MUSKULE UZUM CESIDINDE YAPRAK ALMA UYGULAMALARININ
VERIM VE KALITEYE ETKIiLERI UZERINDE ARASTIRMA LAR_‘I_'

ismet USLU 3

OZET

Bu arastirma, Miiskiile iiziim ¢esidinde degisik zaman ve diizeydeki yaprak alma uygulamalannin verim ve
kalite iizerindeki etkilerinin incelenmesi amaciyla 1976-1977 yillarinda iznik ilgesi Omerli kdyiindeki bir bag-
da yapilmistur. Yaprak alma islemleri iig ayr1 zamanda (ciceklenme sonu, ciceklenmeden 25 giin sonra, ben
diisiimiinde) ve iki farkl diizeyde (% 25, % 50) uygulannustir. Kontrolla birlikte aragtirmada yer alan 7 yaprak
alma uygulamasinin omca basina mahsul miktan, salkim sayisi, salkimdaki tane sayisi, salkim ve 100 tane a-
girhgs, siradaki toplam asit ve suda ¢oziinebilir kuru madde miktar, giinesten zararlanan tane sayis1, asma ba-
sina ve 1 gr. meyveye isabet eden yaprak alani miktan iizerindeki etkileri incelenmistir.

Iki yilik bulgulara gore 1 gr. meyveye 5-7 em2'lik yaprak alaninin isabet ettigi %25 diizeyindeki yaprak al-
ma uygulamalarinda, kontrola ve %50 diizeyindeki uygulamalara oranla salkim ve 100 tane agirhg:, omcaya
mahsul miktan, siradaki suda ¢oziinebilir kuru madde miktan artms ve toplam asit miktan azalmistir. 1 gr.
meyveye 3-5 cm?'lik yaprak alanmin isabet ettigi %50 diizeyindeki uygulamalarda kontrola ve %2$ diizevin-
deki uygulamalara gore salkim ve 100 tane agirlig1, omcaya mahsul miktan ve siradaki suda gozinebilir kuru
madde miktart azalmis ve giinesten zararlanan tane sayist artmsstir.

GIRIS

Son turfanda iiziim ¢esitlerimizden olan Miiskille, Marmara bélgesinin iznik ve Gevve yoresine lokalize ol-
mustur Sofralik iiziim thracatimizda 6nemli bir pay1 olan bu ¢esidimiz i¢ piyasada da onemli bir yer isgal et-
mektedir (9). Omca iizerinde ve soguk depoda muhafazaya uygun olmasi ¢esidin ihracaat ve i tiiketim siiresi-
nin uzamasina yol agmaktadir,

fznik yoresindeki iireticiler, Miigkile gesidinde gigceklenmeden sonra salkim bolgesinde yaprak alma, 7-15
Agustos tarihleri arasinda da 10-12 yaprak iizerinden u¢ alma islemi uygulamaktadirlar. Hastaliklar, miicadele,
renklenme ve tatlanma yoéniinden yararh oldugu gerekgesiyle yapilan bu yesil budama islemleri bu giin i¢in ol-
dukea pahali olan el is¢iligini gerektirmektedir. Bu uygulamalar ayrica, omcalarda yaprak miktarinin dolayisty-
le asimilasyon yiizeyinin 6nemli oranda azalmasina neden olmaktadir. Yaprak ise asmanin en énemli organla-
rindan biri olup fotonsentez ve transpirasyon gibi énemli fizylojik olaylarin cereyan ettigi yerdir. Ayrica, sal-
kimlan direkt giines 1g1gindan koruyarak zararlanmalarimi golgeleme ile énlemektedir. (8).

Asmalarda yaprak alani ile iiriin miktan arasndaki oranm yiiksek olmasinda, az olmasina kiyasla daha yiik-
sek kalitede iiriin almdigint saptayan Winkler (26, 27) sofrahk, kurutmalik ve saraplik iiziim iiretimi igin iiriiniin
agirlik olarak belli bir iinitesine yeterli miktarda yaprak alani isabet etmesinin gerekli oldugunu belirtmistir.
Yaprak alma islemleri ile azalan yaprak alanmnin miktarma bagh olarak asma basina olusan asimilat miktan
azalmaktadir. Bu azalma o6zellikle golgedeki ve dipteki fotosentez bakimmdan az fonksiyonel olan yapraklarin
alinmasinda 6nemli olmamaktadir (4,6). Cigeklenmeden 6nce ve sonra olgun yapraklan kapsayacak diizeydeki
uygulamalar asimilat yapan yaprak sayisim azaltmast nedeniyle silkmenin fazlalagmasina, ¢iceklenmeden ge-
lismenin durmasina kadar olan siire i¢indeki uygulamalar ise iiriiniin kalite ve kantitesinin azalmasina ve iiziim-
lerin giinesten zararlanmasina yol agmaktadir, (4,6,10).

1 VYayin Kuruluna gelis tarinl :Mart 1981

2 Yazarin E.U. Ziraat Fakititesi Meyve-Bag Yetistirme ve i1slahi Kirsisiine sundudu ""Miis kiite Uzim Cesidinde Yaprak
ve Uc Alma Uygulamalarinin Verim ve Kaliteye Etkileri Uzerinde Arastirmalar'' adli uzmanhk tezinden alinmistir,

3 Uz, Atatirk Bahce Kiltirleri Arastirma enstitiisi Bagcihik Béliumii - YALOV A

BAHCE 10 (2), 1981
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Baolgenin iklimi ve gesidin is1 1stegine bagh olarak bir asma belli miktarbir iiriinii olugturma ve belli bir sicak
.k toplam ile gin saysinda olgunlagtirma potansiyeline sahiptir. (27). Bu potansiyel iizerinde asmanin top -
lam yaprak alani ile bu alanin giines gorme yiizdesinin énemli etkisi bulunmaktadir (15). Giines goren yaprak
alanimn artmas ile yapraklann olugturdugu asimilat miktar artmakta, sik ve gok stk yaprakli asmalarda bir-

+ apragin golgede kalmas fotosentez yoniinden aktivitelerinin azalmasina neden olmaktadir. (4) Yaprak-
ta:.nn ¢ok stk olmast durumunda, yaprak seyreltmesinin ''CO,’' asimilasyonu iizerindeki olumlu etkisi saptan-
mis oldugundan, asmalarda yaprak alaninda kismi bir azaltma yapilmas: gériigii ortaya ¢tkmustir (23). Foto-
sentez kaynagi olan yaprak alamindaki azalmalar kalan yapraklarm fotosentez aktivitelerinin artmasina neden
olmaktadir (5, 13, 19). Kismi yaprak almmus asmalardaki yapraklarin fotosentez aktivitelerinin artmas, ka-
lan yapraklarin 1siklanma oramunmn artmasindan ileri gelmektedir (12, 23).

Olgunlagma sirasinda salkim bélgesinde yapilan yaprak alma ile tanelerin daha fazla 151k gormesi ve 1sinma-
st sonucu tanelerde asiditenin azaldigi, daha fazla asimilat ve antosiyanin birikerek tatlanma ve renklenmenin
arttig1, aynica iiziimlerin daha iyi havalanmasi ve orantili nemin azalmasi nedeniyle kursuni kiif (Botrytis spp.)
+ararmm azalmasi gibi 6nemli yararlar saglandig saptanmstyr (6).

Genellikle budamalar sonucu biitiin bitkilerde toplam yaprak yizeyi azaltilmis oldugundan birim alana dii-
sen transpirasyon siddetinin artmasma karsilik bitki basma toplam transpirasyon miktan azalmaktadir (25).
Asmalarda da yaprak, u¢, koltuk alma gibi yesil budamalar sonucu kalan yapraklarmn transpirasyon faaliyetleri-
nin arttigr fakat bu artigm hi¢ uygulama yapimamas halindeki asma bagma yapilacak olan toplam transpi-
rasyondaki diizeye nlagsmadign saptanmgtir (6,7). Yapraklarin transpirasyon siddetine bagh olan asmann su
cereksinmesi ile topraktaki su miktan arasindaki denge fotosentez faaliyetini etkileyen en énemb faktordiir
‘36,7). Transpirasyon ile fotosentez arasindaki bu iliski nedeniyle kurak gecen yillarda ug ve yaprak alma

«vgulamalan ile transpirasyonun azaltilarak yapraklarin daha fazla fotosentez yapma olanafinin saglandigi ba-
‘t aragtiricilar tarafindan kanitlanmister (7).

wsmalarda yaprak alani ile fotosentez potansiyeli arasindaki iligkilerin asma ve tanelerin biiyiimesi, verim ve
kalite iizerindeki etkileri baz1 aragtirailar tarafindan incelenmis ve iizerinde caligilan gesitlerde 1 gr meyve
agirhig icin gerekli olan yaprak alam saptanmustur. Bu miktar iskenderiye Misketinde 12-15 cm? (15), Concord
¢ sidinde 15 cm? (12), Tokay ¢esidinde 11-12 em2'dir (15). Thompson Seedless ¢esidinde 1 gr meyve igin
_arekli olan yaprak alami Kliewer (12) tarafindan 8-10 cm?2, May ve ark. (19) tarafindan 5-7 em?, Kliewer ve
Antcliff (13) , Kliewer ve Ough (14) tarafindan yapdan iki ayn ¢ahismada ise 10 cm? oldugu saptannustur.
Unite meyve agithgt icin gerekli olan yaprak alam miktannm ayni cesitte bile farkli degerlerde saptanmis ol-
mas klon fackhhgina, ekolojik kosullarin ve kiiltiir uygulamalarnun fari ofmasma baglanmal:tahir,

Degisik amaglar igin baglarda farkli zaman ve diizeylerde nygulanmakta olan yaz budamalan ile yaprak yii-
zeyinde az veya onemli azalmalar meydana gelinektedir. Yaprak yiizeyindeki azalmalann ise verim ve kalite
tizerinde bazi arastmicilar tarafmdan olumlu, bazilan tarafmdan ise olumsuz etkileri oldugu belirtilmektedir.
Bu caligma, Miiskiile iiziim gesidinde farkli zaman ve diizevdeki vaprak alma uygulamalan sonucu azalan yap-
vak alaminm verim ve kalite iizerindeki etkilerini incelemek ve 1 zrmeyve igin gerekli olan yaprak alanm sap-
tawsak amaciyla yapiumastr.

MATERYAL VE METOT

Materyal -

Bu arastirma 1976-1977 yillannda iznik ilgesi Omerli kéyinde Rupestris du Lot anaci iizerine agili 15 ya-
smdaki bir bagda yapdmistr. Calismanin yapidigi bag, kuzey-doguya bakan yonde hafif meyilli, tinli ka-
rakterdeki kir-taban arazide kurulmug olup omecalar 2.75x2.75 m. aralik mesafede dikilmig, {znik sekli denen
yoresel terbiye sistemi ile terbiye edilmiglerdir , iznik gekli, Goble terbiye sisteminin 8-12 kollu ve yiiksek-
ten (80-90 cm) taglandiriimig bir formu olup her kol bir aga¢ herekle destege almmaktadir (21).

Calismanm yapidighr bag sulama olanagindan yoksun oldugundan ¢ahsma sulanmayan kosullarda yapii-
mustir. Calismanin ilk yils yagis bakimindan normal jikinci yili kurak gecmistir.

Uzerinde ¢alisilan Miigkiile gesidi, Marmara bélgesinde Iznik ve Geyve ekolojisine ¢ok iyi adapte olan i¢ ve
dis pazarlarda tutulan ekonomik degeri ¢ok yiiksek son turfanda sofralik bir ¢esidimizdir. Salkimlan biyiik,
dalh, konik ve seyrekgedir. Taneleri yuvarlak veya yumurta seklinde, sarmsi yesil-kehribar renkte, kabugu
biraz kalin, seffaf ve puslu, tane igi etli, sulu, tath, kokusuz, hafif mayhostur. Tanelerin disa bakan tarafinda
bazen kahverengi-esmer Kkiiciik lekeler vardir (2,20,22). Ambalaja, yola, omca iizerinde ve soguk depoda muha-
fazaya uygundur. Asmalar kuvvetli ve verimli olup kisa budamaya elverislidir.

Metot :

Yaprak almanm verim ve kalite iizerindeki etkilerinin incelendigi bu ¢alismada 3 zaman, 2 diizey ve kontrol
olmak iuzere toplam 7 uygulama bulunmaktadir. Calismaya iliskin deneme her uygulamada 2 omca olmak iize-
re 6 tekerriirlii tesadiif bloklan deney diizenine gére kurulmustur. Denemede yer alan yaprak alma uygulamala-
rinn uygulama zamanlan, diizeyleri ve sekileri cetvel 1'de gisterilmistir.
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Cetvel 1. Yaprak alma uygulamalan
Tableau 1. Les traitements d'effeuillage

Uygulama Yaprak
No. alma % si Uygulama zamani ve gekli

Numéro de Pourcentage  Le mode et le temps de traitement.

traitement d'effeuillage

1 - Kontrol

25 Ciceklenme sonu ile ¢igeklenmeden 25 ve 50 giin sonra ii¢ defada siirgiinler-

deki her dort yapraktan birinin alinmasi.

3 50 Ciceklenme sonu ile ¢iceklenmeden 25 ve 50 giin sonra iic defada siirgiinler-
deki her iki yapraktan birinin almmasi,

4 25 Ciceklenmeden 25 ve 50 giin sonra iki defada siirgiinlerdeki her dort yaprak-
tan birinin almmasi,

5 50 Ciceklenmeden 25 ve 50 giin sonra iki defada siirgiinlerdeki her iki yapraktan
birinin alinmasi,

6 25 Ben diisiimiinde siirgiinlerdeki her dort yapraktan birinin bir defada alinmas.

7 50 Ben diisiimiinde siirgimlerdeki her iki yapraktan birinin bir defada almmasi.

Ciceklenme sonunda yapilan 2 ve 3 nolu uygulamalardan sonra siirgiin biiyiimesi devam ettiginden aym
diizey ve sekildeki uygulamalar 25 ve 50 giin sonra iki kez daha yeni biiyiiyen kisimlar i¢in tekrarlanmig olup
ii¢ defada tamamlanmistrr, Cigceklenmeden 25 giin sonraki uygulamalardan sonra yine siirgiin biiyiimesi devam
ettiginden 4 ve 5 nolu uygulamalar 25 giin sonra yeni biiyityen kisimlar icin tekrarlanmistir, Ben diigiimiinden
sonra siirgiin boyiimesi olmadigi i¢in 6 ve 7 nolu uygulamalar bir defada tamamlanmgtur.

Yaprak alma uygulamalarinin omcaya salkim sayist ve omca verimi iizerindeki etkilerinin incelenmesi icin
hasatta her parseldeki omcalann salkimlan saydmis ve mahsulleri tartilmigtir. Omeca veriminin omecadaki sal-
kim sayisina boliinmesi ile de uygulamalarda ortalama salkim agirhklan bulunmustur.

Uygulamalann salkimdaki tane sayisi iizerine olan etkisinin incelenmesi i¢in her uygulamadan tesadiifen ali-
nan 10 salkimm taneleri sayilarak her uygulamada salkimdaki ortalama tane sayis: bulunmustur. Uygulamala-
nn 100 tane agirlg:, suda ¢ozinebilir kuru madde ve toplam asit miktan iizerindeki etkilerinin incelenmesi
amactyla her uygulamadan Amerine ve Cruess (1) yonetimine gore alinan émeklerde 100 tanenin tartimi suda
¢Oziinebilir kuru madde ve toplam asit tayinleri yapilmistrr. Siradaki toplam suda ¢6ziinebilir kuru madde
yiizdesi Zeiss-Opton marka masa tipi refraktometre ile toplam asit miktan ise tartarik asit cinsinden titrasyon
yontemiyle bulunmugtur (18)

Uygulamalann salkimlardaki tanelerin giinegten zararlanmas: iizerindeki etkilerinin incelenmesi igin her uy-
gulamadaki giinesten zararlanan taneler sayim yolu ile saptannustir.

Uygulamalarin omcaya ve 1 gr. meyveye isabet eden yaprak alani iizerindeki etkilerini incelemek iizere uy-
gulamalardaki yaprak alam saptanmistir, Bunun igin siirgin bifyiimesinin durmasindan sonra yaprak saymlan
yapilmis, yaprak alma uygulamalan sirasinda alimmis olan yaprak érneklerinin E.U. Ziraat Fakiiltesi Meyve-Bag
Yetistirme ve Islahi Kirsisiindeki yaprak alam 6lgen aletle alanlarinin dlgiilmesiyle ortalama yaprak alani bu-
lunmugtur. Omcadaki yaprak sayistnin ortalama yaprak alaniyla ¢arpimindan omcaya yaprak alami, omcaya
yaprak alaminin omcadaki mahsul miktarina bolimmesiyle 1 gr. meyveye isabet eden yaprak alami bulunmus-
tur,

SONUCLAR

Yaprak alma uygulamalarmin omca basma salkim sayist ve salkimdaki tane saysi iizerinde uygulamanin her
iki yilinda istatistiki 6nemde farkl etkileri ortaya ¢itkmamigtir (Cetvel 2).

En 6nemli kalite faktorlerinden olan 100 tane agirhgi iizerinde uygulamlann ilk yida % 5, ikinci yilda % 1
hata diizeyinde istatistiki 6nemde farkh etkilerinin oldugu saptanmgtir (Cetvel 3). i1k yil uygulamalarmda en
agur taneler ben diisiim zamam yapilan % 25 diizeyindeki 6 no Ju uygulamadan elde edilmistir. Bunu aym dii-
zeydeki giceklenmeden 25 giin sonra yapilan 4 no lu uygulama izlemistir. 1 (Kontrol), 2 ve 7 no lu uygula-
malar 3. grupta, en diigiik degere sahip 3 ve § no Ju uygulamalar son grupta yer almistur. fkinci yil uygulamala -
rindan da benzer sonuglar elde edilmigtir. Elde edilen bubulgulara gire ilimh olarak kabul edilen % 25 diizeyin-
deki uygulamalar 100 tane agirhif: iizerinde olumlu, % 50 diizeyindeki olduk¢a sert sayilan uygulamalar ise
olumsuz yénde etki yapmiglardir.
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Yaprak alma uygulamalanmin 100 tane agiri iizerinde istatistiki onemde farkli etki yapmalan ortalama
salkim aguwrhg bakimmdan uygulamalar arasinda % 1 hatta diizeyinde istatistiki onemde farkliliga neden ol-
mustur (Cetvel 2). Salkim agirlg1 yoniinden en yiiksek degerler her iki yilda da ben diisiim zamanmnda yapi-
lan % 25 diizeyindeki 6 nolu uygulamadan elde edilmistir. Kontrola gére % 25 diizeyindeki uygulamalar
salkim agirhg) iizerinde olumlu, % 50 diizeyindeki uygulamalar ise olumsuz yonde etki yapniglardir.

Yaprak alma uygulamalanmn ortalama salkim aguhgi iizerindeki farklh etkileri ikinci yilda omca basina
mahsul miktan yonimden uygulamalar arasinda % 1 hata diizeyinde farklihga yol agmistir (Cetvel 2). fkinci y1l-
da gigceklenmeden 25 giin sonra ve ben diigiim zamam yapilan % 25 diizeyindeki 4 ve 6 no Ju uygulamalar mah-
sul miktarinin kontrola gére artmasina, % 50 diizeyindeki tiim uygulamalar ise azalmasma neden olmustur. %
50 diizeyindeki yaprak alna uygulamalarinda mahsul miktarindaki azalma, uygulamanin erken dénemde ya-
pildigt 3 ve 5 noJdu uygulamalarda daha belirgin olarak ortaya ¢ikmistir.

Yaprak alma uygulamalanmin siradaki toplam suda ¢oziinebilir kuru madde miktan iizerinde uygulamanin
her iki yilinda % 1 hata diizeyinde istatistiki onemde farkh etki yaptiklan saptanmistir (Cetvel 3). % 25 diize-
yindeki uygulamalar kontrola gore siradaki toplam suda ¢oziinebilir kuru madde miktannin artmasna % 50
dizeyindeki uygulamalar ise azalmasina neden olmuslardir. Ben diigiim zamaninda yapilan % 25 diizeyindeki
6 no Ju uygulama kuru madde artisi iizerinde, erken donemde yapilan % 50 diizeyindeki 3 ve 5 no Ju uygula-
malar ise kuru madde azahsi iizerinde daha fazia etkili olmuslardir.

Srradaki toplam asit miktan iizerinde yaprak alma uygulamalarmm her iki yilda % 1 hata diizeyinde ista-
tistiki onemde farkh etkileri olmustur (Cetvel 3). ilk yilda, ciceklenmeden 25 giin sonra ve ben diigiim zama-
ninda yapilan % 25 diizeyindeki uygulamalar kontrola gére siradaki toplam asit miktarmm azalmasa yol ag-
mislardir. Ciceklenmeden sonra yapilan % 25 diizeyindeki 2 no lu uygulama ile % 50 diizeyindeki uygulamalar
stradaki toplam asit miktari bakimmdan kontrolla ayni grupta yer almislardir. fkinci yilda % 25 diizeyindeki
tim uygulamalarla % 50 diizeyindeki 5 ve 7 nolu uygulamalar siradaki toplam asit miktarmn azalmasma vol
agmislardir. Ikinci yilda giradaki toplam asit miktan yéoniinden en diisiik deger ben diisiim zamaninda yapilan
% 25 diizeyindeki 6 no Ju uygulamadan elde edilmistir.

Degisik zaman ve farkh diizeylerde yapidan yaprak alma uvgulamlar omca basma yaprak alanmin kontrola
gore % 1 hata diizeyinde istatistiki bnemde azalmasma yol agmistir. Omcaya diigen yaprak alani bakimindan
yapilan degerlendirmede kontrol uygulamas 1. grupta yer almig, % 25 dizeyindeki uygulamalar 2. gruba gir-
mis, % 50 diizeyindeki uygulamlar ise 3. grubu olusturmuslardir (Cetvel 4.) Cahsmann ikinci yil kurak geg-
tiginden omca basna yaprak alani miktan birinci yila oranla diisik olmustur.

Yaprak alma uygulamalan 1 gr meyveye isabet eden yaprak alam1 miktann bak immdan her iki vilda, uygu-
lamalar arasinda % 1 hata dizeyinde farkldiklarn ortaya ¢itkmasina neden olmustur. Yapilan degerlendirmede
1 gr meyveye diigen en yiiksek yaprak alan1 miktan kontrol uygulamasindan elde edilmis olup bunu % 25 diize-
yindeki uygulamlar izlemigtir. 1 gr meyveye isabet eden en az yaprak alam miktan % 50 diizeyindeki uygula-
malardan elde edilmistir.

Omca bagma giinesten zararlanan tane miktan iizerinde yaprak alma uygulamalariun her iki yilda % 5 hata
diizeyinde farkh etkileri olmustur. Yapdlan degerlendirmede omca basma gimesten zararlanan en ¢ok tane %
50 diizeyindeki uygulamalardan elde edilmig, bunu % 25 diizeyindeki uygulamalar izlemigtir. Omca basmna gii-
nesten zararlanan en az tane, kontrol uygulamasmdan elde edilmistir. (Cetvel 4).

Cetvel 2. Yaprak alma uygulamalaninin mahsul miktan, salkim sayisi, salkim agirhidi ve salkimdaki tane sayisi
iizerindeki etkileri.

Tableau 2. Les effets de traitements d'effeuillage sur le poids de vendange par cep, le nombre de grappe par

cep, le poids de grappe, le nombre de baies par grappe.

|
Uvanlang Yaprih Mahsul miktan Oineaya sailham Salkom Aor Salhimdaki fane
No, Uvanlama zamam Falma %\i {hefomea) SIVIN ter) NAVISE
Nuvtero de | Le temps de Pourcentige | Poids de vendinge Sombre de grappe Paids de grappe  Nombre de haics
traitfement | traitenment defteuillaze par cep par cep par grappe
1976 17?7 1976 1977 1976 1977 1976 |

| Kontrol 932 TSabhe | 708 678 27 2ab 222h 62 63

2 Cicehlenme sona 28 NS T4abe | 707 02 283 he 226 J 04 [3)

3 Cicehlenme soan S0 T 9 Isd 690 640 233 1"6 ¢ | 34 4
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Cetvel 3. Yaprak alma uygulamalarimin 100 tane agirlig1, siradaki toplam suda ¢oziinebilir kuru madde
ve toplam asit miktan iizerindeki etkileri.

Tableau 3. Les effets de traitemens d'effeuillage sur le poids de 100 baies, matiére seche soluble
totale et acidite totale du jus.

Uygulama | Uygulama zamami | Yaprak 100 tane Kuru madde % Toplam asit
No. Le temps de alma %'si agirhigi (gr) Matiére seche (it/gr)
Numéro de | traitement Pourcentage | Poids de 100 soluble totale Acidit€ totale
traitement d'effeuillage | baies du jus du jus
1976 1977 1976 1977 1976 1977
1 Kontrol — 413bc 3630 193hbc 186abc|45a 46a
2 Ciceklenme sonu 25 410bc 341bc| 195b 190ab [43a 4.5 ab
3 Ciceklenme sonu 50 386c 310c 170e 175¢c [45a 48a
4 C .den 25 giin sonra 25 440ab 417a 191bc 194a |37Db 4.0 be
5 C .den 25 giin sonra 50 383c¢ 3i6¢ 178de 18.1bc [44a 45ab
6 Ben diisiimiinde 25 468a 42la 208a 197a [35Db 37¢
7 | Ben diisiimiinde 50 418hc 348bc| 184cd 186abc 43a 44 ab
Onemlilik Derecesi” X XX XX XX XX XX
Signification
LSD.(0.05) 484 420 10 1.2 045 0.59
Ix: %S5 Diizeyinde Onemli
Significatif au seuil 0.05
xx: % 1 Diizeyinde 6nemli
Significatif au seuil 0.01
Cetvel 4. Yaprak alma uygulamalarinin giinesten zararlanan tane sayisi, omcaya ve 1 gr meyveve
isabet eden yaprak alani iizerindeki etkileri.
Tableau 4. Les effets de traitements d'effeuillage sur le nombre de baie endommagé par le
soleil, surface foliaire par cep et 1 gr de fruit.
Uygulama Yaprak Omcaya giinesten Yap‘n;ak alanm Yaprak alani
No. Uygulama zamam |alma %'si g“l‘srlla“a" tane | (cm</omca) (ecm2/1 gr meyve)
Numéro de ; Le temps de Pourcentage Ngmbre de baies | Surface foliaire Surface foliaire
traitement | traitement d'effeuillage| endommagé par cep par 1 gr de fruit
par soleil
1976 1977 1976 1977 1976 1977
1 Kontrol - 150c 21.8c |83250a 53170a) 90a 72a
2 Ciceklenme sonu 25 190c 292c |64080bh 45080b| 7.2b 62b
3 Ciceklenme sonu 50 578a 767a |40670c 29420c| 5.1d 50¢c
4 C .den 25 giin sonra 25 167¢ 247c 163830b 42670b! 700 Slc
5 C den 25 giin sonra 50 638a 8l13a [41170c 30500c| 49 de 48¢
6 Ben diisiimiinde 25 162c¢ 222c |57000b 39670b; 5.7c¢ 45¢
7 Ben diigimiinde 50 365b 530b |40580c 24250 cl 47e 34d
Onemlilik Derecesi? XX XX XX XX XX XX
Signification [
S
LS.D.(0.05) 60 8.7 1125 697 [ 034 083
k%1 Diizeyinde 6nemli
Significatif au seuil 0.01
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TARTISMA

Aragtirmada yer alan degisik zaman ve diizeydeki yaprak alma uygulamalan, incelenen muhtelif 6zellikler
iizerinde istatistiki olarak 6nemh farkhhiklarm meydana gelmesine neden olmustur.

750 diizeyindeki uygulamalann 100 tane agirhg ve buna bagh olarak ortalama salkim agulig: iizerindeki
olumsuz etkileri ilk yilda omca bagma mahsul miktarin istatistiki 6nemde azaltacak diizeyde etkilememis ol-
mast May ve ark.’'nin (19) bulgulartyla ayni paraleldedir. Bu arastincilar, Avustralya'da Sultana ¢esidinin sal-
kaml siirgiinlerinde ¢iceklenmeden bir ay sonra 1/3 ve 2/3 oraminda yaprak almanin ayni senenin mahsulii iize-
rinde bir azalmaya neden olmadigin, ayni orandaki ikinci yil uygulamalannm ise ayni asmalarin mahsulimde
% 10-80 oraninda azalmaya neden oldugunu saptamiglardir. Ayni konuda ¢aligmis olan Koblet (17), Kliewer
ve Ough (14), Jensen ve ark (11), gibi aragtinedlar ise yaprak sayisi veya alanmnin 6nemli oranda azalmasina yol
acan uygulamalarm ayni yihin mahsulii uzerinde olumsuz etkileri oldugunu saptamiglardur,

Asmalarda yaprak alanmin azaltilmasinda, giineslenme oraninm artmas: sonucu kalan yapraklarin fotosen-
tez aktwviteleri arttifindan yaprak alanmn azalmasindan dofan asimilat a¢ii kismen veya tamamen telafi edil-
mektedir (7, 16, 19, 23). Asimilat iiretiminin yeterli olmadii durumlarda da asma depo maddelerini kullan-
maya yonelmektedir (11). Nitekim, Kliewer ve Antcliff (13) olgunlagsmada toplam sekerin %40'dan fazlas:-
nm depolanmis kismlardan geldigini kanitlamislardir. Arastirmada uygulamanm ilk yilinda %50 diizeyindeki
olduk¢a sert sayilan yaprak alma uygulamalarmm mahsul miktan iizerinde olumsuz etkilerinin gériillmemesi
uygulama asmalarmda kalan yapraklann daha fazla asimilat iiretmeleri ve ayni asmalarin depo maddelerini kul-
lanmas olmalanyle agtklanabilir.

Ciceklenmeden 25 giin sonra ve ben diisiim zamaninda yapilan % 2§ diizeyindeki 4 ve 6 no'lu yaprak alma
uygulamalarmm 100 tane agrh ve buna bagh olarak ortalama salkim agirhi iizerindeki olumlu etkileri ilk
yilda omca bagma mahsul miktarm istatistik 6nemde artiracak diizeyde olmamistir. Ayni diizey ve zamanda-
ki uygulamalar g¢alismanin kurak gegen ikinci ydinda mahsul miktarinda istatistik 5nemde artiga yol agmis-
lardir. Ilimh sayilan bu diizeydeki uygulamalann ikinci yil mahsulii iizerindeki bu olumlu etkileri, giineslenme
oranmin artmast sonucu kalan yapraklarin fotosentez aktivitelerinin artmasina (7, 16, 19, 23), aynica buharlas-
ma yiizeyinin azalmis olmasindan otiirii kuraklhiktan daha az etkilenerek daha fazla asimilat iiretmis olmalanna
baglanabilir (3,7). Nitekim, swradaki toplam suda ¢oziinebilir kuru madde miktarmin kontrola gore istatistiki
6nemde yiiksek olmasi bu uygulamalarda daha fazla asimilat iiretildigini gostermektedir.

%50 diizeyindeki yaprak alma uygulamalannmn ikinci yilda 100 tane agirhigi ve buna bagh olarak ortalama
salkim agirhigi iizerindeki olumsuz etkilerinin mahsul miktarinda azalmaya neden olmas, kalan yapraklarm ar-
tan asimilat iiretimlerinin yaprak yiizeyinin azalmasindan dogan asimilat agigaim kapatacak diizeyde olmamas
ve asmalarin bir yil 6nce depo maddelerini kullanmis oldugundan kullamlacak depo maddesinin bulunmamas
ile agiklanabilir. Bu uygulamalarda giwradaki toplam suda ¢oziinebilir kuru madde miktarmm kontrola ve %25
diizeyindeki uygulamalara gore istatistik 6nemde diigiik olmas: asimilat iiretiminin yeterli olmadigini kanstla-
maktadir.

% 50 diizeyindeki yaprak alma uygulamalarinda yaprak alant miktarmin énemli oranda azalmas sonucu
asimilat iiretimindeki azalmalarm tane aguiiginda azalmaya yol agmas Buttrose (5), Kliewer ve Antcliff (13),
May ve ark'mun (19) bulgulanyla aym paralellededir. Bu arastiricilar da yaprak alaninda énemli azalmalara yol
acan uygulamalarm tane agirliginda bir azalmaya neden oldugunu saptamislardir.

Yaprak alma uygulamalarmin siradaki toplam asit miktannin kontrola gore azalmasima yol agmas: tanelerin
gimeglenme oraninmn, buna bagl olarak wsilarmm artmasi sonucu tane i¢indeki asitlerin 6zellikle tartarik asidin
karbonhidratlara d6nismesi ile agiklanmaktadir, (24).

% S50 diizeyindeki yaprak alma uygulamalarinin kontrola ve % 235 diizeyindeki uygulamalara gére sradaki
toplam suda eriyebilir kuru madde miktarim azaltmasi, gimesten zararlanan tane sayisin1 artwmas gibi kalite
yoniinden de olumsuz etkilerinin saptanmast bu uygulamalarin asma basma ve 1 gr meyveye isabet eden yaprak
alanini verim ve kaliteyi diigiirecek oranda azaltmis oldugunu gisstermektedir.

% 25 diizeyindeki uygulamalarda kontrola gore yaprak alant miktan dnemli oranda azalmig olmasma karsm
verim ve kalite yéniinden olumsuz bir sonug elde edilmemistir. Hatta, siradaki toplam asit miktanm azaltmas,
100 tane agirhig, siradaki toplam suda ¢dziinebilir kuru madde miktan ile ikinci yilda mahsul miktarm artur-
mas gibi verim ve Kkalite yoniinden olumlu etkilerinin saptanmas bu uygulamalarm fdhmli oldugunu kanitia-
maktadir,

% 25 diizeyindeki yaprak alma uygulamalarnnda yaprak alanimun kontrola gore énemli oranda azalmasina
ragmen verim ve Kalite iizerinde olumlu etkilerinin gérilmesi bu uygulamalarda kalan yaprak alanimin mahsul
miktari ve kalitesi yoniinde yeterli oldugunu gostermektedir. Bu uygulamalardaki yaprak alani miktar1 yidan
yila degismekle beraber yagis bakimmdannormal gecen 1976 yilinda 1 gr meyveye 5,73 - 7,22 Cm2, kurak ge-
cen 1977 yilmda 4,51 - 6,26 M2 lik yaprak alani isdbet etmistir. Bu miktar yaprak alam May ve ark'nin (19)
bulgularna ¢ok yakindir, Bu aragtiricilar, Thompson Seedless ¢esidinde 1 gr meyve igin 5-7 cm2 lik yaprak
alanmn yeterli oldugunu saptamizlardir
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RESUME

ETUDE DES EFFETS DE TRAITEMENTS D'EFFF,[}iLLAGE
SUR LE RENDEMENT ET LA QUALITE DU RAISIiN CHEZ
LA VARIETE MUSKULE (Vitis vinifera L.)

Cette recherche a été faite en vue d'etudiler ler effets de traitements d'effeuillage effectués differents pee-
riodes et niveaux, sur le rendement et la qualité€ du raisin chez la variété Miigkiile. L'essai concernant la rec-
herche a eu lieu dans une vigne au village d'Omerli d'iznik en 1976 et 1977. Les traitements d'effeuillage ont
effectués 2 la fin de floraison, 25 jours aprés des la fin de floraison et au véraison, aux nivaux de 25 et 50 p.
100. On a etudi€ les effets d' effeuillage sur le poids de grappe, le nombre de baies par grappe, le poids de
100 baies, le taux de I'acidité de titration et de matiére seche soluble totale du jus, le nombre de baies en-
dommagé par le soleil, la surface foliaire par cep et un gr. de fruit.

Selon ler resultats de deux ans, les traitements d'effeuillage effectués au niveau de 25 p. 100 ont eu 5-7
cm? surface foliaire par un gr de fruit. Ces traitements ont agi sur I"augmentation du poids de 100 baies, du
poids de grappe, du poids de vandange par cep, du tanx matiere séche soluble totale du jus, et sur la dimini-
tion du taux de 1'acidité du jus.

Les traitements d'effeuillage effectuds an niveau de 50 p. 100 ont entrain€s la diminition du poids de 100
baies, du poids de grappe, du poids de vendange par cep, du taux de matiere seche soluble totale de jus et
I'augmentation du nombre de baies endommagé par soleil, Dans ces traitements la surface foliaire par un gr.
de fruit a été 3-5 cm?2,
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