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TOIIN
Kiiltirel Yakinlik ve Jeopolitik Cikarlarin Kesigsiminde Iran-Tacikistan
lligkileri
Oz

1979 islam Devrimi sonrasi iran’in devrim ihraci ve muhafazakar kiiltir yayma girisimleri, Orta
Asya ulkelerinde direngle karsilanmis ve iligkiler buna miteakip yeniden sekillenmeye baglamistir.
Bu zaman iran bélgedeki kiiresel giiglerin karsi hareketleri karsisinda etkinligini yayginlagtirmada
sorunlarla karsilasmistir. Ancak Sovyetler Birligi’nin dagiimasinin ardindan, iran igin Orta Asya'da
is birligi ve nlifuz alani yaratma firsatlar dogmussa da ideolojik yaklagimlar gogu Orta Asya devleti
tarafindan benimsenmemistir. Bu baglamda Tacikistan, iran’in bélgedeki etkisinin gérece basarili
oldugu bir drnek olarak 6ne ¢ikmis; ézellikle ortak tarihi degerlerden yola ¢ikarak kdlttrel ve dini
alanlardaki etkinliklerle iligkiler gelistirilmistir. Bunda Tacikistan’in Sovyet donemi boyunca dis
dinyadan yalitilmis durumda kalmasinin blyik roli olmustur. Bu sirecte taraflar arasinda zaman
zaman dalgalanmalar yasansa da her iki devleti sahip oldugu tarihi degerler ortak payda etrafinda
birlestirebilmistir. Buradan hareketle calismada iran’in “medeniyet kdpriisii” séyleminin Tacikistan
Uzerindeki etkisi ingacilik kurami ¢ergevesinde analize tabi tutulmus ve bunun yani sira neorealist
perspektiften bolgesel gic dengelerinin séz konusu iliskilerde yarattigi kisitlar ve ayni zamanda
jeopolitik ile jeoekonomik is birligi imkanlari degerlendirilmistir. Ayrica elde edilen temel bulgu ise
ortak Fars kimligi, edebi miras ve kdlturel yakinh@in iki tlke iligkilerinde yumusatici bir unsur olarak
islev gdérmekle birlikte, bu baglarin tek basina iligkilerin istikrarini saglamada yetersiz kaldigidir.

Anahtar Kelimeler: iran, Tacikistan, Bolgesel Siyaset, Jeopolitik, Kiltirel Yakinlk.

Iran-Tajikistan Relations at the Intersection of Cultural Affinity and
Geopolitical Interests
Abstract

Following the 1979 Islamic Revolution, Iran’s attempts to export its revolution and promote its
conservative culture encountered resistance in Central Asian states, prompting a subsequent
reconfiguration of regional relations. During this period, Iran faced challenges in expanding its
influence in the region, particularly due to countermeasures by other global powers. However, the
post-Soviet context created new opportunities for Iran to establish cooperative and influence
networks in Central Asia, although ideological approaches were largely resisted by most states in
the region. In this context, Tajikistan emerged as a relatively successful case for Iran, particularly
through cultural and religious initiatives grounded in shared historical values. Tajikistan’s relative
isolation during the Soviet era significantly contributed to this receptivity. While occasional
fluctuations occurred, both states were bound together by a common historical and cultural
heritage. Building on this context, the study examines the impact of Iran’s “civilizational bridge”
discourse on Tajikistan within the framework of constructivist theory. In addition, from a neorealist
perspective, it evaluates the constraints imposed by regional power dynamics, as well as the
geopolitical and geoeconomic opportunities influencing bilateral relations. The study’s key finding
is that shared Persian identity, literary heritage, and cultural proximity function as mitigating factors
in Iran-Tajikistan relations; however, these factors alone are insufficient to ensure the long-term
stability of the bilateral relationship.

Keywords: Iran, Tajikistan, Regional Politics, Geopolitics, Cultural Affinity.
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1. Giris

iran-Tacikistan iligkileri, Sovyetler Birligi'nin dagilmasinin ardindan sekillenen yeni uluslararasi
dizende hem kiltirel-tarihi yakinlik hem de jeopolitik ¢cikarlar temelinde gelismistir. Ortak Fars-
Tacik kimligi, edebi miras ve benzer toplumsal degerler iki tilke halki arasinda giicli bir aidiyet
duygusu olusturmus ve bu durum iran agisindan etkili bir yumusak gii¢ araci haline gelmistir.
Bu baglamda iran, ézellikle egitim programlari yoluyla Tacikistan’daki varligini pekistirmistir.
Tacikistan ise bu ortak miras, kimlik siyaseti ve devlet insasinda 6énemli bir mesruiyet kaynagina
déndgmustar.

Ayni zamanda Iran-Tacikistan iligkileri sadece Kkilltiirel boyutla sinirh kalmamis, diplomatik,
ekonomik ve giivenlik boyutlarinda da iliskiler gelistirilmistir. Bu iliskilerin seyrini iran’in i¢ politik
gelismeleri ve Ulke liderlerinin izledigi dis politika yonelimleri dnemli &lglide belirlemigtir.
Ozellikle Tacikistan’in bagimsiziginin ilk yillarinda kdiltiirel is birligi daha cok én plana ¢ikmis,
ancak iligkilerin daha da ileriye taginmasini Tacik i¢ savasi engellemistir. Sonraki ddnemde Tacik
lideri imamali Rahman’in iran eski Cumhurbagkani Mahmud Ahmedinejad’la olan yakin iligkileri
tlkelerarasi is birligine ivme kazandirmis ve iran, Tacikistan’in enerji ve ulastirma projelerinde
yatirimci haline gelmistir. Ancak 2017 yilindan itibaren dini ideolojik zeminde yasanan kirilmalar
siyasi ve ekonomik alanlara da olumsuz etkisini géstermistir. Bu durum 2022 yilindan bu yana
degismeye baslamis ve iran’in yeni Cumhurbaskani Mesud Pezeskian'in gelistirdigi yapici
diplomatik Gslupla yeni boyut kazanmaya baslamistir.

Buradan hareketle séz konusu calismanin temel amaci, iran-Tacikistan iliskilerinde kultirel
yakinlik ve tarihi mirasin belirleyici rolind analiz etmek ve bunun 6tesinde, jeopolitik ¢ikarlarin
ve buyuk gug¢ dengelerinin ikili iligkilerin seyrini nasil etkiledigini ortaya koymaktir. Calisma,
iran’in “medeniyet kdpriisi” sdyleminin Tacikistan nezdinde ne 6lgiide etkili oldugunu, ayni
zamanda bu sdylemin Rusya ve Cin gibi aktorlerin boélgesel ¢ikarlar karsisinda hangi sinirlarla
karsilastigini incelemeyi hedeflemektedir. Bunun yani sira galigmada uluslararasi iligkiler ve alan
calismalari literatirinde yaygin olan nitel arastirma yontemi kullaniimistir. Tarihsel streklilik ile
degisim unsurlarini birlikte degerlendiren bu metodolojik gergeve, iran-Tacikistan iligkilerinin is
birligi potansiyelleri ile yapisal sinirliliklarinin bélgesel ve uluslararasi baglam icerisinde ¢ok
boyutlu bicimde analiz edilmesine imkén saglamaktadir. Calismanin veri tabanini resmi
aciklamalar, politika belgeleri, lider séylemleri ve ikili anlagmalar gibi birincil kaynaklarin yani
sira akademik yayinlar, politika raporlari ve uzman analizlerinden olusan ikincil kaynaklar
olusturmaktadir. Bununla birlikte calismanin teorik cergevesi insaciigin kultirel kimlik ve séylem
boyutu, neorealizmin ise gu¢ dengeleri ve ¢ikar temelli analizi baglaminda sekillenmisgtir.

Ayrica konuya iligkin literatirde farkli ¢aligmalarin mevcut oldugu gérulmektedir. Clark’in (2015)
doktora tezi, 1991-2013 dénemi iran-Tacikistan iligkilerini analiz etmekte ve bu iligkilerin temel
sUrukleyicilerini etno-linguistik ortakliklar, paylasilan tehdit algilari ve stratejik cikarlar
cercevesinde degerlendirmektedir. Osati ve Feizy (2020) tarafindan kaleme alinan ¢alismada
ise iki Ulke arasindaki kulturel yakinliga ragmen kultirel diplomasi alaninda karsilagilan engeller
tartisiimis; ortak dil ve tarih gibi kiltirel unsurlarin varligina kargin dis politika farkhliklari, altyapi
sorunlari, kaynak yénetimi ve eyalet dizeyindeki blrokratik engellerin is birligini sinirlandirdigi
vurgulanmistir. Hassanvand ve digerleri (2022) daha c¢ok Fars edebiyati perspektifinden
hareketle, Tacik sairlerin eserleri Uzerinden Tacik kimliginin iran kokenli kiiltiirel mirasla nasil
bicimlendigini ortaya koyarken; Grassi (2017) Sovyet dénemindeki Tacik edebiyatinin gelisimini
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incelemis ve Buhara’dan Dusanbe’ye uzanan anlati mekani tizerinden Tacik kimliginin edebi ve
tarihsel biling agisindan nasil sekillendigini, ideolojik baskilar ve degisen kultiirel merkezler
baglaminda degerlendirmistir.

Adi gecen calismalarla karsilastirildiginda, bu makale iran-Tacikistan iliskilerini Tirkge literatiire
kazandiran 6zgln bir cerceve sunmaktadir. Nitekim Clark (2015) glivenlik ve stratejik ¢ikar
odakli bir analiz sunarken, Hassanvand ve Grassi (2017) kultirel ve edebi boyutu
irdelemektedir. Bu galisma ise kilttrel yakinlik ile jeopolitik ¢ikarlarin kesigim noktalarini
bUtiincll bir yaklasimla ele almakta ve yalnizca diplomasi ya da yalnizca kultir boyuta
odaklanan dnceki galismalardan ayrismaktadir.

2. Teorik Cerceve

iran-Tacikistan iliskilerinin analizinde tek bir teorik yaklasim yetersiz kalmaktadir. Bu nedenle
hem insacilik hem de neorealizm perspektifleri, ayrica iran’in gelistirdigi “Medeniyet Képriisii”
(Pol-e Tamaddon) sbéylemi birlikte ele alindiginda daha butiinclil bir degerlendirme
yapilabilmektedir. insacilik, Alexander Wendt'in (1999, pp. 246-247) ifadesiyle, “uluslararasi
siyasetin anarsik yapisinin devletlerin birbirine atfettigi anlamlarla sekillendigini”
savunmaktadir. Bu baglamda iran ve Tacikistan iliskilerinde ortak kimlik unsurlar én plana
cikmaktadir. Her iki llke de Farscayi, edebi gelenekleri ve Perso-islami tarihsel mirasi
paylasmaktadir. iran, bu ortak kimligi kullanarak kendisini “medeniyet képriisii” olarak
konumlandirmakta ve Orta Asya ile Ortadogu arasinda kultirel bir streklilik kurmaya

calismaktadir.

Nicholas Onuf'un (2013, pp.2-3) belirttigi gibi, “sdylemler uluslararasi iliskilerde davranisi
sekillendiren toplumsal gergeklikler yaratmaktadir”. iran’in “medeniyet képriisii” sdylemi de
yalnizca kulttrel mirasa dayal bir retorik degil, ayni zamanda boélgesel etkiyi mesgrulastiran bir
kimlik ingasidir. Bu yaklasim, kriz dénemlerinde bile iki Ulke arasindaki iletisim kanallarinin
tamamen kapanmasini engellemis; kilttrel yakinlik, diplomatik gerilimleri yumusatici bir unsur
olarak islev gérmustir. Ayrica iran’in kendisini “medeniyet kdpriisi” gibi tanimlamasi, yalnizca
guncel diplomatik bir ara¢c degil, koklu bir entelektiel gelenege dayanmaktadir. Farsca
literatlirde medeniyet distincesi, Jalal Al-e Ahmad (1962) gibi distnUrlerin timsalinde Bati
karsisinda “6zgun kimligi” koruma vurgusuyla birlesirken, daha genis anlamda ise Seyyed
Hossein Nasr (2006) gibi entelektiiellerin “islam medeniyetinin sirekliligi” fikrine
yaslanmaktadir. Ek olarak modern Farsga kaynaklarda iran’in tarih boyunca “Dogu ile Bati
arasinda bir képri” oldugu vurgulanmakta (Hassanzadeh, 2024, pp.29-30) ve bu devletin Orta
Asya, Kafkasya ve Ortadogu’yu birlestiren kultirel hat tGzerindeki roli hatirlatiimaktadir. Bu
baglamda iran, Tacikistan ile ortak dil ve edebiyat lizerinden yalnizca kiltirel baglarini
pekistirmeyi degil, ayni zamanda medeniyet merkezli bir jeopolitik mesruiyet inga etmeyi
hedeflemektedir. Ancak bu yaklasimin da sinirlari vardir. Tacikistan’daki sekdler elitler, iran’in
Sii kimlik vurgusunu kendi i istikrarlarina tehdit olarak gérmektedir. Ayni sekilde Rusya ve Cin,
iran’in kdiltirel baglarini fazla éne cikarmasindan rahatsiz olmakta ve Tacikistan’in iran’a
yakinlagmasini sinirlamaktadir.

Ote yandan, Kenneth Waltz’'un neorealizmi, uluslararasi sistemde devletlerin davraniglarini
esasen guc¢ dagiimi ve kapasite farkliliklarinin belirledigini vurgulamaktadir. Waltz’a gére kiicik
ve orta Olgekli devletlerin dig politikadaki manevra alani sinirhidir. Bu devletler ¢ogunlukla
sistemdeki bilylk giglerin ¢ikarlarina uyum saglamak zorundadirlar (1979, pp.72-74). Bu
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cercevede Tacikistan’in disg politika konumu net bir bicimde anlagiimaktadir. Tacikistan,
glvenlik boyutunda blyilk olciide Rusya’ya bagimhdir. Rusya, Tacikistan’daki en biylk
yabanci askeri {is olan 201. Askeri Us araciligiyla tilkenin savunma kapasitesine dogrudan katki
sunmakta, ayni zamanda Kolektif Glivenlik Antlasmasi Orgiitii (KGAO) (izerinden Dusanbe’nin
glvenlik mimarisini sekillendirmektedir. Dolayisiyla Tacikistan, Afganistan kaynakli glivenlik
tehditlerini dengelemek ve ig istikrarini korumak i¢in Rusya’nin destegine ihtiya¢g duymaktadir.
Ekonomik alanda ise Cin 6n plana ¢ikmaktadir. Cin, Tacikistan’in en biyUk kredi saglayicisi ve
yatinmcisi durumuna gelmis; altyapi projeleri, maden isletmeleri ve enerji sektériinde énemli
roller Ustlenmistir. Ancak bu durum, Tacikistan’in artan bor¢ bagimliigina ve Cin’in ekonomik
nifuzunun derinlesmesine yol agmistir. iran ise bu rekabette nispeten geri planda kalmaktadir.
Yaptirimlarin yarattigi ekonomik kisitlamalar, mali kapasitesinin sinirliligi ve boélgesel buyulk
glclerle karsilastirildiginda diisiik yatirim giicd, iran’in Tacikistan’daki varligini daha gok kiiltiirel
ve ideolojik diizeyle sinirlamistir. Bu nedenle neorealist bir analiz, iran’in Tacikistan ile
iliskilerinde glcla tarihsel ve kiltirel baglara ragmen, ekonomik ve askeri kapasite yetersizligi
nedeniyle rekabetin gerisinde kaldigini ortaya koymaktadir.

Yani iran-Tacikistan iliskilerinin analizinde ne yalnizca kimlik ve sdylem temelli insaci yaklasim
ne de yalnizca glc ve kapasiteye odaklanan neorealist perspektif tek basina yeterli agiklama
sunmaktadir. Yukarida da vurgulandigi Gzere insacilik, ortak dil, kiltir ve medeniyet mirasinin
iki Ulke arasinda yakinlagsmayl mumkun kilan bir zemin olusturdugunu ve kriz dénemlerinde
iliskilerin tamamen kopmasini engelledigini ortaya koyarken; neorealizm, bu yakinlasmanin
sinirlarinin  bolgesel gl¢ dengeleri, glvenlik bagimiiliklari ve maddi kapasite farkliliklari
tarafindan cizildigini gdstermektedir. Bu gercevede iran’in “medeniyet képriisii” sdylemi,
iliskilerde yumusatici ve tamamlayici bir rol oynasa da Rusya ve Cin’in belirleyici oldugu
jeopolitik yapi icerisinde yapisal kisitlarla karsilasmaktadir. Dolayisiyla iran-Tacikistan
iliskilerinin “dalgal’” karakteri, kilttrel yakinlk ile jeopolitik sinirliliklarin eszamanh varlig
Uzerinden daha saglam bir kuramsal zemine oturtulabilmektedir.

3. Ortak Tarihi Miras
3.1. Dil

Farsca, bin yili askin siiredir iran cografyasinda ve komsu bélgelerde hem edebi kiiltir hem de
ortak iletisim dili (lingua franca) olmustur. Bu durum, énce Ahamenisler (MO 558-330) ve
ardindan Sasaniler (MS 224-651) dodneminde Farsga konusan hanedanlarin siyasal
hakimiyetleriyle baslamistir. islam’in gelisi (MS 651) ise hem iran tarihi hem de Farscanin
gelisiminde kritik bir ddniim noktasi olmustur. ilk yiizyillarda Arapca 6ne ¢ikmis olsa da zamanla
Farsca yeniden giiclenmis ve Perso-islami kimlik insasinin merkezine yerlesmistir
(Windfuhr&Perry, 2009, p. 416). Bdylece Farsca yalnizca iran sinirlarinda degil, Orta Asya ve
Hindistan alt kitasi gibi daha énce irani dillerin konusulmadigi bélgelerde de edebiyat, kiiltiir ve
diplomasi dili olarak etkisini artirmigtir.

Dilbilimsel agidan degerlendirildiginde, Tacikge' modern Farsganin lehgelerinden biri olarak
Bati iran dilleri ailesine dahildir. Bu aile icerisinde Belugga ve Kiirtge gibi diller de yer almakta,

' Bu sozcugun kokeni tam olarak bilinmemekle birlikte, genellikle bir Arap kabilesi olan Tayy'den tiiredigi ve Orta
Persce déneminde Tadik biciminde “Arap” anlaminda kullanildigi ileri siirilmektedir. islami dénemde Tazik ve Tazi
bigimlerine evrilen bu terim, bazi etimolojilerde Divan-u Lugat-it-Tiirk’teki “Iranli, Fars” anlamindaki Tat sézctgliyle
iliskilendirilmektedir. Ayrica, dilbilimsel olarak hatali olsa da Tacik s6zciginin Farsca tdc (tag) sézcigliinden
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Farsca ise Gilneybati koluna baglanmaktadir. Farscanin i¢ temel lehgesi arasinda Tahran
Farscasi (Farsi), Afganistan’daki Dari ve Tacikistan ile Ozbekistan’da konusulan Tacikce
bulunmaktadir (Olson, 1994, p.1). Tacikge, 6zellikle Buhara ve Semerkant gibi sehirlerde
yaygin olmus ve 16. ylizyildan itibaren iran’daki Farscadan bagimsiz bir gelisim sirecine
girmistir. Bununla birlikte, yazi dili 20. ylzyilin baglarina kadar Klasik Farsgaya dayali ortak bir
standardi korumustur.

Tacikgenin modern sertiveni Sovyet dénemiyle de dogrudan baglantilidir. 1924 yilinda Tacikge
yeniden kamusal alanda gériiniirliik kazanmis ve Tacik Sovyet Sosyalist Ozerk Cumhuriyeti’nin
(OSSC) kurulmasiyla resmi bir statii elde etmistir. Ancak bu dénemde dilin islevi baslangicta
sinirl tutulmus; Tacikge, daglik bdlgelerde yasayan halkin anadili olarak tolere edilmis ve bu
cercevede tegvik edilmigtir. “Uluslarin  sinirlandinimasi” (natsionalnoye razmezhevaniye)
siireciyle Tacik kiiltiriiniin merkezleri olan Buhara ve Semerkant Ozbekistan’a baglanmis ve bu
sehirlerin sakinlerine Tacik OSSC’nin kiiltiirel ve idari acidan desteklenmesi gérevi verilmistir
(Rzehak, 2023, p.27).

Sovyetler Birligi’nin 1930’larin sonlarinda uyguladidi “Ruslastirma” politikalari sonucunda ise
Tacikistan’da alfabe birkag kez degisime ugramistir (Javaheri, Asgari&Rabiee, 2024,p. 16770).
Arap alfabesi 6nce Latin (1929), ardindan Kiril (1934) alfabesiyle degistirilmistir (Ataj, 2012,
pp.81-95). Bu siirecte Rusca alintilar ve Ozbekgeden aktarilan sézciikler dilin yapisini etkilemis;
ayrica telaffuz ve sbézdizimsel farklliklar belirginlesmistir (Moghadam, 2011, p.1125). Ancak
fonetik acidan Tacikce ile iran Farsgasi benzerligini korumaya devam etmistir. Nitekim Farsgada
toplam 29, Tacikgede 30 segmental fonem bulunmakta ve her iki dilde ses sistemi simetrik bir
yapi sergilemektedir (Windfuhr vd. 2009, p.423). Aralarindaki farklliklara ragmen ortak
Ozelliklerin daha baskin olmasi Tacikgenin Farsganin ayrilmaz bir pargasi olarak algilanmasina
sebebiyet vermistir.

Tam bunlarin yani sira tarihsel, cografi ve siyasal kosullar nedeniyle Tacikce, kendine 6zgul bir
gelisim cizgisi de izlemigtir. Bu cercevede atilan en énemli adim 1989 yilinda Tacik dilinin resmi
devlet dili olarak ilan edilmesidir (Atkin, 1992, p.4). Parlamento tarafindan kabul edilen dil yasasi
uyarinca, devlet ve 6zel kurumlar ile egitim, bilim ve kaltir kuruluglari resmi islemlerde Tacikge-
Farscay! kullanmakla yukimll kihnmistir. Ayrica, Rusga ve Arapgadan gegen kelimelere uygun
Tacikce karsiliklar Gretmek amaciyla 6zel bir terminoloji komitesi olugturulmustur. 1991 yilinda
bagimsizligin ilanindan sonra da dil politikalari, sadece resmi dilin gi¢lendiriimesine degil, ayni
zamanda alfabe meselesine yogunlagsmis ve Tacik entelektlelleri ve edebiyat ¢evreleri, Sovyet
déneminde kullanilan Kiril alfabesinden Arap-Fars yazisina dénisi kiltirel kimligin yeniden
ingasinin bir pargasi olarak tanimlamistir (Ahmadi, 2019, p.109).

Ancak Tacikistan bagimsizigin ilk yillarinda Fars alfabesinde hazirlanan egitim materyallerinin
eksikligi sorunuyla karsilasmis ve bu baglamda iran, &zellikle Fars alfabesinin yeniden
canlandiriimasi konusunda destek sunmaya hazir oldugunu beyan etmistir. Tacikistan’daki i¢
savas (1992-1997) nedeniyle bu sire¢ 1990’larin sonrasina ertelense de bu noktada
sorumlulugu iyice artan iran ti¢ diizZlemde destek vermistir (Ahmadi, 2019, p.110):

1. Dusanbe’deki iran Kiiltir Ataseligi: Burada iki agamali kurslar (6nce alfabe, ardindan hat
egitimi) vermistir.

turetildigi gorisi, modern Tacik kimliginin ve ulus ingasi slirecinin dnemli bir parcasi haline gelmis; bu baglamda tag
figlrd ulusal sembolizmde sik¢a kullaniimistir. Bkz: (Eker, 2009, pp.165-166).
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2. Universiteler: Tacikistan Ulusal Universitesi basta olmak lizere Dusanbe’deki Ekonomi
ve Finans Universitesi ile imam Termezi Universitesi iran destekli derslere ev sahipligi
yapmigtir.

3. Diger egitim merkezleri: Bazi devlet okullar ve bdlgesel kurumlarda da Fars alfabesi
ogretimi yapilmistir.

Béylece iran, Tacikistan’da Fars alfabesinin égretilmesini kurumsal bir diizleme tasiyarak hem
kaltarel diplomasi hem de kimlik ingasi baglaminda énemli bir rol Gstlenmigtir.

3.2. Kimlik

GlUnimuizde “Tacik” kavrami, agirlikh olarak Orta Asya ve Afganistan'da yasayan, yerlesik
hayata gegmis, Farsga konusan Sinni Misliman topluluklari tanimlamak icin kullaniimaktadir.
Bununla birlikte birgok arastirmaci, “Tacik” teriminin farkli kokenlerden gelen ancak ortak olarak
Farsga konusan topluluklari kapsadigini vurgulamaktadir (Centlivres & Centlivres-Demond,
1997, p.4). Nitekim Taciklerin dili icin yukarida da vurgulandigi tGzere Farsi, Dari veya Tacikce
gibi farkli adlandirmalarin kullaniimasi, bu gesitliligin gostergesidir.

Bu baglamda tarihsel sirecte Tacik kimliginin sekillenmesinde dilin belirleyici rolu dikkat
cekmektedir. Orta Asya’da Arap fetihlerinden &nce baslamis bir siire¢ sonucunda, iran dilleri
ailesine mensup Dogu irani dillerin yerini Bati irani dillerden biri olan Farsca almistir. Tacik
taringi Babacan Gafurov'un da belirttigi Gzere, bu doénlsim yalnizca dilsel sebeplerle
aciklanmamis; dini, kilturel, siyasi ve ekonomik faktérler de bu degisimde énemli rol oynamigtir.
Gafurov’a gore, Tacik kimligi i¢ unsur etrafinda sekillenmistir (Bashiri, 1998, p.1):

1. Merkezi ve bagimsiz bir devletin kurulmasi;

2. Farsganin devlet dili olarak yeniden ihyasi;

3. Eski iran geleneklerinin, 6zellikle Sasani mirasinin, islam cografyasinda yeniden
canlandiriimasi.

Gafurov’un bu yaklasimi, Holzner ve Robertson’un kimlik dénislimlerine dair tespitleriyle
ortiismektedir. Onlara gore, radikal siyasal ve toplumsal degisimlere ragmen kiiltiirel kodlar
bltintyle yok olmamakta, ge¢cmisin unsurlar yeni baglamlarda varligini strdirmektedir
(Holzber&Robertson, 1979, p.33).

Tacik kimliginin tarihsel temelini olusturan en dnemli dénem ise IX-X. ylzyillarda hiikiim siren
Samaniler cagidir (MS 875-999). Uc yiizyillik Arap hakimiyeti sonucunda Farsga giindelik dil
konumuna gerilemis, yluksek kultirel Uretim ise zayiflamigtir. Samaniler, bu tabloyu tersine
cevirerek Farsgayl yeniden resmi devlet dili haline getirmis, egitim, bilim, edebiyat ve sanat
alanlarinda 6nemli bir canlanma baslatmiglardir. Bu adim, Tacik kimliginin merkezinde yer alan
dil-kiltiir-devlet {icgeninin olusmasini saglamisti. Samaniler dénemi ayni zamanda irani
geleneklerin islami degerlerle sentezlendigi bir kimlik insasina da sahne olmustur (Tiirk, 2017).
Safi diisiince bireysel dindarliga yeni boyutlar kazandirirken, Sulbiyye hareketi iran kiiltirin
islam diinyasinda entelektiiel bir odak haline getirmisti. Bu sentez, literatirde “Tacik
Rénesans!” olarak adlandirilan kultlrel yikselise zemin hazirlamistir.

Ayni zamanda Gafurov da Tacik kimliginin Samaniler déneminde belirginlestigini savunmustur.
Onun ifadesiyle, Tacik halkinin olusumu IX-X. ylzyillarda tamamlanmig olsa da sonraki
ylzyillarda bu kimlik degisimlere ugramistir (Ghafurov, 1983, pp.494-500). Bu goris, Tacik
akademisyenlere Samaniler 6ncesindeki tim irani topluluklari Taciklerin atasi olarak gérme,
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sonrasindaki kultirel ve demografik dénisimleri ise kimligin bitlinlesmesini zedelemeyen
unsurlar olarak degerlendirme imkani tanimigtir. Benzer bir yaklagimi Tacik arkeolog ve tarihgi
N. N. Negmatov (1998, p.94) da benimsemis ve o, Orta Asya’daki irani topluluklarin, Dogu Fars-
Tacik kimliginin temelini olusturdugunu ileri sirmustdr.

1920’lere gelindiginde Tacik kimligi, biyulk o6l¢lide genis aile badlari, yasanilan bélge ve Sinni
islam gercevesinde sekillenmis ve onlar bdylece Sii Farsga konusan topluluklardan ayrismistir.
Sovyetler Birligi’nin 1920’lerde baslattigi milliyet esash siniflandirma sireci, bu tarihsel
devamliigi yeni bir ¢cergeveye oturtmustur. Her ne kadar dénemin 6nde gelen Rus tarihgisi
Vasilii Bartold, etnografik olarak bu ayrimlarin zayif olduguna dikkat cekse de Orta Asya ulusal
cumhuriyetlere bdlinmdastir. Tacikistan’in kurulusuyla birlikte kimligin akademik ve siyasi
taniminda Rus bilim insanlarn (6r. Evgenii Bertel’s, losif Braginskii) etkili olmus, Fars dili ve
kalthrd Tacik ulusal mirasinin merkezine yerlestirilmistir (Atkin, 1993, p.153).

Netice itibariyle ¢ok katmanl bir olusum strecinin Grind olan Tacik kimligi, Farscanin resmi
statli kazanmasi, kiiltiirel Gretimin kurumsallasmasi ve Perso-islami sentezin gelismesi gibi
unsurlarin etkisinde kurumsallasmistir. Bu da ayni zamanda Tacik halkinin kendisini ayri bir
tarihsel topluluk olarak tanimlamasina olanak saglamistir. Bu baglamda irani dil ve kdiltir faktori
Tacik kimliginin yalnizca tarihsel kdklerini degil, giinimuzdeki strekliligini de agiklayan en gigli
unsur olarak anilmaya devam etmistir.

3.3. Din

iran ve Tacik toplumlarinin dini kimlikleri, baslangicta ayni Perso-islami cercevede
sekillenmistir. 651 yilinda islam’in bélgeye girisiyle birlikte, Sasani déneminin Zerdisti
gelenekleri zamanla geri plana itilmis ve ozellikle Abbasi dénemiyle birlikte Farsga, islam
kiiltiriinin tasiyici unsurlarindan birine dénismistir. Bu dénemde hem iran hem de
Maverainnehir cografyasinda yasayan irani topluluklar, Stnni islam’in Hanefi mezhebi
ekseninde kimliklerini bigimlendirmistir. Egitim, hukuk ve sosyal diizen blyuk 6lglide seriata
dayanmis; medreseler, camiler ve tekkeler ortak bir dini kultir zemini yaratmigtir. Bunda ayni
zamanda dénemsel olarak degisen iktidarlarin da bilyiik etkisi olmustur. Ozellikle Samaniler
dénemi, dinf kimligin sekillenmesinde belirleyici olmustur. Samaniler, islam’t merkezi bir devlet
ideolojisi haline getirmis ve eski irani gelenekleri islami cercevede yeniden yorumlamistir.
Boylece hem iran hem de Tacik topluluklari igin dil (Farsga), din (islam) ve kiiltiirel miras ortak
bir kimlik ekseni olusturmusgtur.

ilhaniler dénemi de (13.-14. ylizyll) iran’in dini yapisinda énemli dénisiimler yaratmistir.
Mikluho-Maklay’in calismalarina gére, 14. ylzyilda Irak-1 Acem’in blylik sehirleri (Kazvin, Yezd,
isfahan) ve kiigiik iskan birimleri genel olarak Siinni gcogunluga sahip olmus, Siiler ise daha gok
Gilan, Mazendaran ve Huzistan’in giineyindeki Arap nifusu arasinda yogunlasmistir (Muknyxo-
Maknan, 1958, pp.221-222). Ayrica Kum ve Késan gibi sehirler ile kirsal kesimde Sii nufus
belirgin bir varlik géstermistir. Ornegin Save’de sehir ahalisinin Stinni/Safii, kdy halkinin imami-
Sit oldugu kaydedilmektedir. Mikluho-Maklay, ayni zamanda ilhaniler déneminde Olgaytu’nun
iktidarinda (1304-1316) Siiligi devlet dini yapma girisiminde bulunulduguna dikkat ¢ekmis,
ancak bunun sehir soylulari ve feodal kesimin direnisi nedeniyle basarisizlikla sonuglandigini
vurgulamistir (Muknyxo-Maknan, 1958, pp.221-223).

16. ylizyllda Safeviler dénemi (1501-1736) ile iran’da Siilik, devlet dini olarak resmi konuma
yikselmis ve glinimiizde hakim konumunu siirdiirmektedir. Safeviler déneminde Siilik, iran’a
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6zgl bir mezhep olarak Fars milliyetciligi ile értlismis ve devlet politikasiyla pekistirilmistir
(Asker, 2025, p.240). Bunun bazi 6nemli nedenlerden kaynaklandigi yine Mikluho-Maklay’in
calismalarindan anlagiimaktadir. Ona gére Sifligin iran’da hizla yayilmasinda lic temel faktér 6ne
cikmustir: nifusun blyilk cogunlugunun dine karsi pasif tutumu, bazi kesimlerin Siillige sempati
duymasi ve Sunni niifus Uzerinde sert dnlemler uygulanmasi (Muknyxo-Maknan, 1958, pp.226-
227). Literatirde, bu mezhebin Farslarin 7. ylzyll Arap yayllmaciligina karsi gelistirdigi bir
protesto hareketi olarak goérildugu ifade edilse de Siiligin kdkeni yalnizca Fars muhitine
dayanmamaktadir. Bu dénemde Tacik topluluklari da Sinni-Hanefi kimliklerini korumaya
devam etmis ve bdylece iran ve Tacikistan arasinda mezhepsel bir ayrisma ortaya cikmistir
(Nourzanov& Bleuer, 2013, p.237). Bu ayrisma, iki toplumun siyasi ve toplumsal yapilarina da
yansimis; iran’da Siilik, ulusal ve devlet kimliginin merkezine otururken, Tacikistan’da dinf kimlik
daha c¢ok kultlrel ve toplumsal pratikler cergevesinde sekillenmistir.

XX. yuzyilda Sovyetler Birligi’'nin din karsiti politikalari, Tacik toplumunda dini pratikleri ciddi
Olgtide sinirlamig, ancak tamamen ortadan kaldiramamistir. Resmi olarak SADUM c¢atisi altinda
denetlenen dini faaliyetlerin yaninda, gayri resmi mollalar, yerel imamlar ve ev ici ritlieller
araciligiyla islam toplumsal yasamda varligini korumustur (Schmitz, 2015, p.8). iran’da ise 1979
islam Devrimi ile Sii kimlik devletin merkezine oturmus ve ulusal kimligin ayrilmaz bir parcasi
haline gelmistir. Béylece 20. yiizyildan itibaren iran ve Tacikistan arasinda iki farkli dini model
ortaya cikmustir: iran, Siiligin merkez ulkesi olarak uluslararasi diizeyde mezhep kimligi
Uzerinden tanimlanirken, Tacikistan’da dini kimlik daha cok kdltlirel miras ve toplumsal pratikler
Uzerinden dnem kazanmigtir.

GUnumuazde iki Ulke arasindaki iliskilerde mezhepsel farkliliklar ikincil planda tutulmakta;
kalturel yakinlik ve ortak jeopolitik ¢ikarlar 6n plana cikariimaktadir. Tacikistan yo6netimi,
nifusunun %95’inin Stnni Mlsliman olmasini géz 6ninde bulundurarak dini pratigi ve
propagandayi sinirlamakta, toplumsal tabanin 6rgatiti dini yapilarla giclenmesini énlemeye
calismaktadir (Schmitz, 2015, p.5). Ote yandan, iran ve Tacikistan arasinda ortak cikarlarin 6n
plana ¢gikmasi, mezhepsel farkliliklarin is birligini kesintiye ugratmasini engellemektedir.

4. Cok Boyutlu Bir Analiz: iran-Tacikistan iliskilerinde Siyaset, Ekonomi ve
Givenlik

4.1. ikili iligkilerin Siyasal Boyutu

iran-Tacikistan iligkilerinin siyasal boyutu, tarihsel kdklerin yani sira bagimsizlik sonrasi gelisen
bdlgesel ve kuresel dinamikler ¢cercevesinde sekillenmistir. 1991 yilinda Sovyetler Birligi’nin
dagiimasi ve Orta Asya cumhuriyetlerinin bagimsizlik kazanmasi, iran-Tacik iligkilerinde yeni bir
dénemin baslangicini olusturmustur. iran, Tacikistan’i taniyan ilk tilke olmus ve 1992 yilinin
basinda Dusanbe’de blytkelcilik agmistir. Tacikistan Cumhurbaskani Rahman Nabiyev de ayni
yilda iran ziyareti gerceklestirmistir ki bagimsiziik sonrasi ilk yurt disi ziyaret olmasi bakimindan
bu sembolik 6neme sahip olmustur. Ziyaret sirasinda taraflar cgesitli anlagsmalar imzalamis,
ayrica Nabiyev, ortak tarih, kiltir, dil ve edebiyat baglarini vurgulamistir (Mesbahi, 1997,
p.144). Ancak erken doénemde kiltirel ve tarihsel yakinliklarin siyasi, ekonomik ve diger
alanlarda is birligine hizla déntismesi Tacikistan’da patlak veren ve uzun sire devam eden
(1992-1997) i¢ savas’nedeniyle miimkiin olmamistir. Bu siirecte Tahran, Demokratik-islamci

2 Bu i¢ savas, Sovyet!er Birligi’nin dagiimasinin ardindan ulkenin siyasi istikrarsizliga suriklenmesiyle basglamistir.
Eski Sovyet elitleri ile Islamci ve demokrat muhalif gruplar arasindaki iktidar micadelesi, bolgesel rekabet ve kimlik
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muhalefet koalisyonunun liderlerine siginma ve destek sadlayarak “pro-islami bir aktér” olarak
algilanmig; bununla birlikte yalnizca taraflardan birine destek vermekle kalmamis, ayni zamanda
baris siirecine de kritik bir katki sunmustur. Nitekim iran, 1994, 1995 ve 1997 yillarinda Tacik
baris gériismelerinin birkag turuna ev sahipligi yaparak taraflari miizakere masasina oturtmus
ve 1997'de Moskova’'nin da destegiyle imzalanan baris anlasmasina 6nemli katkilarda
bulunmustur. Bu cabalar, iran’in Tacikistan’daki mesruiyetini giiglendirmis, ayni zamanda
Dusanbe yénetimi nezdinde guvenilir bir partner olarak algilanmasina yol acmistir. Akabinde
Tacikistan Cumhurbaskani imamali Rahman’in 1995'te gerceklestirdigi resmi Tahran ziyareti
ve burada acilan Tacikistan Buyulkelgiligi, iki (lke arasindaki diplomatik iligkilerin
kurumsallagsmasina isaret etmistir (Shafiev, 2016, p.2).

Ayrica Cumhurbagkani Rahman’in eski iran Cumhurbaskani Ahmedinejad ile kisisel dostlugu,
Tacik-iran iliskilerine yeni bir ivme kazandirmistir. Rahman’in Ocak 2006’daki iran ziyareti
sirasinda Ayetullah Seyyid Ali Hamaney, iran’i “Tacikistan’in samimi dostu” olarak tanimlamis
ve Tahran’in Tacikistan’in kalkinmasi icin elinden geleni yapacagini vurgulamistir. Ayrica iran
devletinin lideri, iran ve Tacik halklar arasindaki tarihsel-kiltiirel, dinsel ve 6zellikle dilsel
ortakhidi vurgulayarak su ifadeyi kullanmistir:“iran, Tacikistan ve Afganistan’in uluslararasi
itibarini ve glclnl pekistiren en énemli gbérevlerden biri, Farsganin korunmasi, gelistiriimesi ve
yayginlastirimasidir.” (Iran.ru, t.y). Bununla birlikte iran, bu dénemde kiiltiirel, ekonomik ve
kalkinmaya ydnelik girisimlerinin yani sira askeri is birligi Gzerinden de Tacikistan’da etkinlik
kazanmistir. 2011 yilinda Tacikistan Savunma Bakani Serali Hayrulloyev, Cumhurbaskani
Ahmedinejad’in Dusanbe ziyaretinde yaptigi konusmada, “Acil durumda iran Silahli Kuvvetleri
iki saat icinde Tacikistan’da olabilir. Biz digmanlar karsisinda iki dost ve kardeg ulkeyiz.”
sOzleriyle askeri yakinhgr vurgulamigtir (Shakir, 2017, p.71). Ayni ziyaret sirasinda
Cumhurbagskani Ahmedinejad ise iran ve Tacikistan’i “tek beden icinde iki ruh” olarak
tanimlamis ve iki Ulkenin ortak tarih, kultlr, gelenek ve dini paylagsmasi nedeniyle “ayriimaz”
olduklarini belirtmistir (Kucera, 2011). Pozitif yénde yasanan bu gelismelere miiteakip Iran-
Tacikistan siyasal iligskilerinde durgunluk dénemi de mevcut olmustur. Bu gerilemenin temel
nedenlerinden biri, Agustos 2017’de Tacik televizyonunda yayimlanan 45 dakikalik belgesel
olmustur. S6z konusu belgesel, Tahranin 1992-1997 Tacik i¢ savasindaki muidahalelerini
elestirerek bu devletin bélgedeki imajina ciddi darbe vurmus ve iran’in Tacik muhalefetine
verdigi dolayl destek Duganbe tarafindan i¢ islerine midahale olarak algilandigindan bu, siyasi
glven krizine yol agmistir (Karimi & Odlu, 2023, p.200).

Son yillarda ise, bélgesel glivenlik tehditlerinin (Afganistan kaynakl istikrarsizlik, terérizm ve
radikalizm) artmasi, iki Gilkeyi yeniden yakinlasmaya zorlamistir. Ayrica Sanghay is Birligi Orgiiti
(SiO) cercevesinde gelisen cok tarafli is birligi, iran-Tacikistan iligkilerine yeni bir kurumsal
zemin saglamistir (Bodeen, 2025). Bu baglamda siyasal boyut, yalnizca ikili iliskiler degil, ayni
zamanda bdlgesel ve uluslararasi 6rgutler tUzerinden yurutilen ve daha cok ekonomik boyutta
gelistirilen is birligi mekanizmalariyla desteklenmistir. Ocak 2025 tarihinde iran Cumhurbaskani
Pezeskian’in Tacikistan ziyareti esnasinda, iki Ulke arasinda 22 ig birligi anlagsmasi imzalanmig
ve bu anlagmalar ulastirma, ticaret, kilttr, saglik, teknoloji, gimrik, egitim, enerji, tarim ve

temelli ayrismalar catismalari derinlestirmistir. Catismalar sirasinda hilkiimet Rusya ve Ozbekistan’dan destek
alirken, muhalefetin bir kismi Afganistan’a siginmistir. iran, Afganistan ve Birlesmis Milletler baris siirecinde arabulucu
roli oynamig ve 1997°de imzalanan “Genel Barig Anlagsmasi” ile savag sona ermistir. Muhalefete hiikkiimette temsil
hakki taninmig ve i¢ savas Tacikistan’in toplumsal ve ekonomik yapisini agir sekilde yipratsa da anlasma, Glkede uzun
vadeli siyasi istikrarin temelini atmistir (Parker, 2009, p.176).
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dijitallesme gibi ¢cok sayida sektéri icermistir (Eurasia Review, 2025). Ayni zamanda Mayis
2025 tarihinde iran Basbakan Yardimcisi Mohammad-Reza Aref, Fars dili, edebiyat ve
medeniyeti alaninda ortak bir komite kurulmasini 6nererek, kiltirel baglarin kurumsallagmasini
one cikarmistir (Irna.ir, 2025).

Ozellikle son dénemin iran-Tacikistan iliskileri acisindan oldukca dinamik bir siireci icerdigi
sOylenebilir. Cinkl bu dénemde taraflar arasinda ekonomik yogunluk, vizesiz gegis, ¢ok alanli
is birlikleri ve 6rgltsel konumlanmalar stratejik bir ortakligin insasina hiz kazandirmistir. Bu da
ikili siyasi iligkilerin tarihsel yakinlik, arabuluculuk tecriibeleri ve bélgesel glvenlik kaygilari
temelinde gelistirildigi gercegini ortaya cikarmistir. Ayrica sunun da g6z ardi edilmemesi
gerekmektedir ki dénemsel olarak ideolojik farkliliklar ve i¢ siyasal hassasiyetler nedeniyle iki
devlet arasinda dalgalanmalar da yasanmistir. Ancak tiim bunlara ragmen giinimiizdeki iran-
Tacik iligkilerinin siyasal boyutu pragmatizm ve bélgesel jeopolitik ¢ikarlarin uyumuna dayali
olarak gelistiriimekte ve bunun bariz drnegi ise ekonomik is birliklerinde vuku bulmaktadir.

4.2. ikili iligkilerin Ekonomik boyutu

iran-Tacikistan iligkilerinin ekonomik boyutu, iki {lke arasindaki kiiltiirel ve tarihsel yakinligin
Otesinde, karsilikli ihtiyaclar ve bdélgesel jeopolitik gelismeler ¢cercevesinde sekillenmektedir.
Tacikistan, Orta Asya’nin enerji kaynaklari bakimindan en fakir tlkelerinden biri olmakla birlikte,
hidroelektrik potansiyeli agisindan oldukga zengindir. Buna karsilik iran, enerji ihracatgisi
olmasina ragmen sanayi ve altyapi gelistirme projelerinde yatirim olanaklari aramaktadir. Bu
karsilikll tamamlayicilik, taraflar arasinda ekonomik is birligi icin dogal bir zemin olusturmaktadir.

1990’li yillardan itibaren iran, Tacikistan’in kalkinma projelerine dogrudan yatirm yapmaya
baslamis; dzellikle ulagtirma, enerji ve ingaat sektdrlerinde etkin rol Gstlenmistir. Bu ¢ercevede
iran’in Tacikistan’daki en énemli yatinmlarindan biri, Sangtuda-2 hidroelektrik santralidir. iran,
bu santralin ingasina 180 milyon dolar yatirm yapmistir. Santral, Eylil 2014’te iran
Cumhurbagkani Hasan Ruhani’nin Dusanbe’ye gercgeklestirdigi resmi ziyaret sirasinda,
Tacikistan Cumhurbaskani Rahman’la birlikte tam kapasiteyle hizmete agilmigtir. Tacikistan
Cumbhurbaskani, acilis konusmasinda bu hidroelektrik santralini “iran halkinin kardes Tacik
halkina armagani” olarak nitelendirmis ve 2006’da yapimina baslanan tesisin ulkenin enerji
temininde kayda deger bir iyilesme sagladigini vurgulamistir (MoHoBa, 2015, p.108). Anlasmaya
gbre, Sangtuda-2 Hidroelektrik Santrali devreye girdikten sonraki 12,5 yil boyunca elde edilen
gelirlerin iran’a aktariimasi éngérilmistir. Santralin baraj yapilari, toplam 66,5 milyon m?
kapasiteli bir rezervuar olusturmustur (besonacHoCTb rMapoTeXHUYECKMUX coopyxerHumn, 2021,
p.13). Ancak, Tacik tarafinin borg¢lari nedeniyle bu siire Ekim 2014’te 14,5 yila uzatilmistir.

Ticaret hacmi agisindan bakildiginda, iki tlke arasindaki ekonomik iliskiler potansiyelinin altinda
seyretmektedir. Ddénemsel olarak ele alindiginda iki (lke arasindaki ticari baglarda
dalgalanmalar yasandigi anlasiimaktadir. 2009 yilinda iran’in Tacikistan’dan ithalati 49,7 milyon
dolar iken, 2018’e gelindiginde bu rakam 26 milyon dolara kadar gerilemistir. Benzer sekilde,
iran’in Tacikistan’a yaptigi ihracat da 2009’daki 163 milyon dolardan 2018’de 78 milyon dolara
dismdistir (Karimi vd., 2022, p.3). Bu rakam 2020’de 60 milyon dolara kadar gerilemistir. Bunda
bircok etken etkili olmustur. Bir taraftan 2017 yilinda iki tlke arasinda yasanan siyasi guven krizi
ekonomik alani vururken, diger taraftan tg¢linci Ulkelerin transit gecis konusundaki kisitlamalari
ikili ticaretin gelismesine engel olmustur. Ayni zamanda Bati yaptirimlarina maruz kalan iran igin
Tacikistan alternatif bir pazar gérevi gorse de cografi uzaklik da olumsuz etken olarak devreye
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girmistir. Ancak, énceki yillardaki diististin ardindan bu konu taraflarca dile getirilmis ve 2021
yili subat ayinda, iran’in Dusanbe Bilylikelgisi ile Tacikistan Ekonomi ve Ticaret Bakani arasinda
gerceklesen goérismede, ikili ticaret hacminin 500 milyon dolara ulagsmasi gerektigi
vurgulanmig, bu hedef iki tlke agisindan umut verici bir perspektif olarak degerlendirilmistir.
Buna muteakip 2022 yilinda ticaret hacmi yeniden canlanmis ve 6nceki yillardaki distsin
yaklagik dort kati artis gdstermistir (Kazazi & Heshmatov, 2022, p.88).

Ekonomik iligkilerin bir diger boyutu finansal ve teknik yardimlardir. Bu kapsamda iki Ulke
arasinda atilan ortak adimlar arasinda, Aras Serbest Boélgesi ile Tacikistan'in Hatlon bélgesinin
birbirine baglanmasi meselesi 6nem arz etmistir. Tacik uzmanlarin iran’da egitim almasinin ve
iran sirketlerinin Tacikistan'daki serbest bélgelerde faaliyet géstermesinin &ngérildigi bu
girisimle ilgili 2008 yilinda iran’in Dusanbe Buyiikelgisi Sardust'un Tacik tarafiyla yaptigi
gorismede 6nemli hususlara yer verilmis, ekonomik i birliginin gelistiriimesinde 6zel sektérin
roliine dikkat cekilmis ve karsilikli fuarlarin diizenlenmesinin dnemine isaret edilmistir (Kazazi
vd., 2022, p.87). Ayni zamanda iran, Tacikistan’da yollar, tiineller ve saglik altyapisi gibi alanlarda
projeler de gerceklestirmistir.

Ozellikle Anzob Tiineli’nin insasi, Iran’in Tacikistan’daki sembolik yatirimlarindan biri olarak
dikkat cekmektedir. Tacikistan’in kuzeyinde yer alan ve Sughd bdlgesini baskent Dusanbe ile
birlestiren istiklol (Anzob) Tuneli, iran’in Ustlendigi en énemli altyapi projelerinden biridir.
Yaklasik bes kilometre uzunlugundaki tiinel, 2.650 metre rakimda zorlu cografi kosullarda insa
edilmistir. Projenin toplam maliyeti 39 milyon dolara yaklasirken, iran tarafi 31,2 milyon dolarlik
harcama yapmis, bunun 10 milyonunu hibe, 21,2 milyonunu ise kredi seklinde saglamistir. Tacik
hikimetinin projeye katkisi ise 7,8 milyon dolar olmustur (Dodikhudoev&Niyatbekov, 2008,
p.138). Bu maliyetin ylksekligi, 6zellikle insaatin gerceklestirildigi daglk ve engebeli arazi
kosullarindan kaynaklanmistir. Anzob Tiineli'nden sonra iran’in Sobir International sirketi,
Dusanbe-Kulob yolu tzerinde 68 milyon dolara mal olacak 4,4 km’lik Cormagzak Tineli’nin
insasina baslamistir (Mvd.tj, 2020). Tarim alaninda da is birligi genislemis, iran, Tacikistan’da
altyapi modernizasyonu ve yeni tesisler kurma taahhtidinde bulunurken, iki Ulke arasinda
koyun eti ve kiimes hayvani riinleri ticareti yapilmasi kararlastirilmigtir. Tum bunlar iran’in
Tacikistan’a ekonomik katkisinin kalici bir géstergesi olmustur.

4.3. ikili iligkilerin Giivenlik Boyutu

iran-Tacikistan iliskilerinin giivenlik ve jeopolitik boyutu, iki ilkenin Orta Asya’da karsi karsiya
kaldigi ortak tehditler ve bdlgesel giic dengeleri baglaminda sekillenmektedir. Tacikistan,
Sovyetler Birligi’nin dagilmasinin ardindan i¢c savas (1992-1997) silrecinde ciddi glvenlik
krizleri yasamis, bu dénemde iran, baris siirecinde aktif rol tistienmistir. iran’in arabuluculuk
girisimleri, Tacikistan'da Ulusal Uzlagma Komisyonu’nun kurulmasina katki saglamig ve béylece
Tahran, Dusanbe’nin guvenlik yapilanmasinda énemli bir aktoér olarak ortaya ¢ikmistir.

GlUnumuzde ise iki Ulkeyi yakinlastiran givenlik faktérlerinin basinda radikalizm, sinir asan
terérizm ve uyusturucu kacakciligi gelmektedir. Bu da 6zellikle Afganistan kaynakli glivenlik
tehditleri olarak algilanmaktadir. Bu nedenledir ki 1998 yilindan itibaren Cumhurbagkani
Rahman, uluslararasi toplumu bu tehditleri bertaraf etmek amaciyla Afganistan ¢evresinde bir
“givenlik kusadl” olusturmaya davet etmistir (Sharifzoda & Sirodzhov, 2008, pp.309-310).
Tacikistan’in Afganistan’dan yayilan tehditlere yonelik giivenlik sdylemi, biyiik élgtide iran’in
yaklagimiyla paralellik géstermistir. Tehditlerin bertaraf edilmesine yonelik ig birligi girisimleri
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ilk olarak Farsca konusan Ulkeler gercevesinde lcli formatta baglamistir. 2006’da Dusanbe’de
gerceklestirilen zirvede Afganistan, iran ve Tacikistan liderleri, uyusturucu kacakgiligi ve
terérizmle mucadelede kaynaklarin birlestiriimesine yonelik iki mutabakat zapti imzalamis,
ayrica ekonomik ve kultlrel alanlarda da cesitli anlagsmalara varmiglardir. 2007-2010 yillan
arasinda Ug¢ zirve daha yapilmasina ragmen, givenlik alaninda somut ilerleme ve kapsamii
ekonomik is birligi sinirl kalmistir. Tacik analizciler bu durumu, Bati baskisi altindaki Karzai
ybnetiminin “sabote edici” tavrina baglamisgtir (Central Asia, 2010).

2010 yilinda iran Savunma Bakani Ahmed Vahidi’nin Dusanbe ziyareti, Afganistan meselesinde
iran-Tacikistan ikili is birliginin 8ne ¢ikmaya basladigini gstermistir. Bu ziyaret sirasinda taraflar
bir guvenlik anlagmasi imzalamig ve tertrizm, asinlkgilk ve uyusturucu kacgakgihgiyla
mucadelede ortak hareket etme niyetlerini agiklamiglardir. Rahman’in basin servisi ise is
birliginin mevcut dizeyinden duyulan memnuniyeti vurgulamakla yetinmis ve savunma
kurumlarinin iliskileri “her alanda” gelistirmesi cagrisinda bulunmustur (Yuldashev, 2010). Bu
nedenle iki tilke hem ikili diizeyde hem de SiO ve KGAO gibi cok tarafli platformlarda giivenlik
is birligini gelistirmeye calismaktadir.

Jeopolitik acidan bakildiginda, Tacikistan iran icin Orta Asya’'ya acilan kapi, Bat’nin
yaptirimlarina karsi koyma ve Avrasya’daki etkisini genigletme yoénindeki stratejik konum
niteligi tasimaktadir (Bolruc, 2025). Bu nedenle iran, bélgedeki nifuzunu artirmak igin
Tacikistan’i stratejik bir ortaga dénistiirmeye calismaktadir. Buna karsilik Tacikistan da iran’i,
Rusya ve Cin’in golgesinde cesitlilik saglayan bir partner olarak degerlendirmektedir. Bu
baglamda iran, Tacikistan {izerinden hem Avrasya iclerine ulasmayr hem de Cin’in “Kusak ve
Yol Girisimi”ne entegre olmayi hedeflemektedir. Bununla birlikte, Tacikistan’in gtvenlik ve
jeopolitik tercihleri yalnizca iran ile sinirl degildir. Rusya’nin bélgede askeri varligini siirdiirmesi,
Tacikistan’t Moskova’ya bagimli kilarken (Szalkai, 2020); Cin’in ekonomik ve guivenlik alanindaki
artan etkisi de iran’t bu devletle uyumlu strateji gelistirme yoluna itmektedir (Celik, 2022, p.107).

Buradan anlasildig (izere iran ve Tacikistan arasindaki giivenlik ve jeopolitik cikarlar hem is
birligi hem de rekabet unsurlari barindirmaktadir. Ortak tehditler taraflan yakinlastirsa da
bdlgesel glc¢ dengeleri ve dig aktbrlerin midahaleleri iligkilerin yéninli zaman zaman
sinirlamaktadir. Bu gercevede iran-Tacikistan giivenlik iliskileri, Orta Asya jeopolitiginin dinamik
yapisi icinde surekli yeniden tanimlanmaktadir.

5. iran-Tacikistan iliskilerinde Zorluklar ve Celiskiler
5.1. Tacikistan’in Cok Yonlii Dis Politikasi: Rusya ve Cin

Tacikistan, bagimsizigini kazandigr 1991 yilindan bu yana, jeopolitik konumu, sinirli ekonomik
kapasitesi ve glvenlik zafiyetleri nedeniyle dis politikasinda c¢ok yoénliliga benimsemek
zorunda kalmigtir. Orta Asya’nin daglik cografyasinda, Afganistan ile uzun ve gecirgen bir sinira
sahip olmasi, Tacikistan’t hem bdélgesel hem de klresel glicler agisindan stratejik kilmaktadir.
Bu nedenle Dusanbe, dis politika tercihlerinde Rusya, Cin, iran ve Bati arasinda denge arayisini
surdirmekte ve 2002 yilindan itibaren resmen acik kapi stratejisini uygulamaya koymaktadir.
Ancak buna ragmen stz konusu devletin dis iliskilerinde Rusya’nin ayricalikl ve dncelikli bir
konumda kalmaya devam ettigi soylenebilir. Bunun nedeni, Rusya’nin hem siyasi hem de
ekonomik anlamda Tacikistan igin daha kokll bir referans noktasi olusturmasidir (Kluczewska,
2024, p.4). Zira Sovyet sonrasi donemde i¢ savasin sona erdiriimesinde Rusya’nin oynadigi
rol, Tacikistan’in Moskova’ya olan bagimhhgini pekistirmistir. Bugiin de Rusya, Tacikistan’in en
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oénemli glvenlik ve ticari ortag olarak kalmaya devam etmektedir. Ozellikle giivenlik
baglaminda KGAO, Tacikistan’da Rus askeri issti bulundurulmakta® ve bu s Ulkenin giivenlik
garantoru islevi goérmektedir. Ayrica, Tacikistan ekonomisi de buyik 6lgide Rusya’da galisan
gbcmen iscilerin gdénderdigi ddvizlere dayanmaktadir ve bu durum Moskova’nin Dusanbe
Uzerindeki etkisini artirmaktadir.

Bununla birlikte, Tacikistan dis politikasinda yalnizca Rusya’ya bagli kalmaktan kaginmakta, ayni
zamanda Cin’le de iligkilerini gelistirmeye ¢alismaktadir. Nitekim baslangigta Tacikistan icin en
glvenilir gavenlik ortagi Rusya iken, son vyillarda ekonomik alanda Cin 6n plana ¢ikmistir.
1990’larda yasanan agir ekonomik krizden sonra Dusenbe, acilen dis yatirmlara ve mali
destege ihtiyag duymustur. Bu noktada Cin, ekonomik reform sarti kosmadan finansman
saglayan bir aktor olarak, Diinya Bankasi ve Uluslararasi Para Fonu’na kiyasla ¢cok daha cazip
bir ortak konumuna gelmis ve 900 milyon dolarla Tacikistan’in en bUylk dis alacaklisina
déntsmustir (Muratalieva, 2024). 2000’lerin sonlarina dogru Cin, Tacikistan ile iligkilerinde
glvenlik boyutuna da agirlik vermeye baslamistir. Bunun temel nedenleri arasinda, Sincan
bdlgesinin guvenligini saglamak ve Tacikistan’daki yatirimlarini korumak yer almaktadir. Son
yillarda ise Pekin, Ozellikle Afganistan sinirina yakin bolgelerde, Tacikistan topraklarinda
dizenlenen askeri egitim faaliyetlerine aktif bicimde katilmaktadir (Eurasianet, 2019).

Tacikistan’in Rusya ve Cin ile iligkilerinde farkliliklar bulunsa da bazi benzerlikler bu iligkilerin
dogasini ortaya koymaktadir. Bu benzerlikler Dusanbe’nin hem Moskova hem de Pekin
karsisinda bir “sessiz ortak” olarak tanimlanmasina yol agmaktadir. Bu durumun birka¢ temel
nedeni bulunmaktadir. Birincisi, s6z konusu Ulkeler Tacikistan’in ihtiyagc duydugu o&nemli
kaynaklara sahiptir. ikincisi, Tacikistan’in cografi konumu, bu bilylik giigler agisindan stratejik
deger tasimaktadir. Ugiinclisli ise, Tacikistan ile bu aktérler arasinda, devlet kurumlarinin
mevcut rejimin dSmrund uzatmak icin kullanilabilecegi yéninde 6rtligen bir anlayis mevcuttur
(Buriev, 2020, p.5). Bu cergevede sdyle bir soru ortaya cikmaktadir. iran bu iliskiler ticgeninde
ne gibi tehdit ve risklerle kargi karsiya kalmaktadir?

iran-Tacikistan iligkileri ortak tarihi miras ve degerler baglaminda ézel 6neme sahip olsa da
Tacikistan’in Rusya ve Cin’e “sessiz ortak” olarak yakin durmasi Tahran agisindan énemli riskler
dogurmaktadir. Oncelikle, marjinallesme riski &ne ¢ikmaktadir. Tacikistan’in Moskova ve Pekin
ile kurdugu yakin iligkiler, iran’in bélgedeki tarihsel ve kiiltiirel baglarini siyasi ya da ekonomik
nifuza dénlstiirmesini zorlagtirmaktadir. Glinki iran, kiltirel diplomasi araciigiyla ortak dil,
edebiyat ve islam mirasi (izerinden Tacikistan’da niifuz alanini pekistirmeye calismaktadir.
Ancak iran’in asiri gériiniir olmasi engellemek istendiginden Tacikistan’in “sessiz ortak” tutumu
mevcut yumusak gucin etkisini de zaman zaman sinirlandirmaktadir.

Bunun yaninda, ekonomik rekabet iran igin ciddi bir sinirlayici faktérdir. Cin’in Tacikistan’a
sagladigl devasa yatinmlar ve krediler, iran’in sinirli mali imkanlarini gélgede birakmaktadir.
iran’in Sangtuda-2 Hidroelektrik Santrali veya Anzob Tiineli gibi projeleri énemli olsa da bunlar
Cin’in bdlgedeki ekonomik hacmiyle kiyaslandiginda sinirli kalmaktadir. Bir diger sorun olarak
Afganistan kaynakli tehditler de iran icin ézel bir risk olusturmaktadir. Tacikistan’in giivenlik
alaninda Rusya ve Cin ile gelistirdigi is birligi, Afganistan Uzerinden yayilan uyusturucu

3 Tacikistan'da konuslu 201. Askeri Us, Rusya’nin sinirlari disindaki en biiyiik askeri tesisidir. Us, Dusanbe ve Bohtar
sehirlerinde bulunmaktadir. Yapisinda motorize tifek, tank, topgu, kesif, hava savunma, nikleer-biyolojik-kimyasal
(NBC) koruma ve muhabere birlikleri yer almaktadir. Bkz: (Pacsto.org, 2024).
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kacakciligi ve radikalizm gibi sorunlarin kontrol altna alinmasinda iran’i devre disi
birakabilmektedir.

Netice itibariyle iran’in séz konusu ilkede kalic bir niifuz elde etmesi Rusya ve Cin ile is birligi
yapmadan oldukca zor goériinmektedir. Bu nedenle iran codunlukla bu iki giicle dogrudan
celismekten kaginmakta, uyumlu bir siyaset izlemeyi tercih etmektedir. Dolayisiyla Tacikistan’in
Rusya ve Cin karsisindaki sessiz ortakligi, iran igin dogrudan bir askeri tehdit olusturmamakla
birlikte, stratejik diglanma ve nufuz kaybi riskini beraberinde getirmektedir. Bu nedenle Tahran,
bdlgede varligini daha ¢ok klturel, dini ve sembolik diizeyde canli tutmaya yénelmektedir.

5.2. ideolojik ve Politik Yaklasimlardaki Farkhliklar

iran ve Tacikistan arasinda tarihsel, kiiltiirel ve dilsel yakinlik bulunsa da iki tilkenin ideolojik ve
politik yaklasimlar birgok noktada farklilik géstermektedir. iran, 1979 devriminden itibaren dis
politikasini islami ideoloji, “Velayet-i Fakih” sistemi (Saraiva, 2012, p.151) ve anti-Bati sdylemi
lizerine insa etmistir. Bu cercevede iran hem bélgesel hem de kiiresel diizeyde bagimsiz bir
islami diizen vizyonu gelistirmeyi amaglamaktadir. Buna karsilik Tacikistan, bagimsizligini
kazandiktan sonra laik bir devlet yapisini benimsemis, Sovyet sonrasi kimligini pekistirmek
amaciyla islamci hareketlere karsi mesafeli bir tutum takinmistir. Ozellikle Tacikistan i¢ savasi
sirasinda islami Yeniden Dogus Partisi’nin (IRPT) siyasal aktér olarak &éne cikmasi, Dusanbe
ybnetiminde islamci ideolojilere karsi temkinli ve giivenlik odakli bir yaklasimin yerlesmesine
neden olmustur.

Bu baglamda, iran’in siyasi-ideolojik cizgisi ile Tacikistan’in sekiiler devlet anlayisi zaman
zaman gerilimlere yol agcmaktadir. Ozellikle iran, Tacikistan i¢ savasinda arabulucu rol oynamis
olsa da sonraki ddnemde IRPT gibi islami gruplara verdigi destek iddialari, Dusanbe tarafindan
bir tehdit olarak algilanmistir. Ote yandan Tacikistan yénetiminin, 2015 sonrasi IRPT’yi, DEAS
(ed Devlet'ul islamiy el-Irak ves-Sam) ile baglantili oldugu iddialariyla yasaklamasi ve liderlerini
siirgiine géndermesi (OSCE Report, 2017), iran ile iliskilerinde giiven krizlerini derinlestirmistir.
Her ne kadar Cumhurbagkani Ruhani hiikiimeti ve iran Disisleri Bakanligi bu tiir hassasiyetlerin
farkinda oldugundan IRPT ile temastan kag¢inmis olsa da dini lider Ayetullah Hamaney’e bagli
devrimci kurumlar ve geleneksel glc yapilari ayni ihtiyath yaklasimi paylagsmamistir. Nitekim
2015 yilinin sonunda IRPT lideri Muhiddin Kabiri, iran’da diizenlenen bir konsey toplantisina
davet edilmis ve burada Ayetullah Hamaney ile gérismustir (Karimi vd., 2023, pp.194-204).

Bu olay, Tacikistan’in hizli bir tepki géstermesine yol agcmis ve Tacik hikimeti bir protesto
notasi sunarak Ulema Konseyi araciligiyla daveti kinayan agiklama yapmistir. Dikkat ¢ekici
husus, Rahman hiklUmetinin siyasi rakiplerine yénelik dismanligi vurgulamak igin, aslinda
devlet digi bir dini kurum olan Ulema’yi kullanmasidir (Mynnogxa+os, 2020). Bu durum, rejimin
siyasi gundemini gug¢lendirmek amaciyla toplumdaki dini duygulari nasil aragsallastirdigini
gozler éniine sermistir. Akabinde kamuya acik bir toplantida Tacik lider, dogrudan iran’in adini
anmadan “sézde dost Ulke” ifadesini kullanmis ve bu ifadeyi, IRPT Uyelerini kinarken, onlarin
“istisnasiz hepsinin Siilije gectigini” éne sirerek dile getirmistir (MynnogxaHnos, 2020). iran
inanclarina yénelik bu dogrudan saldiri ise Tacik-iran iligkilerini sekteye ugratmistir.

Bununla birlikte daha dnce de vurgulandigi lizere iran’in dis politikasinin temelinde ideolojik bir
yénelim bulundugunu hatirlamak yerinde olacaktir. Ozellikle 1979 Devrimi’nden bu yana iran,

Bati/ABD karsiti bir cephede konumlanmis ve bunu “direnis ekseni” gibi adlandirarak politikayla
kurumsallagtirmistir. Bu yaklagimda iran, Bat’'nin bélgedeki niifuzunu tehdit olarak gérmekte ve
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sdyleminde anti-emperyalist ve Bati karsiti bir dil kullanmaktadir. Ayrica iran, kendi giivenlik
anlayigini mezhepsel/dini unsurlarla birlestirerek, bdlgedeki nufuzunu artirmaya calismaktadir.
Buna karsin Tacikistan’in dis politikasinda ¢cok yonlilik éne ¢ikmaktadir. Tacikistan, zayif bir
ekonomiye ve givenlik agisindan hassas bir cografi konuma sahip oldugundan dis politikada
ideolojik yonelimlerden ziyade, ulusal ¢ikarlarina éncelik vermistir. Bu nedenle “agik kapi” ya
da “cok yonla dis politika” anlayisiyla hem Rusya ve Cin gibi blyilk bélgesel gliclerle, hem de
Bati Ulkeleriyle dengeli iligkiler kurmaya galigmaktadir. Bunun bariz géstergesi Rusya-Ukrayna
savasina yonelik Tacikistan’in sergilemis oldugu tutumda ortaya ¢cikmistir. Bu savas 24 Subat
2022 tarihinden itibaren Tacikistan herhangi bir tarafi dogrudan desteklememis ve acik bir
kinama ya da onay acgiklamasi yapmamistir (Engvall, 2022). Bu “stratejik sessizlik” hem Rusya
ile derin guvenlik ve ekonomik baglari hem de Batrdan aldigi kalkinma yardimlarindan
kaynaklanmistir. Zira Tacikistan igin ekonomik kalkinma, gUvenlik garantileri ve dis yardimlar
onceliklidir ve bu nedenle ne ideolojik ne de bdlgesel ¢catismalara taraf olmak istememektedir.

Dolayisiyla ortaya sdyle bir uyusmazlik gikmaktadir. iran, Bati karsithgini dis politikasinin
merkezine koyarken ve Batr'ya kargi elini gug¢lu kilmak igin farkli bdlgelerde direnis hatlari
olusturmaya calisirken; Tacikistan Bati ile kdprileri tamamen koparmak istememektedir. Clinki
kalkinma yardimlarina, uluslararasi mali kuruluslara ve Bati ile diplomatik dengeye ihtiyag
duymakta ve Batr'yl dolayisiyla ABD’yi kargisina almanin izolasyonla sonuglanacaginin da
farkina varmaktadir. Bu durum, iki GUlkenin zaman zaman ortak kulttrel baglara ragmen farkl
yonlere savrulmalarina yol agmaktadir. Ayrica ideolojik ve politik yaklasimlardaki farkhliklar,
iran-Tacikistan iliskilerinde yapisal bir gerilim noktasi olarak da varhigini sirdirmektedir.
Dolayislyla siyasal sistemler arasindaki farklilik ve dis politika énceliklerindeki uyumsuzluk, iki
Ulke arasindaki is birligini zaman zaman sinirlayan en énemli faktérlerdendir.

6. Sonu¢

iran-Tacikistan iligkileri, tarihsel ve kiiltiirel ortaklk ile jeopolitik ve ekonomik cikarlarin
kesisiminde sekillenen ¢ok katmanl bir yapiya sahiptir. Sovyetler Birligi’nin dagiimasinin
ardindan Tacikistan’in dis diinyaya agiliminda iran, en dogal ortaklardan biri olarak &ne cikmistir.
Ortak Fars kimligi, edebi miras, dil ve dini gelenekler tizerinden kurulan kiltirel yakinlik, iran’a
Tacikistan’da etkili bir yumusak gic¢ alani kazandirmig; ayni zamanda Tacikistan igin kimlik
insasinda ve devlet mesruiyetinde dnemli bir referans noktasi olmustur. Buna ek olarak iran
tarafindan yiiritilen enerji ve ulagtirma projeleri, burada iran’in ekonomik varigini gériinir
kilmis ve iliskileri daha ileri diizeye yaklastirmistir. Ancak bu siiregte dahi iran’in nifuzunun
sinirlarini belirleyen G¢ temel faktdr dikkat gcekmistir: mezhepsel farkhliklar, Tacikistan’in laik
elitlerinin kaygilari ve biiyiik giiclerin bdlgesel niifuzu. Tacikistan’daki Siinni gcogunluk ile iran’in
Sii kimligi arasindaki fark, iran’in kiltiirel diplomasi gabalarinin her zaman sinirli bir etkiye sahip
olmasina yol agmistir. Dahasi, Tacikistan yénetimi zaman zaman iran’in muhafazakar degerlerini
ve muhalif gruplarla olan dolayli temaslarini kendi i¢ istikrari i¢in tehdit olarak algilamigtir.

iran’in Tacikistan’daki konumunu daha da karmasik hale getiren unsur ise bélgesel giic
dengeleridir. Rusya, Tacikistan’i giivenlik acisindan kendi niifuz alaninda gérmekte ve lkedeki
askeri varligiyla bu denetimini pekistirmektedir. Cin ise kredi, yatirim ve altyapi projeleri yoluyla
Tacikistan ekonomisinde hakimiyet kurmus durumdadir. Bu tablo, iran’in sinirli ekonomik
kapasitesi ve uluslararasi yaptirimlarla birlestiginde Tahran’in Tacikistan’da kalici ve belirleyici
bir aktdr olmasini zorlagtirmaktadir. Nitekim 2015 sonrasinda Tacikistan hiikiimetinin iran’a karsi
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sertlesmesi ve iran’in muhalefeti destekledigi yéniindeki algilar, iran’in sahip oldugu sinirli
ndfuzun biylk élglide erimesine yol agmistir.

Bununla birlikte, iran-Tacikistan iliskilerinin gelecegini yalnizca mevcut krizler (izerinden
okumak eksik bir yaklasim olacaktir. Arastirma géstermektedir ki Tacikistan’'in stratejik cografi
konumu, hidrolojik kaynaklari ve Orta Asya eneriji projelerine elverisli yapisi, iran agisindan
vazgecilmez bir 6nem tasimaktadir. Afganistan sinirindaki konum, Tacikistan’i yalnizca
ekonomik degil, ayni zamanda guvenlik is birligi agisindan da kritik bir ortak haline
getirmektedir. Bu nedenle iran, her ne kadar Rusya ve Cin karsisinda dezavantajli bir konumda
olsa da Tacikistan’i Orta Asya aciliminda bir “kilit Glke” olarak gérmeye devam edecektir.

Gelecek perspektifi agisindan bakildiginda, iran-Tacikistan iligkilerinin kisa vadede tam
anlamiyla bir stratejik ortakliga déntigmesi gu¢ goérinmektedir. Ancak orta ve uzun vadede
bolgesel érgiitler Gizerinden (SIO, Ekonomik is Birligi Teskilati vb.) kurumsallasan is birlikleri
araciligiyla iliskilerin daha dengeli bir zemine oturmasi miimkiindir. Bu noktada iran’in, Tacik
hikimetine muhalif hareketlere destek vermedigini agikgca ortaya koymasi, Sii ideolojisini ihrag
etmeye yonelik adimlardan kaginmasi ve laik elitlerle uzlagsmaci bir tutum gelistirmesi iligkilerin
yeniden insasinda kritik rol oynayacaktir.

Sonug olarak, iran-Tacikistan iliskilerinin temel karakterinin “cifte mantik” tizerine kurulu oldugu
bir baglayici unsur oldugunu ortaya koyarken; neorealizm, bu baglarin tek basina belirleyici
olmadigini, gli¢ dengeleri ve jeopolitik ¢cikarlarin nihai yonlendirici oldugunu g&stermektedir.
iran’in “medeniyet kdprisii” sdylemi, iliskilerde hem yumusatici bir zemin yaratmakta hem de
Rusya ve Cin gibi aktorler karsisinda kirilganlik Uretmektedir. Dolayisiyla iran-Tacikistan
iliskilerinin gelecedi, taraflarin kiltirel yakinligi stratejik is birligine doénustirme kapasitesi ile
bdlgesel gi¢c dengelerine uyum saglayabilme becerisi arasinda kurulacak dengeye bagli
olacaktir.
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Extended Abstract

Iran-Tajikistan relations have evolved within the framework of both cultural-historical affinity and geopolitical interests in the
international environment that emerged after the dissolution of the Soviet Union. Shared Persian-Tajik identity, linguistic proximity,
literary heritage and similar social traditions have created a strong sense of cultural belonging between the two societies. This
cultural proximity has provided Iran with an important sphere of influence in Tajikistan and has functioned as a significant
instrument of soft power. Iran has sought to consolidate its presence particularly through educational programs and cultural
initiatives, while Tajikistan has benefited from this shared heritage as an important source of legitimacy in the processes of nation-
building and identity construction after independence.

Despite the importance of cultural and historical ties, Iran-Tajikistan relations have not been limited to cultural interaction alone.
Diplomatic, economic and security dimensions have played a significant role in shaping bilateral relations. Iran emerged as one of
Tajikistan’s most natural partners during the early years of independence, and cultural cooperation initially constituted the most
visible dimension of relations. However, the Tajik civil war limited the scope of cooperation and delayed the institutionalization of
bilateral ties. In the following period, close relations between Tajik President Emomali Rahmon and Iranian President Mahmoud
Ahmadinejad accelerated cooperation and enabled Iran to become involved in energy and transportation projects in Tajikistan,
thereby increasing its economic presence in the country.

Nevertheless, Iran’s influence in Tajikistan has remained constrained by several structural factors. Sectarian differences between
predominantly Sunni Tajikistan and Shiite Iran have limited the effectiveness of Iran’s cultural diplomacy. Moreover, Tajikistan’s
secular political elites have often perceived Iran’s ideological orientation and its alleged contacts with opposition groups as
potential threats to domestic stability. These concerns became particularly visible after 2015 and led to a significant deterioration
in bilateral relations. Ideological tensions that intensified after 2017 negatively affected political and economic cooperation and
resulted in a decline in Iran’s influence in Tajikistan. Although a gradual normalization process has been observed since 2022,
structural limitations continue to shape the scope of bilateral cooperation.

Another major factor influencing Iran-Tajikistan relations has been the regional balance of power. Russia continues to regard
Tajikistan as part of its security sphere of influence and maintains a strong military presence in the country. China has emerged
as the dominant economic actor through loans, infrastructure investments and development projects. Combined with Iran’s limited
economic capacity and the impact of international sanctions, these dynamics have restricted Iran’s ability to become a decisive
actor in Tajikistan. As a result, cultural affinity alone has not been sufficient to sustain a stable strategic partnership.

Despite these constraints, Tajikistan continues to preserve an important place in Iran’s regional strategy. Tajikistan’s strategic
geographical location, hydro resources and potential role in regional energy projects make the country an important partner for
Iran’s engagement in Central Asia. Its proximity to Afghanistan further increases its importance in terms of both economic
cooperation and security coordination. Therefore, even though Iran remains disadvantaged compared to Russia and China, it
continues to regard Tajikistan as a key country in its Central Asian policy.

In this regard study aims to analyze the role of cultural proximity and historical heritage in shaping Iran-Tajikistan relations and to
demonstrate how geopolitical interests and great power competition influence the trajectory of bilateral relations. In particular, the
study examines the extent to which Iran’s “civilizational bridge” discourse has been effective in Tajikistan and the limitations this
discourse faces in the context of Russian and Chinese regional interests. The research employs a qualitative methodology
commonly used in international relations and area studies. The methodological framework evaluates both continuity and change
in order to provide a multidimensional understanding of Iran-Tajikistan relations. The empirical basis of the study consists of
primary sources such as official statements, policy documents, leadership speeches and bilateral agreements, as well as
secondary sources including academic publications, policy reports and expert analyses. The theoretical framework integrates
constructivism and neorealism. While constructivism emphasizes the role of shared cultural identity and historical memory in
sustaining bilateral ties, neorealism highlights the determining role of power asymmetries, regional competition and strategic
interests.

The findings suggest that Iran-Tajikistan relations are characterized by a dual logic in which identity-based cooperation coexists
with structural constraints. Cultural proximity functions as a stabilizing factor that prevents a complete rupture in relations, whereas
geopolitical competition and domestic political concerns limit the depth of cooperation. Although the transformation of bilateral
relations into a full strategic partnership appears unlikely in the short term, institutionalized cooperation through regional
organizations may provide a more balanced framework in the medium and long term. The future trajectory of Iran-Tajikistan
relations will depend on the ability of both sides to transform cultural affinity into sustainable strategic cooperation while adapting
to regional power dynamics.
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