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OZET

Haber, bir bilgi elde etme vasitasi olarak tarih, mantik, hadis gibi farkhi
disiplinlerin konusu olmustur. Kelam ilminde de haber bir bilgi vasitasi
olarak kabul edilmis, haberi bilgi kaynagi olarak kabul etmeyen
Berahime ve Stimeniye gibi firkalara elestiriler yoneltilmistir. Kelamcilar
haberi, ge¢mis peygamberler ve onlarin mucizeleri ile Hz. Muahmmed'’in
(s.a.v) peygamberligini ve onun mucizesini ispatlamada kullanmislardir.
Bu baglamda Yahudi ve Hiristiyan din alimleri ile de tartismislardir.

Gunumuzde haberin ge¢mis peygamberler ve onlarin mucizelerini ispat-
lamadaki rolti goz ardi edilerek daha ¢ok Hz. Peygamber’in hadisleri
baglaminda cok dar bir cercevede ele alindig1 gérulmektedir. Bu calis-
mada klasik kelam kitaplarinda bir bilgi elde etme vasitasi olarak goérti-
len; peygamberler ve onlarin mucizelerini ispat etmede kullanilan habe-
rin epistemolojik degeri ortaya konulmaya calisilmigtir.
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ABSTRACT
The Epistemologic Value of Report (Khabar) in Kalam

Being a means of acquiring knowledge, report (khabar) has been the
subject of various disciplines such as history, logic and hadith. Kalam
also regarded report as a means of knowledge and criticized such sects
as Berahima and Sumania, which do not count with report as the
source of knowledge. Mutakallimiin used report in proving the truth of
earlier prophets and their miracles and the Prophet Muhammad’s. They
also disputed with Jewish and Christian theologians over this issue.

The present-day studies tend to ignore the roles played by role in
demonstrating the earlier prophets and their miracles and take it in a
quite limited sense. This study intends to elaborate on the epistemologic
value of report in demonstrating the earlier prophets and their miracles.

Key Words: Khabar/report, prophethood (nubuwwah), miracle, certain
knowledge, necessary knowledge.
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Giris

Kelam  ilminde haber  Dbilgi elde etme  vasitalarin-
dan/kaynaklarindan biri olarak kabul edilmis; haber ile elde edilen
bilginin zaruri oldugu ve kesinlik ifade ettigi belirtilmistir. ilerde bu-
nun detaylar1 tizerinde durulacaktir. Bu baglamda kelamcilarin ne
tar haberleri bu kategoride gordtikleri ve haberi hangi kelami prob-
lemlerin ¢6ztimuinde delil olarak kullandiklar: 6nem arz etmektedir.

Guntmuzde haberin kelam ilmindeki yeri ile ilgili bircok degerli
calisma yapilmistir.! Fakat bu calismalarin basliklar bile incelendi-
ginde haberin dar bir cercevede; daha cok Hz. Peygamberden aktari-
lan hadislerle sinirli olarak ele alindig: gértilecektir. Oysa haber cok
daha kapsayici bir nitelik arz etmektedir. Nitekim klasik kelam kitap-
larinin haberi konu alan boéltimleri incelendiginde onlarin Hz. Pey-
gamberin hadislerinin itikatta delil olarak kullanilmasindan ziyade,
haberin gecmis peygamberler ve onlarin mucizeleri ile Hz. Muham-
med ve onun gosterdigi mucizenin ispatinda bir delil olarak kulla-
nilmasiyla ilgilendikleri gértlecektir. Dolayisiyla kelamcilarin “ haber
zaruri bir yolla bizde olusur ve kesinlik ifade eder” seklindeki ifadele-
ri de hadislerden ziyade, tevatiir yolu ile aktarilan tarihsel haberlerle
ilgili olsa gerektir.

Bizi bu calismay: yapmaya iten temel sebep de klasik kelam il-
minde bir bilgi elde etme vasitasi olarak goriilen; gecmis peygamber-
ler ve onlarin mucizeleri ile Hz. Muhammed’in (s.av) ve onun mucize-
lerinin ispatinda kullanilan haberin yanhs bir kullanimla Hz. Pey-
gamberin hadisleri ile sinirlandirilarak dar bir cercevede ele alinma-
sidir.

Konumuzun ana temasmni kelam ilminde haberin kulla-
nim/istidlal alanlar olusturmaktadir. Fakat haberin kelam ilminde
degerlendirilisine ge¢cmeden 6nce tarih, mantik ve hadis gibi haberi
bir bilgi vasitasi olarak ele alan farkli disiplinlerin haberi nasil ele
aldiklarina kisaca bakmak konumuza giris acisindan yararli olacak-
tir.

1 Hadis’in kelam ilmindeki/itikattaki yeri ile ilgili yapilan calismalar icin bkz. Adil
Bebek, “Imam Matuiridi ve Kadi Abdtilcebbar’a Gére Haber-i Vahidin Epistemolojik
Degeri” Kelamda Bilgi Problemi Sempozyumu, Bursa, 2003, s. 47-51; Mehmet Ku-
bat, “Kelam Ilminin Yeniden Insasinda Hadisin Rolti” Kelam Ilminin Yeniden Insa-
sinda Gelenegin Yeri Sempozyumu, Elazig, 2004, s. 258-281; Hamdi Guindogar, “Ge-
leneksel Kelam Strecinde Stinnet-itikad Iliskisi” Kelam fiminin Yeniden Insasinda
Gelenegin Yeri Sempozyumu, Elazig, 2004, s. 290-306
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Haberin Farkl1 Disiplinlerde Ele Alinma Bicimi

Yukarida ifade edildigi gibi haber bir bilgi edinme vasitasi olarak
tarih, mantik, ve hadis gibi farkli disiplinlerin konusu olmustur.
Bunlarin her biri haberi kendi amaci dogrultusunda kullanmistir. Bu
disiplinlerden biri olan Tarih, hem gecmise hem de yasadigimiz caga
iligkin bilgileri elde etmede 6nemli 6l¢tide haberlerden/rivayetlerden,
baskalarinin bize intikal eden yazilarindan istifade eder.2 Bu tur ha-
berlerin icine efsaneler, mitler ve destanlar girdigi gibi, yazili belgeler,
musahedeye dayanan rivayetler de girer. Sifahi yolla anlatilan haber-
lerde degistirmeler, eklemeler ve ¢cikarmalar olabildigi gibi, yazili ha-
berlerde de bazen tahrifatlar olabilmektedir.3 Bu ylizden haberin
dogru olanini yanlis/yalan olanindan ayirmak icin tarih metodolojisi,
tarih tenkit metotlar: diyebilecegimiz tarih usal ilmi ortaya ¢ikmistir.4

Haberi bir bilgi kaynagi olarak kullanan disiplinlerden biri de
Mantik’tir. Mantik ilminde haber ¢ kategoride ele alinmistir. Bun-
lardan birincisi burhani kiyaslarin énctilti olarak kullanilan ve yakini
bilgiyi zorunlu kilan mutevatirat'tir. Mantikcilara gére mutevatirat
kendisiyle stiphenin ortadan kalktigi, nefsin tam bir stikGnetle sti-
kGn buldugu haberlerdir.> Onlar bu sekilde elde edilen bilginin ke-
sinlik ifade ettigini soOylemislerdir. Fakat bununla birlikte onlar
mutevatir haberle elde edilen bilginin kars: goértiste olana delil olarak
sunulamayacagin: ileri strmuslerdir. Zira miutevatir habere itiraz
eden kimseye bu bilgiyi elde etmenin sebepleri gosterilemez.¢ Bunu
inkar edeni ikna etme veya onu susturacak bir s6z sOyleme imkani
da yoktur.” Mantik¢ilarin kullandig: diger bir haber tirti de zanniyat
kategorisinde degerlendirilen 6ncullerden olan meshurattir.
Meshurat cedeli kiyasin 6nctltl olarak kullanilir. Cedeli kiyas ile elde
edilen bilgi yakin degil, zan ifade eder.8Mantikcilarin 6nermelerde
kullandiklar1 diger bir haber tari de makbulattir. Makbulat da
zanniyat kategorisinde degerlendirilen oncullerdendir.® Mantik il-
minde haberin ele alinma bicimleri kisaca boyledir.

2 A. Zeki Velidi Togan, Tarihte Usul, Istanbul, 1989, s. 36

3 Togan, Tarihte Usul, s. 52

4 Tarih ilminde haber’in kullanimi ile ilgili genis bilgi i¢cin bkz. Stefan Leder, “The
Literary Use of the Khabar: A Basic Form of Historical Writing” The Byzantine and
early Islamic Near East, Pinceton, N.J; 1992, vol. I, p. 277-315

5 Ibn Sina, Isaretler ve Tenbihler (el-Isarat ve Tenbihat), (cev.Ali Durusoy-Mubhittin
Macit, Ekrem Demirli), Istanbul, 2005, s. 51

6 Semseddin Sehrezari, Resdilu secereti’l-ilahiyye fil-ulumi’l-hakdiki’r-rabbaniyye,
(thk Necip Gérgln), Istanbul, 2004, c.I, s. 409

7 Ibn Sina, Isaretler ve Tenbihler, s. 52

8 Sehrezuri, Resail, c. I, s. 438

9 ibn Sina, Isaretler ve Tenbihler, s. 54



156 Dr. Cemalettin ERDEMCI

Burada sunu sdylemek gerekir ki mantik ilminde haberin ele
alinma bicimi ile kelam ilminde haberin ele alinma bicimi arasinda
oldukca yakin benzerlikler oldugu gibi farkliliklar da vardir. Mantik
ilminde oldugu gibi kelam ilminde de haber, kesin veya zan ifade et-
me yonuyle ele alinmaktadir. Aralarindaki farka gelince, kelamcilar
mutevatir haberin bizde zaruri olarak olustugunu ve kesin bilgi ifade
ettigini, herhangi birilerinin buna kars: ¢cikmasinin onun delil olma
0zelligini ortadan kaldirmayacagini, zaten bdyle bir yola basvuran
kimsenin daha ¢ok bunlarla tespit edilen hususlarn inkar ettiginden
ya da inatgiligindan béyle bir yola basvurdugunu ileri stirmusleri-
dir.1° Ikinci bir husus da makbulat olarak ifade eden énctillerle ilgili-
dir. Mantikc¢ilar bu tir haberlerin kesin bilgi ifade etmediklerini, fa-
kat halk arasinda genel kabul goérdtiklerinden ya da toplum icinde
asayisi saglamaya yaradiklarindan bu ttr haberlerin dogrulugunun-
yanlhishiginin fazla arastirilmadan kabul edildiklerini ve dolayisiyla
bunlarin zan ifade ettiklerini sdylemislerdir. Kelamcilar bu tir soézle-
rin mucize ile desteklenmis kisiden sadir olmasi halinde bunlarin
mutevatir seviyesinde olacaklarini ve kesin bilgi ifade ettiklerini de
ifade etmisledir.!!

Haberin bir bilgi vasitasi olarak kullanildig: disiplinlerden biri de
Hadis’tir. Zaman zaman haber ile hadis arasindaki farklar goéz ardi
edilmekte ve birbirilerinin yerine kullanildiklari gértilmektedir. Bun-
dan dolayr 6ncelikle haber ve hadis arasindaki farklara deginmek

10 Bkz. Ebu Mansur Maturidi, Kitabu’t- Tehhid Terciimesi (Cev. Bekir Topaloglu), An-
kara, 2002, s.11

11 Bu noktada Ibn Teymiyye felsefecilere/mantikcilara énemli elestirilerde bulunmus-
tur. Ona goére mantikgilar “ ...Tartismaya giren kimseye (el-munazi’) kars1 mutevatir
bir burhan olarak kullanilamaz..” soézleri ile peygamberlere iliskin aktarilan delille-
rin, isaretlerin ve mucizelerin kesinlik ifade etmediklerini séylemek istemislerdir.
Nitekim onlar bu yolla peygamberlerin sézlerini de makbulat kategorisine dahil et-
mis olmaktadirlar. Oysa Hz. Muhammed, Hz. isa, Hz. Musa ve onlarin mucizelerine
iliskin tevatlir yoluyla gelen haberler, felsefecilerin tabiat ve gok cisimlerine iliskin
tecriibe ve hads yoluyla elde ettikleri bilgilerden cok daha kesin ve zorunlu bir se-
kilde bize gelmistir. Nitekim peygamberlerin ortaya cikislar: bircok olayin tarihi ola-
rak kaydedilmistir. Halk ve seckinler esit bir sekilde bu olaylardan haberdar olmus-
lardir. Gtinesin dogusu ve batisi, gecenin olmasi ve gecenin sona ermesi nasil ki
bircok olay1 anlatmada referans ise (glinesin dogusundan 6nce/sonra gibi) ayni se-
kilde gecmiste olmus bitmis olaylar: anlatmak icin de peygamberlerin ortaya cikis-
lar1 tarihlendirmede birer referans olarak kullanilmistir. Bunu Araplar, Farslar,
Rumlar ve Misirlilar hep yapmislardir. Nitekim gecmise iliskin olaylar: tarihlendirir-
ken, Hz. Isa’nmin dogumu bir referans olmustur. Filozoflarin hayatlarini anlatmak
icin bile miladi (yani Hz. Isa’nin dogumu) tarih kullanilmaktadir. Hicret Hz. Mu-
hammed’in (s.a.v) peygamberlik olayinda o kadar 6nemli bir dontim noktas: teskil
etmistir ki, Hz. Omer onu hicri takvimin baslangici olarak tayin etmistir. Yahudiler
de kendilerine ait tarihlendirmelerde genelde Hz. Musa’nin hayatindaki énemli olay-
lar1 ya da beytu’l-makdis ile ilgili hadiseleri referans olarak kullanmislardir bkz.
Takiyyudin Ebu’l-Abbas Ahmed b. Abdulhalim Ibn Teymiye, er-Red ale’l-
mantikiiyyin, (thk Rafik el-Acem) Beyrut, 1993, c.II, s. 129
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gerekir. Hadis ile haber arasinda hem kapsam hem de nitelik yontin-
den farklar vardir. Kapsam y6ntinden ele alindiginda hadis, Hz. Pey-
gamber’den (s.a.v) aktarilan her tirld s6z, davranis ve takriri icerir.12
Buna karsilik haber Hz. Peygamber dahil diger insanlardan aktarilan
sozleri icerir. Bu anlamda haber ile hadis arasinda bir umum-husus
iligkisinin oldugundan s6z edilebilir.13 Her hadis ayni1 zamanda bir
haberdir fakat her haber, hadis degildir. Ote yandan hadis ile tarih-
sel haber arasinda niteliksel bir fark da vardir. Hadis bir olayla biza-
tihi bir olay oldugu i¢in nadiren ilgilenir ve normal olarak zaman ya
da yer bile belirtmez. Onun amaci bir dini 6gretiyi iletmek ve bu 6g-
retinin peygambere aidiyetini ortaya koymaktir. Buna karsilik tarih-
sel haber bazi hukuki ve teolojik imalar tasisa bile, acik amaci1 bir
somut olay hakkinda bilgi aktarmaktir.!4

Tarih, Mantik ve Hadis ilimlerinde haberin ele alinma bi¢cimini
boylece acikladiktan sonra kelam ilminde haberin bir bilgi vasitasi
olarak nasil ele alindig1 konusuna gecebiliriz.

Kelam Ilminde Bir Bilgi Elde Etme Vasitas1 Olarak Haber

Kelam ilminde bilgi kaynaklar1 ti¢ olarak kabul dilmistir.1> Bun-
lar, saglam duyular (el-hevasu’s-selime), dogru haber (el-haberu’s-
sadik) ve akil olarak belirlenmislerdir.!®6 Biz burada bilgi elde etme
kaynaklarindan sadece haber tizerinde duracagiz.

Yukarida ifade ettigimiz gibi diger bircok disiplinde oldugu gibi
kelam ilminde de haber, bir bilgi elde etme vasitasi/kaynag: olarak
kabul edilmistir. Haberin bilgi kaynag olmasi konusunda kelam
alimleri arasinda herhangi bir ihtilaf s6z konusu degildir. Aksine ke-
lamcilar 1srarla haberin bir bilgi kaynagi oldugunu ve haberi bir bilgi
kaynagi olarak kabul etmemenin akilla bagdasmadigini ifade etmis-

12 Talat Kocyigit, Hadis Ustlii, Ankara, 1993, s.15

13 Haber ve hadis/stinnet arasindaki iliski i¢cin bkz. Huseyin Hansu, Mutezile ve Ha-
dis, Ankara, 2004, s. 103 vd.

14 R. Stephen Humphreys, Islam Tarih Metodolojisi (cev. Murtaza Bedir-Fuat Aydin),
Istanbul, 2004, s.113

15 Kelam bilgi kaynaklar1 zaman zaman farkli alimler tarafindan farkli kelimelerle
ifade edilmislerdir. Ornegin Matiiridi bunlar1 idrak, haber ve istidlal olarak ifade
ederken (. Maturidi, Kitabu’t-Tevhid Terctimesi s. 9) Ebu’l-Muin en-Nesefi bunlar
saglam duyular (el-hevasu’-selime), dogru haber (el-haberu’s-sadik) ve akil olarak
ifade etmistir. (Ebu’l-Muin en-Nesefi, Tabsiratu’l-edille fi usuli’d-din, (thk. Huseyin
Atay) Ankara, 1993, c.], s.24); Imam Eg’ari ise bunlar1 duyu, haber ve nazar olarak
ifade etmistir. (Bkz. Ibn Furek, Mucerredu makaldti’l-Esari (thk. Daniel Gimaret),
Beyrut, 1987, s.17)

16 Nesefi, Tabsiwratu’l-edille, s. 24
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lerdir. Bundan dolayr da hemen hemen butin kelam kitaplarinda
haber konusu ayr1 bir baslik altinda incelenmistir.17?

Kelamcilar gecmiste yasamis sahsiyetler, yonetimler, olaylar ve
memleketler ile gezip gérmedigimiz yerlere iligskin bilgileri elde etmede
haber disinda bir bilgi elde etme kaynaginin/vasitasinin olmadigini;
gecmise iliskin bilgileri elde etmede ne duyu ne de aklin bir etkinligi-
nin olamayacagini ifade etmislerdir. Dolayisiyla gecmiste olmus bit-
mis olaylarla gezip goérilemeyen yerler ancak haber vasitasiyla 6gre-
nilebilmektedir. Kelamcilar haberin bilgi kaynagi olmasini inkar eden
kimsenin en basta kendi varligini inkar etmesi gerektigini sdylemis-
lerdir. Zira insanlar kendi soylarini, dillerini, yararlh ve zararh yiye-
cekleri ancak haber yoluyla aktarilan bilgiler sayesinde 6grenebil-
mektedirler.1® Dolayisiyla haberin bilgi kaynagi olmasini yadsi-
yan/inkar eden kimse en basta kendi varligini inkar etmis olur.!®
Rivayet edilen haberler icerisinde dogru ve yalan haberlerin olmasi,
haberin bilgi vasitas: olmasini ortadan kaldiramaz. Zira duyularn ve
akl bilgi kaynag1 olarak kabul edenler de itiraf etmektedirler ki za-
man zaman duyular yanilabilmekte, akil da yanlis istidlallerde bulu-
nabilmektedir. Fakat bu durum onlarin bilgi kaynag: olma 6zellikle-
rini ortadan kaldirmamaktadir. Ayni durum haber icin de gecerlidir.
Rivayet edilen haberler icerisinde yalan- yanlis bilgilerin olmas: ha-
berin bilgi vasitas: olma 6zelligini ortadan kaldirmaz.

Burada kelamcilarin haberin bilgi kaynagi olmasiyla neden bu
kadar ilgili olduklarina da bakmak gerekir. Kuskusuz kelamcilarin
haberin bilgi kaynagi olmasiyla bu denli ilgili olmalar1 en basta pey-
gamberligi, peygamberlerin gdsterdikleri mucizeleri ve daha sonra da
Hz. Muhammed’in (a.s) peygamberligini bu metotla ispat etme yoluna
gitmeleriyle alakali bir durumdur.2° Bunlar ancak haber vasitasiyla

17 Bkz. Ebu’l-Huseyn Muhammed b. Ali el-Basri, el-Mu’temed fi usuli’l-fkh (thk. Halil
el-Meys), Beyrut, 1983, c.II, s. 73; Kadi Abdulcebbar Ahmed el-Hemedani el-
Esedabadi, el-Mugni fi ebvabi’t-tevhidi ve’l-adl (thk. Mahmud el-Hudayri- Mahmud
Muhammed Kasim), Kahire, 1965, c. XV, s. 317; Imamu’l-Harameyn Ebul-Meali
Abdulmelik el-Cluiveyni, Kitabu’l-irsad ila kavati’i’l-edille fi usuli’l-i’tikad (thk. Es’ad
Temim), Beyrut, 1985, s. 347; Maturidi, Kitabu’t-Tevhid Terctimesi, s. 11

18 Maturidi, Kitabu’t-Tevhid Terctimesi, s. 11-12

19 Ahmed Hamid et-Tavil, Tevaturu’l-Ahbar, Beyrut, 1999, s. 17

20 Kelamcilar fetihlerle birlikte erken bir dénemde farkli bilgi kaynaklarina sahip din-
ler ve felsefi ekollerle karsilastilar. Bu ekollerden kimisi duyu algisini bir bilgi elde
etme vasitasi olarak gérmezken kimileri de haberi ve akli bir bilgi edinme vasitasi
olarak kabul etmiyordu. Ornegin Stimeniyye firkasi bes duyuyu bir bilgi kaynag
olarak kabul ederken, haber ve akil ytrtitmeyi bir bilgi kaynagi olarak kabul etmi-
yordu (Bkz. Bagdadi, Abdulkahir, Kitabu ustlu’d-din, s. 10-11) Buna karsin
Berahime mezhebi bes duyu ve akl bir bilgi edinme kaynagi olarak kabul ederken
haberi, bir bilgi kaynagi olarak kabul etmiyordu. Kelamcilar Allah’in varligini, birli-
gini peygamber gondermesinin mimkin oldugunu akil yartitmeyle temellendirdik-
lerinden nazari bilgiyi yani akil yGrttmeyi bir bilgi kaynag: olarak kabul etmeyen
Stmeniyye mezhebine bagh kimselerle bu konuda tartismalara girismislerdir. Ayni
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tespit edilip ispatlanabilen hususlardir. Dolayisiyla bunlar ispatla-
mak icin 6ncelikle bu hususlarin kendisiyle ispatlandigi haberin bilgi
elde etme vasitasi oldugunu ispatlama zorunlulugu dogmaktadir.

Yukarida ifade ettigimiz gibi kelamcilar ge¢cmis peygamberlerin
varligini ve onlarin gésterdikleri mucizeleri haber vasitasiyla ispatla-
mak istemislerdir. Bundan dolay:1 da haberi bir bilgi kaynag: olarak
kabul etmeyen Berahime ve Stimeniye ekollerinin mensuplariyla ha-
berin bir bilgi kaynagi olmasi hususunu tartismislardir. Kelamcilar
ayni sekilde Hz. Muhammed’in (s.a.v.) peygamberligini inkar eden
Yahudiler ve Hiristiyanlara karsi da onun peygamberligini bu yolla
ispatlamak istemislerdir. Kuskusuz kelam ilminin temel meselelerin-
den birini olusturan ntbitvvet konusunun bu sekilde haber yoluyla
ispatlanma imkaninin olmasi, kelamcilar: haberin bilgi degerini aras-
tirmaya ve incelemeye sevk etmistir.

Haber ve Haberin Kisimlari

Haber sozlukte bilgi (el-ilm)’ anlamina gelir. Allah’in isimlerinden
biri olan “habir” “alim” anlaminda kullanilmistir. Bu baglamda bilgi-
ye ulastiran imtihana da “ihtibar” denilmistir.2! Haber ayni zamanda
‘bir nesneyi geregi gibi bilmek icin yoklayip sinamak ve bir seyin ic-
yuzunu bilmek’ anlamina gelen “hubre” kéktinden tlremis bir isim-
dir.22

Terim olarak haber cesitli sekillerde tanimlanmistir. Bir tanima
gore haber “dogru (sidk) ve yalan (kizb) olma ihtimali olan s6z,”23 bir
tanima gore “ bir haber vereni gerektiren s6z”2* baska bir tanima go6-

sekilde kelamcilar Kur’an-1 kerimin kendisi Allah’tan gelen bir haber htikmunde ol-
dugundan ve peygamberin bildirdikleri de haber yoluyla insanlara ulastirildigindan
buna ilaveten gecmis peygamberlerin varligi, onlara génderilen kitaplar ve onlarin
gosterdikleri mucizelere iligkin bilgi, haber yoluyla elde edildiginden haberin bir bil-
gi kaynagi oldugunu kabul etmeyen berahime mezhebine bagl kimselerle tartismis-
lardir. Kelamcilar duyularin algisini bir bilgi kaynag: olarak kabul etmeyen; bilgi el-
de etmeyi kalbe dogan ilhama indirgeyen bir kesimle de tartigsmislardir. Nitekim
Imam Matiiridi bu tiir bir bilgi edinmeyi kabul etmeyen kimselere kars: en giiclii
kanitin onlara eziyet etmek, aci ¢ektirmek oldugunu bdylece duyu algisinin onlara
kabul ettirilebilecegini sdyler. (Bkz. Maturidi, Kitabu’t-Tevhid, s. 11) Oyle gériiliiyor
ki ilk donemlerden itibaren kelamcilar, icinde bulunduklar1 ortamin da etkisiyle
bilgi elde etme vasitalarini/kaynaklarini bir problem olarak gérmuslerdir. Kelamci-
larin kelam ilmi ile ilgili kitaplarina “medariku’l-ulm” adiyla baslamalar1 da bu-
nunla alakali bir husus olsa gerektir

21 Eyyub Musa Ebu’l-Beka el-Kefevi, Kiilliyatii ebi’l-Beka (nesr.Adnan Dervis-
Muhammed el-Misri) Beyrut 1413/1993 s. 370

22 Hiiseyin b. Muhammed el-isfehani, el-Miifredat fi garibi’l-Kurdn, Istanbul, 1986, s.
204; Ayrica haberle ilgili genis bilgi i¢cin bkz. Yusuf Sevki Yavuz, “ Haber-i vahid”
TDIA, c. XIV, s 352 vd

23 Seyyid Serif Clircani, et-Tarifdt, tsz, s.96

24 Ebu’l-Beka, el-Kiilliyat, s. 414
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re ise “dogru ve yalanin girebildigi s6z"25 seklinde tanimlanmistir.
Haberin taniminda tizerinde durulan husus, haber verilen seyin dog-
ru ve yanlis olma ihtimalinin olmasi dolayisiyla haber veren kimseye
verdigi haberden dolay: “dogru soyledin” ya da “yalan séyledin” deni-
lebilmesidir. Bundan dolayi, emirler, nehiyler, haber almaya calis-
mak (istihbar) dualar, dogru ve yalan olma ihtimali tasimadiklarin-
dan haber olarak nitelendirilmemislerdir.26 Bu baglamda haberin ta-
nim1 konusunda mezhepler arasinda herhangi bir farka da rastlan-
mamaktadir. Mutezile, Eg’ari, ve Maturidi kelamcilarin bu anlamda
ittifaklarindan da s6z edilebilir.

Haberin Kisimlari

Kelamcilar genel anlamda haberi iki kategoride ele almislardir:
1. Dogru olup olmama y6ntiyle haberler

2. Kesin bilgi veya zanni bilgi ifade etmesi yontiyle haberler.

1 Dogru Olup Olmama Yoniiyle Haberler

Kelamcilar haberin dogrulugu ve yanlishigini esas alarak yaptik-
lan tasnifte haberi i¢ kisma ayirmislardir. Bu bélimlemeyi ifade et-
me bicimleri farkl olsa da kelamcilarin bahsettikleri hususlarin ayni
oldugu, aymi seyleri ifade etmeye calistiklar1 gortilmektedir.2? Buna
gore haberler:

a) Dogrulugu (sidk) kesin olarak bilinen haberler: Bu ttir haber-
ler ya zaruri bilginin ya da kat’i bir delilin dogruluguna delalet ettigi
haberlerdir.28 Duyularla algilanan seylerin algilandiklar: gibi oldugu-
na iliskin haberler bu tirden haberlerdir.2°

25 Muhammed b.Tayyib el-Bakillani, Kitabu Temhidu’l-evdil ve talhisu’d-deldil (nsr.
Imaduddin Ahmed Haydar), Beyrut, 1987 s. 30-31; el-Basri, el-Mutemed, c. II, s.
74

26 Haberin tanimi ile ilgili olarak daha genis bilgi icin bkz. Ctiveyni, el-Irsad s. 347,
Kadi Abdulcebbar, el-Mugni c. XV, s.317 vd; el-Basri, el-Mutemed, c. II, s. 73 vd.;
Bakillani, et-Temhid, s.433 vd.

27 Bkz Bakillani, et-Temhid, s. 433-436; Cuveyni, el-frsad,s. 347; Basri, el-Mutemed,
c.Il, s.77; Kadi Abdulcebbar, Serhu usulu hamse, s. 521; Seyfuddin Ebi’l-Hasan Ali
b. Ebi Ali b. Muhammed el-Amidi, el-Thkam fi ustli’l-ahkam (thk.Ibrahim el-Actiz),
Beyrut, 1985, s. 256

28 Burada sunu ifade etmek gerekir ki, kelamcilar muitevatir haberin icine mucizeyle
desteklenmis kimsenin yani peygamberin verdigi haberi de dahil etmektedirler. Do-
layisiyla dogrulugu kesin olarak bilinen haber “ya zaruri bilginin dogruluguna dela-
let ettigi haberdir” denilirken tevatlir yoluyla gelen tarihi haber kastedilmektedir. ¢
Ya da dogruluguna kat’i bir delilin delalet ettigi haberdir” denilirken de mucizeyle
desteklenmis kimseden yani peygamberden gelen haber kastedilmektedir. Bkz.
Amidi, el-lhkam c. 1, s. 256

29 Cuveyni, el-Irsad, s. 347; Basri, el-Mutemed, c. 11, s.77
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b) Yalan oldugu kesin olarak bilinen haberler: Bunlar da ya za-
ruri bilginin ya da nazari bilginin yalan/yanlis olduguna delalet ettigi
haberlerdir

c) Yalan olmasi ve dogru olmasi mtimkiin olan haberler: Ne kesin
olarak dogru ne de kesin olarak yalan oldugu bilinemeyen haberler-
dir.30

2 Kesin Bilgi Veya Zanni Bilgi ifade Etmesi Yoniiyle Haberler

Haberler kesinlik ifade edip etmeme durumlarina gore de kisim-
lara ayrilirlar. Haberlerle elde edilen bilgilerin bir kismi zaruri bir yol-
la bizde olusur ve bunlar kesin (yakin) bilgi ifade ederler. Diger bir
kisim haberler de vardir ki bunlar kesin bilgi degil, zan ifade ederler.
Bunlar genel olarak mtutevatir haber ve ahad haber seklinde iki ki-
simda incelenmislerdir.3! Mutevatir haber kesin bilgi ifade ederken,
ahad haberlerin zan ifade etikleri belirtilmistir.32

1 Miitevatir Haber

Mutevatir s6zlik anlami itibariyle aralarinda bosluk olmasi sar-
tiyla birbirinin arkasindan/ardindan gelen sey anlamina gelmekte-
dir. Nitekim bir glin oruc¢ tutup bir glin iftar ederek oruc tutma eyle-
mine “muvateretu’s-savm” denilir.33 Aralarinda bosluk olmadan ardi-
sik bir bicimde birbirini takip eden seyler icin mutevatir degil,
mutedarike, mutetabia kelimeleri kullanilir.34 Kelamcilarin zaruri
olarak bizde olusan ve kesin bilgi ifade eden haberler icin mutetabi’

30 Bakillani de bu tUclu tasnife uyar fakat o bunu farkli bir bicimde ifade etmistir.
Bakillani’nin tasnifi séyledir: 1. Duyu algisinin, bedihi bilgilerin ve delillerin varligi-
na delalet ettikleri vacibe iliskin haber. Duyularimizla miisahede edip algiladigimiz
seylerle, iki zittin ayni anda bir arada olamayacagna iliskin haber ve istidlal-
nazarin varligini tespit ettigi bilgilere iliskin haber boyledir. Bu ttr haberler Kadim
olan Yuice Allah’tan sadir olabildigi gibi muhdes olan varliklardan; mtiminlerden,
kafirlerden, adil ve fasik olan insanlardan da sadir olabilirler. 2. Duyularin ya da
aklin zaruri bilgilerinin ya da ikame edilen bir delilin varligini imkansiz gordtig se-
ye iliskin gelen haberler. Iki zittin ayni anda ayni yerde olduguna iliskin aktarilan
haberlerle duyu ile mtisahede edip algiladigimiz seylerin yokluguna iliskin haberler
bu tirden haberlerdir. Bu tur haberlerin Kadim olan Yuce Allah’tan, nebiden ve
nebinin yalan sdylemeyecegini bildirdigi kimseden, kendileriyle tevatiriin gercek-
lestigi bir topluluktan sadir olmasi mumkun degildir. 3. Aklen olmasi mumkin
olan haberlerdir ki, falanca yerde yagmurun yagdigina, falanca beldenin baskani-
nin oldagune iliskin gelen haberler bu ttrden haberlerdir. Bkz. Bakillani, et-
Temhid, s. 433-436

31 Abdulkahir el-Bagdadi buna “mustafid” haberi de eklemektedir. Oyle gériintiyor ki
Abdulkahir el-Bagdadi’den énceki kelamcilar Islam dinine bagli olmayan kesimlerin
habere iliskin dustncelerini goéz o6ntinde bulundurarak konuya yaklasirken,
Abdulkahir el-Bagdadi Islam dairesi icerisinde bulunup Eg’ari ekolil ile ayn1 goriis-
leri paylasmayan mezhepleri géz 6ntnde bulundurarak habere yaklagsmaktadir.
Bkz. Abdulkahir el-Bagdadi, Usulu’din, 12-13

32 Bkz. Kadi, el-Mugni, c. XV, s. 333 vd.

33 [bn Manzur, Lisanu’l-Arab, c. V, s. 273

34 [bn Manzur, Lisanu’l-Arab, c.V, s.275
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ve mutedarik kavramlarini degil de aralarinda bosluk olmasi sartiyla
birbirilerinin arkasinda gelen haber anlamindaki mutevatir kavrami-
n1 tercih etmeleri bu tiir haberlerde senede dayanan bir rivayet zinci-
rinin olmamasi ile alakali olsa gerektir.35 Nitekim Fahreddin er-Razi
haberlere iliskin olarak mtutevatir kavraminin kullanilmasinin nedeni
olarak ittisal/sened zincirinin olmamasini goéstermektedir.36 Zira se-
net s6z konusu oldugunda haberle elde edilen bilgi zaruri olarak de-
gil, bir gayret ve caba ile yani istidlal ile bizde olusmus olur. Oysa bu
tir haberlerin en genel 6zelligi zaruri olarak yani bir gayret ve caba
sarf etmeden, biz farkinda olmadan kendiliginden bizde olusuyor ol-
malarnidir. Bu tir haberlerin ravileri belli olmamasina ragmen o ka-
dar cok kisi tarafindan nakledilmektedirler ki genc-ihtiyar, seckin-
avam, kadin-erkek, mtimin-kafir ayirt etmeden herkese ulasir ve on-
larda haber verilene iliskin kesin bir bilgi olusturur.

Mttevatirin terim anlamina gelince Clrcani onu su sekilde ta-
nimlamaktadir “ Cok olmalarindan ya da adil olmalarindan dolay:
yalan tizere uzlagsmalari mtimkin olmayan bir toplulugun diliyle sa-
bit olan habere mititevatir haber denir.” Abdulkahir el-Bagdadi de
mutevatiri su sekilde tanimlamistir; “mutevatir haber, ortaya konul-
masinda uzlasmanin imkansiz oldugu ve haber verenin dogruluguna
iliskin zaruri bilgiyi gerektiren haberdir”.37 Mutezile ekolinden Ebu’l-
Kasim el-Belhi’nin huccete iliskin tanimi, miutevatirin tanimini da
vermektedir.38 Belhi hiicceti su sekilde tanimlamaktadir. “ Mutezile
ve Ummetin cogunlugu peygamberlerin mucizeleri ve onlarin disinda
g6ziimUizin 6ntinde olmayan (gaib) seylere iliskin huccet/delil olabi-
lecek haberler, kasith veya kasitsiz (yalan Uizere) uzlasmalari mtim-
kiin olmayan bir topluluk tarafindan nakledilen haberlerdir, demis-
lerdir. (Onlara gore) tecrtibelerimiz (el-adat) bu ttr haberlerin -
haberin kendisinin zorlamasi hari¢c- mimin, kafir ve fasik gibi farkh
nitelikteki bir topluluktan nakledilemedigini gdéstermistir. Mutezile
ve Ummetin cogunlugu haberin, bu nitelikteki bir toplulugun nak-
letmesi ve bu niteliklerin basta, ortada ve sonda bulunmas: duru-
munda isiten icin delil/huccet olacagini séylemislerdir”.39

Kelamcilar ve fikih¢ilarin ¢ogu mutevatir haberin zaruri bilgi
ifade ettigi konusunda ittifak etmislerdir.4® Sadece Mutezile alimleri

35 Miutevatir haberde senedin zorunlu olmamasi ile ilgili tartismalar icin bkz. M. Hayri
Kirbasoglu, Islam Diistincesinde Hadis Metodolojisi, Ankara, 1999, s. 95 vd.

3 Fahruddin Muhammed b. Omer b. Hiiseyn er- Razi, el-Mahsiil fi ilmi ustli’l-fikh,
Beyrut, 1988, c. II, s.108

37 Abdulkahir el-Bagdadi, Kitabu usulu’d-din, s. 12

38 Huseyin Hansu, Mutezile ve Hadis, s. 113

39 Ebu’l-Kasim el- Belhi, el-Makalat, varak 58b

40 Amidi, el-lhkamc. I, s. 253
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arasinda mutevatir haberle elde edilen bilginin zaruri mi, yoksa
muktesep mi oldugu konusunda bir tartisma vardir.4!

Cuiveyni mutevatirin acik bir tanimini yapmayip onun nitelikleri-
ne isaret etmek suretiyle mutevatir haberi izah etmeye calisir. Ona
gore haber verilmesinin akabinde bilginin olustugu her haber
mutevatirdir. Nitekim sartlar olgunlasip nitelikleri tamamlandiginda
zorunlu olarak haber verilene iliskin bir bilgi onu takip eder. Gérme-
digimiz memleketleri, gecmiste yasamis yOnetimleri, bizden o6nceki
donemlerde olmus bitmis olaylari, peygamberleri, faziletli insanlar
biz bu haberlerle biliriz.#2 Bu ttr bilgileri inkar eden zaruri bilgileri
inkar edip bedihi bilgiler konusunda tereddtit icerisinde olan kimse
gibidir. Cliveyni’ye goére mutevatir haberin bizzat kendisi bilgiyi zo-
runlu kilmaz/gerektirmez. Onu bu sekilde zorunlu bilgiye goéttiren
adetlerin strekliligidir (istimraru’l adat).*3Yani ayni haberin bir si-
reklilik icerisinde kesintiye ugramadan nesilden nesile tekrarlanrak
nakledilmesidir.

Maturidi de mutevatir haberi su sekilde nitelendirmektedir “....
Eger bir haberin yalan olmasina hicbir sekilde ihtimal verilmiyor ise,
kendisine bdyle bir haber ulasan kimsenin yapmasi gereken sey, onu
masumiyetine kesin belge bulunan birinden (peygamberden) bizzat
duydugu bir s6z gibi telaki etmesidir...”#* Maturidi ekoliinden Ebu’l-
Muin en-Nesefi de Imam Maturidi gibi muitevatir haberi, “yalan olma
ihtimali olmayan haber” seklinde tanimlamaktadir. Ona goére aciz
birakan burhanla desteklenmis olan haber bilgi ifade eder ki o da
restlin s6zudur.+5

Mutevatir haberin tanimini verdikten sonra simdi de miutevatir
haberin kisimlarina gecebiliriz. mutevatir haberi bu baglamda iki
kisma ayirmak mumkuindtr. Birincisi tevatlir sartlarini tasiyan ta-
rihsel haberdir. Digeri ise mucizeyle desteklenmis resultin sézadur.

41 Ebu Ali el-Cuibai, Ebu Hasim ve Kadi Abdtilcebbar mutevatir haberlerin zaruri ol-
duklarini ifade ederken Ebu Kasim el-Belhi bunlarin muiktesep bilgiler oldugunu
ifade etmistir. Kadi'ye gore zaruri bilgiye yol acan haberlerin iki 6zelligi vardir: a)
Haberleri aktaranlarin aktardiklar: haberleri zaruri bir yolla 6grenmis olmalar: ge-
rekir. b) Haberi aktaranlarin dortten fazla olmasi gerekir. Bu haberleri aktaranlar
mumin olabildikleri gibi, kafir ve fasik kimseler de olabilirler. (Bkz. Kadi
Abdtlcebbar, el-Mugni, c. XV, s.333.) Bu tur haberlerin zaruri olmalarinin nedeni
bunlarin fiillerimize, se¢cimimiz ve isteklerimize bagli olmadan /dayanmadan mey-
dana geliyor olmalaridir. Gérmedigimiz memleketlere ve idarecilere iliskin bilgiler
bu turden bilgilerdir. Bkz. Kadi, age, XV, s. 349. Ebu Huseyn el-Basri; istidlal, bas-
ka bir bilgiye gottirecek sekilde bilgilerin diizene sokulmasidir. Mutevatir haberle
elde edilen bilginin durumu da bu sekildedir, (el-Basri, el-Mutemed, c. II, s. 81) de-
mek suretiyle Ebu’kl-Kasim el-Belhi’den yana tavir takinmistir.

42 Amidi, el-Thkam, c. 1, s. 262

43 Cuveyni, el-frsad, s. 348

44 Maturidi, age, s. 12

45 Ebu’l-Muin en-Nesefi, Tabsiwratu’l-edille, s.26



164 Dr. Cemalettin ERDEMCI

Kelamcilar mucizeyle desteklenmis kimseden sadir olan s6zti de
mutevatir haber kategorisinde, onunla esit diizeyde gdormuslerdir.
Her ikisi de kesin bilgiyi gerektirme yo6nuyle esit bir glice sahiptirler.
Fakat tarihsel haber zaruri bir yolla bizde olusurken, resultin s6zti
ise zaruri bir yolla degil, akli/istidlali bir yolla tespit edilebilmektedir.
Burada sunu da ifade etmek gerekir ki, mucizeyle desteklenmis resu-
Iin, Allah’in resulil olduguna iliskin s6zi mucizeyle desteklendigin-
den ve akli istidlal de bunu dogruladigindan onun kendisinin pey-
gamber olduguna iliskin s6z( kesinlik ifade eder. Kelamcilarin muci-
zeyle desteklenmis kimsenin s6zint mutevatir haber konumunda
goérmelerinin nedeni budur. Yoksa Hz. Peygamberden dini Ogretiye
iliskin farkli konularda aktarilan her bir s6z(i tevatir derecesinde
gortip onun kesin bilgi ifade ettigini s6ylemek dogru degildir. Nitekim
Hz. Muhammed’in (s.a.v) Allah’tan aldigi Kur’an onun peygamberli-
ginin mucizesidir ve onun peygamber oldugunun delilidir.

Mutevatirin kisimlarina bu sekilde degindikten sonra simdide
mutevatir haberin tasimas: gereken sartlara gecebiliriz. Mutevatir
haberin sartlar1 konusunda genel bir ittifakin oldugundan s6z edile-
bilir. Sadece rivayeti aktaranlarin sayisi konusunda bir gortis ayrilig
s6z konusudur.4® Kelamcilar mutevatir haberin sartlarini su sekilde
belirlemislerdir:+7

1. Haberi verenlerin haber verdikleri seyi zorunlu olarak bilmis
olmalar gerekir. Nazar ve istidlalle 6grendiklerine iliskin aktardiklar:
haberler mutevatir haber olarak degerlendirilemez. Dolayisiyla bu tir
haberler bilgiyi zorunlu kilmaz.48

2. Aklen yalan tizere birlesmeleri mtiimkuiin olmayan bir topluluk-
tan haberin nakledilmis olmasi1 gerekir.49

3. Haberi rivayet eden ravilerin her bir cagda (basta-ortada-
sonda) tevatiri gerektiren bir sayida olmalari gerekir. Sayet her
hangi bir dénemde ravilerin sayisi yalan Uizere birlesmelerini mim-
ktin kilacak bir sayiya duserse onlarin verdigi haber zorunlu bilgi
ifade etmez.50

46 Mttevatir haberi aktaranlarin sayisiyla ilgili farkli rakamlar ileri saralmutstuar. Ki-
mileri en az doért, kimileri en az 12, kimileri de bunlarin sayisinin en az kirk olma-
sin1 sart kosmuslardir. Fakat genel kabul géren gortis bunlarin dértten az olma-
mast kaydiyla herhangi bir tahdit ve sinirlamanin olmamasi seklindedir. Bkz.
Amidi, el-fhkam c. 1, s. 260 vd

47 Miutevatirin sartlarina iliskin genis bilgi icin bkz. Bakilani, et-Temhid, s. 439 vd;
Cuveyni, el-Irsad, s. 348 vd; Abdulkahir, Usulu’d-din, s, 22 vd; Amidi, el-Thkam, c. I,
s. 253 vd ; el-Basri, el-Mutemed, c. II, s. 88-89 vd.

48 Cliveyni, el-Irsad, s.348

49 Bakillani, et-Temhid, s. 441; Cliveyni, age, s. 349

50 Cuveyni, age, s. 350; Abdulkahir, Ustlu’d-din, s. 20-21
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4. Haberi verenlerin adaletli olmalarina ya da imanlarina itibar
edilmez. Eger kafir bir memleketin sakinleri, meliklerinin 6ldGgtnt
tevatlir derercesine ulasacak sekilde aktarsalar biz onlari dogrula-
mak zorunda kaliriz.5!

Cliveyni’ye goére tevatlir derecesine ulasmamis hicbir haber tek
basina bilgi ifade etmez. Ancak kendisine akli bir delil eslik eder, ya
da bir mucize onu destekler, veyahut mucizeyle desteklenmis birinin
s6zU onu dogruluyor ise bu durumda bilgi ifade eder.

2 Ahad Haber

“el-haberu’l vahid” ifadesi ltigat anlami itibariyle tek kisinin ha-
beri, tek kisiden nakledilen haber anlamina gelmektedir. Fakat
Bakillaninin de ifade ettigi gibi kelamcilar ve fakihler nezdinde ha-
ber-i vahit “ bilgiyi zorunlu kilmayan” haberdir. Bunu rivayet eden
ister bir kisi olsun ister iki, isterse Uic ya da bir topluluk olsun fark
etmez.52 Bakillani’ye goére haber-i vahid bilgi gerektirmez/zorunlu
kilmaz. Fakat nakledenlerin adil olmalar: ve nakledilen haberin ken-
disinden daha gucli bir delille catismamasi kosuluyla ameli gerekti-
rir.53

Cuveyniye gore ahad haberlerin kesinlik/kesin bilgi isteyen ko-
nularda kullanilmasi dogru degildir. Bir hadisi gtivenilir raviler nak-
letse de rivayet saglam olsa da bu isin uzmanlar (ehlu’s-sunati)
onun sihhati konusunda yani kesin olarak Hz. peygamberden akta-
rilmis oldugu konusunda go6rtis birligine varamazlar. Ta’dil ehlinin
ondan el cekmesi, yani sahihligi konusunda bir engel gérmemeleri
s6z konusu hadisin nakline iliskin bir ta’n veya karalamanin kendi-
lerine géorinmemesindendir. Bununla birlikte onlar ravilerin stir¢cme-
lerini, hata etmelerini mtimkin gérmektedirler. Onlar icin masumi-
yeti zorunlu/gerekli gbrmezler. Ravilerin durumu, kendilerinden razi
olunan adil sahitlerin durumuna benzemektedir. Onlarin dogrulan-
malar kesinligi icermez, fakat isin gérintstne bakarak huktm veri-
lir. Blitiin immet ahad haberle amel etme konusunda icma etse de,
onlarin s6z konusu hadisle amel etmeleri onun sihhati konusunda
zorunlu/kesin bilgiyi gerektirmez.54 Imam Maturidi de haber-i vahidi
su sekilde degerlendirmektedir: “...Diger bir haber tirti de vardir ki,
ilim gerektirmede ve rahmet peygamberinden gelen bir hak olduguna
sahadet etmede mutevatir haber dercesine ulasamaz. Onunla amel
etmek veya hi¢ dikkate almamak gibi iki alternatif s6z konusudur.
Bu da ravilerin durumlarini iyiden iyiye incelemeye, haberin muhte-

51 Cuveyni, age, s. 350-351; Kadi Abdulcebbar, el-Mugni, c. XV, s. 333

52 Bakillani, et-Temhid, s. 441

53 Bakillani, age, s. 441-442

54 Ebu’l-Meali Abdulmelik el-Cliveyni, es-Samil fi usuli’d-din (thk. Abdullah Mahmud-
Muahmmed Omer) Beyrut, 1999, s. 320-321



166 Dr. Cemalettin ERDEMCI

vasindan cikacak sonucu degerlendirip kesinlikle sabit olan nass
cercevesinde olabilirligini belirlemeye baghdir. Bu islemlerden sonra
agir basan tarafla yani almak veya terk etmek siklarindan biriyle
amel edilir.”s5

Kadi Abdulcebbar’a gore de yukarida ifade ettigimiz gibi haber-
ler; kesin olarak dogru oldugu bilinen haberler, kesin olarak yalan
oldugu bilinen haberler ve ne dogru ne de yalan oldugu kesin olarak
bilinemeyen haberler seklinde ti¢ kisma ayrilmaktadir. Ona gore
ahad haber bu tcinct sikin igine girmektedir. Sartlarini tasimasi
halinde bu ttir haberle amel etmek caizdir. Fakat kabul edilmesi iti-
kada yol acacak/itikadi olan konularda ise onunla amel edilmez.
Taabbudi konularda ahad haberle amel edilip edilemeyecegi konu-
sunda ise ihtilaf vardir.56

Abdulkahir el-Bagdadinin ahad haberin sartlarina iliskin gérist
hadiscilerin ahad habere iliskin tanimlamalariyla paralellik arz et-
mektedir. O haber-i vahidin tasimasi gereken sartlar: su sekilde sira-
lamaktadir: 1. Bu tlr rivayetlerin muttasil bir isnada sahip olmalarn
gerekir. 2. Ravilerin adil olmalar1 gerekir. Sayet ravi yasantisinda
bid’atci, fiillerinde mecruh, rivayetlerinde mudellis biri ise onun riva-
yeti delil olmaz. 3. Haberin metninin icerigi akla aykir1 olmamalidir.57

Kelamcilara Gére Haberin istidlal Alanlar1

Haberin bilgi degerini bizim ac¢imizdan 6nemli kilan hususlarin
basinda haberin istidlal alanlar1 gelmektedir. Haberi kelam ilmi aci-
sindan 6énemli kilan husus da budur. Bundan yola ¢ikarak haberin
istidlal alanlarini incelemek gerekmektedir. Biz bu alanlar ti¢ kisim-
da inceleyecegiz. Birincisi peygamberlerin ve onlarin gosterdikleri
mucizelerin varligini ispatlamada haberin kullanilmasi. Burada pey-
gamberleri ve peygamberligi inkar ettikleri sOylenen Berahime ve
Stmeniyye firkalarinin iddialar1 ve onlara verilen cevaplar incelene-
cektir. Ikincisi Hz. Muhammed'’in (a.s) peygamberligini inkar eden
Hiristiyan ve Yahudilere karsi Hz. Muhammed’in (s.a.v) peygamberli-
ginin ispatinda haberin delil olarak kullanilmas: incelenecektir.
Uclinctisti ise imamet konusunda miitevatir habere dayandiklarini
iddia eden Sia’ya karsi kelamcilarin bu tir haberin bilgi degerine
iliskin soyledikleri esaslar incelenecektir.

degerine iliskin gértisleri icin bkz. Hanefi Ozcan, Matiiridi’de Bilgi Problemi, Istan-
bul, 1998, s. 151 vd.

56 Kadi Abdulcebbar, Serhu ustlu hamse, s. 521

57 Abdulkahir, Usulu’d-din, s. 22-23



Dinbilimleri Akademik Arastirma Dergisi VI (2006), Sayt: 1 167

1 Peygamberleri ve Mucizelerini Tespit Etmede Haberin Delil
Olarak Kullanilmasi

[slam dustince tarihinde Berahime ve Sitimeniye peygamberligi
inkar eden firkalar olarak 6n plana ¢ikmislardir. Bunlar ayni zaman-
da haberin bir bilgi kaynag oldugunu inkar eden kimseler olarak da
resmedilmiglerdir.58  Fakat peygamberligi inkdr konusunda
Berahimenin daha yaygin bir séhrete sahip oldugu soéylenebilir.
Bundan dolay1 kelamcilar peygamberligi inkar edenlerin stiphelerini
ortaya koyarken daha cok Berahimeyi 6n plana cikararak bunu
yapmisladir. Peygamberlik konusu giindeme geldiginde kelamcilarin
hemen hemen hepsi onlar1 peygamberligi inkar edenler olarak nite-
lemislerdir.5® Berahimeyi bu sekilde nitelendiren kelamcilar onlarin
peygamberligin gereksizligine iliskin iddialarini ortaya koyarak onla-
ra cevaplar vermisledir. Kelamcilarimizin aktardigina gére Berahime
firkas1 peygamberligin gereksizligini cesitli delillerle temellendirmeye
calismistir. Burada 6ncelikle peygamberligi inkar eden ve dogru yol-
da ylGrumek icin insanin peygamberlere ihtiyaci olmadigini iddia
eden firkalarin peygamberligi ve peygamberleri inkar konusunda da-
yandiklar1 gerekceleri aciklayacak, arakasindan da onlarin haberin
bilgi degerine iliskin itirazlarina yer verecegiz. Simdi onlarin peygam-
berligin gereksizligine iliskin goérislerini aktararak konuya giris ya-
pabiliriz.

a. Peygamber olarak gonderildikleri ileri stirillen kimseler pey-
gamber olarak gdnderildikleri kimselerin cinsinden kimselerdir. Ben-
zer ve esit olan kimselerden bir kisminin Gistiin tutularak digerlerine
peygamber olarak génderilmeleri Allah’in hikmetine uygun degildir.6°

b. Ytuce Allah akillar1 mtikemmellestirmis; gltizeli glizel, cirkini de
cirkin olarak insanlara gostermistir. Akli, insanlarin maslahati ve
zulimden korunmalari i¢cin bir rehber kilmistir. Ayn1 zamanda onu,
btittin ihtiya¢c duyduklar bilgileri elde etmeye bir vesile kilmistir. Do-
layisiyla peygamberlerin akilda var olandan farkli bir sey getirmeleri
mumkin degildir. Bu da insanlarin peygamberlere ihtiyac duyma-
diklarina, kendilerine yettiklerine delalet etmektedir.6! Zira peygam-
berlerin varligi kabul edilse bile onlarin getirdikleri seyler ya akilla
algilanabilen seyler olacaktir ya da akilla algilanamayan seyler ola-
caktir. Onlarin getirdikleri seyler akilla algilanabilen seyler ise Al-
lah’in peygamber géndermesine gerek yoktur, zira onlarin getirdikle-
rine akil zaten ulasmaktadir. Yok, eger Allah tarafindan getirdikleri

58 Amidi, el-ihkam, c.I, s. 262

59 Bkz. Bakillani, et-Temhid, s. 126; Cliveyni, el-Irsdad, s. 257; Bagdadi, Ustlu’d-din, s.
11

60 Bakillani, et-Temhid, s. 126

61 Bakillani, et-Temhid, s. 144-145
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seyler akila algilanamayacak seyler ise, onlari kabul etmenin hicbir
geregi yoktur. Zira asl olan aklin delalet ettigi seyi kabul etmektir.62

Insanlarin kendilerini y®netmek icin peygamberlere ihtiyac
duymadigini bu sekilde gerekcelendiren bu firkalar peygamberlerin
(a.s) Allah’tan aldiklar vahye iliskin stpheler de dile getirmislerdir.

Onlar peygamberin Allah’tan aldigi haberin/vahyin sihhati ile il-
gili stiphelerini su sekilde ifade etmislerdir: Peygamberlik/risalet id-
diasinda bulunan kimse bunu Allah’tan aldigini gosterecek saglam
bir géstergeye sahip degildir. Zira risalet olay1 gozle goriilecek, duyu-
larla mtisahede edilebilecek bir olay degildir. Nitekim bu birbirini g6-
ren iki kisinin birinin digerini teyit edebilecegi bir sey de degildir. Re-
sul olma iddiasinda bulunan kisi, isittigi bir sese, ya da kendisine
ilka edilen bir kitaba, ya da Allah’in melekleri olduklarini séyleyen
bazi kimselerin s6zlerine dayanarak kendisinin peygamber oldugunu
o6grenmektedir. Ornegin Musa b. Imran arada herhangi bir vasita ve
terciman olmadan Allah’la konustugunu iddia etmistir. Fakat bu-
nunla birlikte Rabbini gérmedigini, sadece ne oldugunu kendisinin
de bilmedigi bir ses duydugunu iddia etmistir. Bu s6zlin/sesin sa-
hipleri Allah degil, baz1 melekler, cinler ya da kendilerini gizlemis ba-
z1 insanlar olabilir. Ayni1 sekilde peygamberlik iddiasinda bulunan
kimsenin kendisine peygamberlik getirdiklerini séyledigi mukarreb
meleklere iliskin s6z herhangi bir yolla 6grenilebilecek/tespit edilebi-
lecek bir s6z degildir. Belki de ona hitapta bulunan/seslenen bir ifrit-
tir. Ya da bazi sihirbazlar ve hayaletledir. Rabbin katindan oldugu
zannedilen bir kitaba dayanarak bunun beser yapimi olmadigini séy-
lemek en uzak ulasilabilecek bir istir. Kaldi ki bu kitap gékten tizeri-
ne dusurilse burada bile bir ifritin mi bunu attig1 ya da rtizgarla ge-
len bir kitap mi oldugu bilinemeyecektir. Durum bdéyle olduguna gore
resultin Ytice Allah’tan risalet almasinin bir yolu yoktur, demektir.63

Kelamcilar bu firkalarin hem peygamberlere ihtiyac olmadigina
iliskin iddialarina hem de vahye iligskin stiphelerine cevaplar vermis-
lerdir.64

62 Cuveyni, el-frsad, s. 257

63 Bakillani, et-Temhid, 131-132

64 Kelamcilar, Allah’in peygamber géndermesinin caiz oldugunu, insanlarin buna ihti-
yaclarinin oldugunu akli delillerle temellendirmislerdir. Kelamcilar en basta sunun
kabul edilmesi gerektigini sdylemislerdir. Aklin dogruyu-yanlisi, glizeli-cirkini, zul-
mu-adaleti birbirinden ayirabilecek yetenekte olmasi bu hususlarin bir de peygam-
berler tarafindan bildirilmesine engel degildir. Dolayisiyla peygamberlerin getirdik-
leri 6gretinin aklin htiktimleri ile ittifak icinde olmasi akla aykir: bir durum degildir.
Ikinci bir husus da sudur. Kisinin dogruyu- yanls: akliyla bilmesi, bunlar birbirle-
rinden ayirt etmesi yetmez. Bir de dogruyu yapma, yanlistan sakinma konusunda
onun tesvik edilmesi diger bir ifadeyle dogrunun emredilmesi yanlisin da yasak-
lanmas1 gerekir. Bunu yapacak olanlar da peygamberlerdir. Insanlarin peygamber-
lere ihtiya¢c duymalarinin bir diger nedeni de aklin tek basina dogruya ulasmak icin
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2 Hz. Muhammed’in Peygamberligini Ispatlamada Haberin
Delil Olarak Kullanilmasi

Miusliman kelamcilar Hz. Muhammed’in peygamberligini inkar
eden Hiristiyan ve Yahudilere karsi onun peygamberligini mutevatir
haberle ispatlamaya calisarak s6z konusu dinlerin alimleri ile yogun
bir polemigin icine girmislerdir. Burada kelamcilarin tizerinde dur-
duklar1 en 6nemli husus, s6z konusu dinlerin kendi peygamberleri-
nin yani Hz. Musa ve Hz. Isa’nin peygamberligini ispatlamada da-
yandiklar: esaslara dayanmak olmustur.

Kelamcilar peygamberlik iddiasinda bulunan kimse yada pey-
gamberligi ispatlanmak istenen kimse icin 6ncelikle onun mucizesi-
nin ortaya konulmas: gerektigini sdylemislerdir. Nitekim “Yahudile-
rin, Hiristiyanlarin ve daha baska din mensuplarinin muhalefetine
ragmen Hz. Muhammed’in (s.a.v) peygamber oldugunu neye dayana-
rak iddia ediyorsunuz, bu konuda deliliniz nedir?” seklinde bir soru
soruldugunda kelamcilar 6ncelikle Hz. Muhammed’in mucizesinin
buna delil oldugunu séylemislerdir. Nitekim onlar: “Hz. Muham-
med’in peygamberligine delil, onun eliyle geceklesen g6z kamastirici
parlak ayetler ve insani inanmaya zorlayan mucizeler, olagan akisi
bozan (hariku’lade) aydinlatici delillerdi. Zira olagan akisi (adeti)
bozmak ve mucizelerin goésterilmesi ancak ve ancak peygamberlik
iddiasinda bulunanin soylediginde dogru oldugunu ispatlamak,
onun peygamberligini ikrar etmek, emirlerine boyun egip nehyettigi
seylerden sakinmak icindir.”65Demislerdir. Onun mucizesinin ne ol-
dugunu soéyleyenlere de: “Hz. Muhammed’e (s.a.v) verilen mucizelerin
en basinda Araplara benzerini getirmeleri icin meydan okuyan
Kur’andir” demislerdir. Kur’an yani Hz. Muhammed’in (s.a.v) pey-
gamber olduguna delil olan Kur’an hakkinda stiphelerini dile getiren-
lere ise onun varligini mutevatir haberle ispatlama gayreti icinde ol-
muslardir. Nitekim onlar bu konuda stiphelerini dile getiren Yahudi-
lere ve Hiristiyanlara sunu demislerdir: “Kur’an-1 kerimin Hz. Mu-
hammed’e verildigi, onun bununla benzerini getirmeleri icin Araplara
meydan okudugu, onlarin bunun benzerini meydana getirmekten

yeterli olmamasidir. Cahiz’a gore akil, duyu algisinin i¢ine giren hususlarda yetkin-
dir. Fakat akli asan metafizik konular vardir ki, bu konularda aklin yetkinliginden
ve yeterlilifinden bahsedilemez. Bkz. Ebu Osman Amr b. Bahr, Cahiz, Resailu’l-
Cahiz el-kelamiyye (thk. Dr. Ali Ebu Muhlim) Beyrut, 1987, s. 135. Kuskusuz ke-
lamcilar peygamberlere olan ihtiyac konusunda cok daha fazla deliller ortaya koy-
muslardir. Biz burada bununla yetinelim. Genis bilgi icin bkz. Maturidi, Kitabu'’t-
Tevhid Terciimesi, s. 224 vd.; Cliveyni, el-Irsad, s. 357 vd. Peygamberlerin getirdigi
vahye iliskin stiphelere ise kelamcilar mucizeyle cevap vermislerdir. Yani peygam-
berlik iddiasinda bulunup Allah’tan vahiy aldigini iddia eden kimse bir mucizeyle
desteklenmis olmalidir, eger kendisini destekleyen bir mucize yoksa onun dogru-
lanmasi gerekmez. Genis bilgi icin bkz. Ctiveyni, el-Irsad, s. 260 vd.
65 Bakillani, et-Temhid, s. 158
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aciz kaldiklar1 hicbir stiphe ve tereddtide yer birakmayacak sekilde
nakledilmistir. Hz. Peygamberin Mekke ve Medine’de ortaya ciktigini
bildigimiz gibi, Onu da zaruri bilgi ile biliriz. Zira Yahudiler, Hiristi-
yanlar, Mecusiler, Putperestler, Zindiklar sahifelerde yazili olup ma-
betlerimizde okunan Kur’an’in Hz. Muhammed tarafindan getirildigi-
ni bilmekte ve bunu ikrar etmektedirler. Dolayisiyla bu zaruri bilgiyi
inkar edecek kimse, Tevratn Hz. Musa, Incil’in de Hz. Isa tarafindan
getirildigini inkar eden kimse gibidir/konumundadir....”®® Dolayisiyla
bu sekilde kendisine iliskin haberin tevattir yolu ile geldigi ve zaruri
ilim ifade eden bir seyi herhangi bir kimsenin inkar etmesi, bundan
stipheye dismesi mtimkin degildir.67

Yukarida da ifade ettigimiz gibi Hz. Muhammed’in (s.a.v) pey-
gamberliginin en biytk kaniti olan Kur’anin varlign ve onun Hz.
Muhammed’e verildigi mutevatir haberle ortaya konulduktan sonra
kelamcilar Hz. Muhammed’in (s.a.v) varligin1 ve peygamberligini yine
habere dayanarak ispatlamaya calismislardir. Yahudilerin cesitli fir-
kalara ayrildigini ifade eden Bakillani onlardan bir gurubun Hz. Isa
ve Hz. Muhammed’in peygamberligini kabul etmediklerini ifade ede-
rek Hz. Isa’nin ve Hz. Muahmmed’in peygamberligini kabul etmeyen
Yahudilere sorulmasi gereken ilk soru sudur, der: “ Hz. Musa’nin
(a.s) peygamber oldugunun delili nedir? Neye dayanarak onun pey-
gamber oldugunu biliyorsunuz?” Kuskusuz onlar Hz. Musa’nin pey-
gamberligini onun eliyle gerceklesen mucizelere baglayacak ve soyle
diyeceklerdir:“..Denizin yarilmasi, yed-i beyza, vb mucize ve alamet-
ler onun peygamber oldugunun delilleridir...” Bu defa da onlara su
soru yoneltilmelidir: “... Berahime, Mecusiler ve Mulhidler gibi bir
cok kesimin bu konuda size muhalefet ettikleri sabit oldugu halde
bu soylediginiz seylerin (mucizelerin) onun peygamberligine delalet
etmesinin sthhati nedir?” Bu soru karsisinda sayet onlar: “... Bunun
delili farkli iddialara, amaclara sahip olmalarina, farkli farkli belde-
lerden olmalarina ve farkli mezhepler ve birbirinden uzak diyarlardan
olmalarina ragmen yalan tizere birlesmeleri mtimkutin olmayan buytk
bir toplulugun tabaka tabaka (halefen an selefin) birbirilerinden bu-
nu nakletmis olmalar1 bunun dogrulugunu zorunlu kilar.” Derler ise
onlara bu sefer de su soru yoneltilmelidir: “...Brahmanlarin, Mecusi-
lerin inkarina ragmen mi bu béyledir?” Muhtemelen onlar bu soruya
su sekilde cevap vereceklerdir: “...Haberin basi, ortasi ve sonu esit
diizeyde sabit olmus ise bazi kimselerin bunu inkar etmeleri onun
sthhatini etkilemez.” Bu durumda onlara su soéylenmelidir:
“....Oyleyse siz neden Hz. Muhammed’in peygamberligini inkar ediyor
ve Muslimanlarin ona iliskin tespit ettikleri ve birbirilerine naklettik-
leri hususlarin onun peygamberliginin delili oldugunu inkar ediyor-

66 Bakillani, age, s. 158-159
67 Bakillani, age, s. 159
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sunuz? Nitekim bu gtin Hz. Muhammed’in (s.av) peygamberligini or-
taya koyan Muslimanlar tevatlir derecesine sahip bir topluluktur ve
amaclari, beldeleri, gortisleri birbirlerinden farkli olan bu insanlar
tabaka tabaka birbirlerinden onun getirdigi acik delilleri bu sekilde
nakletmislerdir. Hatta sadece Muslimanlarin degil baska dinlerden
ve milletlerden olan insanlarin da bildigi ve haber verdigi Kur’an
bunlardan biridir.”68 Ayni argimanlar Hz. Muhammed’in peygamber-
ligini inkar eden Hiristiyanlara da yoneltilmelidir. Bttiin bunlara
ragmen Hz. Muhammed’in mucizesini ve peygamberligini ortaya ko-
yan mutevatir habere yonelik s6yle bir elestiri yoneltilebilir: “Her ne
kadar bu gln tevatir derecesine ulasmissa da Hz. Muhammed’in
peygamberligine delalet eden isaretlerini/mucizelerini ilk nakledenler
azinlikta olan bir topluluk idi.” Onlara su sekilde cevap verilmelidir:
“...Siz neden Hz. Musa’nin mucizelerini anlatan ilk toplulugun aslin-
da azinlikta oldugunu, Mecusilerin ve Berahime’nin bunlara muhale-
fet ettigini kabul etmiyorsunuz? Sayet onlar “Bunu nakleden Yahudi-
ler o glin hiiccet olabilecek cokluktayd: ve onlar bunu nakletmisle-
dir” derler ise “ayni seyi biz de Muislimanlar icin séyleriz” deriz®®

Yahudiler sunu da iddia edebilirler: “Hz. Musa’nin peygamberlik
alametlerini Yahudiler, Mislimanlar ve Hiristiyanlar gibi farkli din-
lere mensup kimseler kabul etmekte ve rivayet etmektedirler fakat
bu, sizin peygamberinize iliskin haberler icin s6z konusu degildir.”
Kelamcilar bu itiraza su sekilde cevap verilebilecegini sdylemislerdir:
“Berahime, Mecusi ve bazi felsefe gruplar: gibi farkli dinlere ve gériis-
lere sahip kimseler de Hz. Musa’nin peygamberligini ve ona iliskin
aktarilan mucizeleri red etmislerdir. Sayet farkli dinlere mensup in-
sanlarin birini yalanlamasi onun yalanciligina delalet etmiyor ise,
farkli dinlere mensup insanlarin birinin dogrulugu konusunda ittifak
etmelerinin de onun dogruluguna delalet etmemesi gerekir.”’0 Gorul-
dugt gibi kelamcilar Yahudilerin ve Hiristiyanlarin Hz. Muham-
med’in (s.a.v) peygamberligine ve gosterdigi mucizeye iliskin stiphe ve
tereddtitlerin soru formuna sokularak tekrar kendilerine yoneltilebi-
lecegini, onlarin kendi peygamberlerinin varligini ve mucizelerini an-
cak mutevatir haberle ispatlayabileceklerini, Miislimanlarin da ken-
di peygamberlerinin varligini ve gdsterdigi mucizeyi ayni yolla ispat-
lama haklarinin oldugunu ortaya koymuslardir.

68 Bakillani, age, s. 188-190
69 Bakillani, age, s. 191
70 Bakillani, age, s. 193
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3 Imamet’in Temellendirilmesinde Haberin Kullanilmasina
Itiraz

Ehl-i Stinnet ve Mutezile alimleri nassa/ mutevatir habere daya-
narak imametin nasb ve tayinle oldugunu iddia eden Sia bilginleri ile
tartismislardir. Onlara gére imami tayin etmenin iki yolu vardir.
Imam ya ézglir iradeyle secilecektir. ya da nass ile belirlenecektir.
Imamin nass ile tayin edilmedigini, imamin tayin edilmesinin hiir
irade ve 6zglr secime bagli oldugunu sdyleyen kelamcilar bu konuda
Sia’ya karsi deliller ortaya koymuslardir. Onlara gére bir haberin te-
vatlir derecesine sahip olmasi ve zaruri bilgi ifade edebilmesi i¢in
basta ortada ve sonda bu haberi nakleden ravilerin tevattir sayisina
ulasmis olmalar gerekir. Aksi takdirde bu sartlar1 tasimayan haber
zorunlu bilgi gerektirmez ve kendisiyle istidlalde bulunulamaz.

Ehl-i Stinnet ve Mutezile kelamcilar1 Hz. Ali’nin ve cocuklarinin
imametinin nass ile belirlendigini iddia eden kimselerin ilk tabakada
tevatliir derecesine ulasmadiklarini belirterek bu konunun habere
dayanarak temellendirilemeyecegini ifade etmislerdir. Onlara gore
her ne kadar daha sonraki dénemlerde bu say:1 yakalanmis olsa da
mutevatir haber icin sart kosulan ‘her tabakada tevatir gerektirecek
sayida olma’ vasfini kaybettiginden bu ttirden haberler mtutevatir
olarak degerlendirilemezler, dolayisiyla zaruri ve kesin bilgi ifade et-
mezler. Bu konuda Sia’ya elestiri yoneltenlerin tizerinde durduklar:
bir husus da sudur: Sayet Hz. Peygamber Hz. Ali'yi kendisinden son-
ra imam/halife olarak tayin etmis olsaydi, bunu ya sahabenin ya-
ninda ya da bir toplulugun huzurunda ; “bu benim benden sonraki
halifemdir, onu dinleyin ve ona itaat edin” demesi gerekirdi. Ya da
bir, iki kisi gibi, haberleri bilgiyi zorunlu kilmayan bazi kimselerin
yaninda bunu soéylemis olsaydi, onlarin bunu namaz, oru¢ ve diger
ibadetler gibi yaymalari gerekecekti. Ozellikle de bu is, imamet gibi
geneli ve tek tek fertleri ilgilendiren zorunlu bir farz ise hayli hayli
bunun yayilmasi ve yayginlasmas: gerekirdi. Nitekim Hz. Peygam-
ber’in gazvelere giderken, yerine Abdullah b. Revaha, Amr b. As, Ebu
Musa el-Eg’ari, Amr b. Hazm gibi zatlar1 emir olarak biraktigi yaygin
olarak bilinmektedir. Sayet imamet gibi daha btytk bir seyi Hz. Pey-
gamber vasiyet etmis olsaydi bunun daha yaygin ve kesin bir bilgi ile
bilinmesi gerekirdi.”! Bu sekilde kelamcilar Mtitevatir haberin sartla-
rin1 dikkate alarak her bir olayin haberle temellendirilmeyecegini de
ortaya koymuslardir.

71 Bakillani, age, s. 442
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Sonuc

Hem gecmise hem de yasadigimiz caga iliskin bilgileri elde et-
menin en 6énemli vasitalarindan biri olan haber, insanlik icin vazge-
cilmez bir éneme sahiptir. Haber bir bilgi elde etme vasitasi olarak
farkli disiplinlerin konusu olmustur. Tarih, hadis, mantik ve kelam
bunlarin en basta gelenleridir. Bu disiplinler haberi kendi amaclar
dogrultusunda tanimlayip kullanmaislardir.

Islam kelamcilari haberi bir bilgi elde etme ydéntemi olarak kabul
edip, haberin bilgi degerini yadsiyan kesimleri kendi varliklarini,
gecmislerini, dillerini inkar eden kimseler olarak nitelendirmislerdir.
Ne var ki gecmise ve cagimiza iliskin aktarilan haberlerde dogru ile
yalan, gercek ile yanlis bir arada aktarildigindan diger bir ifadeyle
haberler dogru ve yanlisi iclerinde barindirdiklarindan haber ile elde
edilen bilgiye kars: ¢ikanlar olmustur.

Kelamcilar daha c¢ok gecmis peygamberleri ve onlarin gésterdik-
leri mucizeleri tespit etmede haberden yararlanmislardir. Onlar bu
baglamda haberi bir bilgi elde etme vasitasi olarak gérmeyen ve pey-
gamberligi inkar ettikleri s6ylenen Berahime ve Stimeniye ekoll ta-
raftarlariyla tartismalara girismislerdir. Kelamcilar Hz. Muhammed
ve onun gosterdigi mucizleri de haberle tespit etme gayreti icinde ol-
muslardir. Bundan dolayr Hz. Muhammed’in (s.a.v) peygamberligini
inkar eden Hiristiyanlar ve Yahudilerle de zaman zaman polemiklere
girmislerdir..

Kelamcilar haberin bilgi degerini tespit etmek amaciyla 6ncelikle
haberleri iki kategoride degerlendirmislerdir. Bunlardan birincisini
muUtevatir haber olusturur. Tevatirin sartlarimi tasimalari duru-
munda bu tir haberlerle elde edilen bilgiler zaruridir ve kesinlik ifa-
de ederler. Tevatiirtin sartlarini tasimayan diger haberler ahad haber
olarak kabul edilip zan ifade eden haberler olarak nitelendirilmisler-
dir. Bu ttr haberlerin itikat gibi kesinlik isteyen konularda kullani-
lamayacagini, ancak amele taalluk eden konularda sihhat sartlarini
tasimalar1 durumunda kullanilabileceklerini ifade etmislerdir.

Bu yonuyle kelamcilarin haber anlayisi mantikcilarin haber an-
layisindan farklilik arz eder. Zira mantikc¢ilar muitevatir haberi kesin
bilgiyi elde etmede kullanilan burhani kiyasin énctlt olarak kullan-
malarina ve mutevatir haberin kesin bilgi ifade ettigini belirtmelerine
ragmen bu delile itiraz eden birilerinin olmasi halinde mutevatir ha-
berin delil olarak kullanilamayacagini ifade etmislerdir. Yine mantik-
cilar toplumda kabul goéren kimselerin ve bunlar arasinda yer alan
peygamberlerin  so6zlerini makbulat kategorisine dahil edip
zanniyattin icinde degerlendirmislerdir. Kelamcilar ise muitevatir ha-
berle elde edilen bilginin kesin bilgi ifade ettigini ve birilerinin buna
karsi cikmasinin onun delil olma 6zelligini ortadan kaldirmayacagini
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belirtmislerdir. Onlara gére mucizeyle desteklenmis kisiden yani pey-
gamberden aktarilan sozler de alelade biri tarafindan aktarilan haber
gibi degerlendirilemez. Peygamberlerden aktarilan haberler tevattr
yoluyla gelen haber hiikmtinde olup zan degil, yakin ifade eder.

Kelamcilarin istidlalde kullandiklar1 haber ile hadis ilminde ele
alinan hadisler arasinda da hem kapsam hem de nitelik yontinden
farklar vardir. Kapsam yoéninden ele alindiginda hadis Hz. Peygam-
ber’ den (s.v) aktarilan her turli s6z, davranis ve takriri icerirken,
haber ise Hz. Peygamber dahil insanlardan aktarilan soézleri igerir.
Bu anlamda haber ile hadis arasinda bir umum- husus iliskisinin
oldugundan s6z edilebilir. Her hadis ayni zamanda haber iken fakat
her haber hadis degildir.

GuUnumuzde haberin kelam ilmindeki veya itikattaki yeri tizerin-
de yapilan calismalar kelamcilar ac¢isindan haberin bu yonu goz
6ntinde bulundurulmadigindan hep “mutevatir haber itikatta delil-
dir, fakat ahad haber itikatta delil degildir”, seklinde dar bir cerceve-
de tartisilmistir/ele alinmistir. Kuskusuz kelamcilar acisindan Hz.
Peygamberden aktarilan haberlerin/hadislerin énemi buytkttr. Ke-
lamcilar bu tar hadisleri sem’iyat konularinda kullanmiglardir. Fakat
bilindigi gibi hadisler, Kur’an-1 kerimle birlikte nakli delilin icinde
degerlendirilmistir. Kelami ekoller acisindan nakli delil ise, akli delile
oranla fer’ konumundadir ve zan ifade eder. Dolayisiyla kelamcilarin
mutevatir habere iliskin ifade ettikleri “mtitevatir haber kesinlik ifade
eder ve zorunlu bilgiyi gerektirir.” seklindeki ifadeleri daha cok bir
haber htikmutinde olan ve ayni zamanda Hz. Peygambere verilen en
buytk muciz olan Kur’an- kerimin stibutu ve gecmis peygamberler
ve onlarin mucizelerinin tespiti ile ilgili haberlerle ilgili olsa gerektir.
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