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KAHRAMANMARAS MUZESINDE BULUNAN BRONZ KANDILLER
BRONZE OIL LAMPS FOUND IN KAHRAMANMARAS MUSEUM

Zehra ARI*

Oz

Kahramanmarag Miizesi envanterinde yer alan bronz kandillerin teknik, bi¢imsel ve islevsel
ozelliklerine odaklanan bu ¢alisma, s6z konusu eserlerin iiretim siiregleri, kullanim baglamlari ve
estetik degerleri lizerinden biitiinciil bir degerlendirme sunmay1 amaglamaktadir. Antik donemden
baslayarak Roma, Bizans ve Orta Cag’a uzanan genis bir zaman araliginda iiretilmis olan kandiller,
bronz dokiim, lehimleme ve parcali montaj gibi gesitli tekniklerle sekillendirilmis; ayni zamanda
bolgesel iiretim anlayisini yansitan 6zgiin ornekler olarak 6ne ¢ikmistir. Kandillerin ¢ogunda
gozlemlenen tek parca dokiim yapisi, donemin {iretim becerisini ve form biitiinliigiinii yansitirken,
bazi 6rneklerde bulunan candelabrum (kandil ayagi) baglanti yuvalari, bu eserlerin sabit ayaklar
iizerine monte edilerek kullanildigini gdstermektedir. Bu yapisal 6zellikler hem fonksiyonel
gereksinimlere hem de ritiiel kullanim bigimlerine uygun bir iiretim anlayisini ortaya koymaktadir.
Eserler {iizerinde tespit edilen korozyon izleri, yesil-mavi tonlarda patina olusumu ve fitil
deliklerinde yanik kalintilari, kandillerin yalnizca sembolik veya torensel objeler degil, ayni
zamanda giindelik yagsamin aydinlatma ihtiyacim1 karsilamak {izere etkin bigimde kullanildigini
kanitlamaktadir. Ozellikle cok burunlu Roma 6rnegi olan kat. no. 6, genis mekanlarin aydilatiimast
icin tasarlanmigken; Bizans Donemi’ne ait olan armudi govdeli ya da diskoid formlu kandillerde ise,
i¢c mekan kullanimi ve litiirjik pratikler 6ne ¢ikmaktadir. Caligmada yer alan tiim kandillerin miize
koleksiyonuna satin alma yoluyla kazandirilmis olmasi, yalnizca kurumsal birikimi degil, aym
zamanda bdlge halkmin bu tiir kiiltiirel varliklara yonelik farkindalik diizeyini de ortaya
koymaktadir. Bu yoniiyle ¢aligma, Kahramanmaras ve gevresinde bronz kandil iiretimi, dagitimi ve
kullanimina iliskin arkeolojik ve kiiltiirel bellege katki sunmay1 hedeflemektedir.
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Anahtar Kelimeler: Kahramanmaras Miizesi, Bronz Kandil, Aydinlatma Teknikleri.
Abstract

Focusing on the technical, formal and functional features of the bronze lamps in the Kahramanmaras
Museum inventory, this study aims to present a holistic assessment of the production processes,
usage contexts and aesthetic values of the works in question. The lamps, which were produced in a
wide range of time from the ancient period to the Roman, Byzantine and Middle Ages, were shaped
with various techniques such as bronze casting, soldering and piece assembly; and also stand out as
original examples reflecting the regional production approach. While the single-piece casting
structure observed in most of the lamps reflects the production skills and formal integrity of the
period, the candelabrum (lamp foot) connection sockets found in some examples indicate that these
works were used by being mounted on fixed feet. These structural features reveal a production
approach suitable for both functional requirements and ritual usage. In addition, traces of corrosion
detected on the works, patina formation in green-blue tones and burn residues in the wick holes
prove that the lamps were not only symbolic or ceremonial objects, but were also used effectively
to meet the lighting needs of daily life. Especially the multi-nosed Roman example, cat. no. 5, was
designed to illuminate large spaces; while the pear-bodied or discoid-shaped lamps from the
Byzantine Period highlight interior use and liturgical practices. The fact that all lamps included in
the study were acquired by purchasing them for the museum collection reveals not only institutional
accumulation but also the level of awareness of the local people towards such cultural assets. In this
respect, the study aims to contribute to the archaeological and cultural memory regarding the
production, distribution and use of bronze lamps in Kahramanmarag and its surroundings.

Keywords: Kahramanmaras Museum, Bronze Lamp, Lighting Techniques.

1. Giris

Aydinlatma, insanlik tarihi boyunca hem fiziki hem de simgesel diizeyde temel bir
ihtiya¢ olmugstur. Giines 1s181na bagimli yasam big¢imi, atesin kontrol altina alinmasiyla 6nemli
bir doniisiim ge¢irmis; bu gelisme teknik degil, ayn1 zamanda toplumsal, mekansal ve ritiiel
pratikleri de kokten etkileyen bir kirilma noktasmi olusturmustur.! Bu baglamda aydinlatma
araclari, teknik ilerlemelerin Otesinde, kiiltiirel bellegi yansitan onemli materyallerdir. Bu
aydinlatma araglar1 arasinda en yaygin ve ¢ok yonlii kullanilanlardan biri olan kandiller
olmuslardir. Kandiller giindelik yasamda, dini torenlerde, mezar uygulamalarinda, mimari
diizenlemelerde ve toplumsal statii gostergelerinde de yer bulmustur.? Kandillerin bigimsel,
malzeme temelli ve islevsel ¢esitliligi; iretildikleri donemin teknoloji diizeyine, estetik
begenisine, inang sistemine ve ekonomik yapisina dair énemli ipuglari sunmaktadir.> Bu
nedenle kandillerin tipolojik ve teknik 6zelliklerinin sistemli bigimde ele alinmasi, gegmis
toplumlarin yasam tarzlarini anlamak acisindan biiyiikk onem tasimaktadir.* Buna karsin,
ozellikle bolgesel miize koleksiyonlar1 kapsaminda aydinlatma araglarina yonelik yapilan
calismalarin sayisi sinirhdir.® Arkeolojik literatiirde gogunlukla pismis toprak kandiller iizerine
yogunlasilmig; bronz 6rneklerin iiretim teknikleri, kullanim baglamlari ve kiiltiirel degerleri ise
¢ogu zaman arka planda kalmistir.® Oysa bronz kandiller, dayamkliliklart ve zanaatkarlik
gerektiren zorlu iiretim bigimleriyle aydinlatma islevinin yani sira térenlerde kullanilan ya da
statii sembolii niteligi tasiyan 6zel objeler olarak degerlendirilmelidir.” Bu gergevede, Anadolu
gibi ¢ok katmanl ve ¢ok kiiltiirlii bir cografyada tretilmis bronz kandillerin, yerel miize
koleksiyonlari {izerinden sistematik bigimde incelenmesi; hem arkeolojik hem de kiiltiirel tarih

' Dagh 2008, 11.

2 Bailey 1963, 13.

3 Aydin-Tavukeu 2006, 21.
40z2019, 352-371.

5 Aydm-Tavukeu 2006,101.
® Dagli 2008, 13.

7 Dagl1 2008, 13-14.
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acisindan ciddi bir boslugu doldurabilir.® Kahramanmaras Miizesi envanterinde yer alan bronz
kandiller, bu baglamda 06zgilin niteliklere sahip Ornekler arasinda yer almaktadir. Bronz
kandillerin simdiye dek bilimsel ¢ergevede detayli analizleri yapilmamistir. Bu durum, soz
konusu kiiltiirel mirasin yeterince anlamlandiritlamamasina yol agmaktadir.

Calismanin ¢ikis noktasi, bronz kandillerin arkeolojik, teknik ve islevsel boyutlariyla
yeterince incelenmemis olmasidir. Ozellikle bdlgesel miize koleksiyonlarmin bu alandaki
potansiyelinin goéz ardi edilmesi, aydinlatma Kkiiltiirline dair biitiinclil bir bakis agisim
smirlamaktadir.’ Ayrica bu objelerin "eser" degil, ait olduklar1 donemlerin giinliik yasamina
dair somut izler tagiyan unsur olarak degerlendirilmesi gerekliligi de arastirmanin dayanak
noktalarindan birini olusturmaktadir.'® Bu kapsamda, Kahramanmaras Miizesi koleksiyonunda
yer alan bronz kandillerin bi¢gim, yapim teknigi, malzeme 6zellikleri ve islevsel yonleri sistemli
bicimde analiz edilerek; hem dénemin teknolojik kapasitesine hem de kiiltiirel yapisina dair
cikarimlarda bulunulmasi hedeflenmektedir. Aymi zamanda, bdlgesel iiretim-kullanim
ozelliklerini belirlemek, tipolojik ¢esitliligi ortaya koymak ve bronz kandillerin tarihsel gelisim
stirecine katki saglamak da arastirmanin amaglar1 arasindadir. Bu inceleme, Anadolu’daki
aydinlatma araglarinin tarihsel gelisimini anlamaya yonelik literatiire 6zgiin katkilar sunmay1
hedeflemektedir. Bronz kandillere iliskin ¢aligmalarin  siirliligt  géz  Oniinde
bulunduruldugunda, Kahramanmaras ozelindeki bu degerlendirme; hem yerel arkeolojik
mirasin belgelenmesi hem de daha genis bir kiiltiirel baglama oturtulmasi agisindan énemli bir
ornek teskil etmektedir. Ayrica estetik, teknolojik ve sembolik boyutlar1 bir arada ele almasi,
calismay1 disiplinlerarasi bir yaklagimla zenginlestirmektedir.

Arastirmanin kapsami, yalnizca Kahramanmaras Miizesi’ne ait bronz kandillerle
siirlidir. Miize disindaki 6zel koleksiyonlar, kazi envanterleri ya da farkli bolge miizeleri
calismaya dahil edilmemistir. Incelemeler sadece gorsel gozlem ve katalog bilgileri temelinde
gerceklestirilmis, laboratuvar destekli analizler bu kapsamin disinda birakilmistir.

Yontem olarak, betimsel ve gozlemsel analiz teknikleri kullanilmis; kandiller bigim,
islev, yapim yontemi, bezeme detaylar1 ve kullanim izleri agisindan degerlendirilmistir.
Eserlerin fotograflar1 c¢ekilmis, Ol¢timleri yapilmis ve katalog bilgileriyle desteklenen
sistematik bir analiz siireci izlenmistir. Nihayetinde de, elde edilen veriler katalog formatinda
diizenlenerek eklenmistir.

2. Bronz Kandil

Insanoglunun giindelik yasamini diizenleme ¢abasinin en temel unsurlarindan biri olan
aydinlatma, tarih boyunca gesitli bicimlerde karsilik bulmustur.'! Giines 15181na duyulan ihtiyac,
ilk yerlesimlerin mimari yonelimlerinden giindelik yasam aligkanliklarina kadar bir¢ok alanda
belirleyici olmustur.!> Atesin kesfiyle birlikte bu ihtiyag, tagmabilir ve kontrol edilebilir bir
forma doniismiis; mesaleler, kandiller ve mumlar gibi araclar araciligiyla gece karanliginin
otesine gecilmistir.!?

Antik Cagin en yaygin aydinlatma araglarindan biri olan kandiller, fonksiyonel olmanin
yani sira ritiiel, sembolik ve estetik yonleriyle de dnem tagimaktadir.!* Ilk &rneklerinin tas veya
deniz kabuklar1 gibi dogal malzemelerden {iretildigi bu araglar, zamanla pigmis toprak, bronz,

8 Bailey 1963, 13.

20z 2018, 553-584.

19 Dagli 2008, 11.

' Aydm-Tavuke¢u 2006, 121.
12 Dagli 2008, 14.

13 Broneer 1930, 3.

14 Giinay Tuluk 1996, 18.
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cam ve hatta degerli metaller kullanilarak daha gelismis formlarda karsimiza ¢ikmistir.'® Pismis
toprak kandiller, {iretim teknikleri agisindan el yapimi, ¢arkta sekillendirme ve kalipta liretim
gibi farkli yontemlerle gelistirilmis; her bir yontem, hem donemsel teknolojik olanaklara hem
de kullanim amacina gore cesitlenmistir.!® Bu iiretim cesitliligi, kandil formunun tarihsel
siirecteki gelisimini anlamada énemli ipuglar1 sunar. Ornegin, el yapimi kandillerin daha ¢ok
Erken Tun¢ Cagi ve Helenistik donemlerde giindelik kullanima uygun olarak {iretildigi
bilinmektedir.!” Carkta sekillendirme yoéntemi ise hem iiretim hizini artirmis hem de daha
standart formlar elde edilmesini miimkiin kilmistir.'® Kalipla iiretim, 6zellikle MO 2. yiizy1ldan
itibaren kandil yiizeylerinde figiiratif bezemelerin yayginlagsmasii saglamis; bu sayede
kandiller estetik bir nesneye doniismiistiir. '

Fitil yapiminda keten, papiriis, kalafat ipi ve hatta asbest gibi lifli malzemelerin
kullanilmis olmasi, antik dénemlerdeki malzeme bilgisinin gelismisligini gdstermektedir.?
Kandillerin ana islevi olan yanma islemi; regine, yag ve katran gibi maddelerin fitil araciligiyla
tutusturulmasi yoluyla gergeklesmistir.?! Bu sistem, hem mesalelerde hem de kandillerde ortak
bir yanma mantigina dayanmaktadir.

Zamanla pismis topragin dayaniksizligi, daha saglam malzemelerin tercih edilmesine
neden olmustur. Bronz kandiller, bu baglamda sadece daha uzun 6mdirlii bir alternatif sunmakla
kalmamis, ayn1 zamanda zanaatkarlik agisindan da yiliksek beceri gerektiren objelere
doniigmiistiir. Bronz kandillerin liretiminde yaygin olarak dokiim yontemi kullanilmais; s1v1 hale
getirilmis bronz, énceden hazirlanmis kaliplara dokiilerek sekillendirilmistir.?? Basit tek parca
dokiimlerin yani sira, daha kompleks orneklerde ¢ok pargali kaliplar tercih edilmis ve bu
parcalar lehimleme ya da mekanik yontemlerle birlestirilmistir. Bu kandillerin govdelerinde
kullanilan bronz alasimi, cogunlukla bakir ve kalayimn belirli oranlarda karistirilmasiyla elde
edilmistir.”* Bazen kursun ya da ¢inko gibi elementlerin de eklenmesiyle istenilen sertlik ve
estetik goriiniim saglanmistir.>* Zamanla yiizeyde olusan patina tabakasi, dogal bir oksitlenme
sonucu degil, ayn1 zamanda estetik bir unsur olarak da degerlendirilmistir. Bu patinalar,
kandillerin 6zgiin goriinlimlerine katki sunarken, ayn1 zamanda onlar1 ¢evresel etkilerden
koruyucu bir katman islevi gormiistiir.>

Inceledigimiz bronz kandillerde gériilen ciiruf ve yanik izleri, bu objelerin dogrudan
kullanildigint ve yalmizca sembolik ya da torensel amaclarla degil, islevsel olarak da
degerlendirildigini ortaya koymaktadir.?® Bu tiir fiziksel kalintilar, kandillerin sadece nasil
uretildikleri degil, ayn1 zamanda hangi baglamlarda ve nasil kullanildiklar1 hakkinda da somut
veriler sunmaktadir.?’

Kandil tretimindeki teknik cesitlilik, bu nesnelerin yalnizca fonksiyonel degil, ayni
zamanda kiiltiirel birer ifade araci oldugunu da gosterir.?® Form, bezeme ve malzeme secimi;
donemin estetik anlayisinin, inang sistemlerinin ve teknolojik yeterliliginin yansimasi olarak da

15 Bailey 1975, 10.

16 Lu Allen 1997, 70-195.

7 Cokay 2000, 1; Yigitpasa 2016, 409-434.
18 9z 2014, 18.

19 Metin 2012, 21.

20 Ozcihan 2018, 11.

21 Cokay 1996, 12.

22 Atasoy 2008, 193-230.

23 Atasoy 2008, 109-114.

24 Walters 1914, 55.

25 Aydin 2015, 14.

26 Cokay 2000,17.

27 Kogyigit 2023, 345.

28 Ozdemir-Ozdemir 2023, 313-338.
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degerlendirilmelidir. Dolayisiyla bronz kandiller, donemin kiiltiirel yapisini1 anlamada anahtar
nitelikte arkeolojik bulgular arasinda yer almaktadir.

3. Kahramanmaras Miizesi Bronz Kandilleri

Kahramanmaras Miizesi envanterinde yer alan bronz kandiller incelendiginde, yukarida
ozetlenen iiretim tekniklerinin bu eserlerde birebir uygulandig1 acikca gériilmektedir. Ozellikle
Bizans donemine tarihlenen kandillerde, tek par¢a dokiim tekniginin belirgin bigimde One
ciktig1 gozlenmektedir. Govde, burun ve fitil deligi gibi temel unsurlar, yekpare halde
sekillendirilmis olup, bu iiretim anlayisi yalnizca zaman ve is giicinden tasarruf saglamakla
kalmamis, ayni zamanda kandilin dayanikliligmmi da artirmistir. Bununla birlikte bazi
orneklerde, kulp, kapak mentesesi ya da candelabrum (kandil ayagi) baglantis1 gibi ikincil
parcalarin gévdeye sonradan lehimleme ya da mekanik sabitleme yontemleriyle eklendigi tespit
edilmistir. Bu durum, daha karmasik form ve islevlere sahip kandillerde ¢ok parcali {liretim
yaklasiminin benimsendigini ve donemin zanaatkarlarinin teknik beceri diizeyinin oldukga
gelismis oldugunu gostermektedir. Kandillerin dikkat ¢eken bir diger yonii ise, kullanim
amacina gore dzel olarak sekillendirilmis teknik detaylara sahip olmalaridir. Ornegin, bazi
kandillerde yer alan asma halkalar1 ve aparatlari, bu nesnelerin yalnizca masa ya da zemin
iizerinde degil; duvar ya da tavan gibi yiiksek noktalarda da kullanilmak {izere tasarlandigini
diistindiirmektedir. Benzer sekilde, candelabrum tabagina monte edilmesini saglayan girinti
izleri, kandilin sabit ayakli bir diizenege entegre edilerek kullanildigini ve mekéna o6zel
coztimlerle tiretildigini ortaya koymaktadir. Bu tiir yapisal 6zellikler, sadece teknik bilgi degil,
ayn1 zamanda donemin mekansal kullanim aliskanliklar1 ve giindelik yasam kiiltiirii hakkinda
da énemli bilgiler sunmaktadir. Ote yandan, kandillerin yiizeylerinde tespit edilen korozyon
izleri, oksitlenme tabakalar1 ve ciiruf kalintilari, bronzun uzun siireli kullanimi sonucunda
ortaya ¢ikan dogal asinma siireclerinin birer gostergesidir. Ozellikle yag haznesinde bulunan
yanik kalintilar1 ile burun c¢evresindeki kararma izleri, kandillerin torensel ya da sembolik
amagclarla degil, ayn1 zamanda giindelik kullanimda aktif birer nesne olarak islev gordigiinii
acikca ortaya koymaktadir. Tiim bu gozlemler bir araya getirildiginde, Kahramanmaras
Miizesi’nde sergilenen bronz kandillerin donemin iiretim teknolojilerini yansitan ornekler
degil; yasamla i¢ ice gecmis, kullanilmis, yipranmis ve dolayisiyla tarihin izlerini tagiyan
kiiltiirel belgeler oldugu anlasilmaktadir. Bu kandiller, estetikten islevsellige, lretimden
kullanim alanlarma kadar pek cok ydnden incelendiginde, ge¢mise ait canli bir anlati
sunmaktadir. S6z konusu tiretim tekniklerinin Kahramanmaras Miizesi koleksiyonunda yer alan
orneklerde somut bicimde gozlemlenebildigi dikkate degerdir. Her biri farkl yapisal 6zellikler
tastyan bu kandiller, donemsel tiretim ¢esitliligini ve teknik beceriyi yansitan tipik orneklerdir:
Ornegin, A.4.2.87 numaral kandil, ¢ift konik gdvdesi, genis ve agik ag1z yapisi, ayrica asma
aparatina sahip halkali kulbu ile dikkat ¢eker. Kulpun {iist kisminda yer alan asma halkasi,
kandilin duvara ya da tavana asilmak iizere tasarlandigin1 gostermekte; bu da onun sadece
zemine yerlestirilen bir aydinlatma araci degil, ayn1 zamanda mekéna entegre edilebilen bir
obje oldugunu diisiindiirmektedir. Farkli boliimlerinin {iretim sonrasi birlestirilmis olmasi, bu
eseri ¢ok parcali iiretim anlayisinin tipik bir 6rnegi haline getirir (Fig. 1).

Amisos / Cilt 10, Say1 19, Aralik 2025



Kahramanmaras Miizesinde Bulunan Bronz Kandiller | 190

- & 9

Fig. 1. Kahramanmaras Miizesi’nden ¢ift konik gévdeli, genis agizli, tek burunlu bronz kandil
ve halkali kulpu. (Z. ARI, 2025)

- 1 1

Fig. 2. Kahramanmaras Miizesi’nden armudi govdeli, ince uzun burunlu, yuvarlak yag delikli
bronz kandil ve candelabrum baglanti girintili kaidesi. (Z. ARI, 2025)

7.318.99 olan kandil ise, armudi gévde formu, yuvarlak yag delikleri, ince uzun burun
yapis1 ve Ozellikle govde tabanindaki candelabrum baglant1 girintisi ile 6ne ¢ikmaktadir. Bu
girinti, kandilin bir kandillik ayagina ya da sabit bir platforma oturtularak kullanildigini
gostermektedir. Boyle bir yapi, kandilin sabit mekanlarda, 6rnegin dini ya da kamusal alanlarda
stirekli kullanim i¢in tretildigine isaret eder (Fig. 2).

A.8.11.92 kayith kandil, siskin govdeli ve oval formlu yapis1 ile karakterizedir. En
dikkat ¢ekici 6zelligi ise, govdenin arka kisminda kapak mentese yuvasinin agik¢a goriilebilir
olmasidir. Bu detay, kandilin aslinda kapakli olarak tasarlandigini, ancak zamanla kapagin
kayboldugunu ortaya koyar. Gévdeden ayri lretilen ve sonradan monte edilen kapak
mekanizmasi, bu 6rnegi pargali iiretimin uygulandigi islevsel bir tip olarak siniflandirmamiza
olanak tanir (Fig. 3).

PO

Fig. 3. Kahramanmaras Miizesi’'nden armudi gévdeli, uzun burunlu, yuvarlak yag delikli bronz
kandil ve candelabrum baglant: girintili kaidesi. (Z. ARI, 2025)

8.1.76 olan Roma ddnemine ait kandil ise, ¢ok nadir goriilen dort burunlu yapisiyla
koleksiyonun en dikkat ¢eken orneklerinden biridir. Her bir burun, yuvarlak fitil deliklerine
sahip olup, gdvdenin altindan bagslayarak yukariya dogru kavisli bigimde ytlikseltilmistir. Bu tiir
cok burunlu kandiller, genellikle térensel kullanima sahip olup, es zamanl birden fazla fitille
aydinlatma saglamak amaciyla tasarlanmistir. Her bir burunun ayr1 ayri modellenip daha sonra
ana govdeye entegre edilmis olmasi, bu kandilin ytiksek diizeyde bir teknik ustalikla tiretildigini
gostermektedir (Fig. 4).
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Fig. 4. Kahramanmaras Miizesi’'nden dort burunlu, kavis formlu, yuvarlak gévdeli Roma
Donemi bronz kandil. (Z. ARI, 2025)

Kahramanmaras Miize envanterine kayitli bu ornekler, kandil tretim teknikleri
acisindan degil, aym1 zamanda islevsel amaglari, bigimsel cesitlilikleri ve kullanim
baglamlariyla da dikkat ¢ekmekte; bdylelikle bolgedeki bronz kandil iiretim kiiltiiriiniin
zenginligine 151k tutmaktadir.

4. Erken Roma Donemi Kandilleri

Erken Roma Dénemi’ne (MO 1. yy sonu — MS 1.-2. yy) tarihlenen Kahramanmaras
Miizesi kandilleri, yalin formlarina ragmen teknik ayrintilara 6zen gosterilmis tiretim anlayisini
sergiler. Govdeleri ¢ogunlukla yuvarlak, basik, burunlar kisa, koseli veya sivri tasarlanmis;
kulplar ise tasima-ydnlendirme islevinin yani sira estetik biitiinliik saglamistir.?® Kat. No. 1
(Env. No. 1.7.97) Yuvarlak-basik govde, kisa-koseli burun ve yaprak formlu delikli kulp, bronz
Erken Roma tipolojisinin baglica gostergeleridir. Govde tizerindeki i¢ i¢e dairesel kabartmalar
yag deligini ¢erceveleyerek hem gorsel vurgu yaratir hem de kapiler yayilmayi sinirlar. Burun-
govde birlesimindeki ay bi¢imli oyuklar ve kulp-gévde baglantisindaki daire-i¢i-nokta
bezemeler Bailey’deki paralellerle (1996, 32, Q3646) tipolojik siireklilik arz eder. Kisa-kdseli
burun, fitilin konumunu sabitleyerek yag akisini dengeler. Kat. No. 2 (Env. No. A.8.20.84)
Diskoid govde ve yiikseltilmis dar diskus, yag haznesini siirlayan islevsel bir sinir olusturur.
Kisa, yukar1 kivrilan kirlangig-kuyrugu burun, estetik ve teknik kaygilarin sentezidir. Govde-
burun arasinda belirgin boynuz ¢ikintis1 Bailey’de stilize (1996, 31, Q3643) iken burada daha
plastiktir; fitili destekleyen ayn1 zamanda dekoratif bir eklentidir. Dikey halka kulp ve i¢e oyuk
halka dip, sabit yiizey-tasima ikili gereksinimini karsilar (Kat. No. 3 (Env. No. 17.1.97).3°
Yuvarlak-basik diskoid govde, kisa-yuvarlak burun ve iclii hava deligi diizeni, yanma
verimliligini artiran sofistike bir tasarimi1 yansitir. Burun yanindaki ay oyuklar fitili sabitleyip
oksijen girisini optimize eder. Ige oyuk halka dip, dengeli konumlanma saglar. Yogun korozyon
ve arka kiriklari, uzun siireli kullanim ile gémiilii kalma kosullarinin fiziksel izleridir. Tipolojik
acidan Bailey Q3646 ile tam ortiisme gdzlenir Kat. No. 4 (Env. No. 31.10.79).3! Yayvan-s1g
hazne, ince cidarl yuvarlak gévde ve mizrak-ucu burun, Erken Roma’dan Ge¢ Roma’ya geg¢is
tipolojisini temsil eder. Sivri burun, yonlendirilmis 151k yayilim1 ve yag damlamasini azaltma
islevi goriir.*? Tabanin serit-kaide ¢ikintisi, sabit yiizey adaptasyonunu kolaylastiran yapisal bir
elemandir. Mikro ¢atlaklar ve hasar izleri, kandilin ritiiel dis1 giindelik kullanimim kanitlar.*’

Kahramanmaras koleksiyonundaki Erken Roma kandilleri, tek parca dokiim ile bilesik-
eklemli ¢oziimleri bir arada sunarak donemin zanaatkarlik pratiginin teknik cesitliligini gozler
oniine koyar. Yuvarlak-basik govdeler kullanim sirasinda stabilite saglarken, kisa-koseli veya
sivri burunlar yag-fitil iliskisini optimize eder. Ay oyuklari, boynuz ¢ikintilar: ve daire-igi-nokta

29 Acara 1990, 22.

30 Ozdemir-Ozdemir 2023, 331.
31 Bailey 1996, 32.

32 Bailey 1996, 30-44.
 Dogruluk 2016, 48
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bezemeler, hem islevsel takviye hem de estetik vurgu niteligi tasir. Kulplarin halka-yaprak
formlar1 ve ige oyuk dipler, tasima-sabitleme gereksinimlerine karsilamaktadir.

5. Ge¢ Antik Cag Kandilleri

Ge¢ Antik Cag’a tarihlenen kandiller, 6zellikle govdeden bagimsiz eklenmis kulp
yapilari, mentese yuvali kapaklar ve candelabrum baglant1 izleriyle ¢ok pargali iiretim
anlayisinin etkilerini yansitmaktadir.>* Bu déneme ait kandillerde, iiretim sirasinda islevselligin
yan1 sira, degisken kullanim senaryolarina uyum saglayacak modiiler bir yap1 hedeflenmistir.>
Bu kandillerde, yag haznesini tanimlayan diskus-omuz sinirlart belirginlestirilmis; burun ve
kulp elemanlar1 ¢ogu kez ayr1 dokiiliip govdeye lehimlenmis ya da pimlenmistir. Ornegin; Kat.
No. 2 (Env. No. A.8.20.84) Diskoid govdesi, kirlangi¢ kuyrugu seklindeki kisa burnu ve burun
kenarina yerlestirilmis boynuz bi¢imli ¢ikintilari ile, ¢cok parcali Lateks-Roma (Geg Antik)
tipolojisinin erken evrelerini belgelemektedir. Basik govdenin cevreledigi dar diskus, yagin
kontrollii tasmasini 6nlerken, ¢ikintilar hem fitili sabitleyip tutusturmay1 kolaylagtirmis hem de
olasilikla simgesel (koruyucu-apotropaik) anlamlar yiiklenmistir. Burun-gévde arasindaki
eklem izi, bagimsiz dokiim teknigine isaret eder; dikey yerlestirilmis halka kulp ise®¢
benzerlerinde de goriildiigii iizere, tasima sirasinda denge saglar. Ice oyuk halka dip sayesinde
masa veya nis zeminine sabitlenebilir. Bailey’nin (1996, 31, Q3643) paralel ornegiyle
geometrik oranlar1 cakigsmaktadir. Ayni sekilde Kat. No. 6 (Env. No. 8.1.76) Dort burunlu
quadrilychnis formuyla koleksiyonun en dikkat ¢ekici Geg¢ Antik pargalarindandir. Yukari1 dogru
hafif i¢biikey yiikselen burunlarin birbirine esit uzaklikta konumlandirilmasi, simetrik 151k
dagilimi saglamistir. Yuvarlak kase bi¢imli genis hazne, uzun yanma siiresi i¢in yag kapasitesini
artirirken, tabanin merkezindeki delik kandilin candelabrum saftina oturtularak yiiksekten
aydinlatma olanag1 sunmustur (Kat. 6).3” Korozyon patinalar1 ve hafif deformasyonlar, hem
uzun siireli kullanimi1 hem de gomiilii kalma kosullarin1 belgelemektedir; bu yoniiyle teknik
yeterlik ve zanaatkar becerisinin olgun bir gostergesidir Kat. No. 7 (Env. No. 1902) Yuvarlak-
basik hazneli govdesi, omuz iizerine yerlestirilmis kiiciik kulak tutamaklar1 ve yukar1 dogru
uzayan emzik bi¢imli burun ile, ge¢ donemde i¢ mekan nisleri veya kisisel ibadet alanlarinda
kullanilan kompakt kandil tipini temsil eder. Diskusun merkezindeki yag deligi, dar alanlarda
dahi yakitin dengeli dagilimmi miimkiin kilmistir. Ige oyuk halka dip formu, sabit yiizeyde
titresimsiz durusu giivence altina almistir. Bailey’nin (1996, 37, Q3661) ile Metin-Polat
Becks’in (2015, 313, Kat. 13) karsilastirmali 6rneklerinde de benzer burun-kulak geometrisi
gozlemlenir; boylece standartlagmis iiretim kaliplarinin varligi anlasilir Kat. No. 10 (Env. No.
8.2.76). Uggen formlu kisa burun ve kulpun iist yiiziinde korunan mentese kalintisi, yag
haznesini kapatan hareketli bir kapak sistemi kullanildigin1 kanitlar. Kapak, tasinma sirasinda
dokiilmeyi engellemis; kapali konumda fitili sondiirmiis; agik konumda ise alevi riizgardan
korumustur. Yatay kulp ve diiz dip birlikte ele alindiginda, eser genis masa veya tas zeminlerde
giindelik kullanim i¢in tasarlanmigtir. Kapakli bronz kandillerin yayginlasmasi, Ge¢ Antik
donemde aydinlatma pratiginin giivenlik ve yakit ekonomisi bakimindan rasyonellestigini
gosterir Kat. No. 11 (Env. No. 8.15.80). — Bronz eritme kab1 Her ne kadar kandil olmasa da,
koleksiyondaki iiretim siirecine 1s1ik tutan enformativ bir pargadir. Yan ylizeylerdeki nokta
bezemeleri ve oluklu akitma agzi, hem estetik kaygiy1 hem de eriyik metalin yonlendirilmesini
kolaylastiran miihendisligi yansitir. Hazne i¢indeki ciiruf kalintilari, aktif kullanimi kanitlar.
Atolye tipi kiigiik Olgekli dokiim faaliyetlerinde kandil govdesi, kapak veya kulp gibi
elemanlarin dokiilmesinde yardimci ara¢ olarak kullanildigr diisiiniilmektedir Kat. No. 8

34 Acara 2002, 23-37.

35 Bailey 1963, 26-27.

36 Ozdemir-Ozdemir 2023, 331.

37 Bruneau 1965, P1. 2, 143; Dogruluk 2016, 42.
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(Env. No. 1.56.94).3® — Bronz eritme kab1 genis ag1z aciklig1 ve karsilikli konumlanmus iki konik
akitict agiz sayesinde, eriyik bronzun farkli kaliplara kontrollii aktarimini saglamistir. Asagi
dogru daralan govde ve ice oyuk halka kaide, kap icerisindeki metalin yogunlugunu merkeze
cekerek devrilme riskini azaltmistir. Haznedeki tortu-ciiruf tabakasi, maddenin kimyasal
dontistimiinii korur nitelikte olup, Ge¢ Antik atdlye teknolojisinin mikroskobik izlerini
guniimiize tasir.

Yukarida inceledigimiz 6rnek kandiller, Ge¢ Antik Cag’da bronz kandil iiretiminin
cesitliligini ve teknik olgunlugunu somutlagtirmaktadir. Kat. No. 2’de diskoid gévdeye eklenen
boynuz ¢ikintilar, sembolik-islevsel ikiliyi; Kat. No. 6’daki quadrilychnis formu, g¢oklu
aydinlatma ihtiyacini; Kat. No. 7 ve 10’daki kapak-kulak-burun varyantlari, giivenlik ve yakit
verimliligini; Kat. No. 11 ve 8’deki eritme kaplari ise {iretim zincirinin atdlye gerisindeki teknik
altyapisint sergiler. Govde-burun-kulpun ayr1 dokiiliip bir araya getirilmesi, menteseli kapak
sistemleri ve candelabrum adaptorleri, Lateks-Roma diinyasinda aydinlatma gereglerinin
modiiler tasarima evrildigini; boylece hem kamusal torenlerde hem de 6zel mekanlarda farkl
kullanim senaryolarina cevap verecek bi¢cimde ¢esitlendigini ortaya koymaktadir.

6. Bizans Donemi Kandilleri

Bizans Donemi (yaklagik MS 4.-15. ylizyillar) bronz kandilleri, hem islevselligi hem de
sembolik-ikonografik zenginligi bir araya getiren karmasik formlariyla Roma geleneginden
belirgin bigimde ayrilir®. Gévde ve burun elemanlarinin ¢ogu kez ayr1 dokiilerek mentese, pim
ya da lehim yoluyla birlestirilmesi; candelabrum yuvalari, kapak sistemleri ve asma aparatlari
gibi modiiler ayrintilar, donemin degisken mekansal ve litiirjik gereksinimlerine uyumlu
tasarim anlayisint somutlastirir Kat. No. 9 (Env. No. A.4.2.87). Bizans Donemi ¢ift-konik
formun 6rnek tipi, genis diskoid agiz ve yukar1 kivrilan kdprii-burun tasarimiyla 6ne ¢ikan bu
kandil, mekansal esneklik saglamak amaciyla kulpun {izerine yerlestirilmis asma halkasi igerir;
boylece zincirle tavana ya da duvara asilabilir. Burun altina a¢ilmis kiiciik delikler, alev
dengesini koruyacak veya yag tahliyesini diizenleyecek sekilde planlanmistir. Alt kisimdaki
candelabrum uyumlu delik, sabit ayakli kullanim segenegini de belgelemektedir. Bailey (1996,
67, Q3788) ve Ozdemir-Ozdemir (2023, 326) paralelleri, Bizans atdlyelerinde bu hibrit asma-
ayakl tipin standart hale geldigini gosterir. Kat. No. 10 (Env. No. 8.2.76). Bizans Doénemi
kapakli, kisa burunlu tip diiz diskoid yiizey, liggen kesitli kisa burun ve govde iistiindeki kapak
mentese yuvasi Bizans doneminde giivenlik ve yakit ekonomisi kaygisiyla gelistirilen kompakt
tasarimin gostergesidir. Kapak, yag dokiilmesini ve alevin sonmesini engellerken litiirjik
ritiiellerde uzun siireli aydinlatma saglar. Metin-Polat Becks (2015, 317, Kat. 31) 6rneginde
ayni1 mentese sistemi ve diiz dip yapisi, iiretimdeki standardizasyonu destekler. Kat. No. 11
(Env. No. 8.15.80). ige dogru daralan dipli, yukar1 genisleyen hazneli bu eritme kab1, kandil ve
aksesuarlarinin dokiimiinde kullanilan atdlye ekipmanini temsil eder. Gaga bigimli oluklu agiz
eriyik bronzun kontrollii akisini saglar; kulak kulp iizerindeki nokta bezemeleri, islevsel
nesnelerde dahi estetik siislemenin siirdiiglinii  gosterir. Menzel (1954, Abb. 96)
koleksiyonundaki benzer potalar Bizans metalurjik pratiginin ortak teknik parametrelerini
yansitir. Kat. No. 12 (Env. No. 7.318.99). Bizans Donemi ikonografik armudi form, uzun
burun ve candelabrum baglant1 yuvasi kombinasyonu litiirjik mekanlarda sabit kullanim i¢in
tasarlanmistir. Yan yiizeylerdeki orak motifleri, tarimsal bereket veya hasat sembolizmine
gonderme yaparak kandile ikonografik katman ekler. Walters (1914, Fig. 104), Menzel (1954,
Abb. 92-94) ve Bailey (1996, 72, Q3809) taratindan belgelenen paralel 6rnekler, Anadolu’daki
Bizans atdlyelerinin ortak motif dagarcigini ortaya koyar. Kat. No. 13 (Env. No. A.8.11.92).
Bizans Donemi menteseli kapak, uzun burunlu tip oval-siskin gévde, 6ne dogru uzayan ice

38 Bailey 1996, 59.
39 Barm 1995, 8.
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oyuk burun ve entegre menteseli kapak yapisi, ¢ok parcali Bizans iiretim anlayigsinin geliskin
asamasini yansitir. Burun altindaki ikili hava delikleri yanmay1 optimize eder. Walters (1914)
ve Bailey (1996, 72, Q3809) benzerleri, bu teknik diizenlemenin genis cografi yayilimini
gostermektedir. Candelabrum yuvasi, sabit ayakli yerlesim olanagi saglar. Kat. No. 14 (Env.
No. A.26.3.85). Bizans Donemi, ¢ift konik uzun burunlu sabit tip kapak mentesesi,
candelabrum delikli kaide ile birleserek biiylik i¢ mekanlarda sabit ve gilivenli aydinlatma
saglar. Bailey (1996, 72, Q3809) ve Ozdemir-Ozdemir (2023, 327, Kat. 27) paralelleri, bu tipin
Anadolu’da yaygin iiretildigini dogrular. Burun ¢evresindeki kiriklar, yogun kullanim sonucu
olusan yapisal yipranmalarin izidir. Bu Bizans Dénemi kandilleri, duvara-asma, candelabrum-
ayakli ve kapakli ¢ozlimleriyle mekana ve ritiiele uyarlanabilir ¢ok yonlii tasarimlar sunmustur.
Cift konik, armudi ve oval gdvde varyantlari; uzun-kisa-koprii burun geometrileri; menteseli
kapaklar ve ikonografik figiirler (6r. orak) birlikte degerlendirildiginde, Bizans ustalarinin hem
teknik inovasyonu hem de sembolik ifade giiciinii ustalikla biitiinlestirdigi anlasilmaktadir.
Eritme kaplar1 gibi atdlye ekipmanlarinin koleksiyon igerisinde korunmus olmasi, bu zengin
tasarim repertuvarinin ardindaki metalurjik bilgi birikimini de belgeleyerek Bizans
zanaatkarliginin sistematik ve yiiksek diizeyli bir {iretim gelenegine sahip oldugunu
kanitlamaktadir.

Genel olarak Bizans donemine ait bu kandiller; diskoid agiz yapisi, uzun ve ige oyuk
burunlari, yuvarlak fitil delikleri, kapakli sistemleri, asma aparath kulplar1 ve candelabrum
baglant1 izleriyle hem teknik hem de sembolik olarak zengin bir {iretim anlayisini yansitir.
Kandillerdeki bezeme unsurlari, islevselligi estetikle biitiinlestiren bir iiretim anlayisina isaret
etmektedir. Tim bu Ornekler, bronz kandillerin iretiminde kullanilan tekniklerin tarihsel
stirecte cesitlenerek gelistigini ve her donemin kullanim ihtiyaglarina gore yeniden
bigcimlendigini ortaya koymaktadir. Kandillerin burun tipi, kulp formu ve govde yapisina gore
donemsel ayrimlar1 net bi¢imde gbézlemlenebilmekte; bu da eserlerin hem tipolojik hem de
kronolojik siniflandirmasina katki sunmaktadir.

Malzeme agisindan degerlendirildiginde, Kahramanmaras Miizesi envanterine kayitl
tim kandillerin bronzdan imal edildigi tespit edilmistir. Bronz, antik caglardan itibaren
dayanikliligin yani sira estetik potansiyeli nedeniyle 6zellikle tercih edilen bir alasim olmustur.
S6z konusu kandillerde bu tercihin islevsel ve teknik gerekliliklere yanit verdigi goriilmektedir.
Kandillerin dis yiizeylerinde farkli derecelerde goézlemlenen yogun korozyon izleri, bronzun
zamanla cevresel kosullara verdigi dogal tepkinin bir sonucu olarak degerlendirilmektedir.
Ozellikle fitil delikleri gevresinde, kulplarda, kapak menteselerinde ve taban halkalarinda
belirginlesen bu oksidasyon izleri, kandillerin toprak altindaki gomiilii kalma siireleri,
bulunduklar1 jeolojik ortam ve nem orani gibi faktorler hakkinda dolayli bilgi sunmaktadir.

Kandil tizerinde goriilen korozyon izleri, yalnizca eserin ge¢mis ¢evresel kosullarina
dair bilgi vermekle kalmaz, ayn1 zamanda konservasyon ve restorasyon ¢aligmalari agisindan
da kritik 6neme sahiptir. Yiizey oksitlenmesi, metalin orijinal dokusunu tahrip edebilecegi gibi,
korunmadan birakildiginda eserin biitiinliigiinii tehdit eden yapisal bozulmalara da yol agabilir.
Bu nedenle bronz kandillerin korunmasi siirecinde hem kimyasal hem de fiziksel analizlerle
desteklenen 6zel miidahale tekniklerinin uygulanmasi gerekmektedir.

Baz1 kandillerde tespit edilen ige oyuk halka kaide yapilari, candelabrum baglanti
delikleri ve yag haznesi i¢inde gézlemlenen yanik kalintilari, bu eserlerin teknik islevselligini
daha ayrintili sekilde ortaya koymaktadir. Ozellikle kaide kisminda yer alan oyuk yapilar,
kandilin sabit bir diizlemde dik durmasini saglayan tasarim unsurlaridir. Candelabrum baglanti
noktalar1 ise kandilin ayakli sistemlere monte edilerek kullanildigini gostermekte ve sabit,
yiiksek konumlu aydinlatma diizeneklerinin varligina isaret etmektedir. Ote yandan yag haznesi
icinde gozlemlenen karbonize artiklar, kandillerin aktif bicimde kullanildigini, sadece sembolik
ya da dekoratif amagla {iretilmediklerini acik¢a gostermektedir. Calismada belgelenen
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orneklerin ¢ogu Bizans donemine ait olmakla birlikte, kandillerin gévde yapilar, genellikle
yuvarlak, basik, oval, ¢ift konik ya da armudi formda tasarlanmistir. Bu formlar, hem estetik
tercihler hem de kullanim pratikleri acisindan islevsellik saglamaktadir. Ozellikle ¢ift konik ve
diskoid formlu kandillerin genis agiz agikliklari, yag haznesine kolay erisim saglarken, burun
ve kulp gibi detaylarin {iretim sonras1 monte edilmesi, ¢ok parcali iiretim anlayisinin bazi
orneklerde uygulandigini gostermektedir (Miize Env. No.: A.4.2.87, Miize Env. No.:
A.26.3.85). Diger yandan, tek parca dokiim teknigiyle iiretilmis olan ve kulp ile burun
boliimlerinin gévdeyle biitiinlesik tasarlandigi drnekler de olduk¢a yaygindir (Miize Env. No.:
1.7.97, Miize Env. No.: 17.1.97). Fitil delikleri, ¢ogunlukla yuvarlak formda olup, burun
kismina yerlestirilmistir. Baz1 kandillerde burun kismi kisa ve koseli (Miize Env. No.: 1.7.97),
bazilarinda ise uzun, ice oyuk ve kavisli olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Miize Env. No.:
7.318.99, Miize Env. No.: A.8.11.92). Ozellikle dort burunlu kandil 6rnegi (8.1.76), ¢oklu 151k
kaynagi saglamak amaciyla tasarlanmis olmasi1 bakimindan koleksiyonun 6zgiin parcalarindan
biridir.

Kulp yapilari, yatay ya da dikey bigimde konumlandirilmis olup, bazi1 6rneklerde halka
seklinde (Miize Env. No.: A.4.2.87), baz1 orneklerde ise yaprak formlu ve delikli olarak
tasarlanmistir (Miize Env. No.: 1.7.97). Kulplarin tizerindeki asma aparatlari, kandilin yalnizca
yatay diizlemde degil, ayn1 zamanda duvar ya da tavan gibi alanlara asilarak da
kullanilabildigini gostermektedir (Miize Env. No.: A.4.2.87). Bu detaylar, kandilin mekansal
kullanim ¢esitliligini belgeleyen 6nemli yapisal 6zelliklerdendir. Bazi kandillerin arka kisminda
yer alan kapak mentese yuvalari, bu nesnelerin aslinda kapakli olarak tasarlandigini, ancak
zamanla bu pargalarin kayboldugunu gostermektedir (Miize Env. No.: A.8.11.92, Miize Env.
No.: 8.2.76, Miize Env. No.: A.26.3.85). Mentese sisteminin varligi, 06zellikle yagin
dokiilmesini dnleme ve alevi koruma gibi iglevlere hizmet ettigini diisiindiirmektedir. Ayrica
birkag¢ ornekte tespit edilen candelabrum baglanti girintileri, kandilin sabit ayakli diizeneklere
monte edilerek kullanildigin1 kanitlamaktadir (Miize Env. No.: 7.318.99, Miize Env. No.:
A.8.11.92, Miize Env. No.: A.26.3.85).

Bezeme 0Ozellikleri, kandillerin sadece islevsel degil, ayn1 zamanda estetik kaygilarla da
iretildigini gostermektedir. Govde ve kulp yiizeylerinde dairesel kabartmalar, nokta motifleri
ve figliratif bezemelere rastlanmaktadir (Miize Env. No.: 1.7.97, Miize Env. No.: 8.15.80).
Ornegin, bazi eserlerde gdvdenin 6n kisminda yer alan orak figiirii (7.318.99) ya da burun ile
govde arasindaki boynuz bi¢imli ¢ikintilar (Miize Env. No.: A.8.20.84), bu nesnelere sembolik
anlamlar yliklenmis olabilecegini diisiindiirmektedir. Yiizeylerinde gozlemlenen korozyon,
patina tabakasi ve yanik izleri, bronzun uzun siireli kullanimi1 sonucunda ortaya ¢ikan dogal
asinma siireglerinin birer gostergesidir (Miize Env. No.: 1.7.97, Miize Env. No.: 17.1.97, Miize
Env. No.: 38.4.82). Ozellikle yag haznesinde bulunan ciiruf kalintilar1 (Miize Env. No.: 1.56.94)
ile burun cevresindeki kararma izleri, kandillerin torensel ya da sembolik amaglarla degil,
giindelik kullanimda aktif birer nesne olarak islev gordiigiinii agikca ortaya koymaktadir. Baz1
kandillerin burun ¢evresi ya da fitil deliklerinde goriilen kiriklar, kullanim yogunluguna veya
zaman i¢inde yasanan tahribatlara isaret etmektedir (Miize Env. No.: 7.318.99).

Donemlerine gore inceledigimizde, Bizans doneminde, kandiller kiliselerde islevsel
birer aydinlatma araci olmanin 6tesine gecerek, 6zellikle 6zel torenlerde sembolik anlamlar da
tasimustir.** Roma doneminde kandil i¢in kullanilan dzgiin terim Latince “candelea”dir ve bu
kelime “mesale” anlamina gelen “trache” kokiinden tiiremistir. Ayni nesne, Yunanca’da ise
“lychus” olarak adlandirilmaktadir.*! Bu dénemde kandilin cesitli anatomik pargalar1 da 6zgiin
terimlerle tanimlanmistir. Kandilin yag haznesi, yani govde kismi “infundibulum” olarak

40 Dagli 2008, 13-15.
41 Bailey 1963, 11-18.
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adlandirilirken, yag doldurma deligi ve onun kapagi “discus” terimiyle anilmistir. Ag1z kenari
“margo”, burun kismi “rostrum”, kulp “ansa” ve kulpun tutma bdolgesi “manibrium” olarak
adlandirilmistir. ki burunlu kandil formuna ise &zel olarak “bilychris” ismi verilmistir.
Kandillerin yakilmasinda kullanilan yanict maddeler arasinda 6zellikle zeytinyagi basta olmak
iizere susam yagi, findik yagi, ceviz yagi gibi bitkisel yaglar ile birlikte balik yag1 ve hint yagi
gibi hayvansal kokenli yaglarin da tercih edildigi bilinmektedir. Kandilin 1s1k tiretimini
saglayan fitil ise seliiloz yapili bitkisel liflerden elde edilmis; 6zellikle keten, kenevir gibi
bitkiler islenmeden ya da basit islemlerden gecirilerek bu amagla kullanilmistir.

Kahramanmaras Miizesi envanterine kayitli bronz kandiller, tipolojik &zellikleri ve
donemsel ayrimlar1 bakimindan detayli bicimde degerlendirilmeye olanak tanimaktadir.
Envantere kayitli Roma Donemi ve Bizans Donemi’ne tarihlendirilen kandiller, 6zellikle govde
formu, burun tipi, fitil delikleri, kulplarin yerlesimi ve kaide yapist gibi dgeler géz Oniinde
bulundurularak smiflandirilmistir. Kandiller, oncelikle tek ve ¢ok burunlu oluslarna gore,
ardindan da form ve yapisal detaylar tizerinden alt gruplara ayrilmistir. Ayrica bazi kandillerin
candelabrum ile kullanimina uygun yuvalar barindirmasi, kullanim bi¢imleri hakkinda bilgi
vermektedir.

Roma Dénemi’ne tarihlendirilen 6rneklerden biri, Kat. No. 6 (Env. No. 8.1.76) numarali
bronz kandildir (Fig. 1). S6z konusu eser, dort burunlu yapist ile dikkat ¢ekmektedir. Fitil
delikleri yuvarlak formda olup, burun uclar1 disa dogru ¢ekik ve hafifce yukartya kivrilmistir.
Kandilin gévdesi genis agizli, kase bigiminde acik ve yuvarlak formdadir. Burun kismi, gévde
altindan baslayarak yumusak bir kavisle yukariya dogru uzanmakta, bu da hem estetik hem de
fonksiyonel bir gegis saglamaktadir. Tabanin merkezinde ise yagin kontrolli akisini saglamak
amactyla agilmis yuvarlak bir delik yer almaktadir. Bu form, dzellikle MO 1. yiizy1l ile MS 1.
yiizy1l arasinda italya’da yogun olarak iiretilen ¢ok burunlu Roma kandilleri ile benzerlik
gostermektedir. Cok burunlu kandiller (polylychnes), genellikle tapinaklar, hamamlar ve
kamuya acik biiyiik mekanlar gibi genis alanlarin aydinlatilmas1 amaciyla tercih edilmistir. Kat.
No. 6’teki eser, burun sayisinin fazlalig1 ve burunlarin estetik bir diizen i¢inde konumlandirilmis
olusuyla, bu tiirlin islevsel ve tipolojik agidan 6zgiin bir temsilcisi olarak degerlendirilmektedir.
Roma Doénemi’ne ait ¢ok burunlu kandil formlar1 arasinda iki burunlu (bilychnis), li¢ burunlu
(trilychnis) ve dort burunlu (quadrilychnis) 6rnekler 6ne ¢ikmaktadir. Kat. No. 6, quadrilychnis
grubuna dahil edilmekte olup, bu tiir kandillerin baz1 6rnekleri J. Paul Getty Museum, British
Museum ve Louvre gibi koleksiyonlarda da yer almaktadir. Bu kandillerde, burunlarin
genellikle simetrik olarak konumlandirilmasi, hem gorsel denge saglamakta hem de esit 151k
dagilimimi kolaylastirmaktadir. Baz1 6rneklerde burunlar arasinda voliit siislemeler, figiiratif
kabartmalar ya da rozet motifleri gibi dekoratif unsurlar da yer alabilmektedir.

Ayrica bu tiir kandillerin bazilarinda, her burun iizerinde aski deligi yer almakta olup bu
sayede kandil zincir araciligtyla asilabilir sekilde tasarlanmistir. Benzer sekilde Kat. No. 6’da
yer alan kandilin, taban delik yapis1 ve burun geometrisi agisindan askiya alinabilir bir diizenege
uygun bicimde iiretildigini gostermektedir. Diskus kismi1 agik tutulmus olan kandilin, kapakl
versiyonlart literatiirde sikca rastlanan 6rneklerle uyumluluk géstermektedir.

Bizans Donemi’ne tarihlendirilen kandiller, Kahramanmaras Miizesi envanterinde Kat.
No. 1 (Env. No. 1.7.97), Kat. No. 9, 12, 13, 2, 3, 14, 5 ve 7 numarali eserlerle temsil
edilmektedir. Bu kandiller, donemin hem teknik hem de estetik anlayisini yansitan bigimsel
detaylar acisindan 6nemli veriler sunmaktadir. Genellikle yuvarlak, armudi ya da ¢ift konik
govde formlari, uzun ve i¢ce oyuk burun yapilari, yuvarlak fitil delikleri, menteseli kapak
sistemleri ve candelabrum baglant1 yuvalar1 bu gruba ait kandillerin ayirt edici 6zellikleri
arasinda yer almaktadir.
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Ornegin, Kat. No. 9 (Env. No. A.4.2.87) numarali kandil, ¢ift konik gdvdeye ve diskoid
formda agik agizli bir hazneye sahiptir. Koprii formunda yukariya dogru agilan burun kismi,
yalnizca islevsellik agisindan degil, ayn1 zamanda donemin estetik begenisini yansitan bir
tasarim tercihidir. Kandilin kulp kismu, iist boliimiinde yer alan asma aparati ile birlikte 6zellikle
zincir ya da aski sistemine takilarak kullanima uygun bir yapidadir. Bu tiir askiya aliabilir
kandil formlari, Bizans doneminde 6zellikle dini mekanlarda veya duvar nislerinde kullanim
icin gelistirilmis tasarimlardir.

Benzer bigimde, Kat. No. 12 ve Kat. No. 13 numarali kandiller, armudi govdeli, siskin
hazneli, uzun ve ince burunlu, ayrica yuvarlak fitil delikli yapilariyla 6ne ¢ikar. Bu kandillerin
alt kisminda yer alan candelabrum baglanti yuvasi, donemin kandillerinin yalnizca asilarak
degil, ayn1 zamanda sabit ayaklara monte edilerek de kullanildigimi gostermektedir. Ozellikle
tapinak, kilise veya ev i¢i kullanimda bu tiir ayakli kandiller, hem tasima kolaylig1 hem de
estetik yerlestirme agisindan tercih edilmistir. Kat. No. 2 (Env. No. A.8.20.84) ve Kat. No. 3
(Env. No. 17.1.97) numaral1 kandiller ise diskoid formlu, basik gévdeli, kisa burunlu ve sade
yapidadir. Ozellikle Kat. No. 3’da, burun kismmin yanlarinda yer alan ay bi¢imli ige oyuklar
ve list kisminda yer alan {i¢ adet hava deligi, Bizans donemine 6zgii teknik detaylara isaret eder.
Bu hava delikleri, fitilin daha verimli yanmasi ve dumanin disari1 ¢ikisinin saglanmasi amaciyla
acilmis olup, hem islevselligi artirmakta hem de yapisal biitiinliige katki sunmaktadir. Ayrica
Kat. No. 5 (Env. No. 38.4.82) ve Kat. No. 7 (Env. No. 1902) numarali eserler de bu doneme
Ozgii karakteristik unsurlar tagimaktadir. Uzun burunlu, yuvarlak veya oval hazneli, burun
yanlarinda ay bicimli oyuklarla zenginlestirilmis bu kandillerin bazilar1 yogun korozyon
gecirmis olmakla birlikte, form biitiinliiklerini biiytlik 6l¢iide korumaktadir. Kat. No. 7°de burun
kism1 omuzdan ytikseltilerek emzik biciminde tasarlanmis, kulak formlu kiiciik tutamaklarla
donatilmstir.

Bizans kandillerindeki bu detaylar hem kullanim kolayligina hem de sembolik
goriinime Onem verdigini gostermektedir. Bu fiziksel bulgular bir biitiin olarak
degerlendirildiginde, Kahramanmaras Miizesi’'nde yer alan bronz kandillerin hem teknik
nitelikleri hem de kullanim ge¢misleri agisindan son derece degerli birer kiiltiir varligi oldugu
ortaya cikmaktadir. S6z konusu eserler, estetik ve bicimsel agidan degil; aynt zamanda
teknolojik, islevsel ve koruma odakli disiplinler agisindan da ¢ok katmanli analizlere olanak
sunmaktadir.

KATALOG
Kat. No. 1
Miize Env.
No. 1.7.97
Eser Adi Kandil
Bulundugu Géksun
Yer
Eser Cinsi Bronz
Mizeye Gelis | ¢ 14 1997
Tarihi
Eser Olgiileri | Uz: 9 cm; Gen: 4 cm; H:4.3 cm
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Yuvarlak, basik govdeli, yuvarlak yag delikli
olup yag deligi ¢cevresinde i¢ i¢e ge¢mis halkalar
yer alir. Burun kisa ve koselidir. Yuvarlak fitil
deliklidir. Burun ve govde arasi i¢ce oyuk ay
seklindedir. Govdenin 6n kisminda iki adet

Tarihi

Tanm cikinti yer alir. Kulp kismi yaprak seklinde
deliklidir. Arka kisminda halka seklinde
tutamak yer alir. I¢ ice ge¢mis halka diplidir.
Govde ve kulp iizerinde daire igerisinde nokta
bezekler yer alir. Yogun korozyonludur.

Karsilagtirma | Bailey 1996, 32, Q3646.

Tarihleme MS 1y.y.

Kat. No. 2

Muze — Bnv. | A g20.84

No.

Eser Adi Kandil

Bulundugu Kahramanmaras

Yer

Eser Cinsi Bronz (N —

Muzeye Gelis | 53 05,1984

Eser Olgiileri

Uz: 7.8 cm; Gen: 4.8 cm; H:2.9cm

Tanim

Kandilin govdesi yuvarlak Basik govdeli,
diskoid formludur. Yiikseltilmis yag deliklidir.
diskusu dar tutulmustur. Burun kismi kisa olup
kirlangi¢ kuyrugu seklindedir. Gévde ile burun
arasinda boynuz seklinde ¢ikint1 yer alir. Burun
deligi yuvarlak, yukar1 dogru agilmistir. Dikey
yuvarlak kulpludur. ice oyuk, halka diplidir.

Karsilagtirma

Bailey 1996, 31, Q 3643.
Ozdemir-Ozdemir 2023, 331 Kat.5.

Tarihleme

MS 1y.y.
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Kat. No. 3

Miize Env.

No. 17.1.97

Eser Ad1 Kandil

Bulundugu Kahramanmaras

Yer

Eser Cinsi Bronz

Mazeye Gelis | o3 15 1982

Tarihi

Eser Olgiileri | Uz: 11.2 cm; Gen: 8.3 cm; H:2.5cm
Yuvarlak, basik govdeli, discoid formlu, agik
hazneli olup haznenin ¢evresi belirgindir.
Kiigiik kisa burunlu yuvarlak fitil deliklidir.

Tanim Burun kisminin yanlar ige dogru ay seklinde
oyulmus olup iist kisimda ti¢ adet hava deligi
yer alir. Ice oyuk halka diplidir. Govdenin arka
kismi1 kirik ve noksandir. Yiizeyi yogun
korozyonludur. -

Karsilagtirma | Bailey 1996, 32, Q 3646.

Tarihleme MS 1y.y.

Kat. No. 4

Miize Env. 31.10.79

No.

Eser Adi Kandil

Bulundugu Elbistan

Yer

Eser Cinsi Bronz

Miizeye Gelis 1979

Tarihi

Eser Olgiileri | Uz: 7 cm; Gen: 4.5 cm; H: 1.5
Kandilin govdesi yuvarlak olup yayvan ve s1g
bir hazneye sahiptir. Kandilin govdesi ile burnu
arasinda kivrimlar mevcuttur. Kandilin burun
kismi mizrak ucuna benzemektedir. Burun

Tanim kenarlarinda catlamalar ve kirilma
goriilmektedir. Taban kisminda kaide ¢ikintisi
bulunmaktadir. Bu c¢ikint1 serit halinde bir
dairedir. Kandilin taban kisminda hasar
goriilmektedir.

Bailey 1996, 30, Q3637

Karsilagtirma | Bailey 1996, 44, Q3644
Dogruluk 2016, 48 Kat.12.

Tarihleme MS 1y.y.
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Tarihi

Kat. No. 5

Miize  Env. 38.4.82

No.

Eser Adi Kandil
Bulundugu Kahramanmaras
Yer

Eser Cinsi Bronz

Mizeye Gelis | 3 15 19g)

Tarihi

Eser Olgiileri | Uz: 9.5 cm; Gen: 4.5 cm; H:4.2 cm
Govdesi yuvarlak formda olup hazne kismi agik
ve derindir. Burun kismi uzun olup u¢ kisma
dogru yuvarlatilmistir burun kisminin yanlari
ice dogru ay seklinde oyulmustur. Burun deligi

Tanim - . <
yuvarlaga yakin ovaldir. Yukar1 dogru
acilmistir. Yatay yuvarlak kulplu, i¢e oyuk diiz
diplidir. Kapagi noksan yiizeyi yogun
korozyonludur.

Karsilagtirma | Bailey 1996, 28-29, Q3646-Q3625

Tarihleme MS 1y.y.

Kat. No. 6

Miize Env. No. | 8.1.76

Eser Adi Kandil

Bulundugu Kahramanmaras

Yer

Eser Cinsi Bronz

Muzeye Gelis | 30 11 1976

Eser Olgiileri

Uz: 15.1 cm; Gen: 15.3 cm; H:3.4cm

Tanim

Kandilin govdesi kase biciminde acik ve
yuvarlaktir. Burun, gdvde altindan baslayarak
burun ucuna dogru yiikselmektedir. 4 burunlu
olup fitil delikleri yuvarlak, uclar1 disa c¢ekik
yapilmistir. Burun ucundan fitil deligine dogru
hafif i¢biikey ve kavisli bir egim yer almaktadir.
Kandilin tabaninda yuvarlak bir delik mevcuttur.

Karsilagtirma

Bruneau 1965, PI. 2, 143.
Dogruluk 2016, 42 Kat. 6.

Tarihleme

MS1.-2.yy.
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Kat. No. 7

Miize Env.

No. 1902

Eser Adi Kandil

Bulundugu i

Yer

Eser Cinsi Bronz

Miizeye Gelis | y¢ 11 1963

Tarihi

Eser Olgiileri | Uz: 7.8 cm; Gen: 5.1 cm; H:3.1cm
Govdesi yuvarlak formlu, alta dogru basik
haznelidir. Govdenin omuz kisminda karsilikli
iki yanda kiicik kulak seklinde tutamak

Tanim mevcuttur. Diskusun ortasinda yag deligi
mevcuttur. Burun omuzdan yukar1 dogru
uzatilmis emzik bicimlidir. Kulp kismi kirik ve
noksandir. Ice oyuk halka diplidir.
Bailey 1996, 37, Q 3661.

Karsilagtirma | Metin-Polat Becks 2015, 313, Kat.13.
Ozdemir- Ozdemir 2023, 320, Kat.13.

Tarihleme MS1.-2.yy.

Kat. No. 8

Miize Env. 1.56.94

No.

Eser Adi Eritme Kabi-Kandil

Bulundugu i

Yer

Eser Cinsi Bronz

Muzeye Gelis | o4 05,1994

Tarihi

Eser Olgiileri | Cap: 7.5 cm; H: 3 cm
Yuvarlak govdeli, canak seklindedir. Agz1 diiz
genis olup, agizdan disa tagskin iki adet konik

Tanim sekilli akitacak kismi yer alir. Dibe dogru
daralan govdeli, ige oyuk halka kaidelidir.
Haznenin i¢ kisminda ciiruf izleri yer alir.

Karsilastirma | Bailey 1996, 59, Q3767.

Tarihleme MS 4. y.y.
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Tarihi

Kat. No. 9

Mize — Env. | 2 4287
No.

Eser Adi Kandil
Bulundugu Goksun
Yer

Eser Cinsi Bronz
Mizeye Gelis | ) 5 197

Eser Olgiileri | Uz: 10.3 cm; Gen: 6.6 cm; H: 8.8 cm
Cift konik govdeli, diskoid formlu, acik genis,
yuvarlak agizli olup gevresi i¢ biikeydir. Burun
kism1 koprii seklinde, yukar1 dogru agilmistir.

Tanim Yuvarlak fitil delikli, agizdan gdvdeye inin
halka kulplu olup kulpun iist kisminda asma
aparat1 yer alir. Kapak kismi noksandir. Burun
kisminin alt1 deliktir. ice oyuk halka kaidelidir.

Karsilagtirma | Bailey 1996, 67, Q3788.

Tarihleme MS 5.- 6.yy

Kat. No. 10

Miize Env.

No. 8.2.76

Eser Ad1 Kandil

Bulundugu i

Yer

Eser Cinsi Bronz

Miizeye Gelis
Tarihi

Eser Olgiileri

Uz: 8.1 cm; Gen: 4 cm; H: 3 cm

Tanim

Govdesi yuvarlak formda olup diskusu diize
yakindir. Diskusun ortasinda yag deligi
bulunmaktadir. Kandil kisa dar ve fitil deligi
ticgen seklinde bir burna sahiptir. Burun deligi
ise oval ve kiigiiktiir. Kulp kismi yatay yuvarlak
kulpludur. Diiz diplidir. Kulpun hemen
tizerinde kapagin bagl oldugu mentese kismi
yer alir.

Karsilastirma

Metin-Polat Becks 2015, 317, Kat. 31

Tarihleme

MS 5.- 6.yy.
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Kat. No.

11

Miize Env.
No.

8.15.80

Eser Ad1 Pota-Kandil

Bulundugu i

Yer

Eser Cinsi Bronz

Mizeye Gelis |

Tarihi

Eser Olgiileri | Uz: 9.4 cm; Gen: 6.4 cm; H: 2.6 cm
Dar dipli, yukartya dogru genisleyen yuvarlak
haznelidir. Haznenin yanlarinda kulak seklinde

Tanim cikintilar ve cikintilar lizerinde nokta bezeme
yer alir. Yatay tutamakli olup tutamagi kirik ve
noksandir. Hazneden u¢ kisma dogru gaga
seklinde oluklu akitacagi vardir. Diiz diplidir.

Karsilagtirma | Menzel 1954, 115, Abb. 96.

Tarihleme MS 5.-7.y.y.

Kat. No. 12

Muze — Env. | 5 318.99

No.

Eser Adi Kandil

Bulundugu
Kahramanmaras

Yer

Eser Cinsi Bronz

Muzeye Gelis | 34 15 1999

Tarihi

Eser Olgiileri | Uz: 11.2 cm; Gen: 5.2 cm; H: 5.4 cm
Armudi govdeli, oval formludur. Siskin
hazneli, yuvarlak yag delikli olup yag
deliginin g¢evresi kiriktir.  Uzun burunlu,
yuvarlak fitil deliklidir. Fitil deligi ¢evresinde

Tanim kiriklar mevcuttur. Govdeyi yerden yiikselten
ice oyuk bir kaideye sahiptir. Tabanin
ortasinda  yagin  akmasimm1  engelleyen
candelabrum tabagina monte edildigi girintisi
vardir. Govdenin her iki yaninda orak figiir yer
alir. Korozyonludur.
Walters 1914, 18, Fig. 104.

Karsilastirma | Menzel 1954, 112, Abb. 92-4.

Perlzweig 1961, 200, Fig.2948.
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Kat. No. 13
Miize Env. No. A.8.11.92
Eser Adi Kandil
Bulundugu Yer -
Eser Cinsi Bronz
Miizeye Gelis
Tarihi ]
Eser Olciileri Uz: 14 cm; Gen: 6 cm; H: 5.2 cm
Oval govdeli, armudi formludur. Siskin
hazneli yuvarlak yag deliklidir. Uzun ve ice
oyuk yuvarlak burunlu, yuvarlak fitil
deliklidir. GOovdenin arka kisminda kapak
Tanim mentesesi yer alir. Kapagi noksandir. Kulpu
kirkk ve noksandir. Ige oyuk yuvarlak
kaidelidir.  Candelabrum tabagma monte
edildigi girintisi vardir. Burnun alt kisminda
iki adet delik mevcuttur.
Walters 1914, 18, Fig. 104.
Menzel 1954, 112, Abb. 92-4.
Karsilagtirma Perlzweig 1961, 200, Fig. 2948.
Bailey 1996, 72, Q3809.
Metin- Polat Becks 2015, 320, Kat.41
Tarihleme MS 6.-7. y.y.
Bailey 1996, 72, Q3809.
Metin- Polat Becks, 2015, 319, Kat. 40
Tarihleme MS 6.-7. y.y.
Kat. No. 14
Muze  Env. | 4 263.85
No.
Eser Adi Kandil
Egiundugu Tiirkoglu
Eser Cinsi Bronz
Miizeye Gelis
Tarihi 26.3.85
Eser Olgiileri | Uz: 12.1 cm; Gen: 5.4 cm; H: 5.7 cm
Cift konik govdeli, oval formlu, basik
haznelidir. Yuvarlak yag delikli, omuzdan halka
kulpludur. Goévdenin arka kisminda kapagin
Tanim takili oldugu mentese yuvasi yer alir. Burun
kism1 uzun ve yuvarlaktir. Burun kisminda delik
ve kirik yer alir. Yuvarlak kaidelidir, kaidenin
alt kisminda candelabruma baglanmasi ig¢in
delik agilmstir.
Walters 1914, 18, Fig. 104.
Karsilagtirma | Menzel 1954,112, Abb. 92-4.

Perlzweig 1961, 200, Fig. 2948.
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Bailey 1996, 72, Q38009.
Metin- Polat Becks 2015, 320, Kat. 41
Ozdemir-Ozdemir 2023, 327, Kat. 27

Tarihleme MS 6.-7. y.y.

7. Sonug

Kahramanmaras Miizesi envanterinde yer alan bronz kandiller {izerine yapilan bu
calisma, antik donemden Bizans ve Orta Cag’a uzanan c¢ok katmanli tarihsel siirecin,
aydinlatma pratikleri iizerinden yeniden degerlendirilmesine onemli katkilar sunmaktadir.
Incelenen ornekler, karanligi gidermeye yonelik giindelik kullanmim nesneleri degil; aym
zamanda tretildikleri donemin teknolojik yeterliligini, zanaatkar el isciligini, estetik anlayisini
ve toplumsal ritiiellerini yansitan kompleks kiiltiirel gostergeler olarak ele alinmalidir.

Bronz gibi islenmesi zahmetli bir malzemenin tercih edilmesi, bu kandillerin yalnizca
pratik islevlerinin yani sira sembolik veya torensel anlamlarinin da oldugunu
diisiindiirmektedir. Uretim teknikleriyle bigimsel ¢esitlilikleri incelendiginde, baz1 drneklerin
yerel ustalar tarafindan iiretildigi izlenimi verirken, kimi kandillerde ise dig merkezlerden ithal
edilmis olabilecek kalip benzerlikleri ve teknik detaylar gozlemlenmektedir. Bu durum,
bolgenin kullanim sahasi degil, olas1 bir iiretim atdlyesi ya da dagitim merkezi olabilecegi
ihtimalini giindeme getirmektedir. Nitekim, bu tiir eserlerin kullanildig1 mekéanlarin mimari
baglami, dini ritiiellerdeki islevleri ve toplumsal tabakalasmayla olan iliskileri de gdz Oniine
alindiginda, kandillerin dénemin maddi kiiltiiriine dair ¢ok katmanli ve biitiinciil bir okuma
imkan1 sundugu sdylenebilir.

Teknik acidan degerlendirildiginde, 6zellikle Bizans Dénemi’ne tarihlenen kandillerde
tek parca dokiim tekniginin yaygin bigimde kullanildig1 gézlemlenmektedir. Kat. No. 1 (Env.
No. 1.7.97) ve Kat. No. 9 (Env. No. A.4.2.87) numarali 6rneklerde oldugu gibi bu iiretim
yontemi, yalnizca {iretim silirecinde zaman ve isgiicli tasarrufu saglamakla kalmamais; ayni
zamanda malzeme biitiinliiglinii koruyarak {iriiniin dayanikliligini da artirmistir. Bununla
birlikte, baz1 kandillerde kulp, kapak mentesesi ve candelabrum baglant1 yuvalarinin sonradan
monte edilmis olmasi, ¢ok pargali iiretim anlayisinin da benimsendigini gdstermektedir. Bu
durum Kat. No. 13 (Env. No. A.8.11.92) ve Kat. No. 14 (Env. No. A.26.3.85) numarali eserlerde
belirgin bir bigimde izlenebilmekte; modiiler {iretim tekniklerinin zanaatkarlar tarafindan etkin
bicimde uygulandigini ortaya koymaktadir. Parcali iiretim yaklagimi, islevsel farkliliklar
destekleyebilecek bigimde iiriin ¢esitliligini artirmig; aynmi formun farkli kullanimlara
uyarlanabilmesini miimkiin kilmistir. Bu teknik ¢esitlilik, Bizans Donemi ustalarinin yalnizca
kalip tiretim sistemlerinde ustalagtigini degil, ayn1 zamanda kullanici ihtiyaglarina gore esnek
coziimler gelistirebilecek ileri diizeyde bir teknik uzmanliga sahip olduklarmi da
gostermektedir. Uretimde gdzlemlenen bu cesitlilik, bazi kandillerin yerel atdlyelerde yapilmus
olabilecegi kadar, dis bolgelerden getirilmis olabilecek parcalarin birlestirilmesiyle olusmus
kompozit objeler olabilecegini de diisiindiirmektedir.

Bi¢imsel agidan degerlendirildiginde, incelenen kandillerin armudi form (Kat. No. 12 —
Env. No. 7.318.99), oval (Kat. No. 7 — Env. No. 1902), diskoid form (Kat. No. 3 — Env. No.
17.1.97), ¢ift konik formlu (Kat. No. 9 — Env. No. A.4.2.87) ve ¢cok burunlu form (Kat. No. 6 —
Env. No. 8.1.76) gibi farkli geometrik formlarda tasarlanmis olmasi, bu eserlerin estetik
kaygilarla degil, ayn1 zamanda kullanim baglamlarina uygun islevsel ¢oziimlerle iiretildigini
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ortaya koymaktadir. Ozellikle ¢ok burunlu kandillerin daha genis alanlarin aydinlatilmasi veya
daha uzun siireli yanma saglayacak sekilde tasarlandig1 anlagilmaktadir. Armudi ve diskoid
govdeli drneklerde ise yag haznesinin genisligi ve denge merkezi 6n plandadir; bu durum, s6z
konusu kandillerin tasinabilir kullanim kadar sabit mekanlara da uygun olacak sekilde
bicimlendirildigini gdstermektedir.

Dini mekanlara 6zgii kullanim senaryolar1 agisindan, zincirle tavana asilabilecek sekilde
tasarlanmig asma aparatl kandillerin (6rnegin Kat. No. 9) tapinak, kilise ya da ayin salonlari
gibi alanlarda ritliel aydinlatma amaciyla kullanildig1 anlagilmaktadir. Bu tiir formlar, yalnizca
islevselligin yani sira torensel bir temsil degeri tasimakta; aydinlatmanin hem fiziksel bir ihtiyag
hem de manevi bir atmosfer olusturma araci olarak kullamldigini diisiindiirmektedir. Ote
yandan, candelabrum yuvasina sahip kandillerin (6rnegin Kat. No. 12 ve Kat. No. 14) sabit
ayaklara yerlestirilerek kullanilmasi, daha ¢ok kamusal ya da yar1 kamusal alanlarda merkezi
konumlandirilmig, sembolik degeri olan aydinlatma diizenlemelerine isaret etmektedir. Bu
cesitlilik, Bizans doneminde aydinlatma araclarinin yalnizca teknik bir gereksinimi
karsilamaktan Ote; mimari diizen, ibadet pratigi ve sosyal hiyerarsi gibi dinamiklerle de
dogrudan iligkili bicimde tasarlandigin1 gostermektedir. Formun kullanim baglamina gore
secilmesi, ayn1 zamanda Bizans zanaatkarliginin yalnizca teknik yeterlilikle degil, mekansal
farkindalik ve sembolik temsil giiciiyle de sekillendigini ortaya koymaktadir.

Kandillerin ytizeylerinde gozlemlenen yogun korozyon tabakalari, patina olusumlari ve
yanik kalintilari, bu nesnelerin yalnizca sembolik veya torensel objeler olmadigini; aksine,
giindelik ya da ritiiel yasamda aktif olarak kullanildigin1 acikca ortaya koymaktadir. Ozellikle
Kat. No. 5 (Env. No. 38.4.82) ve Kat. No. 3 (Env. No. 17.1.97) numaral1 6érneklerde belirgin
sekilde goriilen karbonize izler, yag haznesi cevresindeki kararmalar ve fitil deliklerinin
etrafindaki yanik birikintileri, kandillerin uzun siireli ve tekrarlayan kullanimina isaret
etmektedir. Bu tiir kalintilar, yalnizca teknik degerlendirme agisindan degil; ayni zamanda
kandilin bir zamanlar islevsel, yasayan bir obje oldugunu kanitlayan arkeolojik izlerdir.

S6z konusu fiziksel izlerin her biri, kandillerin islevsellikten uzaklasmis siis nesneleri
degil, donemin giindelik yasamina ve muhtemelen dini ritiiellerine dogrudan entegre olmus
araclar oldugunu gostermektedir. Bunun yani sira Kat. No. 8 (Env. No. 1.56.94) numarali eritme
kabinda tespit edilen ciiruf izleri, yalnizca kandillerin degil, bronz is¢iligiyle iliskili iiretim
stireclerinin de Kahramanmaras bdlgesinde uygulandigini diisiindiirmektedir. Bu bulgu, yerel
iiretim olasiligina dair énemli bir veri sunmakta ve bdlgedeki metal is¢iligi kiiltiiriine 151k
tutmaktadir. Dolayistyla hem kullanim kalintilar1 hem de tiretimle iligkili materyal izleri, s6z
konusu kandillerin hem teknik hem de kiiltiirel baglamda aktif bir yagsantinin pargasi oldugunu
gostermektedir. Farkli donemlere ait kandiller lizerinde gézlenen bu izler, her tarihsel baglamda
aydinlatma kiltiiriiniin  teknik degil, aynm1 zamanda yasamsal bir pratik oldugunu
gostermektedir.

Erken Roma Dénemi’ne ait Kat. No. 5 (Env. No. 38.4.82) numarali kandil, ylizeyindeki
yogun is tabakasi ve karbon birikintileriyle dikkat cekmektedir. Fitil deligi ¢cevresinde olusan
yanik halkalari, kandilin yiiksek 1sil1 yanmaya maruz kaldigini ve uzun siireli kullanildigimn
gostermektedir. Bu tiir izler, s6z konusu nesnenin ritiiel baglamda degil, giindelik yasamin
olagan bir pargasi olarak kullanildigini diislindiirmektedir.
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Geg¢ Antik Cag’a tarihlenen Kat. No. 3 (Env. No. 17.1.97) numaral diskoid formlu
kandil ise hem ylizeyinde hem de yag haznesi i¢inde kalintilar barindirmaktadir. Fitil delikleri
cevresindeki yanik izleri, tekil kullanim degil, ¢oklu ve diizenli kullanim pratigine isaret eder.
Kandilin diskoid formu ve hafif egimli gévde yapisi, taginabilirlik ile birlikte islevsel dengeyi
de onceleyen bir tasarim yaklasimina dayanmaktadir. Bu durum, s6z konusu kandilin ev ici
kullanima uygun bir aydinlatma araci oldugunu desteklemektedir.

Bizans Donemi’ne ait Kat. No. 13 (Env. No. A.8.11.92) ve Kat. No. 14 (Env. No.
A.26.3.85) numarali kandillerde ise sadece yanik izleri degil, aynm1 zamanda ek pargalarin
(kapak mentesesi, kulp ve candelabrum baglantisi) ¢evresinde olusan erime kalintilar1 da tespit
edilmistir. Bu durum, parcali liretim teknigiyle birlestirilen bilesenlerin yogun kullanimla
birlikte 1stya maruz kaldigin1 ve bazi metal baglanti bolgelerinde yapisal deformasyonlar
olustugunu gostermektedir. Bu tiir teknik izler, Bizans zanaatkarliginin hem estetik hem de
dayanikliliga dayali iiretim stratejilerini dengeli bicimde uyguladigini ortaya koymaktadir.
Ayrica Kat. No. 8 (Env. No. 1.56.94) numarali eritme kabinda tespit edilen ciiruf izleri, yalnizca
kandillerin degil, bronz is¢iligine dair iiretim araglarinin da aktif bi¢imde kullanildigini ve bu
iiretim siireclerinin muhtemelen yerel atdlyeler tarafindan yiiriitiildiigiini diistindiirmektedir.
Bu bulgu, Kahramanmarag bolgesinin olasi bir kiigiik 6lgekli bronz iiretim ve isleme merkezi
olabilecegine isaret etmektedir.

Genel olarak, miizeye c¢ogunlukla satin alma yoluyla kazandirilan ve katalogda
MS 1. ylizyildan 7. yiizyila uzanan genis bir kronolojiye dagilan bu bronz kandiller, ilk bakista
Kahramanmaras merkez ile 6zellikle Goksun ¢evresinde yerlesik yogun bir kullanim kiiltiir{ini
ortaya koymaktadir. Koleksiyonun cografi yogunlagmasi, yerel halkin s6z konusu eserleri
yalnizca islevsel aydinlatma geregleri olarak degil, ayn1 zamanda “ge¢misin taniklar1” olarak
benimsedigini ve bilingli bir koruma-sahiplenme pratigi gelistirdigini gostermektedir. Tipoloji
ve teknik ayrintilar incelendiginde diskoid ya da armudi gévdeli, kisa ya da uzun burunlu, tek
veya c¢ok fitilli, kapakli-menteseli ornekler form cesitliligiyle karsilagilirken; bezeme
repertuarinin (ig¢ice halkalar, nokta bezekler, orak ve ay bi¢imli oyuklar) zenginligi, bolgede
birden fazla at6lyenin etkin oldugunu ima etmektedir.

Nitekim katalogda Eritme Kab1 (Kat. 8) ve Potanin (Kat. 11) yer almasi, bronz dokiim
islemlerinin yerel 6lcekte gerceklestirildigine dogrudan bir isaret olarak okunabilir. Eserlerin
ice oyuk halka dipli ya da candelabrum baglant1 yuvali kaidelerinin varligi, Kahramanmaras’in
Roma-Bizans donemi yaygin konut tipolojilerindeki sabit aydinlatma donanimlariyla uyumlu
bir liretim talebine yanit verdigini diisiindlirmektedir. Burun altindaki deliklerin, ciiruf izlerinin
ve kapak menteselerinin sik tekrari, islevsel “tasarim standartlari”nin yerlesmis olduguna igaret
ederken; Bailey (1996), Walters (1914) ve Menzel (1954) tipolojilerine paralel buluntular,
bolgenin Akdeniz ticaret aglarina dahil oldugunu belgelemektedir. Bu paralellikler, dis etkilerin
yalnizca ithalat yoluyla degil, sekil-dekor sablonlarinin yerel ustalarca yeniden iiretilmesiyle de
hissedildigini ortaya koyar. Malzeme kalitesindeki farklilasma ince cidarli, rafine dokiimlii
erken orneklerle daha kaba, yogun korozyonlu ge¢ donem parcalarinin bir arada bulunmasi
bolgedeki liretimin zaman i¢inde hem teknolojik hem de iktisadi dalgalanmalar yasadigini ima
etmektedir. Bu durum, Kahramanmaras’in belirli donemlerde yiiksek kaliteli hammadde ve
ustaliga erisebilirken, siyasi-ekonomik calkantilar sirasinda daha diisiik nitelikli iiretime
yonelmis olabilecegini diislindiiriir. Sonug olarak, kataloglanan kandillerin nicelik ve nitelik
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bakimindan zengin ¢esitliligi, Kahramanmaras’in MS 1.-7. yiizyillar boyunca hem iiretim hem
de tiketim yonleriyle bolgesel bir merkez konumunda bulundugunu giiclii bicimde
desteklemektedir. Yerel atolyelerin varligi, Akdeniz ticaret hatlariyla etkilesim ve hane igi
aydinlatma pratiklerindeki stireklilik, kentin teknik beceri birikimini ve ekonomik dinamizmini
yansitmaktadir. Bu baglamda Kahramanmaras koleksiyonunun biitiinciil incelenmesi, yoresel
iretim gelenegine 1s1k tutmakla kalmamakta, ayn1 zamanda Ge¢ Antikcag Anadolu’sunun
kiiltiirel ve ticaret tarihine de degerli katkilar sunmaktadir.
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