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Oz

Kur'an’in niizul doneminde yazildigi hususunda Islam diinyasinda genel bir ittifak bulunmaktadir. Bu
donemde Hz. Peygamberin vahiy katiplerine Kur’an’i yazdirdigi kabul edilmektedir. Ancak ntizul
déneminin hicretle birlikte Mekke ve Medine olarak ikiye ayrildig1 dikkate alindiginda, oryantalistlerin ve
bazi1 Miisliiman arastirmacilarin Kur’an’in Mekke déneminde yazilmadigs, yalnizca ezberlendigi yontindeki
iddialarinin, bazi Mislimanlarin zihinlerinde Kur’an’in mevsukiyetine dair soru isaretleri dogurdugu
goriilmektedir. Bu sebeple kimi Miisliman arastirmacilar, Mekke’de yazim konusunda herhangi bir
tereddiidiin bulunmadigin1 vurgulayarak s6z konusu iddialar1 gormezden gelmis, kimileri ise bu iddialara
cevap vermek ve Mekke déneminde Kur’an’in yazildigini delillendirmek amaciyla gesitli calismalar kaleme
almistir. Zira Kur’an’in baslangictan itibaren Mekke’de yazildiginin ortaya konmasi, metnin mevsukiyeti ve
vahyin korunmuslugu hakkindaki stiphelerin bertaraf edilmesi acisindan 6nemlidir. Kur’an’in Mekke
doneminde yazilmas: hususunda ©n plana c¢ikarilan rivayet tiirtindeki delillere yaklasimlarin
degerlendirilmesini ele alan bu calisma neticesinde, gerekli ilmi titizlik gosterilmeden kullanilan bazi delillerin
tutarli olmadig1, bazilarinin ise farkli bicimlerde yorumlandig tespit edilmistir. Ayrica bazi arastirmacilarm
Medine dénemine ait olan olay ve durumlar1 delil olarak kullanmalari, onlarin zihinlerinde niizul déneminin
Mekke ve Medine seklinde iki ayri safha olarak degil, biitiinciil bir dénem olarak tasavvur edildigini
gostermistir. Bunun yani sira delil olarak ileri siiriilen baz1 varsayimlarin, esasen giintimiizdeki yazili kiilttir
merkezli anlayisin Islam’in ilk dénemlerine uyarlanmasindan ibaret oldugu da anlasilmistir. Dolayisiyla
Kur'an’in Mekke'de yazimini delillendirecek olan galismalarin rivayetleri, tarihsel baglamindan bagimsiz
olarak ele almamasi ve sayet konuyla ilgili varsayimlar ileri siirtilecekse bunlarin da mitimkiin oldugunca
niizul déneminin sartlariyla uyumlu olmasinin gerekliligi ortaya ¢ikmustir.

Anahtar Kelimeler: Tefsir, Siyer, Kur’an’in Yazimi, Mekke Dénemi, Rivayetlerin Tutarlilig1.

Abstract

There exists a general consensus within the Islamic world that the Qur’an was written down during the period
of its revelation. It is widely accepted that the Prophet Muhammad dictated the Qur’an to scribes of revelation
(kuttab al-wahy) during this time. However, considering that the period of revelation is divided into two
phases —Meccan and Medinan —beginning with the Hijra, the claims of certain Orientalists and some Muslim
researchers that the Qur’an was not written during the Meccan period but was only memorized have given
rise to doubts among some Muslims concerning the authenticity and reliability of the Qur’anic text. For this
reason, while some Muslim scholars have chosen to ignore such claims by emphasizing that there was no
uncertainty regarding the writing of the Qur’an in Mecca, others have sought to refute these allegations by
producing studies that aim to demonstrate, with evidence, that the Qur’an was indeed written during the
Meccan period. Establishing that the Qur’an was written from the very beginning in Mecca is crucial for
dispelling doubts regarding the textual authenticity of the Qur’an and the preservation of revelation. This
study, which examines various approaches to the narrational evidence put forward in favor of the Qur’an
having been written during the Meccan period, has found that some of the arguments employed lack
consistency due to insufficient scholarly rigor, while others have been interpreted in divergent ways.
Furthermore, the fact that some researchers have used events and circumstances pertaining to the Medinan
period as evidence indicates that they have conceptualized the entire period of revelation not as two distinct
phases —Meccan and Medinan —but rather as a single, unified era. In addition, it has been observed that
certain assumptions advanced as evidence are, in essence, projections of a modern, writing-centered
understanding of culture onto the early period of Islam. Consequently, studies that aim to substantiate the
writing of the Qur’an in Mecca must not treat the narrations (riwayat) independently of their historical context.
Moreover, if hypotheses are to be proposed on the subject, they must, as far as possible, remain consistent
with the socio-historical conditions of the period of revelation.

Keywords: Tafsir, Sirah, Qur’an’s Writing, Meccan Period, Consistency of the Narrations.
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GIRIS

Kur'an’m niizul déneminde yazildign hususunda Islam diinyasinda genel bir ittifak
bulunmaktadir. Bu genel kabule gore niizul doneminde Hz. Peygamber inen her ayeti, strelerdeki
yerlerine isaret ederek deri, kemik pargalari ve hurma dallar1 gibi gesitli malzemeler tizerine vahiy
katiplerine yazdirmistir.1 Ancak ntizul siirecinin hicretle birlikte Mekke ve Medine olmak tizere iki
doneme ayrildigr goz oniinde bulunduruldugunda, 6zellikle Kur’an’in yaklasik tigte ikisinin nazil
oldugu2 Mekke doneminde yazmmiyla ilgili baz1 iddialar ileri stirtilmektedir. S6z konusu iddialar
temel olarak, Kur'an'in yaziya gecirilmesi, toplanmasi ve cogaltilmasmi kapsayan metinlesme
stirecinde karanlik noktalarm, ciddi bosluklarin, muglakliklarin ve tanimlanmada gticliik gekilen
alanlarin bulundugu yontindedir. Bu gortiste olanlara gore hadis, siyer ve tefsir kaynaklari, niizul
stirecinin 6zellikle ilk on kiisur yilim1 kapsayan Mekke doneminde, hangi stire ve ayetlerin hangi
sartlar altinda nazil oldugu ve bunlarin kimler tarafindan nasil yaziya gecirildigi konusunda
neredeyse hicbir sarih bilgi icermemektedir. Fakat buna ragmen Stinnive $ii gelenekte vahyin biittin
niizul donemi boyunca sistemli olarak yaziya gecirildigi kabul edilmekte, ancak Arap toplumunun
kilttirel ahiskanliklar: ve ozellikle yazilh kiiltiire mesafeli yaklasimlar: dikkate alindiginda, bu

tereddiitstiz kabuliin arastirilmaya muhtag oldugu ileri siirtilmektedir. 3

Medine doneminde Kur’an’in yazildigi konusunda herhangibir ihtilaf olmasa da miistesriklerin
ve baziMusliman arastirmacilarin, 6zellikle Mekke’de Kur’an"in biiytik oranda ezberlenip hicretten
sonra Medine’de yazildig1 yontinde birtakim iddialar ortaya atmalari, zihinlerde Kur’anm
mevsukiyetine yonelik bazi soru isaretleri olusturmaktadir. Bunlar1 dikkate almadan, Mekke
doneminde vahyin yaziya gegirildigi hususunda en ufak bir stiphenin bile olmadig goriisiine sahip
olanlar bulunmaktadir.4 Ancak Leone Caetani (6. 1935) ve Régis Blachere (6. 1973) gibi baz1
oryantalistlerin Kur’an"m Mekke’de yazilmadigina dair iddialarma cevap verme ihtiyac1 hisseden
cagdas Misliman muellifler, onlarin iddialarmi c¢iirtitmek ve Mekke’de yazim konusunu
delillendirmek i¢in cesitli eserler kaleme almislardir.5 Zira Kur’an’m baslangictan itibaren Mekke’'de
yazildiginin ispatlanmasiyla, Kur’an metninin mevsukiyeti ve vahyin korunmuslugu hakkinda
ihdas edilen stiphelerin ortadan kalkacag: dustintilmektedir.¢ Bu baglamda ortaya atilan stipheleri

birkag isim tizerinden vermek miimkiindiir.

1 Detaylar igin Bk. Bedreddin ez-Zerkesi, el-Burhan fi uliimi’l-Kur’dn, thk. Muhammed Ebu’l-Fazl fbrahim (Beyrtt:
Déaru ihyéi’l—Kiitiibi’l—Arabi, 1957),1/238 vd.; Celaliidddin Abdurrahmén es-Suytti, el-Itkdn fi ulimi’l-Kur'dn,
thk. Muhammed Ebu’l-Fazl Ibrahim (Kahire: el-Heyetiil-Misriyye, 1974),1/206 vd.

2 Abdurrahman _Omer Muhammed Isbindari, Kur'én-1 Kerim’in Mekke Déneminde Yazilisi, cev. Veli Kayhan
(Istanbul: M.U Ilahiyat Fakiiltesi Vakfi Yayinlari, 2014), 20; Osman Keskioglu, Niizuliinden Giiniimiize Kur'an-1
Kerim Bilgileri (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 1987), 76;ismet Ersoz, Kur'an Tarihi-Kur'an-1 Kerim'in
Indirilisi ve Bugiine Gelisi- (Istanbul: Ravza Yayinlari, 1996), 86.

3 Bk. Mustafa Oztiirk - Hadiye Unsal, Kur’an Tarihi (Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2018), 7; 19-20.

4 Muhsin Demirci, Vahiy Gergegi (Istanbul: M.U. Tlahiyat Fakiiltesi Vakfi Yayinlari, 2011), 296.

5 Isbindari, Kur'dn-1 Kerim’in Mekke Doneminde Yazilisi, 17-20; Ziya Sen, Kur'an'in Metinlesme Siireci (Istanbul:
Diisiin Yayincilik, 2014), 65-66.

6 Isbindari, Kur'an-1 Kerim’in Mekke Déneminde Yazilist, 20.
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Fransiz sarkiyatc1 Régis Blachere (6. 1973), Kur’an'in yaziya gegirilme siirecinin esasen Medine
doneminde basladigini, Mekke doneminde ise dilsel ve entelektiiel bazi yetersizlikler nedeniyle bu
tur bir faaliyetin gerceklesmedigini savunmaktadir. Ona gore, Mekke doneminde inen vahiylerin
yazilmasina ihtiya¢ duyulmadigindan Kur’an diizenli bir bicimde yazilmamuis, yalnizca bazi
sahabilerin kisisel koleksiyonlar1 olmustur. Dahasintizul doneminde Kur’an gibi edebi bir metni
yazacak yeterlilikte bir yazisistemi olmadigindan bir metnin ezbere okunusu bilinmediginde, onu
yazil bicimiyle dogru okumak hemen hemen imkéansizdir. Bu nedenle Mekke’de Kur’an sozlii
kulttr kodlarma uygun olarak biiytik 6l¢tide hafizaya emanet edilerek ezber yoluyla korunmustur.
Gelen vahiylerin Hz. Peygamber’in yonlendirmesiyle diizenlenip kayzt altina aldirildig1 yontindeki
bilgileri iceren rivayetler ise ge¢ donemlere ait kabul edilip giivenirlik agisindan problemli
gortlmistir.” Montgomery Watt (6. 2006) ise vahyedilen ayetlerin bir stire belki de birka¢ yil
yalnizca Hz. Muhammed’in ve sahabenin hafizalarinda muhafaza edilmis olmasini, sozlu kiilttirtin
hakim oldugu bir toplum i¢in miimkiin gormektedir.8

Bu konuda sadece oryantalistlerin gortisleri bulunmamaktadir. Miisliiman arastirmacilardanda
Kur’an’m Mekke'de degil, Medine’de yazildig1 goriisiine sahip olanlar bulunmaktadir. Ornegin
Tayyar’a gore Mekke doneminde Hz. Peygamber’in Kur’an’m tedvinine yonelik agik bir ihtimanu
bulunmamaktadir. Bukonuda zayif olan bazi rivayetler nakledilmektedir ki Hz. Omer’in Miisliiman
olma hadisesinde Taha Stiresinin bas kisminin yazihh bulundugu sahifeyi almasi bunlardan biridir.
Hz. Peygamber, Medine’ye hicret ettikten ve Islam toplumu tegekkiil etmeye basladiktan sonra
Kur'an'm yaziya gegirilmesine 6zel bir 6nem gostermistir. Mekke’de inen vahiyleri burada
yazdirdig gibi Medine’de nazil olan ayetleri de hemen yazdirmistir. Boylece Cebrail’in Allah'm
emriyle bildirdigi tertibe uygun sekilde Mekke ve Medine’de inen ayetler bir araya getirilmistir.9
Oztiirk'e gore ise baslangicta vahyin yaziya gecirilmesinin temel amacinin metni muhafaza etmek
olmadigy;, Hz. Peygamber’in kendi tecriibesinden hareketle daha sonra kendiliginden boyle bir karar
verdigi kabulii daha makul gortinmektedir. Ona gore Kur’an vahiylerinin yaziya aktarimasi

Medine doneminde gerceklesen bir uygulamadir.10

Zikredilenlerden farkhi olarak Kur’an'm Mekke’de yazimminin mahiyeti, yaziya gecirilip
gecirilmedigi, ne zaman yazilmaya baslandigr ve o donemde yazmimn durumu gibi hususlar
arastirmacilar arasindaki ihtilafli konulardandir. Kur’anmn yazilmaya baslanma kararmi Hz.
Peygamber’in Allah’tan aldig1 bir vahiy sonucu vermis olabilecegi ihtimali!! tizerinde duruldugu
gibi ezberde olan Kur’anin yazilarak daha iyi korunacagimni diistindtigii icin vahyi yazdirmis olma
ihtimali tizerinde de durulmaktadir.12 Diger taraftan vahyin yazilmaya baslanmasmin ilahi bir

bildirim geregi metnin muhafazasini saglama amaciyla degil, bir yoniiyle sahabenin 6zel mushaf

7 Daha detayl bilgi icin Bk. Ensar Yilmaz, “Fransiz Miistesrik Régis Blacheére’in Kur'an’a Yaklasim”, llahiyat
Arastirmalar Dergisi 19 (2023), 56-59.

8 W. Montgomery Watt, Kur'an’a Giris, cev. Stileyman Kalkan (Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2000), 45.

9 Miisaid b. Stileyman b. Nasiret-Tayyar, el-Muharrer fiuliimi’l-Kur’dn (B.y.: Merkezu’d-diraset ve’l-ma’lumati’l-
Kur’aniyye, 2008), 150.

10 Oztiirk - Unsal, Kur’an Tarihi, 54-55.

11 Bekir Tatli, “Ilgili Rivayetler Yoniinden Hz. Peygamber Doéneminde Vahyin Yazimu Meselesi”, Ankara
Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi 49/1 (2008), 125.

12 Sen, Kur’an'in Metinlesme Stireci, 81.
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edinme arzusuyla, bir yoniiyle Kur’an’m mesajini daha genis kitlelere ulastirma amaciyla yapildig
da distintilmektedir.13 Benzer sekilde vahyin ne zaman yazilmaya baslandigi meselesi de
ihtilafhdir. Bazi arastirmacilar, vahyin baslangicindan itibaren yaziya gecirildiginil4 ve dolayisiyla
Kur’an’in ntizulii ile yazim stirecinin eszamanl olarak gerceklestigini ileri stirerken,15 bazilari ise
yazim faaliyetlerinin Mekke doneminin ortalarindan itibaren basladigmni ifade etmektedir.16
Bununla birlikte bazi arastirmacilar ise inen ayetlerin yaziya gecirilmesinin esasen Medine
doneminde gerceklestigini savunmaktadir.1” Ayrica bazi arastirmacilara gore Mekke donemindeki
yazim faaliyeti yavas ve diizensiz iken,18 bazilarma gore Kur’an’m Mekke’de hangi tarihten itibaren
yazilmaya baslandigi, ne kadarmin yazildigi, yazilan malzemelerin Medine’ye nasil tasindig veya
tasinip tasinmadigy gibi konularda kesin bir yargiya varmak suan itibariyle miimkiin degildir.1
Benzer minvalde Mekke’de Kur’an'm yazilmasi hususunda kirint1 tiirii bilgilerden baska bir veriye
sahip olunmadign, tistelik mevcut verilerin sthhatinden de emin olunamadigiifade edilmektedir.20
Tim bu zikredilenlere karsi Kur’an'm Mekke’de yazimi konusunda bilgi eksikliginin olmas;,
Kur’an’in Mekke’de yazilmadigi ya da Mekke’de yazi1 ve yaziya dair arag gereclerin eksik oldugu
anlamma gelmedigi de ifade edilmektedir.2t Zira Mekke doéneminde vahyin yaziya gegirildigi
konusunda herhangi bir tereddiit soz konusu degildir.22 Kur’an'm yazilmadig: yontindeki iddialar

ise delilsiz ve temelsiz apagik birer iftira olarak nitelendirilmektedir.23

Kur’an’in Medine’de yazilmasiyla ilgili kaynaklarda bircok delil bulundugundan bu konuda
herhangi bir ihtilaf bulunmamaktadir. Fakat Mekke’de yazilma konusunda ise yukarida kismen
isaret edildigi {izere tartismali hususlar bulunmaktadir. Ozellikle batih miielliflerin ve bazi
Miusliiman arastirmacilarin, Kur’an’m sistemli bir sekilde Medine’de yazildigi, daha 6ncesinde
Mekke’de hafizalarda korundugunu iddia etmeleri arastirmacilarin bu konuya egilmelerine neden
olmustur.2¢ Konuyla ilgili klasik donemlerde yazilan Kur’an ilimleri ve tarihi eserlerinde kapsamh
bilgiler bulunmamaktadir.25 Hatta kimi arastirmacilara gore Kur’an'in inzali, yazilmasi, okunmasy,
tertibi, farkli kiraatleri gibi konular1 icine alacak sekilde bir Kur’an tarihi yazicihg, Batidaki

13 Oztiirk - Unsal, Kur'an Tarihi, 48-49.

14 Muhammed Mustafa el-A’zami, Vahyedilisinden Derlenisine Kur’an Tarihi -Eski ve Yeni Ahit Kargilastirmali Bir
Arastirma-, cev. Omer Tiirker- Fatih Serenli (1stanbu}: iz Yaymcﬂlk,. 2014), 105; Ersoz, Kur’an Tarihi, 67-68.

15 Veli Kayhan, Kur’dn Vahyinin Yazildigi Ik Malzeme (Istanbul: M.U. Ilahiyat Fakiiltesi Vakfi Yayinlari, 2014), 99.

16 Zeynel Abidin Aydin, Kur’an’in Metinlesme Tarihi (Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2017), 74.

17 Oztiirk - Unsal, Kur’an Tarihi, 55.

18 Mehmet Dag - Ibrahim Tetik, Niiziil Dénemi Kur'én Tarihi Rivayet Merkezli Biitiinciil Bir Okuma (Istanbul:
Kuramer Yayinlari, 2023), 422.

19 Hiiseyin Celik, “Kur’an’in Yaziya Aktarilmasi ve Ilk Vahiy Katibi Meselesi”, Manas Sosyal Arastirmalar Dergisi
5/1 (2016), 23; Abdulvahap Késesoy, el-Intisir Baglaminda Kur'an’in Metinlesme Siireci (Arastirma Yaylari,
2019),97.

20 Oztiirk - Unsal, Kur'an Tarihi, 42.

21 Mehmet Altuntas, “Kur’an’in Mekke'de Yazilmasi ve Medine’de Cogaltilmast Uzerine Baz
Degerlendirmeler”, Amasya Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 6/11 (2018), 264.

22 Demirci, Vahiy Gergegi, 296. R

23 Ismail Salim Abdii’l-"Al, el-Miistesrikiin ve’l-Kur’an (Mekke: Rabitatii’l- Alemi’l-Islami, 1991), 24.

24 fsbindari, Kur'dn-1 Kerim’in Mekke Déneminde Yazilist, 90; Sen, Kur'an'in Metinlesme Siireci, 65-66.

25 sbindari, Kur'dn-1 Kerim'in Mekke Déneminde Yazilis, 21.
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calismalarla baglamistir.26 Modern donemde ise konuya has miistakil galismalarin?” yani sira gerek
Kur’an tarihi gerekse Kur’an’m metinlesme tarihi gibi isimlerle ele alinan calismalarda2s Kur’an'm
Mekke’de yazimmi konusuna yer verilmektedir. Bu cahsmalarin biiytik cogunlugunda,
oryantalistlerin Kur’an'm Mekke’de yazilmadigma dair iddialarma cevap verme gayesi
gudiilmektedir. Zira Kur’an’in mevsukiyetiyle de ilgili olan bu mesele, tizerinde dikkatle durulmasi
gereken konulardan biridir. Bu nedenle Miisliiman miiellifler Kur’anin Mekke’'de yazildigmi
ispatlamak igin gesitli delillere basvurmuslardir. Bu delillerden bazilar1 Mekki ayetlerdeki cesitli
ifadelere, bazilari rivayetlere ve bazilari ise cesitli varsayimlara dayanmaktadur.

Mekki ayetlerde Kur’an'mn yazili haline isaret edilmesi?® veya ilk inen stirelerde kalem, yazi ve
kitap gibi3 ifadelerin bulunmasi, Mekke déneminde Kur’an’m yazimina delil olarak gosterilmekle
birlikte,3! bu ifadelerin hangilerinin delil teskil ettigi ve bunlarin delil olma imkan ve keyfiyeti bu
calismanin kapsami disindadir. Zira konunun bahsedilen bu yonleri miistakil bir ¢alismada ele
allnmay1 gerektirecek dtizeyde teferruathdir. Bu calisma ise Mekke’de yazimm konusunu
delillendirmek i¢in kullanilan rivayetlere ve bu rivayetler {izerinden ileri siirtilen varsaymmlara
odaklanmaktadir. Kur’an’m Mekke’de yazildigim1 kabul eden ve etmeyenlerin konu hakkindaki
delilleri ve donemin sartlarini farkli yorumladiklar: gozlemlenmektedir. Ayrica ileri stirtilen bazi
delillerin ve varsayimlarin tutarliigi hakkinda da zihinlerde soru isaretleri olusmaktadir. Iste bu
calisma, Kur'an'm Mekke'de yazildiginmi1 ispatlamak icin rivayet tiirtinden getirilen delillere,

arastirmacilarm nasil yaklastigini ve ayni delili nasil farkh yorumladiklarini incelemektedir.

1. SOZLU KULTUR-YAZILI KULTUR IKILEMINDE MEKKE'DE KUR’AN’IN
YAZIMI

Kur’an'm Mekke'de yazilmadigl, hafizalarda korundugu diistincesini savunanlar, ntizul
donemindeki sozli kiiltiire isaret eden yonleri 6n plana ¢ikarmaktadir. Bu durum, meselenin sozli
ve yazih kiiltir baglaminda ele alnmasmi zorunlu kilmakta ve ntizul déneminde hakim olan
kulturtnniteligi konusunda farkh goriislerin olusmasina yol agmaktadir. Kimi miiellifler, Araplarm
sozli kiltiirtin kodlarma uygun olarak yasayan bir millet oldugunu, genellikle kayit yeri olarak
hafizaya gitivendiklerini ve ancak zorunlu ya da nadir durumlarda yaziya basvurduklarmi dile

26 Dag - Tetik, Niizil Dénemi Kur'dn Tarihi, 61.

27 Tatli, “Hz. Peygamber Doneminde Vahyin Yazimi”, (2008); Idris Sengiil, “Mekke Doneminde Kur’an-i
Kerim'in Okunmasi, Ezberlenmesi ve Yaziyla Kaydedilmesi” (Kur'an Nizuliintin Mekke Donemi
Sempozyumu, Corum, 2012), 199-209; Isbindari, Kur'én-1 Kerim'in Mekke Doneminde Yazilisi, (2014); Celik,
“Kur'an’in Yaziya Aktarilmasi ve Ilk Vahiy Katibi Meselesi”, (2016); Altuntas, “Kur’an’in Mekke' de
Yazilmasi1”, (2018); Hasan Yousif Mohammed, Devrii’l-Kitdbeti fi Muhdfazati’l-Kur’an’il-Kerim fi’l-Ahdi’l-Mekki-
Dirasetiin Ta'siliyyetiin Delaliyyetiin- (Elaz1g: Firat Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi,
2023).

28 'Erséz, Kur’an Tarihi, (1996); Muhammed Hamidullah, Kur’dm Kerim Tarihi, cev. Salih Tug (1stanbul: M.U
llahiyat Fakiiltesi Vakft Yayinlari, 2000); A’zami, Kur’an Tarihi, (2014); Sen, Kur'an'in Metinlesme Siireci, (2014);
Aydin, Kur’an’in Metinlesme Tarihi, (2017).

29 el-Furkan 25/5; el-Vakia 56/79; el-Beyyine 98/2... vb.

30 el-Alak 96/ 4; el-Kalem 68/1; et-Tar 52/1-3; Abese 80/11-16... vb

31 [sbindari, Kur'an-1 Kerim’in Mekke Déneminde Yazilisi, 91 vd.; Altuntas, “Kur’an’in Mekke’de Yazilmas1”, 263
vd.; Sen, Kur’an'in Metinlesme Stireci, 72 vd.
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getirirken32 kimileri ise Mekke’de yazinin ve yazmaya dair gelenegin bahsedildigi gibi zorunlu ve
nadir durumlarla smirli olmadigini, yaygm oldugunu cesitli delillerle ispatlamaya ¢alismaktadir.33
Bu konudaki tartismalar, ntizul doneminde Mekke’de yaygin olan kiiltiirtin s6zlii mii yoksa yazil
kilttir mii oldugu meselesi etrafinda sekillenmektedir. Bazi arastirmacilar Mekke dénemi icin
sadece sozlu kiiltiirti ve hafizayi, bazilariise sozlii kiiltiir ve hafizayla beraber ihmal edilen yaziy1
da 6n plana ¢ikarma egilimindedir. Bu gercevede tartismalara ilk olarak sozlii kiilttir boyutuyla
yaklasilarak arastirmacilarmm ntizul donemini nasil tasavvur ettikleri ortaya koyulmaya
calisilacaktir.

Kur’an, yaklasik on dort asir 6nce sozlii kiiltiire mensup olan bir toplumsal yapi icerisinde nazil
olmustur. Kur’an'in sozlt kulturtn trtinti oldugunu vurgulayanlara gore onun indirildigi bu
toplum, kelimenin tam anlamiyla yalnizca okuma-yazma bilmeyenler toplulugu olmakla kalmayip,
ayni zamanda okuma-yazmanin gerektirdigi zihinsel aliskanliklardan ve kavramlardan biiytik
Olgtide yoksun bir yapiya sahiptir. Bu yontiyle Kur’an'mn ilk muhataplarinm, tam anlamiyla yazisiz
bir toplum oldugu diistintilmektedir.3¢ Farkli bir deyisle sozlu kiiltiirtin en belirgin 6zelligi, yazma
filline ancak zorunlu hallerde ve gerektigi dlciide bagvuran yazi karsiti tutumdur. Ustelik Araplarda
sozli kilttirtin boyutlarini, aralarinda aktarabilecekleri cok sayida haberin bulunmasi, siire verilen
onem, siirlerin biiyiik oranda ezberden aktarilmasi ve ezberin oldukga giiclii olmasi gibi faktorler

net bir sekilde ortaya koymaktadir.35

Araplarim Islamiyet 6ncesi ve sonrasinda yaziya karsi mesafeli duruslarmin temelinde, sozlii
kulturtin egemen oldugu bir sosyal yapida yetismeleri ve hafizaya asir1 6nem vermeleri
yatmaktadir. Siir, hitabet ve tarihi bilgiler basta olmak tizere bilgilerin yalnizca ezber yoluyla
aktarildig1 bir ortamda yaziya karsi olumlu bir tavir beklenemez. Araplar, bilginin hafiza ile esdeger
olduguna inanmis, bu nedenle yaziy1 yalnizca zorunlu durumlarda basvurduklar: ve hafizaya
yardmmci ikincil bir arag olarak degerlendirmislerdir. Onlara gore yazi, hafiza kadar gtivenilir
degildir. Zira yazili metinler fiziksel zarara ugrayabilir veya kasith miidahalelerle degistirilebilir.
Oysa ezber yoluyla korunan bilgi, bu tiir risklere karsi daha gtivendedir.36 Ayrica sozlii kiiltiiriin bir
diger bir 6zelligi, yazinin bilinmemesi ya da yaygin olmamasi degil, yazinin anlamsal bir degerinin
bulunmamasidir. Bu tiir toplumlarda bilginin smirlar: kisinin ezberiyle dogru orantiidir. Zaten
“Hafizan ne kadar giicliiyse, o kadar bilebilirsin.” bakis acisinin egemen oldugu bir toplumda,
yaziya karst olumsuz tavrin benimsenmesi dogaldir.3” Dahas1 Araplar, kili¢ ve hitabetle 6viintip
kitabeti alt tabakanin isi olarak gérmiislerdir. Bu kiiltiirel anlayis, hem siirin hem de hadislerin ezber
yoluyla muhafaza edilip nakledilmesini saglamustir. Bu yaklasimin temelinde de yazinin hafizayr

zayiflattigl, hatta yok edebilecegine yonelik inan¢ bulunmaktadir.38 Belaziiri'nin (6. 279/892) de

32 Oztiirk - Unsal, Kur’an Tarihi, 20-33.

33 [sbindari, Kur'dn-1 Kerim'in Mekke Déneminde Yazilist, 73-82.

34 Diicane Cuindioglu, Sézlii Kiiltiirden Yazili Kiiltiiv'e Anlam’in Tarihi (istanbul: Kap1 Yayinlari, 2020), 74.

35 Stileyman Gezer, Sozlii Kiiltiirden Yazili Kiiltiire Kur’an (Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2008), 130; Oztiirk -
Unsal, Kur’an Tarihi, 20.

36 Dag - Tetik, Niizil Dénemi Kur’dn Tarihi, 359.

37 Gezer, Sozlii Kiilttirden Yazili Kiiltiire Kur’an, 130-131.

38 Ahmet Yiicel, “Kitabet”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2002), 26/82.
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Islam geldiginde Kureys'ten on yedi kisinin okuma yazma bildigini ifade etmesi,3? Mekke’de sozlii
kultturtn yaygin olusuna delil olarak kullanilmaktadir. Ayrica okuma yazma bilenlerin sayisi niizul
doneminde fazla olsa dahi bu durumun, yazinm, hafiza ve ezbere kiyasla ikinci planda oldugu
gercegini degistirmeyecegi de dustintilmektedir.40

[slam'm gelisi ve hicretten sonraki en az bir buguk asirhk donemde yazmin ancak hafizay:
destekleyebilecek bir konumda bulundugu dile getirilmektedir.4! Bilginin hafizada muhafaza
edilmesi ve sozlii kiltiir ahskanhklar: dikkate alindiginda, bu dosnemde yazim faaliyetinin belirgin
bir yer tutmadigi, hatta Kur’an'in cogunlukla teberriiken yazildigs, tistelik Hz. Peygamber’e inzal
edilen vahyin bircok ayette isitmeye yonelik olarak sifahi kiiltiir kodlarini ifade edecek sekilde
Kur’an, nebe, kelam, kavl, hadis diye nitelendirilmesi ntizul déneminde yazmin geri planda
oldugunu gosteren deliller arasinda sayilmaktadir. Dahasi Hz. Peygamber acisindan Kur’an'm,
gelecek kusaklara miras birakilacak bir metin olarak degil, iman ve ahlak ekseninde sekillenen
donitistiirticti mesajlarmin insanlara ulastirilmasi ve hayata aktarilmasi gereken ilahi bir rehberlik
olarak degerlendirildigi ifade edilmektedir.#2 Islamiyet'in yayihsi ile yazinin yaygmlasmasiarasinda
belirgin bir paralellik vardir. Kur’an’da kaleme, kitaba ve bilgi sahiplerine yapilan atiflar ile Hz.
Peygamber’in yaziya yonelik tesvikleri yazmin yayginlasmasma zemin hazirlamistir.43 Ancak
Kur’an ve hadiste yaziya yonelik tesviklere ragmen Araplar, sifahi kiiltiir gelenegini yaklasik bir
bucuk asir sonra terk edebilmistir.4¢ Hatta Hamidullah’a gore Kur’an, Islam 6ncesi dénemlerde
kaleme alinmus hicbir yazih eseri olmayan Arap dilindeki ilk kitap olma 6zelligini tasitmaktadir.45
Ayrica Kur'an'm kayit altina alinmasinda esas unsurun ezber oldugu, nakilde yaziya degil
hafizalara giivenildigi genel kabuliinden de agikga anlagilmaktadir. [lk dsnemlerde yazimin iptidai
yapisi, Kur’an’m gerek tespitinde gerekse taliminde ezberi ve isitselligi zorunlu kilmustir. Harflerin
bicimi ve noktalama isaretlerinin bulunmamasi, yazmm yalnizca hafizaya yardimci bir arag
oldugunu ve Kur’an’m kaydedilmesinde ikincil bir rol tistlendigini gostermektedir. Zira bu tiir bir
metnin tek basina pratik bir islevi bulunmamakta; onu okuyabilmek icin kisinin zaten Kur’an
bilgisine sahip olmasi gerektigi ifade edilmektedir. Dolayisiyla yaziyla dogrudan iliski kuramayan
birinin Kur’an1 6grenme yolunun, ezberlemeye dayali oldugu kabul edilmektedir.4¢ Diger taraftan,
ezber olmadan bazi basit malzemeler {izerinden yazilan bir metnin hatasiz bir sekilde okunmasmmn
¢ogu zaman miimkiin goriilmedigi, bunda insanlarm kiiltiirel hayatlarinda alisik olmadiklar: bir
icerikle ilk defa karsilasmalarmin ve Kur’an’in kendine 6zgti kiraat seklinin de etkili oldugu ifade

edilmektedir.4”

Sozlu kilttirtin ve ezberin 6neminin yani sira niizul déneminde yazinin ve yazih kiltiirtin

onemini vurgulayan arastirmacilar da bulunmaktadir. Mekke'nin dini, ticari ve edebi agidan

39 Ahmed b. Yahya b. Cabir b. Daviad el-Belaziird, Fiitdhu'l-Biilddn (Beyrat: Daru ve Mektebetii’l-Hilal, 1988),453.
40 Oztiirk - Unsal, Kur’an Tarihi, 31-32.

41 Yiicel, “Kitabet”, 26 /83; Gezer, Sozlii Kiiltiirden Yazili Kiiltiire Kur’an, 130-131.

42 Oztiirk - Unsal, Kur'an Tarihi, 26; 54-55.

43 Gezer, Sozlii Kiiltiirden Yazili Kiiltiire Kur'an, 135.

44 Yiicel, “Kitabet”, 26/82.

45 Hamidullah, Kur’dm Kerim Tarihi, 56.

46 Dag - Tetik, Niizil Dénemi Kur’'dn Tarihi, 117.

47 Irfan Cakici, “Kur’an’in Korunmasinda Hifz ve Kitabet”, Sarkiyat 11/2 (2019), 577.
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Medine’ye kiyasla daha aktif bir merkez olmasi, onun okuma-yazma bakimindanileri bir seviyede
bulundugunu diistindiirmektedir. Bedir’de esir diistip fidye 6deyemeyen bazi1 Mekkeli miisriklerin
okuma-yazma Ogretmeleri sartiyla serbest birakilmalari, Mekke’de okur-yazar olanlarmn sayismm
Belaziiri'nin aktardigindan daha fazla olduguna isaret ettigi seklinde yorumlanmaktadir.48 Mekke
doneminde yazinin, gesitli sozlesmelerin, ittifaklarin, akitlerin, siirlerin ve mektuplarm yazimminda
yaygm olarak kullanildigl, okuma yazma bilenlerin sayismin yeterli diizeyde oldugu, dolayisiyla
Mekke’deki kiilttirel ortamin Kur’an’in yazilmasma tamamen elverisli oldugu dile getirilmektedir.49
Her ne kadar Kur’an metni yaziya aktarilmadan énce hem Hz. Peygamber hem de sahéabiler
tarafindan ezberlense de bu durum, metnin eksiksiz bigimde tespit edilip sonraki nesillere
aktarilmasi i¢in tek basina yeterli goriilemezdi. Bu nedenle Hz. Peygamber, Kur’an'm yaziya
aktarilmasina ezberlenmesi kadar 6nem vermis ve her vahiy indiginde onu derhal yazdirmustir. Zira
insan ne kadar giiclii bir hafizaya sahip olursa olsun, zamanla ezberlediklerini unutma ve karistirma
ihtimali bulunmaktadir. Oysa yaziya gecirilen bir metin, muhafaza edildigi stirece bilgileri orijinal
haliyle ytizyillar sonrasma ulastirma imkanma sahiptir. Ayrica her ne kadar harflerin bicimi ve
yazimu iptidai de olsa o donemde hareke ve noktadan yoksun olan bu yaziy1 sahébilerin hatasiz
okumalarmmn miimkiin oldugu da ifade edilmektedir.50 Farkl bir deyisle klasik kaynaklarm vahyin
baslangicindan itibaren biiyiik bir dikkatle ve 6zenle ezberlenmesinin yaninda Hz. Peygamber
tarafindan yazdmildigmi aktardigi, daha once hicbir kitaba nasip olmayan bu cift yonli
muhafazamn, Kur’an’a 6zgti bir 6zellik olarak ortaya ¢iktig1 diistintilmektedir. Ge¢mise dair tiim
birikimleri hafizasinda tasiyan bir toplumun i¢cinden gelen Rastlullah ve ashabi, yalnizca ezberle

yetinmemis; yaziy1 da siirece dahil ederek metnin korunmasimni iki yonlii gtivence altina almustir. 51

Netice itibariyle ntizul déoneminde hakim olan kiiltiire dair zikredilenlerden yola ¢ikarak,
guntimiizdeki mielliflerin kendi dustincelerini destekleyecek rivayetleri 6n plana cikarma
egiliminde olduklar1 goriilmektedir. Mekke déneminde yalnizca sozlii kiilttiriin 6ne gikarilmasi ve
bu stirecte Kur’an’in yazimina dair herhangi bir faaliyetin bulunmadiginin séylenmesi ya da biittin
sorumlulugun hafizaya yiiklendiginin iddia edilmesi, bu donemdeki yazili kiiltiire isaret eden
rivayetleri gormezden gelen asir1, ug bir yaklasimdir. Ote yandan, niizuliin ilk anindan itibaren
Kur’an’in eksiksiz bir sekilde biitiintiyle yaziya gegirildigini ileri stirmek de dénemin sosyo-kiiltiirel
ve tarihi sartlariyla pek uyumlu gortinmemektedir. Bu baglamda Kur’an’in Mekke’de yaziya
gecirilme stirecinin, sozlii ve yazih kiilttir unsurlariyla birlikte donemin sartlar1 dikkate alinarak
degerlendirilmesi gerektigi ortaya ¢ikmaktadir. Bu noktadan hareketle, Kur’an'm Mekke’de yaziya
gecirildigine dair rivayet tiirtinden delillerin, bu konuda eser kaleme alan miiellifler tarafindannasil

degerlendirildigine gegilebilir.
2. KUR’AN'IN MEKKE'DE YAZIMINA DAIR ONE CIKAN RIVAYETLER

Genel olarak kaynaklar incelendiginde, Mekke déneminde Kur’an'm yaziyla kayit altma

alindigin1 destekleme amaciyla gesitli delillerin ileri siirtildtigti gortilmektedir. Bu baglamda,

48 Isbindari, Kur'dn-1 Kerim'in Mekke Déneminde Yazilisi, 67; Altuntas, “Kur’an’in Mekke’de Yazilmasi”,282.
49 Detaylar icin Bk. Isbindari, Kur'dn-1 Kerim'in Mekke Déneminde Yazilist, 59-82.

50 Demirci, Vahiy Gercegi, 274-279.

51 Kayhan, Kur’dn Vahyinin Yazildig llk Malzeme, 100.
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kaynaklarda rivayet niteliginde delil olarak en fazla 6ne ¢ikan hususlar ise Hz. Omer’in Miisliiman
olma hadisesi, vahiy katipligi miiessesesi, ilk vahiy katiplerinin faaliyetleri ve Kur’an disindaki
metinlerin yazmminin yasaklanmasidir. Bunun yaninda, delil olarak kullanilan ancak kaynaklarda
hakkinda sinirh bilgi bulunan bazirivayetler de mevcuttur; bunlara diger bazideliller baghg: altinda
deginilecektir. Ayrica soz konusu rivayetler temel alinarak ileri stirtilen bazi varsayimlarin delil

olma niteligi de tartisilacaktr.
2.1. Hz. Omer’in Miisliiman Olma Hadisesi

Hz. Omer’in Miisliiman olusu hakkinda kaynaklarda iki farkl rivayet bulunmaktadir. Bu
rivayetlerin meshur olani 6zetle soyledir: Hz. Omer, Hz. Peygamber’i 6ldiirmek amaciyla yola
ciktig1 esnada Nuaym b. Abdulldh’tan (6. 634) kiz kardesi Fatima ile kocas1 Sa‘id b. Zeyd'in
Miisliiman oldugunu 6grendiginde dogrudan onlarin evine gider. O sirada evde Habbab b. el-Eret
(6. 657) Taha Saresini iceren bir sahife okumaktadir. Omer onlari bu esnada yakalamis, sahifeyi
kendisine vermelerini istemis, ancak bu istegi reddedilince kiz kardesi ile enistesini dovmiistiir.
Bunun {izerine ikisi de Misliiman olduklarini, Allah’a ve Rastliine iman ettiklerini sdylemis,
kardesinin kanlar igindeki halini géren Omer ise yaptigindan pismanlik duymustur. Ardindan
sahifeyi gormek istemis, fakat Fatima zararverecegi endisesiyle 6nce tereddiit etmistir. Omer putlan
tizerine yemin ederek, okuduktan sonra iade edecegini soyleyince, kiz kardesi onun Miisliiman
olabilecegini umarak “Sen sirk tizere oldugun icin necissin, ona ancak temiz olanlar dokunabilir.”
demistir. Bunun tizerine Omer gusiil abdesti almis ve {izerinde Taha Stiresinden ayetler bulunan
sahifeyi okuyarak etkilenmis ve “Bu ne kadar gtizel ve ne kadar serefli bir s6z.” demistir. Ardindan

oradan c¢ikarak Hz. Peygamber’in bulundugu yere gidip Miisliman olmustur.52

Ikinci rivayet ise Hz. Omer’in kendi agzindan anlatilmaktadir. Cahiliye désneminde saraba
diiskiin olan Omer bir gece bulustuklar1 mekanda arkadaglarmi bulamayimca Kéabe'ye gitmis, tavaf
etmek istedigi sirada Hz. Peygamber’in namaz kildigmi gormdistiir. Onu dinlemek tizere Kabenin
ortlistintin arasina girerek yaklasmis ve Peygamberin okudugu Kur’an tilavetini isitince derinden
etkilenmis, kalbi yumusamus ve aglamustir. Namaz bitince Hz. Peygamber’in evine kadar onu takip
etmis, Peygamber kendisini fark edince Omer Allah’a, Restliine ve getirdigi vahye iman etmek icin
geldigini sdylemis, bunun tizerine Hz. Peygamber Allah’a hamd etmis, ona dua etmis ve gogstine

dokunarak sebat dilemistir.53

Niizuliin besinci yilinda Habesistan’a hicret sirasinda Hz. Omer’in Miisliiman olusuna iligskin
olarak nakledilen ilk rivayet, ntiztil sirasma gore 45. siradaki Taha Stresinin bulundugu bir
sahifenin varhigin gosterdigi icin, Kur’an’m Mekke doneminin erken bir asamasmdan itibaren yazih
olarak kayit altina alindigina delil olarak kullanilmaktadir. Bu rivayet, neredeyse giintimiizdeki

konuyla ilgili yazilan tiim eserlerde Kur’an’m Mekke’de yazildigina delil olarak kullanilan ilk ve en

52 Eb6 Muhammed Cemaliiddin Abdiilmelik ibn Hisam, es-Siretii’n-Nebeviyye, thk. Taha Abdurratf Sa’d
(Beyrtat: Daru’l-Ceyl, 1411),2/188-190; Ebu’l-Fida’ Ismail Ibn Kesir, el-Biddye ve'n-nihdye (Beyrat: Darii’l-Fikr,
1986), 3/80.

53 fbn Hisam, es-Siretii’n-Nebeviyye, 2/191-192;Tbn Kesir, el-Biddye ve'n-nihdye, 3/81.
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onemli rivayetlerden biridir.54 Zira bu hadisede tizerinde Kur’an metni yazil olarak bulunan sahife,
Miisliimanlarin ellerinde dolasan ¢ok sayidaki sayfadan sadece biri olarak kabul edilmektedir.55
Ayrica ilk rivayette “Ona ancak temiz olanlar dokunabilir.”56 ayetine atif bulunmasi nedeniyle en
azmdan niibtivvetin 6. yilindan énce Kur’anin el siirtilebilir yani yaziya gegirilmis bir nitelikte
oldugunun tespit edilebildigi savunulmaktadir.5” Ancak bazi mielliflere gore, “Sen sirk tizere
oldugun i¢in necissin, ona ancak temiz olanlar dokunabilir.” seklindeki ifadeler biiytik ihtimalle gec
donemde {tiretilmistir. Bu nedenle Vakia 56/79. ayetindeki “ Ona ancak tertemiz olanlar dokunabilir.”
ifadesinin Mushaf’a abdestsiz dokunmama meselesiyle iliskilendirilmesi de ge¢c donemlere aittir.
Ustelik Hz. Omer’in Islam’a girdigi dosnemde ne abdest ne de gusiil farz kilinnustir.58 Ancak burada
su hususun ifade edilmesi gerekmektedir ki Hz. Omer ile ilgili rivayetin abdest konusuyla
iliskilendirilmesi her ne kadar ge¢c donemde gerceklesmis olsa dahi, konuya Maide Stresi 6. ayet
baglaminda bakip abdestin daha ¢nce yokken, hic bilinmezken sanki ilk defa bu ayetle beraber
ortaya ¢iktig1 gibi bir izlenim vermek de ¢ok tutarh bir yaklasim degildir.

Diger taraftan her ne kadar ilk rivayet yaygimn olsa da hem diger rivayetlerle celismesi hem de
donemin sosyal kosullar1 geregi tarihsel bir olgu olarak degerlendirilmesi mumkin
goriilmediginden, Hz. Omer’in Kabe’de Kur’ant dinlemesi sonucu Miisliiman oldugu ikinci
rivayeti daha makul bulan arastirmacilar da vardwr.?® Zira ilk rivayetin donemin siyasi-sosyal
yapistyla ve Hz. Omer’in bilinen kisiligiyle 6rtiismedigi vurgulanmaktadir.¢® Bunlarin yani sira ilk
rivayetin senedinde tabitina mensup olan Siireyh b. Ubeyde nin (6. 80/699) yer almasi ve onun Hz.
Omer’e yetisememis olmasi nedeniyle rivayet problemli goriilmektedir.6* Farkli bir deyisle ikinci
rivayet, nakil kaynaklarmin gtivenilirligi ve ihtida stireci acisindan daha otantik olmasina ragmen,
ilk rivayetteki gibi carpici ihtida hikayelerinin insanlara daha cazip gelmesi nedeniyle bu rivayetin
meshur oldugu diistintilmektedir.62 Diger taraftan ilk konu hakkindaki rivayetler, isnad agisindan
bazi kusurlar tasisa bile bunlarda genellikle birbirine benzer metinler ortaya koyuldugundan icerik
itibariyle gormezden gelinmesinin veya yok saylmasinin dogru olmadig: belirtilmektedir.e3
Zikredilenlerden farkli olarak Hz. Omer’in Miisliiman olus siirecini anlatan her iki rivayetteki
ayrmtilar dikkate alindiginda, Mekke’de Kur’an'm yazimna dair argtiman teskil edecek bir verinin

bulunmadig da dile getirilmektedir. 64

54 Bk. Hamidullah, Kur'dm Kerim Tarihi, 41; A’zami, Kur'an Tarihi, 105; Isbindari, Kur'dn- Kerim'in Mekke
Doneminde Yazilist, 110-113; Altuntas, “Kur’an’in Mekke’de Yazilmasi1”, 265; Sen, Kur’an'in Metinlesme Stireci,
67-71.

5 Muhammed Hiiseyin Heykel, es-Siddik Ebii Bekir (Kahire: Miiessesetti Hindavi, 2012), 252.

56 e]-Vakia 56/79

57 Meliksah Sezen, Kur’'dn-1 Kerim’in Yazi Tarihi (istanbul: Samil Yaynlari, 2023),109-110.

58 Oztiirk - Unsal, Kur’an Tarihi, 37-38.

59 Mehmet Azimli, “Hz. Omer’in Miisliiman Olusuyla flgili Rivayete Farkli Bir Yaklasim”, Isldmiydt 6/1 (2003),
173-183.

60 Mustafa Ozkan, “Hudeybiye Antlasmasi Ozelinde Hz. Omer’in Kisilik Tahlili Denemesi”, Istem 15 (2010), 46.

61 Dag - Tetik, Niizill Dénemi Kur’dn Tarihi, 384.

62 Oztiirk - Unsal, Kur’an Tarihi, 39.

63 Tatl1, “Hz. Peygamber Doneminde Vahyin Yazim”, 132.

64 Dag - Tetik, Niiziil Dénemi Kur’dn Tarihi, 385.



Akademik Siyer Dergisi / Journal of Academic Sirah

[Ik rivayette yer alan Hz. Omer’in Taha Stresinden ayetler bulunan sahifeyi okuma durumu da
arastirmacilarin tizerinde durdugu konulardan biridir. Zira her ne kadar, Hz. Omer, Fatima ve
digerlerinin okuryazar olduklar: bilinse dahi yazinin o dénemde ilkel olmasi ve sadece ezbere
yardimci olarak kullanilmasi nedeniyle Hz. Omer’e verilen bu metnin niteligi, okuma acisindan
uygunlugu ve o dénemde bagkasina ait bir metni Hz. Omer’in nasil rahathkla okuyabildigi gibi
hususlar tartismaya acik gortilmiistiir.6> Daha onceki baslikta deginildigi tizere ntizul doneminde
Araplarm ezberlerinde olmayan ve asina olmadiklar: bir metni hatasiz okumalarinin miimkiin
olmadig dile getirilmisti.®¢ Bu durumda Hz. Omer’in nasil ezbere bilmedigi bir metni dogru
okudugu seklinde bir elestiri getirilmektedir. Ancak bu rivayetten yola ¢ikarak Hz. Omer’in Taha
Stiresini hatasiz bir sekilde okudugu ya da hatasiz bir sekilde okumasinimn gerekli oldugu seklinde
bir ¢ikarim yapilmast zorunlu degildir. Dolayisiyla Hz. Omer’in maksadin hasil olacag: diizeyde
okuyup anlamasmin yeterli oldugu soylenebilir. Zaten kaynaklarda Kur’an’m noktalanmasi ve
harekelenmesinin gerekliligi hakkindaki rivayetlere bakildiginda ihtilaflarin genellikle birbirine
benzeyen ve yakm anlam iceren kelimeler etrafinda sekillendigi gortilmektedir. Bu nedenle okuma
yazma bilen Hz. Omer’in s6z konusu sahifeyi birebir dogru olarak, hatasiz sekilde olmasa da
ayetlerdeki mesaji anlayacak bir seviyede okumus olmasi imkan dahilinde goriilebilir. Nihayetinde
geleneksel kabullere gore Hz. Omer’in okudugu Kur’an sahifesinin varligi, Mekke’de yazima delil
olarak goriiliirken diger taraftan bu konuda ikinci rivayeti sahih gérerek ya da Hz. Omer’in abdest
almasi ve ezbere bilmedigi metni okumasi gibi hususlarda soru isaretleri olusturarak bu hadisenin

Mekke’de yazima delil olamayacag goriisiinde olanlar da bulunmaktadir.
2.2. Vahiy Katipligi Miiessesesi ve Ilk Vahiy Katipleri

Nibtivvetin ilk yillarinda, indirilen vahyi yazan kisilerin bulunmasmdan hareketle Mekke’de
Kur’an’m yazildig1 sonucuna ulasilmaktadir. Kaynaklarda 6zellikle vahyi ilk yazan kisinin kim
olduguna dair baziisimlerin zikredilmesi, Mekke’de yazim konusunda vahiy katipligi seklinde bir
miiessesenin bulunduguna yorulmaktadir. Vahiy katipligi miiessesenin bulunmasi da Kur’an
vahyinin yazildigmi gosteren onemli deliller arasinda sayilmaktadir.6? Aymi zamanda vahiy
katipligi miiessesenin gerekliligi ile Hz. Peygamber’in immi olusu arasinda dogrudan bir bag
kurulmaktadir. Bu yaklasima gore vahyin inisinin ilk donemlerinde hem Hz. Peygamber’in hem de
hitap edilen toplumun ¢ogunlugunun okuma-yazma bilmemesi, yani Hz. Peygamber’in timmi
olmasi, vahyin korunmasi meselesini giindeme getirmektedir. Bu nedenle gelen vahiyler namaz
sirasinda ve disinda tilavet ve ezber yoluyla muhafaza edilmis, ancak ayetlerin sayisimin artmasiyla
yalnizca hafizalarda saklanmas: giderek zorlasmistir. Bu baglamda, indirilen ayetlerin yaziya
gecirilmesi en mantikl yol olarak goriilmiis ve Hz. Peygamber’in okuma-yazma bilmemesi
nedeniyle bu gorev icin yazmayi bilen sahabilerden yardim aldig kabul edilmistir.¢8 Yine benzer bir
varsayim Kur’an'mn kitap olarak isimlendirilmesi tizerinden ileri siirtilmektedir. Buna gore Kur’an

kendisinin yazil bir kitap oldugunu ifade ettigine gore, bu isi yaptiracak kisinin Hz. Peygamber,

65 M. Hanefi Palabiyik, “Hz. Omer’in Miisliiman Olusu”, EKEV Akademi Dergisi 37 (2008), 146.

66 Gezer, Sozlii Kiiltiirden Yazili Kiiltiire Kur’an, 44; Cakic1, “Kur’an’in Korunmasinda Hifz ve Kitabet”, 577.
67 Kayhan, Kur’dn Vahyinin Yazildi& llk Malzeme, 105.

68 Tatli, “Hz. Peygamber Doneminde Vahyin Yazimi”, 124-125.
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yazacak kisilerin ise okuma-yazma bilen sahabilerin olmasi gerekli gortlmiistiir.¢ Hatta vahiy
katiplerinin hicretten 6nce vazifeye basladiklarmnin kesin olmasiyla beraber ihtilaf edilen konunun
ise baslangic zamaninin oldugu dile getirilmektedir.70

Hz. Peygamber’e kimlerin vahiy katipligi yaptig1, bunlarin kag kisi oldugu ve hangi donemde
kimin nerede vahiy katipligi yaptig1 konusunda tam bir ittifak bulunmamaktadir. Kaynaklarda Hz.
Peygamber’e vahiy katipligi yapan isimler genellikle Mekke ve Medine seklinde dénem ayrmui
yapilmaksizin zikredilmektedir. Ornegin Subhi Salih, Hz. Peygamber’in vahyin yazim igin dort
halife, Muaviye (6. 60/680), Zeyd b. Sabit (6. 45/665), Ubey b. Ka'b (6. 33/654), Halid b. Velid (6.
21/642)ve Sabit b. Kays'1 (6. 12/633) vahiy katibi edindiginden bahsetmektedir.”! Ziirkaniise bu
isimlere Eban b. Said’i (6. 13/634) de ekleyerek bu isimlerin sahabenin en hayirhilarindan olduguna
deginmektedir.”2 Draz’a gore vahiy katipligi yapan kisi sayist yirmi dokuzdur. Bunlarm en
meshurlar1 dort halife, Muaviye, Ziibeyr b. el-Avvam (6. 36/656), Said b. el-As (6. 59/679), Amr b.
el-As (6. 43/664), Ubey b. Ka’b ve Zeyd b. Sabit’tir. Muaviye ve Zeyd b. Sabit ise bu goreve en ok
baglilik gosterenlerdir.” Isbindari ise hicretten 6nce vahiy katipligi yapan dort halife basta olmak

tizere yirmi alt1 isimden bahsetmektedir.7+

Vahiy katibi olarak zikredilen isimleri bir kenara koyarak Mekke’de yazim faaliyetiyle gorevli
fazla kisinin olmadig, bu vazifenin de resmi bir ozellik tasimadigini diistinenler de
bulunmaktadir.”s Vahiy katipligi yapanlarm sayisinin ¢ogaltilmasinin, Hz. Peygamber’in 6zel veya
diplomatik isleri hakkinda yaziyazdirdigma dair her bilginin Miisliiman miiellifler tarafindan vahiy
katipligi kapsaminda degerlendirilmesinden kaynaklandigi, ancak bunun da dogru bir yaklasim
olmadig: belirtilmektedir.”¢ Hatta baz1 arastirmacilar, Hz. Peygamber'in gorevlendirdigi resmi bir
vahiy katipligi sekretaryasinin bulunmadigmi, sahabenin yazim faaliyetlerini goniillii ve sahsi

cabalariyla yuruttugtini ileri stirmektedir.””

Bazi1 Misliiman arastirmacilar, calismanin girisinde zikredilen Blachere’in iddialarini gegersiz
kilmak amaciyla, vahyi yaziya gegirenlerin dort halife, Muaviye, Halid b. Velid, Abdullah b. Ziibeyr
(6. 73/692), Said b. As, Abdurrahman b. el-Haris b. Hisam (6. 43/663) gibi Mekke'li sahsiyetler
oldugunu hatirlatarak Kur’anm Mekke’de yazildigina delil getirmektedir.7¢ Blachére’in Kur’an'm
Mekke'de yazilmadigr yoniindeki iddialarmi dikkate alarak, Peygamber’in katipligini yapmus
isimlerin Mekke’li olmasmndan hareketle boyle bir argtiman sunmak problemlidir. Burada ¢zellikle

dort halife haricinde zikredilen isimlerin soy olarak Mekke’li olmalari, Kur’an’m Mekke’de yazinu

69 Celik, “Kur’an’in Yaziya Aktarilmasi ve Ik Vahiy Katibi Meselesi”, 24.

70 Sen, Kur’an’in Metinlesme Siireci, 66.

71 Subhi es-Salih, Mebdhis fi Uldmi’l-Kur’dn (Beyrut: Daru’1-Ilmi li’l-Melayin, 2000), 69.

72 Muhammed Abdiilazim ez-Ziirkani, Mendhilii'l-irfan fi uliimil-Kur’dn (Beyrat: Daru’l-Fikr, 1996),1/172.
73 Muhammed Abdullah Draz, Kur’an’a Giris (Ankara: Otto Yayinlari, 2017), 35-36.

74 Isbindari, Kur'an-1 Kerim’in Mekke Déoneminde Yazilist, 25.

75 Draz, Kur’an’a Giris, 35-36.

76 Oztiirk - Unsal, Kur’an Tarihi, 49.

77 Dag - Tetik, Niizil Dénemi Kur’dn Tarihi, 405-408;420 vd.

78 Abdii’l-Al, el-Miistesrikiin ve’l-Kur'dan, 24.
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icin delil teskil edemez. Zira bu isimlerden Muaviye Mekke nin fethi sirasinda,?® Halid b. Velid ise
oldukca ge¢ sayilacak bir donemde, 629 yilinda Miisliman olmustur.8® Abdullah b. Ziibeyr’in ise
624 yilinda hicretin ikinciyili zilkadeaymnda Medine’de dogdugu, Medine’de muhacirlerin diinyaya
gelen ilk cocugu olmasi nedeniyle dogumunun biiytik bir sevingle karsilandig1 ve admin bizzat Hz.
Peygamber tarafindan verildigi bilinmektedir.st Ayn1 sekilde Said b. As da 622 veya 624 yilinda
Mekke'de dogmus olup, Hz. Peygamber vefat ettiginde hentiz ¢ocuk yastadir.82 Son olarak
Abdurrahman b. Haris ise hicretin birinci yiinda dogmustur.8? Tarihlendirme agisindan yapilan
hatalar bir yana Draz’in vahiy katipligi gérevine en ¢ok baghlik gosterenler arasinda Muaviye’yi
zikretmesi de zihinlerde soru isaretleri olusturmaktadir. Dolayisiyla dort halife haricinde burada
zikredilen isimlerin Mekke’'de indirilen vahiyleri yazdigina yonelik bir argtiman ileri stirmek,

tarihsel agidan ¢cok miimkiin goriinmemektedir.

Yukarida vahiy katibi olarak zikredilen isimlerden farkli olarak ozellikle hicretten o6nce
Mekke'de ilk vahiy katipligini Abdulldh b. Sa‘d b. Ebi Serh’in (6. 36/656-57) yaptig
zikredilmektedir.84 Hatta onun Mekke’de vahiy katipligi yaptigiyla ilgili rivayetlerin miitevatir
oldugu da soylenmektedir.85 Bu baglamda Belaziiri'nin ilk vahiy katipleri hakkinda yaptig
degerlendirmelere goz atmak yerinde olacaktir. Beldziiri'nin, Vakidi'den aktardigina gore Hz.
Peygamber Medine’ye hicret ettikten sonra kendisi icin ilk defa yaziyazan kisi Ensar’dan Ubey b.
Ka’b’dir. Ubey olmadiginda ise Ensar’dan Zeyd b. Sabit cagrilarak ona yazdirilmistir. Boylelikle hem
Ubey hem de Zeyd Restilullah’in huzurunda vahyi yazan baglica kimseler arasinda yer almistir.
Vakidi, devaminda Kureys'ten Hz. Peygamber i¢in yazi yazan ilk kisinin ise Abdullah b. Sa ‘d b. Ebi
Serh oldugunu belirterek, onun sonradan irtidat edip Mekke’ye donduigtinii ve Kureys'lilere “Ben
de Muhammed'in getirdigi gibi seyler getirebilirim!” dedigini de eklemektedir. Soyle ki, Restilullah ona
“zalimin” yazdirmak istediginde, onun “kafirin” yazdigy;, “semiun alim” denildiginde “gaftGrun
rahim” yazmasi nedeniyle “Allah’a karg yalan uydurandan yahut kendisine hicbir sey vahyedilmemisken
“Bana da vahiy geldi” diyenden ve “Ben de Allah’in indirdigi dyetlerin benzerini indirecegim” diyenlerden
daha zalimkim vardir?” En’amStresi6 /93. ayetinin nazil oldugundan bahsedilmektedir.8¢ Zikredilen
rivayetle ayet o kadar zdeslestirilmistir ki Mekki stirede bulunan bu ayetin Ibn Ebi Serh’in hicretten
once Hz. Peygamber’e Mekke’de katiplik yapmasimna delil olduguna kesin goziiyle bakilmaktadar.8”
Ancak Tefsir kaynaklarinda bu ayetin yorumunda Ibn Ebi Serh’in “azizun hakim” yerine “ gaftirun

79 frfan Aycan, “Muaviye b. Ebt Stifyan”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2020),
30/330-331.

80 Mustafa Fayda, “Halid b. Velid”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islém Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 1997),
15/289.

81 Hakki Dursun Yildiz, “ Abdullah b. Ztibeyr b. Avvam”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV
Yayinlari, 1988),1/145. R

82 Mehmet Efendioglu, “Said b. As”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yaynlari, 2023),
35/549.

83 Salahattin Polat, “ Abdurrahman b. Haris”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari,
1988),1/164.

84 [sbindari, Kur'dn-1 Kerim’'in Mekke Dineminde Yazilist, 105-107; A’ zami, Kur’an Tarihi, 106.

85 Selahattin Sonmezsoy, Kur'dn ve Oryantalistler (Ankara: Fecr Yayinlari, 1998), 183.

86 Belaziird, Fiitithu'l-Biildan, 454-455.

87 Sonmezsoy, Kur’dn ve Oryantalistler, 183.
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rahim” seklinde yazdigmna dair sebeb-i ntizullerss zikredildigi gibi ilgili ayetin peygamberlik
iddialarinda bulunan Miseylimetii’'l-kezzab (6. 12/633) veya Esved el-Ansi (6. 11/632) hakkinda
indiginden bahseden pek cok rivayet de yer almaktadir.8 Bu nedenle ayetin sadece Ibn Ebi Serh’e
hasredilmesi ve buradan hareketle Kur’ann Mekke’de yazildigina delil olarak goriilmesinin
tartismah oldugu soylenmelidir. Ustelik Belaziiri nin naklettigi rivayet dikkate ahindiginda Ibn Ebi
Serh’in vahiy katipligini Medine’de yaptig1 ¢cikarimimin yapilmasi da miimkiin gortinmektedir.

[slam’1 kabul eden ilk isimlerden olan ve adiilk vahiy katipleri arasinda zikredilen isimlerden
biri de Halid b. Said b. el-As'tir (6. 14/635). Onun besmeleyi yazan ilk kisi olduguna dair bilgilerin
bulunmasi, ayetlerin hemen ilk yillarda yazildigma delil olarak gosterilmektedir.90 Bu goriiste
olanlara gore strelerin basinda bulunan besmeleler Kur’an’dandir.®t Ancak besmelelerin
Kur’an’dan bir ayet olup olmadig1 meselesi de ihtilafli konulardan biridir.92 Diger taraftan ibn Ebi
Serh ve Halid b. Said gibi kaynaklarda adi gecen birka¢ vahiy katibinin, Kur’anin tigte ikisi
civarindaki kismina tekabiil eden seksen civarindaki stirenin tiim ayetlerini giinliik olarak nasil

yazdiklar1 konusunda hala ikna edici bir agiklamanin olmadig diistiniilmektedir.93

Ote yandan Mekke’de ilk vahiy katibinin Ibn Ebi Serh ya da Halid b. Said degil, Hz. Ali (6.
40/661) olabilecegi yoniinde de goriigler ileri siirtilmektedir. Hz. Ali'nin Islam’dan once Mekke’de
okuma-yazma bilen az sayidaki kisiden biri olmasi, Hz. Peygamber’e ilk iman eden kisiler arasinda
yer almasi, adinin vahiy katipleri arasinda zikredilmesi ve kendisine ait 6zel bir Mushaf’tan soz
edilmesi, bu ihtimali giiclendiren karineler arasmda sayilmaktadir. Hz. Ali'nin bu konuda 6ncti
olmastyla beraber, Hz. Peygamber’in Hz. Ebti Bekir’den (6. 13/634) de yararlanmus olabilecegi ifade
edilmektedir.94 Sayet varsayimlardan hareketle ilk vahiy katibini belirlemek miimkiin olsaydi, bu
konuda 6n plana ¢ikan ismin Hz. Ali degil, Hz. EbG Bekir oldugunu sdylemek daha makul olurdu.
Zira Hz. Ali'nin Miusliman oldugunda dokuz, on veya on bir yaslarinda oldugu dikkate
alindiginda,% onun vahyin ilk yillarinda yani dokuz onlu yaslarda vahiy katipligi yapmasindan
ziyade Hz. Peygamber’den yaklasik iki veya {i¢ yas kiiglik oldugu bilinen Hz. Ebti Bekir'in% vahiy
katipligi yapmasi daha makul olurdu. Ancak daha 6nce de belirtildigi tizere bu konuda temeli zayif

88 Eb(i Ca’fer Muhammed ibn Cerir et-Taberd, Camiu’l-beydn an te'vili dyi’l-Kur’dn, thk. Ahmed Muhammed Sakir
(Beyrtt: Miiessesetii'r-Riséle, 2000),11/533.

89 Ebii’l-Kastm Mahmtid b. Omer ez-Zemahseri, el-Kessf an haka'ik-1 gavamizi’ t-tenzil ve uyini’l-akdvil fi viiciihi’t-
te’vil, thk. Adil Ahmed Abdiilmevctd - Ali Muhammed Muavviz (Beyrtt: Daru’l-Kitabi'l-Arabi, 1407), 2/45;
Ebt Muhammed Abdiilhak b. Galib ibn Atiyye, el-Muharrerii’'l-veciz fi tefsiri’l-kitdbi’l- aziz, thk. Abdusselam
Abdussafi Muhammed, (Liibnan: Daru’l-Kiitiibi'l-llmiyye, 1993), 2/322; Fahreddin er-Razi, Mefatihu'l-gayb
(Beyrat: Daru Thyai’t-Tiirasi’l-Arabi, 1420), 13/66...vb.

90 fsbindari, Kur'dn-1 Kerim'in Mekke Déneminde Yazilisi, 108.

91 Sezen, Kur’an-1 Kerim’in Yazi1 Tarihi, 95-98.

92 'Detaylar icin Bk. Ebti Manstr el-Mattiridi, Te'vildti’l-Kur’dn, thk. Mecdi Basellim (Beyrut: Daru’l-Kiittibi'l-
Ilmiyye, 2005),1/350vd.; Razi, Mefitthu’l-gayb, 1/172 vd.

93 Oztiirk - Unsal, Kur’an Tarihi, 50-54.

94 Celik, “Kur’an’in Yaziya Aktarilmasi ve Mk Vahiy Katibi Meselesi”, 32.

95 Ethem Ruhi Figlali, “ Ali”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 1989),2/371-374.

9 Mustafa Fayda, “Eba Bekir”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 1994),10/101-
108.
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ve herhangi bir rivayetten delil olmadan bazi varsayimlar ileri siirtilmesi, Kur’an"m mevsukiyetine

yonelik stipheleri bertaraf etmek icin yeterli degildir.
2.3. Kur’an Disindaki Seylerin Yaziminin Yasaklanmasi

Kur'an’dan olmayanin Kur’an ile karismasmnin engellenmesi i¢in yaziminin Peygamber
tarafindan yasaklandigma dair rivayetten yola c¢ikarak Mekke’de Kur'anin yazildig
delillendirilmektedir.?” Sah&benin Kur’an ile hadisleri karistirabilecegi endisesiyle, Mekke donemi
boyunca ve Medine déneminin ilk yillarinda bir miiddet hadislerin yazilmasma izin verilmedigi,
bunun ise o déonemde Kur’anm yazildigin1 gosterdigi ifade edilmektedir.” S6z konusu goriise
dayanak ise Hz. Peygamber’e izafe edilen “oio& ji& Gis e | 4885 Y799 “Benden Kur'an disinda bir sey
yazmayin” rivayetidir.

Sahih kabul edilen bu rivayet, Peygamber’in meclisinde yazma faaliyetlerinin dylesine yaygimn
bir sekilde yurttildigiini gostermektedir ki, bu durum onu Kur’an disinda herhangi bir seyin
yazilmasini yasaklamaya yoneltmistir. S6z konusu yasagn, bazi arastirmacilann ileri stirdiigi
sahabeden okur-yazar sayismin yok denecek kadar az oldugu, yazmin oldukca zayif bir seviyede
bulundugu, yazi malzemelerinin giigliikle temin edildigi ve bu sebeple ilkel malzemeler tizerine
yazildig1 seklindeki iddialar1 da gegersiz kildig1 diistintilmektedir. Ayrica rivayetin, sahabenin
dikkate deger bir olctide yazi ile mesgul oldugunu ve bu faaliyetlerin Peygamber’in dikkatini
cekerek Kur’an disindaki metinlerin yazilmasini yasaklamasiyla sonuclandigi ifade edilmektedir. 100
Dahasi bazi miielliflere gore Hz. Peygamber’in Kur’an disindaki metinlerin yazimini yasaklamasi,
Kur’an’mn o déonemde zaten yazildigini kanitlamaktadir. Eger Kur’an yazilmiyor olsaydi, boyle bir
yasagm anlami olmazdi. Zira ayetlerin yalnizca ezberlenip yaziya gecirilmedigi varsayildiginda,
hafizadaki metinlerin diger yazili malzemelerle nasil karisabilecegini ve bunun ne tiir sakincalar
dogurabileceginin anlasilmasi giicttir. Yazim yasaginin Mekke doneminde, vahiyle vahiy olmayamn
ayirt etme kabiliyetinin hentiz gelismedigi erken donemde getirilmis olmasi, Kur’an kitabetinin ¢ok
erken basladigini gostermektedir. Yasagm daha sonra kaldirilmasi ise artik ayetlerle diger sozlerin

karisma riskinin ortadan kalktig1 seklinde yorumlanmustir. 101

Diger taraftan vahyin sozlu bir hitap olarak teblig edildigi bir ortamda, hadisler ile ayetler
arasindaki kategorik ayrmmin nasil ve hangi kriterlere gore yapildig1 ya da her sahabinin bu ayrmu
yapabilme kapasitesine sahip olup olmadig1 konusunda kesin bir degerlendirme yapmanin zorlugu
da ifade edilenler arasmdadir. Kutsi hadis olarak adlandirilan metinler ve gayr-i metluv vahiy
konusundaki yaklasimlar g6z ontinde bulunduruldugunda, ntizul doneminde Hz. Peygamber’in

agzimndan ¢ikan her soziin hadis ve Kur’an olarak net bir sekilde kategorik ayrima tabi tutulmasmmn

97 Abdi’l- Al el-Miistesrikiln ve’l-Kur’dn, 25; Sengiil, “Mekke Doneminde Kur’an-1 Kerim’in Okunmasi,
Ezberlenmesi ve Yaziyla Kaydedilmesi”, 207; Celik, “Kur’an’in Yaziya Aktarilmas1 ve Ilk Vahiy Katibi
Meselesi”, 24.

98 Sen, Kur’an'in Metinlesme Stireci, 78.

99 Suyati, el-Itkdn, 1/202.

100 fsbindari, Kur'dn-1 Kerim'in Mekke Dineminde Yazilisi, 142.

101 Tatl;, “Hz. Peygamber Doéneminde Vahyin Yazimi”, 133-134; Benzer yaklasim icin Bk. Altuntas, “Kur’an'm
Mekke’de Yazilmasi”,273;Sengiil, “Mekke Doneminde Kur’an-1 Kerim'in Okunmasi, Ezberlenmesi ve Yaziyla
Kaydedilmesi”, 207.
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cok kolay olmadigr dile getirilmektedir.102 Dahasi Kur'an disinda baska seylerin yaziminmn
yasaklandigina dair rivayetin Medine doneminde sdylenmis olmasinin kuvvetle muhtemel oldugu
da diisiiniilmektedir.103 Ornegin konuya hadislerin yazimmim yasaklanmasi baglaminda deginen
Hamidullah, bu rivayetleri nakleden ravilerin Zeyd b. Sabit (6. 45/665), Eb Hureyre (6. 58 /678) ve
Ibn Abbas (6. 68/687) gibi yaslari geng olan sahabiler olmasi nedeniyle bu yasagin Medine
doneminin yedinci yilindan sonrasma tekabiil ettigine dair ¢ikarim yapmaktadir.104 A’zami de
Kur’an’in yazimin1 Mekke ve Medine donemi seklinde ayirmakta ve ilgili rivayete Medine donemi
bashginda deginmektedir.105 Dolayisiyla Hz. Peygamber’in dilinden ¢ikan ifadelerin Kur’an ve
hadisseklinde ayrilmasimnm imkaniyla ilgili tartismalar bir yana Kur’an disindaki seylerin yazimmm
yasaklandig1 yontindeki rivayet ancak Mekke doneminde konuldugu ispatlanirsa bir delil niteligi
tastyabilir. Diger bir deyisle Medine’de konulan bir yasaktan hareketle Mekke’de Kur’an yazimimn
delillendirmek, -s6z konusu yasagin dogrudan Mekke donemiyle bir iliskisi bulunmadig: stirece-

tarihsel agidan pek makul gortinmemektedir.
2.4. Diger Bazi1 Deliller

Kur'an’'m Mekke’de yazilmasindan bahseden son donem eserlerinde detaylarina fazla
girilmeksizin kisaca delil olarak zikredilen bazirivayetler de bulunmaktadir. Bu rivayetlerin delil
keyfiyeti hakkinda onceki bashklarda oldugu gibi genis malumatlar bulunmadigmdan birkac delil
kisaca bu baslik altinda ele almacaktir. Bunlardan ilki Habesistan’a yapilan hicrette Necasi'nin (6.
9/630) huzurunda Kur’an okunmasidir. Rivayet ana hatlariyla su sekildedir: Ca’fer b. Ebti Talib (6.
8/629) Habesistan’a hicret ettikten sonra Necasi ve yanindakilere Hz. Peygamber’in tebligi
hakkinda bazi bilgiler verir. Bunun tizerine Necasi, Ca’fer’e Hz. Peygamber’in Allah’tan getirdigi
seylerden yaninda bir sey olup olmadigmi sorar. Ca’fer’in “Evet” cevab1 tizerine ondan okumasi
ister. Bunun tizerine Ca’fer, Meryem Stresinden bir boliim okur. Necasi ve yanmda bulunan
ruhbanlar bu tilavet karsisinda etkilenerek aglar. Ardindan Necasi, bu sozlerin Isa'nmn getirdigi
hakikatlerle ayn1 nurdan kaynaklandigini ifade eder.106 Iste bu rivayet 615 yilinda Habesistan’a
yapilan hicrette Miuslimanlarm yanlarinda Kur’an’dan yazili sahifelerin bulundugu seklinde

yorumlandigindan Mekke’de Kur’an'm yazildigina delil olarak ileri stirtilmektedir.107

Bazi muellifler, Ca’fer'in az miktardaki ayeti ezberinden okumus olma imkanmi dile
getirmektedir. Konuya iliskin rivayetlere dayanarak, Ca’fer’in elinde istediginde acip bakabilecegi
yazih bir metinden stireler okuduguna dair herhangi bir bilgi bulunmadig1 ifade edilmekle birlikte,
rivayetten bagimsiz olarak miktari kesin olarak bilinmeyen ve kisisel miilk niteligi tastyan irili ufakh
vahiy niishalarmin goniillii kisiler araciligiyla Habesistan’a intikali de muhtemel goriilmektedir.108

102 Oztiirk - Unsal, Kur'an Tarihi, 27-28.

103 Dag - Tetik, Niizil Dénemi Kur'dn Tarihi, 380-381.

104 Muhammed Hamidullah, Muhtasar Hadis Tarihi ve Sahife-i Hemmam ibn Miinebbih, cev. Kemal Kuscu (istanbul:
Beyan Yayinlari, 2013),96-101.

105 A’zami, Kur’an Tarihi, 106-107.

106 Muhammed b. Yesar ibn ishak, Siretii ibn Ishdk, thk. Siiheyl Zekar (Beyrait: Daru’l-Fikr, 1978), 215;bn Hisam,
es-Siretii’'n-Nebeviyye, 2/180; Ibn Kesir, el-Biddye ve'n-nihdye, 3 /74.

107 Sezen, Kur’an-1 Kerim'in Yazi Tarihi, 109.

108 Dag - Tetik, Niizil Doénemi Kur’dn Tarihi, 386.
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Bu goriis Ca’fer’in ezberden okumasini ve Habesistan’a yazili vahiy ntishalarmin tasinmis olmasm
ihtimal dahilinde gormektedir; bu nedenle rivayetin delil niteligi tasimasi konusunda kesin bir
¢ikarmm yapmak miimkiin gortilmemektedir. Ancak ilgili rivayetlerin Arapga ibareleri dikkate
alindiginda Necasgi'nin gerek “Getirilen seylerden yaninda var mi1?” “4; &la U 055 Saa Ja”109  “ Ja
sl on dll (e 44 ela Laa dlan”110 geklindeki sorusuyla gerekse evet cevabmdan sonra “ ¢ s e (il 2l 08
4”111 ol e alaall Al Jl&7112 “Oku!” ifadesinin kullanilmast gibi ayrintilara bakildigmda somut bir
Kur’an ntishasmnin varhgmdan bahsedilmesi miimkiindiir. Bu nedenle rivayetin 615 yilindaki ilk
Habesistan’a hicret cercevesinde gerceklestigi kabul edildiginde, Ca’fer'in somut bir Kur’an
niishasindan okudugu ¢ikarimi yapilarak, Mekke’de yazim konusuna delil olarak ileri stirtilmesinin
ontnde bir engel olmadigl soylenebilir. Ancak Necasi'nin huzurunda okunan ayetlerle ilgili
rivayetleri Kur’an tarihi baglaminda ele alan bir ¢alismada, genel kabullerden farkli bir sonuca
dikkat ¢cekilmektedir.

Tefsir, Siyer ve Megazigibi nakli kaynaklari biittinctil bir yontemle degerlendirdigini ifade eden
bu calisma, klasik kaynaklarda Ca’fer'in Meryem Stiresini okudugunun aktarildigini, bu nedenle
strenin Habesistan hicretinden ¢nce nazil oldugu ve Mekki kabul edildigini belirtmektedir.
Necasinin huzurunda tartisilan konularm Hz. Isa, Hz. Meryem ve Hz. [brahim ile ilgili olmasi
nedeniyle, farkli rivayetlerde yer alan Ca’fer’in Kehf, Tah4, Ankebttveya Rm Strelerini okudugu
yoniindeki bilgiler de icerik bakimindan tartisma konulariyla ¢rtiismemektedir. Calismaya gore
yapilan detayh rivayet incelemesi, Ca’fer’in bu okumasmin Medine’ye hicretten sonraki bir déneme
ait oldugunu ortaya koymaktadir. Sonug olarak, arastirmada Habesistan’a hicretin baslangiciyla
Necési'nin huzurunda Kur’an okunmasi olay1 arasinda yaklasik on iki yillik bir stirenin bulundugu
sonucuna ulasiimaktadir.11? Meryem Stresinin Mekki degil, Medeni olmasimin daha makul oldugu
sonucuna ulasilan bu calismadan hareketle Mekke’de yazimi destekleme adma kullanilan
delillerden biri olan Habesistan’a hicrette Necasi' nin huzurunda Kur’an okunma meselesinin de

delilligi noktasinda bazisoru isaretlerinin oldugu soylenmelidir.

Céahiliye devrinde okuma yazma bilen sairlerden biri olan Lebid b. Rebia’nin (6. 40/660)
Misliiman olma hadisesi de yine Kur’an'm Mekke’'de yazildigina delil olarak kullanilmaktadr.
Isbindari'nin naklettigine gore daha dnce putperest olan Lebid’in. manzum bir kasidesinin yanma
Kur’an’daki bazi ayetler asilmis, o da bunlar1 okur okumaz, bunlarm beser kelami olamayacagm
anlamis ve Kur’an’in ilahi bir kelam oldugunu ifade ederek Islam’a girmistir. isbindari, Lebid’in
kasidesinin yanina yazili Kur’an ayetlerinden parcalarmn asilmasi olaymdan hareketle Kur’an'm
Mekke doneminde yazildig: seklinde bir ¢ikarim yapmaktadir. Ancak bu rivayet hakkinda yazarm
dipnottaki degerlendirmesi ilgingtir. Isbindari, dipnotta, Lebid’in Miisliman olmastyla ilgili
yukaridaki olay1 anlatan klasik Islami kaynaklarda bir bilgi bulamadigini, genel olarak kaynaklarda
onun Misliiman olmasiyla ilgili bir seylerin anlatilmadigini belirtmesine ragmen Lebid hakkinda

109 fbn Kesir, el-Biddye ve’'n-nihdye, 3/74.

110 fbn Higam, es-Siretii n-Nebeviyye, 2/180.

111 [bn Kesir, el-Biddye ve'n-nihdye, 3/74.

112 [bn Hisam, es-Siretii’'n-Nebeviyye, 2/180.

113 Detayl1 bilgi i¢in Bk Hiuiseyin Topal, “Necasi’nin Huzurunda Okunan Ayetlere Dair Rivayetlerin Kur’an
Tarihi Baglaminda Degerlendirilmesi”, Hitit llahiyat Dergisi 23/1 (2024), 168-194.
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bilinenlerin; -okuma yazma bilmesi, miikemmel siir nazmetmesi, sairlerin nde gelenlerinden biri
olmasi, kasidesinin Mu’allakat-1 Seb’a arasinda yer almasi- bu kissayr teyit eden birer isaret
oldugunu diistinmektedir.11¢ Ancak kuvvetli goriise gore Lebid’in ¢ok gec donemde, 631 yilinda
Miisliiman oldugu kanaati hakimdir.1’5 Dolayisiyla kaynaklarda Lebidin erken donemlerde
Miisliiman olduguna dair herhangi bir bilgiye rastlanmadigmdan onun ihtidasindan ve onda
bulunan bazi 6zelliklerden hareketle Kur’an’in Mekke’de yazimina delil ¢ikarmanm pek miimkiin

olmadig anlasimaktadir.

Delil olarak kullanilan ancak hakkinda fazla ayrintiya girilmeyen konulardan biri de Akabe
biatlarmnda Hz. Peygamber tarafindan Rafi’ b. Malik’e (6. 3/625) o doneme kadar indirilen ayet ve
strelerden olusan Kur’an metinlerinin verilmesi, onun da bunlar1 Medine'ye getirmesi
meselesidir.11¢ Burivayeti esas alan son donemmdiellifleri ayrintiya girmeksizin Kur’an’m Mekke’de
yazilmasma delil olarak kullanmaktadir.117 Ilgili rivayetin dogru kabul edilmesi halinde, Akabe
biatlarmdan bahsedilmesi nedeniyle olayin Mekke doneminde gerceklesmis olmasi gerektigi
anlasilmaktadir. Rivayette dogrudan Rafi"in ayetleri hafizasindan okuduguna dair bir ifade yer
almadigindan bu durum, onun elinde mevcut bir sahife bulundugu yoniinde yorumlanmaktadir.118
Diger taraftan Rafi'nin hicretten 6nce Mekke'ye gidip burada ikamet ettigi siire zarfinda ya da
Akabe Biatlarinda Hz. Peygamber’den bazi streleri 6grenip Medine’ye donerek bunlar1 kendi
kabilesine teblig etmis olma ihtimaliyle birlikte, R&fi'nin ezberleme ihtimalinden de soz
edilmektedir.11 Dolayisiyla Réafi’ b. Malik'in hicretten 6nce Medine’ye Kur’an’dan bazi ayet ve
stireleri getirdigine dair rivayetin de ezber ihtimali nedeniyle Mekke’de yazimicin delil olamayacag;

yoniinde gortisler bulunmaktadir.

Diisman beldelerine Mushaf’la gidilmesinin yasaklanmasi meselesi de Kur’an'm ilk
donemlerden itibaren yazildigina dair ileri siiriilen deliller arasmdadir.120 Kullanilan bu delille ilgili
kaynaklarda temel alman ise “Restlullah, Kur'an ile diisman beldelerine yolculuk yapilmasm
yasakladi.”121 seklindeki rivayettir. Bu rivayetin farkh versiyonlarinda bu yasaklamanin diisman
eline gecme endisesinden kaynaklandig1 da zikredilmektedir.122 S6z konusu rivayetler, Kur’an'm
yazili ntishalarmm Miisliimanlar tarafindan seferlerde yanlarmda bulundurulduguna isaret ettigi

seklinde yorumlanmaktadir.123 Sahabenin tizerlerinde Kur’an ayetleri varken diisman beldelerine

114 Detaylar i¢in Bk. Isbindari, Kur'an-1 Kerim’in Mekke Déneminde Yazilist, 113-114.

115 Siileyman Tiil{icti, “Lebid b. Rebia”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2003).

116 Tbn Hacer el-Askalani, el-Isibe fi temyizi’s-sahibe, thk. Adil Ahmed Abdiilmevctd-Ali Muhammed Muavvaz
(Beyrat: Daru’l-Kittibi'l-llmiyye, 1415),2/370.

117 Hamidullah, Kur’ani Kerim Tarihi, 43-44; A’zami, Kur’an Tarihi, 106;Sen, Kur'an'in Metinlesme Stireci, 64.

118 Tatli, “Hz. Peygamber Déneminde Vahyin Yazim”, 134.

119 Oztiirk - Unsal, Kur'an Tarihi, 41-42.

120 Celik, “Kur’an’in Yaziya Aktarilmas: ve Ik Vahiy Katibi Meselesi”, 30; Mohammed, Devri’l-Kitdbeti fi
Muhifazati’l-Kur’dn, 36.

121 Matiiridi, Te'vilati’l-Kur’dn, 9/531; Ebt Ishak es-Sa’lebi, el-Kesf ve’l-beydn an tefsiri’l-Kur'dn, thk. Eba
Muhammed b.”Astir (Beyrut: Daru ihyéi’t—Turési’l-Arabi, 2002), 9/219; Eb Muhammed el-Ferra el-Begavi,
Medlimii’t-tenzil, thk. Muhammed Abdullah en-Nemr vd. (B.y.: Daru Tibe, 1997), 8/23.

122 Ebii°’l-Fida’ Ismail Ibn Kesir, Tefsiru I-Kur ‘ani 1-azim, thk. Mahmud Hasan (Beyrut: Dérii’|-Fikr, 1994), 4/359.

123 Mohammed, Devrii’l-Kitdbeti fi Muhdfazati’l-Kur’dn, 36.
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gitmekten yasaklanmasmin ardindaki nedenin, Kur’an’m korunmas: diisiincesinin oldugu
belirtilmekle beraber, islam'in gizli yayildig1 donemlerde Mekke’de vahyin yazilmasinin da gizli
tutulmus olabilecegi ihtimalinden de bahsedilmektedir.12¢ Ancak, savasla ilgili ayetlerin Medine
doneminde indirilmis olmasima dayanarak, diisman beldelerine karsi Mushaf’la sefere cikilmasinmn
yasaklanmasini, Hz. Peygamber’in hayatinin Medine dénemine ait bir olay olarak kabul edenler
mevcuttur.125 Dahasi konuyla ilgili eser yazan bazi arastirmacilar, bu delili Medine’de Kur’an'm
yaziya gecirilmesi baglaminda delil olarak zikretmektedir.126 Ustelik Mekke donemi igin
distintldigiinde “seyahat edilebilecek diisman beldesi” seklindeki bir mefhumun neye karsilik

geldigini anlamlandirmak da zordur.

Ayrica ulimu’l-Kur’an kaynaklarinda Kur’an'm cem ve tertibi baglaminda Zeyd b. Sabit’e atifla
kullanilan ”g@}\ Se GIAD calsd eluyuh A e d gy e & seklindeki rivayet,12” “Biz Kur'ant Hz.
Peygamberinyamnda ince derilere yaziyorduk.” seklinde terctime edilerek, Mekke doneminde Kur’an'm
yaziyla kaydedilmesi konusundaki sayisiz delilden biri olarak sayilmaktadir.12s Oncelikle rivayetin
yukaridakisekilde Tiirkce’ye aktarilmasi problemlidir. Rivayette vahyin yazilmasindan daha ziyade
bir araya getirilip, ayetlerin stre icindeki yerlerinin tertip ve tanzim edilmesine isaret
bulunmaktadir. Benzer sekilde Zeyd b. Sabit’in “ Rasiiliillahin yaminda Kur’an rika’dan telif ederdik”
ve “Rastliillahin komsusuydum. Vahiy indiginde bana haber gonderir ben de (yanmna gidip) inen vahiyleri
yazardim” seklindeki ifadelerinden hareketle, ayetlerin gerek Mekke’de gerekse Medine’de Hz.
Peygamber’in gozetiminde yaziya gecirildigi diistintilmektedir.129 Zeyd b. Sabit’in yasi, dogma ve
biiytime Medineli olmas: gibi 6nemli detaylar géz énitinde bulunduruldugunda, bu rivayetlerden

hareketle Mekke’de Kur’an"m yazimimnin delillendirilmesinin isabetli olmadig asikardir.

Rivayet temelli delillerin yam sira, rivayetlerde yer alan bazi bilgilere dayanilarak gesitli
varsayimlar ortaya konmakta; bu varsaymmlar dogrultusunda Kur’an’m Mekke doneminde yaziya
gecirildigine dair farkh argtimanlar ileri stirtilmektedir. Bunlardan bazilar1 maddeler halinde

soyledir:

a) Kur’an'i ezberleyerek muhafaza eden sahabiler, her ne kadar takva ve giizel ahladk sahibi
olurlarsa olsunlar, neticede birer insandilar. Insanin ise hata yapma ve unutma imkani
bulunmaktadir. Bu durum, Kur’an’in indigi sekliyle korunmasi agisindan bir tehlike arz edebilirdi.

Bu ytizden, Kur’an'm ntiztliiyle birlikte veya hemen sonrasinda yaziya gecirilmesi zaruriydi. 130

b) Vahiyleri korumak icin ezberlemeye 6zen gosteren Hz. Peygamber’in, metni en giivenli

bicimde muhafaza etme yolu olan yazdirma konusunda agir davranmis olmasi diistintilemez. Ezber

124 Celik, “Kur’an’in Yaziya Aktarilmas1 ve ik Vahiy Katibi Meselesi”, 30.

125 Tatli, “Hz. Peygamber Doneminde Vahyin Yazim”, 135; Benzer goriisler icin Bk. Dag - Tetik, Niizil Donemi
Kur’an Tarihi, 401.

126 Aydin, Kur’an'in Metinlesme Tarihi, 78-79.

127 Zerkesi, el-Burhdn, 1/237;SuyGH, el-Itkdn, 1/202.

128 Sengiil, “Mekke Doneminde Kur’an-1 Kerim’in Okunmasi, Ezberlenmesi ve Yaziyla Kaydedilmesi”, 206.

129 Altuntas, “Kur’an’in Mekke’de Yazilmasi”, 272.

130 Mohammed, Devrii’l-Kitdbeti fi Muhdfazati’l-Kur’dn, 63.
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konusunda titiz davranan birinin yazdirma konusunda da benzer derecede hassas olmas: normal

bir durumdur.131

¢) Vahyin kayda gecirilmesi hususunda son derece hassas davranan ve uygun bir malzeme
bulunana kadar dahi beklemeyen Hz. Peygamber’in, inzalin ilk donemlerinde inen vahiyleri

yazdirmamast diistiniilemez.132

d) Vahiylerin her gecen giin artmasi, bunlarin yalnizca hafizalarda korunmasin
guiclestirmekteydi. Bu nedenle en makul yontem, gelen ayetlerin yaziya gecirilmesiydi. Eger ayetler
erken donemde kayda alinmamus olsaydyi, biitiin bu ayetlerin karisma ihtimali ortaya ¢ikacakt1. 133

e) Eger yazma islemi boyle gerceklesmeseydi ve niizulden sonraki bir doneme, Hz.
Peygamber’in vefatindan sonrasma birakilmis olsaydi, vahiy tek bir otorite gozetiminde ve
zamaninda kayda gecirilmediginden, onceki kutsal kitaplarda goriildugti gibi tahrife ugrama
riskiyle karsi karstya kalabilirdi.13+

f) Medine’de Misliimanlarin sayica arttig1 ve okuyup-yazanlarin da ¢ogaldig bir ortamda
indirilen vahiyleri hemen vahiy katiplerine yazdiran Hz. Peygamber’in, ilk donemlerde (Mekke’de)
vahiyleri yazdirmamis olmasi diistintilemez. Hatta ilk dosnemde vahyin korunmasithususunda daha

fazla hassasiyet gostermis olabilecegi soylenebilir. 135

Kur’anm Mekke doneminde yaziya gegirildigi yontindekibu varsaymmlarm énemli bir boliimii,
anakronik nitelik tasimaktadir. S6z konusu varsaymmlarin anakronik niteligi, anakronizmin
oncelikle kendisinin ne anlama geldiginin anlasiimasmni gerektirmektedir. Anakronizm; “Kronolojik,
zaman dizimsel bir yanls. Olaylarin gercek diizeniyle anlatilma, aktarilma diizeni arasindaki farklilik,
tutarsizlik veya bir seyin, bir kavram veya olayn, gercek tarihsel baglam: disina cikartilmasi” 136 seklinde
tanimlanmaktadir. Bu tanim baglaminda yukarida ileri stirtilen varsaymmlar, temelde giinimiiziin
yazih kiiltiir merkezli bakis agisinin ve bilginin muhafazasmna dair anlayisin, Islam’m ilk
donemlerine uyarlanmaya calisilmasini cagristirmaktadir. Bu varsayimlar bircok yonden elestiriye
acik olmakla birlikte énemli bazi hususlarin hatirlatiimastyla yetinilecektir. Oncelikle sahabilerin
hata ve unutma ihtimaline vurgu yapilarak yaziya gecirilme zaruretinden s6z edilmesi, hafizanin
gliclii bir kayit yeri oldugu sozlii kiiltiir ortamimi goz ardi etmektedir. Dahasi Mekke donemi
ozelinde vahyin her gecen giin artmasiyla yalnizca hafizada korunamayacagl veya yaziya
gecirilmemesi halinde tahrif tehlikesiyle karsilasilacagi yontindeki varsaymmlar, Hz. Peygamber’in
hayatta oldugu, kendisine indirilen vahiyleri unutmayacagina dair bizzat Allah tarafindan giivence
verildigil3” ve vahiy onun kalbine naksedildigil®¢ i¢in ezberleme gibi beseri bir ¢abaya ihtiyag
duymadig: gerceklerini goz ardi etmektedir. Dolayisiyla bu konuda ileri stirtilen bazi varsaymmlars,

131 Celik, “Kur’an’in Yazrya Aktarilmas1 ve ik Vahiy Katibi Meselesi”, 30.

132 Celik, “Kur’an’in Yaziya Aktarilmasi ve Ik Vahiy Katibi Meselesi”, 28-29.

133 Tatli, “Hz. Peygamber Déneminde Vahyin Yazimi”, 124-126.

134 Kayhan, Kur’dn Vahyinin Yazildig ilk Malzeme, 99.

135 Celik, “Kur’an’in Yaziya Aktarilmasi ve Ilk Vahiy Katibi Meselesi”, 28.

136 Ahmet Cevizci, Felsefe Sozltigti (istanbul: Paradigma Yayinlari, 2005), “ Anakronizma”, 91-92.
137 el-A’1a 87/6.

138 eg-Suara 26/193-194.
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tarihsel baglamm imkan ve smirliiklarini ihmal eden, modern dénemdeki yazili kiiltiir merkezli

diistinme bigimlerinin tirtinti olarak degerlendirmek mtimkiin gértinmektedir.
SONUC

Mekke’de Kur’an’in yazmmina dair rivayet tiirtinden delillere yaklasimlari inceleyen bu
calismanin neticesinde, kullanilan bazi delillerin tartismal oldugu ve farkh sekillerde yorumlandig:
sonucuna ulasimustir. Ayrica Kur’an’m Mekke’de yaziya gegirilmesine dair ortaya atilan itiraz ve
elestirileri gormezden gelmek nasil hatali bir yaklasim ise ayni sekilde gerekli ilmi titizlik
gosterilmeden deliller ©ne stirmek de hatalhdr. Zira miistesriklerin ve bazi Miisltiman
arastirmacilarin iddialarina kars: gelistirilen savunmaci tutum, zaman zaman rivayetler tizerinden
delil getirilirken nesnellikten uzaklasilmasina, tarihsel baglamin goz ardi edilmesine ve dénemin
sartlarryla uyusmayan varsayimlarin ortayaatilmasmayolagmaktadir. Bu durum, konunun acikliga
kavusturulmasi ve meselenin ¢oztimiine katki saglamaktan ziyade meseleyi daha da karmasik hale
getirmektedir. Ancak burada ortaya koydugumuz tespitlerin, Kur’an'm mevstikiyetine dair
stipheler ileri siiren miistesriklerle aym gortisii paylastigimiz anlamina gelmedigini o6zellikle
vurgulamak gerekmektedir. Bu ¢calismada vurgulanmak istenen temel husus, Mekke’de Kur’anm
yazmmina dair rivayetlerden hareketle ileri stirtilecek delillerin savunma refleksinden uzak, nesnel

ve tarihsel gerceklige uygun bir zeminde ele alinmasmin zorunlu oldugudur.

Calismada ulasilan onemli sonuclardan biri de Kur’an tarihine yonelik eser yazan bazi
miielliflerin ntizul déonemini bir biitiin olarak algiladiklarinmn ortaya ¢ikmasidir. Oysa Kur’an'm
niizul stireci hicretle birlikte Mekke ve Medine olarak iki doneme ayrilmakta; bu ayrmm ultmu’l-
Kur’an literattirtinde mekki-medeni, sebeb-i niizul ve nesh gibi ilimler baglamimda dikkate
almmaktadir. Dolayisiyla Kur’an’in anlasilmasi ve muhtevasmnin tespitinde dikkate alman bu
mekansal ve tarihsel farklilik, metinlesme stireci acisindan da goz ardi edilmemelidir. Ayrica
Mekke’de yazilma konusunda daha kesin delillere ulasmak i¢cin Kur’an’in yazili haline isaret eden
Mekki ayetlerdeki bazi ifadeler tizerine yogunlasacak miistakil akademik calismalarin yapilmasmm

gerekli oldugu kanaati hasil olmustur.
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