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Kiiltiirel bellek ve biling, kendine 6zgii tanimlama ve hatirlama bigimleri tizerine inga edilir. Bu siirecte
s0zlii ve yazil kiiltiir unsurlar iglevsel bir rol tistlenir. Bu islevlerden biri de kolektif bellek ve bilingteki olgu
ve kavramlar dilin sinirsiz imkanlarini kullanarak estetik diizeyde ifade etme kabiliyetidir. Tiirk kavrami ve
ona yiiklenen anlamsal gereve Iran sahasinda hem yazili metinler iizerinden hem de sozlii anlati geleneginden
takip edilebilir. Tirk imajiyla ilgili ulusal bir kimlik tanimlamasini da igeren bu anlamsal ¢er¢eve oncelikli
olarak Arap siirinden Fars siirine intikal etmistir. Bu cografyada Tiirk imaji, tarih boyunca sozlii ve yazili kiil-
tiirlerde farkli anlamlar kazanmis, birgok kaynakta degisik sekillerde tanimlanmstir. Tiirk adinin ilk kez MS
542 yilinda Cin kaynaklarinda goriildiigii bilinmekle birlikte Arap edebiyatinda ilk kez Abbasiler Dénemi’nde
edebiyata yansimis ve dzellikle Cahiz ve Zemahseri, Tiirklerin s6hret bulmasinda etkili olmustur. Bu eserlerde
Tirklerle ilgili “seckin bir savas¢1 ve eglence meclislerinde one ¢ikan” bir kimlik tanimina rastlanir. Ayrica
Tiirk imaj1 “alimhi endamlari, hafif ¢ekik ve manali gozleri, uzun saglari ile farkly, Gistiin, gii¢lii ve nazik gorii-
niisleri, gozii kara savase¢r” yonleriyle ilk 6nceleri Arap kiiltiiriinde goriilmeye baslamis, daha sonra Fars kiiltii-
riine yeni bir ideal tip, giizellik ve sevgili imaj1 kazandirmistir. Bununla birlikte “Tiirk ile dostluk meselesi su
ile atesin hikayesine benzer.” atasozii ise ylizyillar Stesinden giiniimiize kadar gelmis bir Fars atasoziidir. Tiirk
kelimesi, ninni ve masallarda genelde bir millet kimligini tanimlayan bir bi¢imde kullanilagelmistir. Terimin
semantik seriiveninde Deri Farsgasiyla birlikte Tiirk imaji, sevgili ile es anlamda ideal, siirlerdeki fiziki giizelligi
ifade eden bir 6l¢iiye doniismiistiir. Ayrica Farsgada Tiirk kelimesi ile kurulmusg bir¢ok sézvarliginin mevcudi-
yetinden sz etmek de miimkiindiir. “Galebe etmek, s6z dinlememek, sertlik ve siddet gostermek” anlaminda
“Tiirki kerden”, glines anlaminda “Tiirk-i felek”, yakip ytkma anlaminda “Tiirk-taz”, ¢ekik gz anlaminda
“Turk-gesm”, cahil Tiirk veya cahil her insan i¢in “Tiirk-i bilmez” gibi birtakim deyim ve terkipler de dilin i¢ine
girerek farkli anlamlarda kullanilmistir. Bu ¢alismada degisik anlamsal kategorilerde kendisine bir anlam ger-
cevesi bulan Tiirk imaj1; siir, tiirkii, destan, nasihatname, masal, ninni, deyim ve atasozii gibi fran’in sozlii ve
yazili metinlerinde Tiirk’iin kazandig1 anlamlari ve bu imajin tarihi seyir igerisinde ge¢irdigi degisim ve donii-
stimleri ortaya koymay1 amaglamaktadir. Boylelikle kolektif bilincin belli bir cografyada iiretilen edebi metin-
lerde nasil bir Tiirk imaj1 insa ettigi gosterilmistir. Bu ¢aligmanin 6rneklemini 10. yiizyildan giiniimiize kadar
tiretilen yazili ve sozlii metinler olusturmaktadir. Fars kolektif bilincinden metinlere yansiyan Tiirk imajinin
gOriiniimiinii inceleyen bu ¢aligmanin daha 6ncekilerden ayrilan yonii, farkli dénemlerde ortaya konulan yazili
ve sozli kiiltiir tirtinlerini biitiinliiklii bir bakis agistyla ele almasidir. Tiirk imajina dair Fars¢a kaynaklar tize-
rinden tarama yOntemiyle elde edilen veriler ve anlamsal kategoriler degerlendirilmis, bu kavrama yiiklenen
olumlu ve olumsuz gostergeler metinlerden hareketle yorumlanmustir. Bu veriler dogrultusunda Fars kiiltiiriinde
Tiirk imajinin biiyiik oranda yigitlik, giizellik gibi olumlu kavram alanlarma atiflarla insa edildigi, daha siirh
bir alanda ise savase1 bir kimlikten kaynaklanan bazi olumsuz nitelemelerinin mevcut oldugu da tespit edilmis-
tir.
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ABSTRACT
Cultural memory and consciousness are built upon unique forms of identification and recollection. In this
process, elements of oral and written culture play a functional role. One of these functions is the ability to
express phenomena and concepts in collective memory and consciousness at an aesthetic level, using the un-
limited possibilities of language. The concept of the Turk and the semantic framework attributed to it can be
traced in the Iranian sphere through both written texts and the oral narrative tradition. This semantic framework,
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which also encompasses a form of national identity construction related to the image of the Turk, was transmit-
ted initially from Arabic poetry to Persian poetry. Throughout history, the image of the Turk in this geography
has acquired diverse meanings within both oral and written cultural traditions and has been defined in varying
ways across numerous sources. Although it is known that the name “Turk” first appeared in Chinese sources in
542 CE, it entered Arabic literature during the Abbasid period, with figures such as al-Jahiz and al-Zamakhshari
playing a significant role in shaping the prominence of the Turks. In these works, the Turks are depicted as elite
warriors and as individuals who stood out in convivial and entertainment assemblies. Moreover, the Turkish
image, characterized by an attractive physique, slightly slanted and expressive eyes, long hair, and an appear-
ance perceived as distinctive, superior, powerful, and refined, alongside a fearless warrior disposition initially
emerged within Arab cultural contexts. Subsequently, this image contributed to the formation of a new ideal
type, as well as an aesthetic and beloved figure, within Persian culture. At the same time, the Persian proverb
“Friendship with a Turk is like the tale of water and fire” has survived from centuries past to the present day. In
lullabies and folktales, the term “Turk” has generally been employed as a designation of ethnic or national
identity. In the semantic trajectory of the term, particularly within Dari Persian, the image of the Turk became
synonymous with the beloved and was transformed into a measure of idealized physical beauty in poetry. Fur-
thermore, Persian contains a considerable number of lexical items and expressions formed with the word
“Turk.” These include Turki kardan, meaning to dominate, to disobey, or to display harshness and violence;
Turk-i falak, meaning the sun; Turk-#iz, denoting destruction and devastation; Turk-cheshm, referring to slanted
eyes; and Turk-i bilmez, used to describe an ignorant Turk or, more generally, any ignorant person. Such idioms
and compounds entered the language and came to be used with a range of connotations. This study aims to
examine the meanings attributed to the image of the Turk across various semantic categories and to reveal the
transformations and changes this image has undergone over time, as reflected in Iran’s oral and written texts,
including poetry, folk songs, epics, mirrors for princes, folktales, lullabies, idioms, and proverbs. In doing so,
the study seeks to demonstrate how literary texts produced within a particular geography have contributed to
the construction of a collective consciousness surrounding the image of the Turk. The corpus of this study
consists of written and oral texts produced from the tenth century to the present day. What distinguishes this
study from previous research is its holistic approach, which brings together written and oral cultural products
from different historical periods. The data and semantic categories concerning the image of the Turk were ob-
tained through a survey of Persian-language sources, and the positive and negative connotations attributed to
this concept were interpreted on the basis of textual evidence. The findings indicate that within Persian culture,
the image of the Turk has largely been constructed through references to positive conceptual domains such as
heroism and beauty, while more limited negative characterizations primarily stemming from a warrior identity
have also been identified.
Keywords
Turkish image, Persian, oral culture, written culture, cultural memory.

Giris

Imaj kavrami, yogunlastirilmis bir icerigi olan ve yorumlamaya elverisli ¢cok katli
bir anlatimdir. Bir grubun, irkin veya milletin dilsel ve zihinsel temsili olan formlardir.
Imaj; karakter, mizag¢ ve manevi 6zelliklerle baglantilidir. Cogu zaman, sosyal olgularla
ilgili ve kolektif ruh hallerine yiiklenmis bicimlere biiriintir. Belli bir milliyeti, iilkeyi
veya toplumu betimlerken kullanilan s6z varligi, deneyimlenen durumlardan daha ¢ok
milli hiiviyetlere yiikledigimiz hayal giiciiyle yaratilan niteliklere dayanir. majlar, genel-
likle basmakalip ifadeleri ¢agristirir ki bu anlamsal kategoriler, soziin yayilim ve hatir-
lama giiciinii pekistirir. Edebiyat {iriinlerinde karsilagilan milletlere iligkin imajlarla ala-
kali ima edilen anlamin olusma siireci gergeklikle metin arasinda degil, metinle yine me-
tin arasinda olusur (Engin 2012: 58-60). Edebi imajlar sadece akilla degil, korku, hayran-
lik, asagilama, merak gibi duygularla da insa edilir. Bu duygular, dilde metaforlar, ben-
zetmeler ve anlat1 kaliplar1 olarak somutlagir. Dolayisiyla gerek sozlii gerekse yazili ede-
biyata ait millet imajlar1 nesnel ger¢ekligin aynasi degil, kiiltiirin kendini ve 6tekini nasil
gbrmek istediginin yansimasidir. Bu baglamda kiiltiirel bellekte sosyal ve politik durum-
larla olusan Tiirk kelimesinin kazandig1 olumlu ve olumsuz imaj 6zellikleri bir¢ok mille-
tin yazili ve sozlii edebi iiriinlerde gozlemlenebilir.
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Tarih boyunca birgok eserde farkli anlamlar kazanmis ve farkli kaynaklarda degisik
sekillerde kullanilan Tiirk imaj1, Tiirk kahramanliklariin anlatildigi edebd tiirlerde cesa-
ret, kahramanlik, gozii peklik, diiriistliik, vefa, dogruluk, adalet ve yardimseverlik gibi
anlamlar tagimgstir (Saglam 2020: 370). Tiirk imaj1, dzellikle kendi medeniyet dairesin-
deki Dogu edebiyatlarinda ¢esitli toplumsal zihniyet donemlerine ve tarihsel gelismelere
paralel olarak belirgin bir sekilde 6n plana ¢ikarak motiflere doniismiistiir.

Tiirk ad1 MS 542 yilinda ilk kez Cin kaynaklarinda goriilmiistiir. Daha sonra Tiirk
adma, MS 6. ylizyilin ortasinda Gék Tiirk Kitabeleri’nde rastlanilmaktadir. Tiirk dilinin
ilk yazili belgeleri sayilan Orhon Yazitlari’nda Tiirk; Tiirik veya Térok seklinde yazil-
mustir (Durmus 2017: 38-39; Ayda 1976: 241). Iran edebiyatindaki en eski metinleri ih-
tiva eden kutsal kitap Avesta’da Gathalar kisminda Tur veya Tura adli bir milletten bah-
sedilmektedir. Batili sarkiyat¢ilara gore bu millet Tiirk milletinden bagkasi degildir. Fir-
devsi de dahil olmak iizere biitiin eski Fars yazar ve sairler Iran’in kuzey komsusu olan
Tiirklere Tur adim vermislerdir (Ayda 1976: 242-243).

Arap edebiyatinda Tiirk kelimesi, ilk kez Abbasiler Donemi’nde edebiyata yansimis
ve Ozellikle Cahiz ve Zemahseri, Tiirklerin inlenmesinde etkili olan iki biiyiik isim ol-
mustur. Cahiz, Fezdilii 'I-Etrak isimli kitabinda Tiirklerin fitratlarindan bahsetmistir. Ab-
basi Donemi siirinde kahraman, yigit, giiclii, dayanikli, saglam ve savage1 bir ruha sahip
olmalari yoniiyle ele alinmistir. Zemahseri, Mukaddimetii’l-Edeb’de Cahiz’a ek olarak
dar ve ¢ekik gozlii Tiirk motifinden bahsetmistir. Bu giizellik imaj1 Fars siirine de yansi-
mugtir. Sairlerin Tirklerin giizelliklerine dair yazdiklar siirlerde, kavrama bagli bir sev-
gili ve giizel insan motifi dogmustur (Armutlu 2024: 237-240).

Eglence meclislerinde sakilik hizmetleriyle daima aranan simalar olan Tiirkler,
alimh endamlari, hafif ¢ekik ve manali gozleri, uzun saglari ile kendi iilkelerinin giizelle-
rinden farkli ve istiin goriiniisleriyle Arap ve Fars sairlerine yeni bir giizellik ve sevgili
motifi hazirlamistir (Ozdarendeli 2013: 18). Zemahseri tarafindan cesitli yonleriyle ele
alinan Tiirk, giizellik imaj1 olarak Arap siirinde son derece realist ve somut olarak yansi-
mistir.

Eski destanlara dayali olarak Firdevsi tarafindan hazirlanan Seindme isimli man-
zum destanda Tiirk, servi boylu, misk kokulu, kara sacl ve yiizii ortiilii giizel kiz olarak
anilmigtir (Lugal 1994: 321). Fars siirinde giizellik disinda asker, kahraman, savas¢1 gibi
anlamlar kazanmistir. Semantik seyrinde Deri Farscasiyla birlikte Tiirk, giizel insan ve
sevgili ile es anlamda mecazi bir kavram haline gelmis, insandaki fiziki giizelligi ifade
eden bir motife doniismiistiir (Armutlu 2024: 237).

Divan siirinde sevgilinin fizik gilizelliginin tesirini belirtilen imajlarda, onu bir sa-
vasct hiiviyetinde ve 6ldiiriicti silahlarla donanmig gosteren tasavvurlar, Ortagag Arap ve
Fars diinyasinin Tiirk imajindan kaynaklanmaktadir. Bu imaj sistemine gore onun gozii,
bakaslari, kirpikleri ve kaglar1 sirasiyla kilig, hanger, ok, ziiliifleri de bir kementtir. Kaslari
okunu firlatmaya hazir bir yaydir. Sevgilinin sert karakterini aksettiren bu tesbihler ona
vurucu ve kan dokiicii bir portre ¢izmistir (Akiin 2013: 136).

Bir kiltiire ait sozlii ve yazili edebiyatta baska bir milletle ilgili imajin olusmasi, tek
bir nedene indirgenemeyecek kadar ¢ok katmanli, tarihsel ve ideolojik bir siirectir. Bu
imajlar genellikle edebi metinlerden ¢ok daha genis bir toplumsal hafizanin yansimasidir.
Fars sozlii ve yazili kiiltiir iiriinlerinde “6teki” olarak kurgulanan Tiirk imaji, tarihsel ve
ideolojik bir igerik tagimaktadir.

fran’da 20. yiizyila kadar Tiirkler ynetici pozisyonlarinda bulunmustur. Bu ig ice
yasamanin getirdigi yakinliktan dolay1 Fars yazili ve sozlii kiiltiiriinde Tiirklerle ilgili cok
sayida unsur yer almistir (Kurnaz 2025: 130).
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iran Sézlii Kiiltiiriinde Tiirk imaj:

Sozlii edebiyat ve halk kiiltiirii igerisinde tiirkiilerin kendine 6zgii gii¢lii bir etkisi
vardir. Halkin kolektif biling ve kiiltiirel belleginin sonucu meydana gelen bu eserler;
toplum i¢inde sekillenerek gelismis ve cesitli kiiltiirler, etnik yapilar, diller ile sosyal ko-
sullara bagl olarak degisimlere ugramustir (Cemali 2007: 2-3). Iran’in sézlii kiiltiiriinde
koy tiirkiileri, fran’1n gesitli etnik gruplarinin hayal ve diisiincelerini dile getiren ezgiler-
dir. Kirlarda ve obalarda ahenkle sdylenen, zevk ve edebiyat ehli icin latif ve ruhani bir
tat tastyan bu tiirkiilerin bircogu anonim olarak kalmistir. Edebiyatci ve sair Hiiseyin Kiihi
Kirmani 1937 yilinda iran’in kéy tiirkiilerini derlemeye baslamis ve Isfahan, Siraz, Kir-
man, Kasan, Hunsar ve Gulpayegan’a yaptig1 yolculuklarda; kdylerde ve oymaklar ara-
sinda yaygin olan bu tiirkiilerin bir kismini toplayarak Yedi Yiiz Tiirkii adiyla yayimlamis-
tir. Bu sozlii bellekte yer alan tiirkiilerde de Tiirk imaj1 géze ¢arpmaktadir:

Burnun, ince ve diizgiin bir kalem gibidir

Yiiziin, bu karanlik gecelerde yol gésteren bir mesaledir

Iki ziilfiin savasci kogun boynuzlar: gibidir

Tiirk olsun Tacik olsun herkese meydan okur (Klihi Kirmani 1938: 176).

Bu tiirkiideki Tiirk kavramu, ziiliifleri savase¢t bir kogun boynuzlart gibi olan bir gii-
zelin/sevgilinin karsisinda gii¢, kudret ve cesareti temsil etmektedir. Tiirk imaj1, baska bir
tirkiide siisleme yapan, giizellikleri ortaya koyan islemeci nakkas olarak karsimiza ¢ik-
maktadir.

Senin kemerini nakkaga verdim

Tiirk mii ya da Kizilbas mi oldugunu bilmiyordum (Kdhi Kirmani 1938: 198).

Fars sozlii belleginde 6nemli bir yere sahip olan ninnilerde de Tiirk imajiyla karsi-
lasmak miimkiindiir. Isfahan sehrine bagl Gulpayegan ilgesinde ve Guged kdyiinde sdy-
lenen bir ninnide Tiirk kelimesi cografi bir yer ismi olarak ge¢mektedir. 13. yiizyildan
itibaren Loristan ve Laristan, Tiirklerin yogun olarak bulundugu ve yasadig1 bir bolgedir
(Kurtulug 2003: 227). Bu bdlge dogasi ve meyve bahgeleriyle meshurdur. Cennetten bir
kose izlenimi veren Laristan, Fars kiiltiirel belleginde ¢cocuklarin gidecekleri ve yasaya-
caklar1 bir mekan olarak anlam kazanmaistir:

Baban geldi tepe basina

Yola koyuldu yayla yolundan

Ninni de ninni beni teraziye koyup tartti

Beni kapidan kovdu

Lor geldi Loristan’a

Beni gotiirdiiler Tiirkistan’a

Ninni de ninni sehirden

Beni gotiirdiiler Laristan’a (Kihi Kirmani 1938: 194).

Tiirkmen, Tiirk ve Tiirkistan kelimelerinin kullanildig1 baska bir ninni drneginde ise
Tiirk kelimesi, matem giinlerinde mutluluk ve renkler icerisinde bir ciimbiis olarak kiil-
tiirel bellekte bir cagrisim alani insa etmistir. Burada Tiirk, sevincin; Tiirkistan ise mut-
luluk iilkesinin adidir:

Yanildim, ne kotii ettim

Iki ceviz istedim

Beni evden kovdular

Senin mezarinin yanindan gegtim

Gittim, bir tas basinda durdum

Orada rengdrenk bir Tiirkmen vardi

Tiirk geldi Tiirkistan 'dan
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Beni alp gétiirdiiler Tiirkistan’a (Cemali 2007: 11).

fran’in masal derleyicilerinden Fazlullah-i Muhtedi’nin 1940’1 yillarda fran’in bir-
¢ok sehrinden derleyerek olusturdugu Kissehd-yi Subhi (Subhi’nin Masallari) isimli ese-
rinde “Seyyar Satic1” basglikli masalinda bir Turan padisahinin oglundan bahsedilir. “Beh-
ram adinda bir oglan, seyyar satici olan babasini ¢ok kiiciik yasta kaybeder. Yillar geg-
tikten sonra Behram babasindan kalma meslegi devam ettirmek ister. Para karsilig1 aldig:
bir kutunun i¢inden bir yilan ¢ikar. Yilanin talimatlar1 iizerine Behram, yilanin babasinin
yanina giderek tam da onun dedigi gibi kendisini kurtarmanin karsilig1 olarak yilanin ba-
basindan Siileyman’in yiiziiglinii ister. Sihirli olan bu yiiziigii aldiktan sonra Behram’in
her dilegi gerceklesir, zenginlesir, hatta padisahin kiziyla evlenerek padisahin damadi
olur. Ancak, bu kiza Turan padisahinin oglu da asiktir ve birkag defa kizi1 istetmistir. Nasil
olur da kiz1 bu seyyar saticiya vermislerdir. Turan padisahinin oglu bu duruma ¢ok sasirir.
Gidip bu isin aslin1 aragtirir. Bir ihtiyar kadim1 kizin sarayina gonderir. Thtiyar kadin, si-
hirli ylizigii 6grenir ve yiiziigi alarak Turan padisahinin ogluna gotiiriir. Turan padisahi-
nin oglu da sihirli yiiziikten padigahin kizi ile evlenmeyi diler. Dilegi gerceklesir. Behram
sarayinin bulundugu yere geldiginde saray yerinde yoktur, o da annesinin kuliibesine gi-
derek ona sorar. Yiizligii ¢aldiklarini ve bu isi de Turan padisahinin oglunun yaptigini
anlayinca ¢ok tiziliir...” (Konuk 2008: 65-70). Bu masalda Tiirk; yonetici, seckin ve yag-
mac1 ayni zamanda istedigini alan bir tip olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Halk arasinda Tiirklerin yonetici konumlara yiikselmesi, soz varligina da yansimis;
bu durum 6zellikle atasézii ve deyimlerde dile getirilmistir. Nitekim “Turk ile dostluk
meselesi, su ile atesin hikayesine benzer” ve “Tiirk’ii koye almiyorlarmis; o da demis ki:
‘Beni ok ve yayim ile koyiin muhtarinin evine gotiiriin!*” (Dihhuda 1988: 19) gibi 6rnek-
ler bu durumu gostermektedir. S6z konusu atasozlerinin, temelde Firdevsi’nin
Sehndme 'sinde Farslarla Tiirkler arasinda kurulan karakter zitligina dayali bir anlam ¢er-
cevesi insa ettigi goriilmektedir. Kowalski (1983: 292)’nin de belirttigi {izere,
Sehname’de yer alan “iki unsur: biri ates, digeri su. Kalbin derununda biri digerine bas-
kaldirir.” ifadesi ile “Minucehr ve Efrasyab’in yiiksek idealleri yiiziinden Fars atese, Tu-
ran ise suya benzedi.” 6rneginde goriildiigii gibi bu anlatimlar Firdevsi’nin Tiirkler hak-
kindaki tasvirlerine dayanmaktadir.

Bunun disinda “zuliim ve galebe etmek, soz dinlememek, sertlik ve siddet goster-
mek” anlamina gelen “Tiirki kerden” deyimi, Farsca sdyleyen sairler tarafindan siirlerde
kullanilmistir. Ayrica Fars¢ada Tiirk kelimesi pek ¢ok tamlamaya girmis ve farkli anlam-
lar kazanmustir. Bunlardan bazilar1 sunlardir: Giines anlaminda “Tiirk-i ¢in”, sarimsak
anlaminda “Tiirk-1 Rustayi”, Giines ve Merih yildiz1 anlaminda “Tiirk-i felek”, yar1 pis-
mig et “Tirk-chs”, ¢capul, ¢apulcu “Tiirk-tdz”, giizel ve cilveli sevgili “Tiirk-i tinnaz”,
magrur ve giizel sevgili “Tiirk-i kec-kulah” (Siikkiin 1996: 579-580). Bunlarin disinda
“Tiirk-i bilmez” seklinde Tiirk¢e bir kelimeyle Farsga bir terkip olusturulmus; bu ifade
“cahil Tiirk ve cahil olan her insan” anlaminda kullanilmistir (Enzébi Nejad ve Servet
1987: 210).

Fars kiiltiiriinde, sozliik bellekte yer alan Tiirk imaj1; tiirkii, ninni, masal, terkip, de-
yim ve atasozii gibi soz varliklarinda biiyiik Sl¢lide olumlu olmak tizere farkli anlamlarda
yer almistir. Bu durum sézlii gelenekte olusturulan Tiirk imajinin yazili bellege de tasin-
masina ve farkli anlamlar kazanmasina neden olmustur.

fran Yazih Kiiltiiriinde Tiirk imajl:

Birgok arastirmaci, Cin kaynaklarinda MO 134’ten itibaren K’ang-kii veya K’ang-
ki diye anilan Sir-derya boylarinda kurulmus olan devletin Tiirk olabilecegini; ayrica Fars
sozlii ve yazili edebiyatinin en eski yazili kaynagi olan Avesta’daki Kanga ile K’ang-
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kii’niin ayn1 olabilecegini kabul etmektedir. Bu goriise dayanarak Efrasiyab’in da kadim
bir Kangl beyi oldugu ileri siiriilmiistiir (Esin 1976: 84-85). Bir baska goriise gore; iran
mitolojisinde Efrasiyab adiyla bilinen karakter; ser tanris1 olan Ehrimen’in yeryiiziindeki
temsilcisi sayilmaktadir. O, Zerdiistlerin en giiglii diigman1 olarak tasvir edilen, Farslarla
stirekli savas halinde olan ve Arilerin bir kolu kabul edilen gécebe Tiirk topluluklarinin
lideridir (Aghdam 2015: 39). Bu baglamda Tur’un Iranli gdcebelerin genel bir adina ya
da Harezm’in eski bir gd¢ebe kabilesine isaret ettigi de savunulmaktadir. Bu yiizden bir-
¢ok aragtirmact; Tur olarak adlandirilan gégebe kabilenin Fars oldugunu diistinmektedir
(Teker ve Asan 2023: 320). Bazi1 arastirmacilar, Avesta’nin Ferverdin Yest boliimiine da-
yanarak Turlarin bir kisminin Zerdiist’e inandigini, bir kisminin ise Zerdiist’iin dinini red-
dettigini soyleyerek (Teker ve Asan 2023: 320) Turanlilari; Zerdiist diigmani, kafir ve
putperest olarak tanimlamiglardir (Aghdam 2015: 106).

Tiirkistan sahasindan gelen ve Iran’da uzun yillar egemen olan Tiirklerin fizyono-
misi Iranlilara giizel gériinmiistiir (Kurnaz 2025: 134). Bundan dolay1 Farsca siir sdyleyen
en eski Iran sairlerinin siirlerinde kahramanlk ve giizellik 6zellikleri etrafinda sik sik
Tiirk’e, ¢esitli Tiirk hanlarina, soylarina, Tiirk sehirlerine genel isimlendirmeyle Turan ve
Tiirkistan’a yer verilmistir. Riideki (61. 941)’den 6nce yasamig Sdméni doneminin ilk sa-
irlerden EbGi Abdullah Muhammed b. Miisa el-Faralavi’nin su beytinde Tiirk; ok atan
ofkeli bir asker/savag¢l anlaminda kullanilmustir: “Bulut, ok atan ofkeli Tiirk gibi; sanki
simsek onun oku, gékkusagi ise yayr”. Erken donem Fars siirinin kurucusu olarak bilinen
Rideki, bir kasidesinde; “6n safta ayakta binlerce Tiirk. Her biri iki haftalik ay gibi par-
lak” (Karaismailoglu 2001: 84) ifadeleriyle Tiirk kelimesini “ay gibi giizel” anlaminda
kullanmigtir. Radeki yine ayni kasidesinde o dénem Fars siirinde kullanilan ve daha son-
raki donemlere de sirayet edecek olan Tiirk imajini sdyle ifade etmistir:

Her birinin basinda giillerden yapilmis tag, dudaklari kirmizi sarap gibi, saglar1 ve
kakiilleri reyhan kokulu. Meclisin sakisi de olaganiistii giizellerden bir Tiirk, Tiirk
hatun ve hakanin ¢ocugudur. Siyah gozIi, peri ylizlii, boylari servi, ziiliifleri gevgan
gibi olan Tiirk’tin elinden giizel kokulu saraptan bir kadeh alinca Sicistan gsahin
anar (Safa 1990: 227; Armutlu 2020: 65).

Buna karsilik 10. ylizyilin baglarinda yasamig Muhammed b. Ali b. Yezid-i Ferkadi
o donemdeki Tiirklerin ¢ehrelerinin ¢irkinligi hakkinda sunlari sdylemistir:

“Tiirklerin yiizii ¢irkin ve nahogtur, sapsari ve burusuk, suda haslanmus turung gibi-
dir.” (Rezaki 2001: 59).

Burada Tirk imajma olumsuz bir 6zellik yiiklenmistir. Saglam’in (2020: 369) da
belirttigi gibi kiiltiirel imajlarin olumlu veya olumsuz olmasinda dénemin zihniyeti, top-
lumsal ve kiiltlirel yagam, toplumsal psikoloji gibi etmenler etkili olmaktadir.

Gazneliler doneminde, 10. yiizyilin sonlar1 ve 11. yilizyilin baglarinda yasamis olan
Unsuri, Ferruhi ve MinGgehri’nin siirlerinde Tiirk kelimesi; Turan ve Tiirkistan gibi yer
adlaryla defalarca gegmektedir. Sairler, devlet adamlarim1 6vmek amactyla yazdiklar
bazi kasideleri “Ey Tiirk™ hitabiyla baslatmiglardir (Karaismailoglu 2001: 86-87). Benzer
sekilde, Firdevsi’nin Seindme’sinde “Ey, akilsiz ve kotii yaratilight Tiirk!”, “Ey, ugursuz
talihli Tirk, sen, tacin ve tahtin ayibisin!”, “Ey, devin oglu, koétii soylu Tiirk! Senin gibi
komutanlar yeryiizinde olmaz olsun!” (Lugal 1994: 425, 431; 1995: 273) gibi hitaplara
rastlanmaktadir. Bu durum Tiirk imajina hem olumlu hem de olumsuz 6zelliklerin yiik-
lendigini gdstermektedir.

Riza Nur (2012: 21)’un Sehndme’yi Fransizcadan Tiirkgeye Ozet halinde gevirdigi
Tiirk Bilig Reviisii: Iran-Turan Cenkleri” adli kitabinda; “Tiirkler Sehndme’de kahraman-
liklar1 ile &viiliir; ancak bu 6vgii, iran pehlivanlarinin kuvvetini gostermek icin ortaya
konulmustur.” ifadelerine yer vermektedir. Bu degerlendirmeden de anlasilacag: iizere
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Tiirk; Fars savascilariin giiciinii ortaya koymak i¢in kullanilan bir kahramanlik motifi
olarak iglev gérmektedir.

Sehname’de Tlran ve Cin Tirklerinden bahsedilmis ve onlarin padisahinin Ef-
rasiyab oldugu ifade edilmistir. Eserde onun boyu serviye, gogsii ve kollar1 aslana, kuv-
veti file, dili yirtic1 bir kilica benzetilmistir (Nur 2012: 72).

Sehname’de gecen Acem padisahlarindan Feridun, efsaneye gore Tiirklerin soyun-
dandir. Onun {i¢ oglundan birinin ad1 Thr’dur ve cesareti nedeniyle bu ad ona verilmistir.
Feridun’un diinyay: iige bdlerek Tiirkistan ve Cin’in hakimiyetini ortanca oglu Tdr’a bi-
raktig1 belirtilmektedir (Nur 2012: 65). Keykabad baslikli kisimda ise Tiirk, kavurucu bir
nefes ¢ikaran ve ofkelendiginde felaketler yagdiran bir buluta benzetilmis; bayragi ve
zirhi kara, tulgasi demirden bir ejderha motifiyle tasvir edilmistir (Lugal 1994: 50).

Firdevsi’nin Sehndmesi’nde ve Riistem’in dogumundan baslayarak kahramanlikla-
rinin ve maceralarinin anlatildigi Riistemndmeler’de (Shadkam, Kosumcu 2023: 100) bir-
¢ok Turan kahramani yer almaktadir. Turan ve Tiirkistan da yer ad1 olarak defalarca gec-
mektedir.

Sehname’nin Riistem boliimiinde Tiirk imaji; giiclii, kuvvetli, hanger kullanmada
usta, at listiinde hiikiimdarlara yarasir bir durus sergileyen bir savasci olarak tasvir edil-
mistir (Lugal 1994: 375).

Once Abbasi sonra da Fars siirinde bu savasc1 giizel Tiirk sipahilere kars1 duyulan
ilgi Gazneliler doneminde (963-1186) yazilan gazellerde de kendini gostermistir. Bu si-
irlerde geng ve giizel Tiirk sipahileri, masuk olarak tasavvur edilerek; agz1 kii¢iik, boyu
diizgiin, beli ince, kas1 keman ve hanger, gozleri ¢ekik, bakislari ise ok gibi tasvir edil-
mistir (Armutlu 2020: 67).

11. yiizyilda Emir Unsurii’l-Maali Keykavus tarafindan oglu Giylansah’a nasihat-
name tarzinda yazilan Kabusndme’nin “Kul ve karavag almakta ve satmakta eyisin ve
yaramazin beyan eder.” basligini tagtyan 23. babinda Tiirk giizelleri Hindularla karsilag-
tirtlir ve giizellikte biitiin irklardan distiin tutulur. Bu babda yazar satin alinacak kul ve
kolelerin irklarina gore 6zelliklerini sdyle anlatmistir (Yage1 2002: 917; Gokyay 2006:
118-119):

Ve cemiinden hos huylu ve isret-dost ve kullugun gézleyici ve s6z tutucu Harlihi,
Huteni ve Berberilerdir. Ve bu ciimlesinden yiirekli, Tiirklerdir. ... Filcimle malum
olsun Tiirkden hiblar kopar ki kang1 tayife i¢cinde gerekse giizelligini vasfetmege
yarar. Ve lakin Hind{lar bu dedigimin aksincedir, yani Hinddlar ciimle ¢irkin olur
ki hi¢ giizeli olmaz. Tiirkiin zatinda sureti ve sifat1 ve taraveti ve hiiblugu ile cliimle
cinslerden eli tistindiir. Geldik imdi aybina: Tiirk cinsinden olan kulun ayb1 oldur
ki gogunun tabiat1 kiinttiir. Yani 6kiinde bir nesneyi 6grenip onat tutmaz, biliisiizdiir
ve tekebbiir olurlar ve heybetlii ve kisiliksiz ve ac1 dilli ve bedmest olurlar. Ve ba-
hanesiz savaskan olurlar. Ve gecede kati korkak ve hem yiireksiz olurlar. Ve ol
bahadirlig1 giindiiz ederler, gecede edemezler. Uste Tiirkiin ayiplari bunlardir (Gok-
yay 2006: 118-119).

Kabusndme’nin “Latife etmek ve nerd ve satrang oynamagi beyan eder” baglikli 13.
babinda Tiirk kelimesi, “saygidan anlamayan cahil ve fodul kimse” anlaminda kullanil-
mustir: “Ey ogul esriiklerle ve kisilik bilmez Tiirklerle, yiizsiizlerle ve agir canli heriflerle
oynama. Ta ki oyunu savasa ve arbedeye dondiirmeyesin, ortada cenk ve asiib kopmaya.”
(Gokyay 2006: 87; Dogan 2020: 98).

Kabusndme’ye gore Tiirk imaj1, olumlu ve olumsuz olmak iizere iki yonde verilmis-
tir. Olumlu yoniiyle yiizii, sifati, taraveti ve giizelligi viilmiis; diger milletlerden iistiin
tutulmustur. Olumsuz yoniiyle ise beceriksiz, cahil, hi¢bir seyin dgretilemedigi; kibirli,
heybetli, ac1 dilli ve durduk yere kavga cikaran bir tip olarak tasvir edilmistir.
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Gazneliler, Selguklular ve daha sonra Safevi dénemlerinde Tiirk kelimesi, kiiltiirel
bellekte yagmact veya ¢apulcu olarak motiflesmistir (Rezaki 2001: 59). 11. yiizyilda
Kisayi-i Mervezi ve 12. ylizyilda Necmiiddin-i Razi’nin siirlerinde Tiirk imaj1; yagmaci
ve goniil ¢elen olarak sunulmustur:

“Hakikatten kor ve istemeden sapmis bir kisi, yagmaci Tiirkler gibi Hz. Muham-
med’in soyundan uzaklagmis ve yanls bir yola girmistir.” (Riyahi 1996: 70).

“Ask geldi ve akli yagmalad:, ey goniil, bu miijdeyi caninla kabul et, bil ki ask sasi-
last bir Tiirktiir, ¢iinkii yagma Tiirk ten sasilacak sey degildir.” (Necmiiddin-i Razi 1966:
62).

11. yiizyilda Unsuri de kasidelerinde Tiirk imajin1 hem giizel sevgili hem de millet
olarak kullanmistir. Siirlerinde Tiirkistan adi da bir cografya/iilke ismi olarak gegmekte-
dir. Gazneli Mahmud’u 6vdiigii bir kasidede Tiirk kelimesini, Tiirk ve Tiirkmen bigimle-
rinde millet ad1 olarak kullanmigtir. Bu baglamda, Dogu’nun en ug¢ noktasi olan Cin’den
Orta Asya’nin tamamina uzanan cografyada yasayan farkli Tiirk topluluklarina ve bu
bolge lizerindeki Tiirk hakimiyetine igaret edilmektedir. Sair, bu beyitte Tiirk imajini hem
halk manasinda hem de Cin’den Hazar’a kadar uzanan genis bir cografyanin adi olarak
kullanmaktadir.

“Cin ve Magin’den Bekriiye’ye, Ceyhun kiyilarina kadar, Tiirk, Tacik, Tiirkmen,
Oguz ve Hazar halkindan” (Unsuri 1984: 134).

Hicivleriyle tinlii 12. yiizy1l sairlerinden Stizeni-i Semerkandi’nin Divan’inda Tiirk
imaj1, sevgili anlaminda kullanilmustir:

“Giil, yapragina misk dékiip siislemedigi siirece, benim Tiirkiimde (giizel sevgi-
limde) asla sevgiden ve vefadan eser olmaz.” (Hakim Stizeni 1959: 166).

Bir baska beyitte ise “ay yiizlli Tiirk” ifadesiyle Tiirk kelimesi, giizel anlaminda kul-
lanilmig; ayn1 zamanda ikinci misrada yer alan Tiirkge “katik gerek mi” ifadesi de dikkat
¢ekmektedir:

“Ey ay yiizlii Tiirk giizelim, bir gece odama gelip de “katik gerek mi” desen, ne
olur?” (Hakim Stizeni 1959: 234).

Stizeni, bir gazelinde de “Tiirk-kelle” terkibini bir giizellik motifi olarak kullanmis-
tir:

“Elinde ipligi egirir, igneyle dikerdi; O Tiirk bagh giizelin yiizii, Nevruz ¢icegi gi-
biydi.” (Hakim Stzeni 1959: 375).

12. ylizy1l sonu sairlerinden Hakani, “Tiirk-tdz-1 gamze” terkibini sevgilinin yarala-
yic1 bakisindaki cefay1 ve zulmii anlatmak i¢in kullanmistir. Bu baglamda sevgilinin ba-
kis1, savas alaninda kahramanlik sergileyen bir savasci figiirii olarak karsimiza ¢ikmak-
tadir. Sair, bu etkiyi Tiirk-taz terkibiyle saglamistir. Kiiltiirel bellekte kahraman ve yigit
olan Tiirk imajinin, bu beyitte sevgilinin kendisinden ziyade onun bakis1 lizerinden yan-
sitildig1 goriilmektedir.

“Senin yaralayici bakisin, canmimi yagmaladi, aklimi aldi ve oncelikle yarayr ima-
nmimdan aldim.” (Hakan1 2000: 530).

13. yiizy1l Fars edebiyatinda hamse tiiriiniin kurucusu sayilan Nizami-i Gencevi’'nin
siirlerinde Tiirk kelimesi; “giizel ve cilveli sevgili, fitne, asik, cesur, gii¢, kuvvet ve civan”
gibi farkli anlamlarda kullanilmistir. Onun eserlerinde Tiirkan ve Tiirkistan gibi yer adla-
ra da sik¢a rastlanmaktadir. Iskender-ndme’sinde bir beyitte Tiirk, yiizii ay gibi olan
sevgiliye benzetilmistir:

“Yoksa gece, yiizii Tiirk gibi giizel (yiizii ay gibi olan) sevgilimi gérdiigiinde onun
yiiziindeki Hintli siyah beni gibi kara mi oldu? (Nizami-i Gencevi 1956: 491).
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Nizami, Heft Peyker mesnevisinde “hamle” ve “yagma” kavramlarin1 dogrudan kul-
lanmak yerine, kiiltiirel bellekte yer edinen savasci, kahraman ve yigit Tiirk imajimni Tiirk-
taz terkibi araciligryla vermistir:

“Sonra o hizla Rum’a dogru saldirdi ve o bolgeye, o yurda atesler saldi.” (Nizami-
i Gencevi 2001: 83).

O, Heft Peyker mesnevisinde kiiltiirel hafizada giizellik imgesi olarak yerlesen “ge-
kik g6z anlamini “Tiirk-gesm” terkibi ile ifade etmistir:

Cekik gozlii (Tiirk gozlii) ve siyah benli (Hint benli) giizel bir kiz vardi.”(Nizami-i
Gencevi 2001: 145).

Kiiltiirel bellekte Tiirkler; iyi ata binen, ok atan ve kili¢ kusanan ideal bir tip olarak
tasavvur edilmistir. 13. yiizy1l Fars edebiyatinin en 6nemli temsilcilerinden olan Sa‘di-i
Sirazi’nin gazellerinde de Tiirk imaj1 bu ¢ergevede kurgulanmistir. Bu baglamda “Tiirk”
hem sevgilinin giizel bakisini temsil eden bir unsur hem de aman vermeyen bir tip olarak
kullanilmistir:

“Giizel yiizlii Tiirk’iin gozleri ve kaglari cana nigan alip ok atiyor, ey Allahtim, bu
ok atan Tiirkiin eline o yayi (kavisli kaslary) kim verdi?” (Sa‘d1 2006: 527).

Sa‘di’nin bir¢ok gazelinde Tiirk motifi giizel sevgili anlaminda kullanilirken bazi
manzumelerinde ise “Tiirk” kelimesi asker/kole veya etnik koken anlaminda kullanilmis-
tir:

Belki de padigaha senin Tiirk iin Tacik’in kanint doktii derler (Sa‘di 2006: 1003).

Klasik Fars edebiyatinda “Hint”, “Hindu”, “Hintli” kavramlar1; kara, gece, anlasil-
maz, kapali ve ¢irkin gibi anlamlarla iligkilendirilirken, “Tiirk” ise bunun karsit1 olarak;
giizel, iyi, aydin, parlak, acik ve giindiiz anlamlarinda kullanilmistir. Bununla birlikte
Tiirk imaj1, yeri geldiginde giizellerin asiklara cefa etmeleri baglaminda zalim, gaddar ve
kan dokiicii bir nitelikte siirlerde yer almistir (Golpinarh 1992: 437).

14. yiizy1l Fars sairlerinden Hafiz’ in Divdni’nda “Tiirk” motifi, gilizellik ile birlikte
kara kalpli ve merhametsiz gibi nitelikleri de barindiracak sekilde ¢ok katmanli bir anlam
alani i¢inde kullanilmistir:

Eger o Sirazh giizel Tiirk bizim géonliimiizii ele gegirirse; yanagindaki Hintli (siyah)
beni i¢in Semerkand ve Buhara gehirlerini bagislarim (Kazvini ve Gani 2000: 6).

Gonliim sakinin nergis goziinden canina aman dilemez; o gonlii kara Tiirk’iin sive-
sinin neden boyle yaptigin bilir (Kazvini ve Gani 2000: 30).

Sozlu kiltirde canli bir sekilde yasayan “acimasiz, yagmaci ve merhametsiz” an-
lamlarini tastyan “Tirk-i felek” tamlamasi, kiiltiirel bellegin iginde yetisen Hafiz i siir-
lerinde de aynen yer almaktadir. Hafiz’in 20. yiizyildaki en 6nemli iki sarihi olan Hiir-
remsahi ve Haleki de “Tiirk-i felek”e “yagmaci ve zalim, acimasiz, zamanin tekerlegini
hareket ettiren” manalarini vermislerdir (Hiirremsahi 2001: C.1/537; Haleki 2003: 340).
Hafiz Divani’nda “Tiirk”, irk ve bolge anlamlariin yani sira “Tiirk gibi” veya “Tiirk’e
benzer” anlamlarinda “Tiirkdne, Tiirk ve Tiirkistan™ gibi g¢esitli kullanimlarla da karsi-
miza ¢ikmaktadir.

Felegin Tiirk’ii iftar sofrasini yagmaladi, gel. Bayram hilali kadehin devretmesini
isaret etti.

Anadolu’da Farsga siir soyleyen Mevlana’nin Divan-1 Kebir’inde “Tiirk-i felek”
tamlamas1 “gdkyiiziinlin sultan1 afitab” anlaminda kullanilmistir (Sparham 2022: 71).
Anadolu’da olusan kiiltiirel bellekte tamlama olumsuz bir anlam kazanmamis aksine ke-
lime giizel, parlak, aydinlik ve giines manalarin1 karsilamistir.

Hakk in huzurunda toprak gibi (algakgoniillii) olan kimseye melekler secde ederler,
goklerin sultani Giines, onun Hindu su (kélesi) olan kisiye kéle olur (Mevlana 1995: 798).
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17. yiizy1l sairlerinden Sa’ib-i Tebrizi’nin Divdni’nda “Tiirk-i kec-kulah” terkibi,
giizel, egri kiilahi ile tasvir edilen giizel Tiirk sevgili tipini ifade eden bir imge olarak
kullanilmaistir:

“Ey giizel sevgili, masum goniilleri neden kirmakta israr ediyorsun ve bunu neden
yapiyorsun?” (Sa’ib-i Tebrizi 1991: 3392).

Sa’ib-i Tebrizl de “Tiirk” kelimesini; hiicum eden, saldiran, savasci ve yagmaci an-
lamlarint iceren “Tiirk-taz” terkibiyle kullanan sairlerden biridir:

“Aniden bir dalganin hiicumuyla olusan kopiigiin kendine has bir giizelligi vardir,
ama en basindan denizden ayrilmamaliydi.” (S8’ib-1 Tebrizi 1991: 3009).

Ferruhi-i Yezdi ile Sagir-i Isfehani’nin siirlerinde de gozlemlendigi iizere sozlii kiil-
tiirden yazili kiiltiire taginan gelenek iginde “Tiirk” imajina; “giizel, yagmaci, masuk ve
g0z” gibi ¢esitli anlamlar yiiklenmistir. Bu anlam katmanlarinin 19. ve 20. yiizyillara da
sirayet ettigi gorlilmektedir. 19. yilizy1l sairlerinden Kéani-i $irdzi’nin bir kasidesinde
“Tirk” kelimesinin “g6z” anlaminda kullanildig: bir beyit dikkat cekmektedir:

“Allah’a gsiikiirler olsun ki iyiler arasindan hi¢bir goz, benim goziim gibi bir goz
goérmemigstir.” (Kaani-i Sirazi 1984: 493).

Behzad Rezéki (2001: 56)’nin de ifade ettigi gibi asik ve sevgili olarak Tiirk imaj1
ister vefali ister vefasiz olsun edebi bir agk esintisi gibi giiniimiize kadar etkisini siirdiir-
miis; Tiirklerin Fars edebiyatindaki varliginin siirsel bir mirasi olarak kalmistir.

Sonug¢

Bir kiiltiire ait sozlii ve yazili edebiyatta baska bir millete iligkin imajlarin olusturul-
masi, edebiyatin yalnizca estetik bir alan 6tesinde; kimlik kuran, kiiltiirel bellegi tasiyan
ve diinyay1 anlamlandiran bir sdylem alani olmasindan kaynaklanmaktadir. Bu baglamda
s6z konusu imajlarin, gergekligin bire bir yansimasi olmasindan ziyade, kiiltiiriin; kendini
nasil gordiigiiniin ve 6tekini nasil konumlandirdiginin bir ifadesi oldugu anlagilmaktadir.

Metin ve onun alimlanmasi, imajin olusumunda belirleyici iki unsurdur. imaj, hem
zihinsel bir yap1 hem de metin i¢inde iletisimsel bir ifade olarak ortaya ¢ikarken, kolektif
bellegin kiiltiirel kodlarini tagtyan 6nemli bir bilgi alani islevi gormektedir. Olumlu ya da
olumsuz anlam ve ¢agrisimlarla yiiklenen bu imajlar, iki kiiltiir arasindaki tarihsel, sosyal,
kiiltiirel ve askeri etkilesimlerin derinligini yansitan etkili unsurlar olarak degerlendirile-
bilir.

Gelenek i¢inde sdylenen ninniler, anlatilan efsane ve masallar ile atasozii ve deyim-
ler, Islam etkisiyle sekillenen toplumsal bellekte Tiirkler hakkindaki imajlarin izlerini
acik bi¢imde yansitmaktadir. Tiirk imgesi; alimli endamlari, hafif ¢ekik ve manali gozleri,
uzun saglariyla estetik bir iistiinliik ve zarafetle birlikte, gozii kara savasg¢1 yoniiyle de 6ne
¢ikmugtir. Bu imge ilk olarak Arap siirinde belirginlesmis, daha sonra Fars edebiyatinda
geliserek yeni bir giizellik ve sevgili motifi haline gelmistir.

Siir, tiirkii, masal, destan, ninni, nasihatndme, deyim ve atasozii gibi Fars anlatila-
rinda Tiirk kelimesi ¢ogunlukla giizel, dilber, mahbup, giindiiz, aydinlik, parlak ve civan
gibi anlamlarla olumlu bir imaj kazanmistir. Bununla birlikte Firdevsi basta olmak {izere
birgok Fars sairi Tirkleri yagmaci, tas kalpli, zalim ve gaddar bir tip olarak da tasvir
etmistir. Fars kiiltiirel belleginde Tiirk imaj1; kan dokiicii, savasci, asker, ok atan ve iyi
ata binen bir motife biiriinmiis, bazen de sevgiliyle 6zdeslesen mecazi bir kavram haline
gelerek siirlerde fiziksel giizelligi ifade eden bir unsur héline gelmistir. Ayrica, Tiirkistan
ad1, bu kiiltiirel bellekte giizel yiizleriyle taninan bir bdlgeyi temsil eden genelleyici bir
anlam kazanmistir. Fars anlatilarinda kimi zaman “Tiirk” imgesi, zamanin ¢carkini hareket
ettiren felege benzetilmis, sevgilinin ve felegin acimasiz 6zelligi Tiirk imaj1 iizerinden
ifade edilmistir.
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Iran’da gelenek icinde sdylenilen tiirkiilerde de Tiirk imaj1 kendine yer edinmistir.
Ninni ve masallarda bu imge daha ¢ok etnik bir grup baglaminda kullanilirken, kimi za-
man kelimeye olumsuz anlamlar da yiiklenmistir. Fars¢a atasdzlerinde de Tiirk imgesinin
izlerine rastlanmakta; Firdevsi’nin Sehndmesi’ndeki aktarimlardan ¢gikan “Tiirk ile dost-
luk su ve ates hikayesine benzer” atasozii gelenek iginde bir yer edinmistir. Ayn1 sekilde
klasik Fars sairleri tarafindan kullanilan “Tiirki kerden” deyimi ve Tiirk kelimesi ile olus-
turulan pek ¢ok tamlama Farscada yayginlik kazanmis ve bu kullanimlar zamanla farkli
anlam katmanlar1 edinmistir.

Fars kiiltiirtinde Tiirk imaj1, agirlikli olarak yigitlik ve giizellik gibi olumlu 6zellikler
tizerinden sekillenmis, ancak siirh 6lgiide savaset kimligin dogurdugu olumsuz nitele-
melerle birlikte de antlmugtir.

YAZARLARIN KATKI DUZEYLERI: Birinci Yazar %50; ikinci Yazar %50.
ETiK KOMITE ONAYTI: Bu ¢alismada etik komisyon iznine gerek bulunmamaktadir.
FiNANSAL DESTEK: Calismada finansal destek almmamustir.

CIKAR CATISMASI: Calismada potansiyel ¢ikar ¢atigmasi bulunmamaktadir.
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