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TOMBUL VE KALINKARA FINDIK CESITLERINDE
~ ONEMLI MEYVE OZELLIKLERI ARASINDAKI
ILISKILERIN PATH ANALIZi iLE BELIRLENMESI'

S. Zeki BOSTAN?

OZET

Bu ¢aligma 1995 yilinda Ordu Merkez ve kiylerindeki ortalama 40 bahgeden toplanan
Tombul ve Kahnkara findik cesitlerine ait toplam 1000 rnek iizerinde yiiriitiilmiigtiir.
Cegitlerde zuruf boyu, meyve boyu, meyve cni, meyve kalinh@i, meyve agirhf, kabuk
kalinhi@, i¢ boyu, i¢ eni, i¢ kahinhg, i¢ agarhf ve i¢ oram arasindaki iliskiler path analizi
ile belirlenmistir. Caliyma sonucunda, Tombul ¢esidinde; i¢ oramina, kabuk kalinhigimn
meyve afirhfindan dolayr olan negatif etkisi; Kalinkara cesidinde, i¢ oramina kabuk
kalinhZimin meyve agirhfmdan dolay: olan negatif etkisi ve i¢ eninin meyve agirhiga ve i¢
agirh@ dolayisiyla olan pozitif etkisi ¢ok 6nemli bulunmustur.

GIRIS

Findigin en 6nemli yabani tirlerinin ve kiltir
cesitlerinin anavatam olan ilkemiz, diinyada
findik dretim ve ticaretinin yapildig ilk yerdir.
Uzun zamandir geleneksel olarak yapilan
yetistiricilik modern yetigtiricilige ve standart bir
tiretime gegisimizi engellemistir (2). Dolayisiyla
findik dretimimiz kanigik ¢esit ve tiplerle
yapilmakta ve turetim alanlanimiz sekil, kalite ve
verim bakimindan standardizasyondan uzak
olmaktadir (5).

Findigi  ¢ogaltirken  kullandigimiz  kok
siirgiinleriyle ¢ogaltma yonteminin birgok sakin-
calarindan biri de, ¢esitlerin kangik durumda
bulundugu bahgelerden alinan materyallerle
kurulan bahgelerde gesit belirsizligi nedeniyle

1. Yayin Kuruluna gelis tarihi: Ocak 1995

irilik, sekil ve meyve kaliteleri farkh iiriiniin elde
edilmesidir (7).

Diger bazi meyve tiirlerinde oldugu gibi.
findikta da tistiin ozellik gosteren formlann bu-
lunup bunlann standart bir gogaltma yontemiyle
yayginlastirilmasi ve gesit 6zelliginin korunmasi
onem arzetmektedir.

I¢ findik tiiketimine olan egilim arttigindan
ince kabuklu ve yuvarlak sekilli meyveler ile i¢
orani yiiksek olan gesitler tercih edilmekte ve bu
konular 1slah g¢aligmalartyla arastiriimaktadir
(9). Seleksiyon galismalar1 ¢ok yorucu oldugun-
dan (12), seleksiyona esas olan meyve Kkalite
faktorleri arasindaki iliskilerin belirlenip, ¢ahg-
ma yiikiiniin hafifletilmesi sézkonusu olmaktadir
(13, 14, 15, 16). Bu amagla cevizlerde, bademde
ve erikte benzer ¢alismalar yapiimig ve onemli
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kalite ozelliklen arasindaki iligkiler belirlenmigtir
(1, 3, 4, 10, 14).

Calismamizin amaci, findikta 6nemli meyve
kalite faktorleri arasindaki iliskiyi belirleyip bu
konuda daha sonra yapilacak galismalara 15k
tutmak ve ¢aligma yiikiini hafifletebilmektir.

MATERYAL VE METOT
Materyal

Bu cahigmada Ordu merkez ve koylerinde
yetigtirilmekte olan Tombul ve Kalinkara findik
¢esitleri kullamlmustir.

Metot
1995 yilinda Ordu Merkez ve koylerinde,
Tombul cesidinde 38, Kahnkara ¢esidinde 41

bahgeden toplanan omekler laboratuvar sartla-
rinda 20 gin kurutulduktan sonra degerlendi-
rilmigtir. Her bahgeden tesadifi olarak ve 100°er
adet olacak sekilde toplam 8000°c yakin 6mek
almmugtir. Daha sonra bu ¢rnekler arasindan her
gesitten 500°er olmak iizere toplam 1000 6mek
tizerinde degerlendirme yapilmigtir.  Cesitlerde
zuruf boyu (ZB), meyve boyu (MB), meyve eni
(ME), meyve kalinh@ (MK), meyve agirhgi
(MA), kabuk kalinhg (KK), i¢ boyu (IB), i¢ eni
(IE), i¢ kalmlig: (iK), i¢ apirhig (1A) ve i¢ oram
(10) tespit edilmis, tartimlarda 0,01 g hassasiye-
tinde terazi, Olgiimlerde 0,05 mm duyarlikh
kumpas kullamlmigtir.

Belirlenen 6zellikler arasinda korelasyon
katsayilari hesaplanmis (6) ve bu, katsayilara
bagli olarak path analizi yapiimigtir (11).

Sekil degerinin hesaplanmasinda asagidaki formiil kullaniimustir (1).

Meyve Boyu (MB)

Sekil degeri (SD) =

Meyve Eni (ME) + Meyve Kalinhgi (MK)

SONUCLAR VE TARTISMA

Tombul ve Kalinkara findik ¢esitlerinde belir-
lenen 6zelliklerin ortalama degerlen Cetvel 1, bu
ozellikler arasindaki karsilikli iliskiler Cetvel
2’de sunulmugtur.

Cetvel 1’den de goriilebilecegi gibi, her iki
cesitte belirlenen meyve ve i¢ sekil degerleri
birbirinden farkli olmus; zuruf boyu, Kalinkara
¢esidinde daha uzun, i¢ oram Tombul g¢esidinde
daha fazla olmustur.

Incelenen o6zellikler arasinda onemli iliskiler
ortaya ¢ikmustir (Cetvel 2). Bagimli degisken
olarak inceledigimiz i¢ orani ile en yiiksek ilis-
kiyi Tombul ¢esidinde r=-0.493 degeriyle ve
negatif yonde kabuk kalinligi, Kalinkara g¢esi-
dinde r=-0.321 degeriyle vc negatif yénde kabuk
kalinlig1, r=0.247 degeriyle ve pozitif yonde ig
cni gostermis olup; Tombul ¢esidinde i¢ orani ile
diger ozellikler arasindaki pozitif iliskiler énem-
siz ¢ikmistir.

Cesitlerimizde i¢ agirhigi ile i¢ boyutlan ara-
sinda 6nemli pozitif iliskiler belirlenirken, ba-
demde de ayn1 durumun sézkonusu oldugundan
bahsedilmektedir (8). I¢ boyutlar arasindaki
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iliskilere baktigimizda;, Kahnkara gegsidinde bi-
tiin iligkilerin pozitif ve ¢ok ¢nemli, Tombul
cesidinde ise sadece IE-IK iliskisinin poxzitif ve
cok énemli, diger iligkilerin ise 6nemsiz oldugu-
nu gérmekteyiz.

I¢ agirhigy ile meyve boyutlan ve i¢ agirhg ile
i¢ orami arasindaki iligkileri inceledigimizde;
Tombul g¢esidinde sadece ig¢ agirhgi-meyve eni,
ve i¢ agirhgi-meyve kahnlig) iligkisinin poztif ve
cok onemli, diger iliskilerin énemsiz, Kalinkara
cesidinde ise bahsedilen biitiin iligkilerin pozitif
ve ¢ok oénemli ¢iktig1 belirlenmis olup yapilan
benzer ¢ahgmalarda (1, 10, 15) bu iligkilerin
pozitif ve ¢ok onemli oldugundan bahsedilmek-
tedir. I¢ airb@i-kabuk kalinligr iligkisi cesitle-
rimizde pozitif ve ¢ok ¢nemli ¢tkarken, diger
calismalarda pozitif ve onemli (15), negatif ve
onemli (1) ve énemsiz (10) olarak belirlenmis,
yani i¢ agirligi-kabuk kahnhgr iligkisi tiir ve
cesitlere gore farklilik arzetmigtir. I¢ agirhigi-
meyve agirligy iliskisi, i¢ apirhgi-kabuk kalinlig
iligkisinde oldugu gibi pozitif ve ¢ok onemli
citkmis, nitekim, cevizde de aym durumun
s6zkonusu oldugu kaydedilmektedir (15).



Cetvel 1. Tombul ve Kalinkara ¢esitlerinde incelenen ozelliklere ait ortalama degerler.
Table 1. The important quality characteristics in Tombul and Kalinkara cvs.

Incelenen 6zellikler Tombul Kalinkara
Characteristics

Zunif boyu (cm) 3.925 4315
Husk length
Meyve boyu (cm) 1.807 2.038
Nut length
Meyve cni (cm) 1.699 1.762
Nut width
Meyve kalinligi (cm) 1.595 1.571
Nut height
Meyve agirhin (g) 1.874 2.062
Nut weight
Kabuk kahnlig (mm) 0.910 0.980
Shell thickness
I¢ boyu (cm) 1.383 1.548
Kernel length
Igeni (cm) 1.312 1.243
Kernel width
I¢ kalinhip1 (cm) 1.257 1.192
Kernel height
g agirligs (g) 1.035 1.095
Kernel weight
I¢ orani (%) 55.32 52.87
Kernel percentage
Meyve sekil degen 1.097 1.223
Nut shape index
I¢ sekil degeri 1.08 1.271
Kernel shape index

I¢ oram ile diger ozellikler arasindaki ihiski-
lerde, iki ¢esidimiz arasinda farkliik olmustur.
Tombul ¢esidinde, i¢ orani-meyve eni, i¢ orani-
meyve kalinlifi, i¢ orani-meyve agirhgi ve ig
orani-kabuk kalmligy iligkileri negatif ve ¢ok
onemli i¢ orani-meyve boyu, i¢ orani-i¢ boyu, i¢
orant-i¢ eni ve i¢ orani-i¢ kalnlig: iligkileri 6-
nemsiz, Kalinkara ¢esidinde i¢ orani-kabuk ka-
linlig1 iliskisi negatif ve ¢ok onemli, i¢ orani-ig
eni ve ig oram-i¢ kalnhgi ilisikileri pozitif ve ¢ok
O6nemli ve i¢ orani-meyve boyu, i¢ orani-meyve
agirhigl, i¢ orani-meyve kalinligy, i¢ orani-meyve
eni ve 1§ orani-i¢ boyu iliskileri énemsiz ¢ikmig
olup, cevizde i¢ orani ile meyve boyutlan iliski-
leri 6nemsiz (1, 13), i¢ orami-kabuk kalmhg:
iligkisi negatif ve ¢nemli (15), i¢ orani-meyve
agirhig iliskisi bir galigmada pozitif ve 6nemli

(12); diger bir galigmada negatif ve énemli (1).
bademde i¢ orani-meyve kalmnhigi ve i¢ orani-
meyve agirhiy iligkileri negatif ve ¢ok dnemli, i¢
orani-meyve boyu iligkisi 6nemsiz; i¢ orani-
kabuk kalinhig: ve i¢ orani-meyve agirhg iligki-
leri negatif ve onemli olarak belirlenmis (10)
olup; burada da gorillebilecegi gibi, bu 6zellikler
arasindaki iliskiler tiir ve gesitlere gére genel
olarak farklilik arzetmigtir.

Kalinkara ¢esidinde meyve agirlifi-meyve
boyutlar, meyve agirligi-i¢ boyutlan ve meyve
agirligi-kabuk kalinhg iliskileri pozitif ve gok
onemli, Tombul ¢esidinde meyve agirhgi-meyve
boyu ve meyve agirhgi-i¢ boyu iligkileri énem-
siz, diger iligkiler pozitif ve ¢ok 6nemli ¢ikmugtir.
Diger ¢aligmalarda meyve agirhgi-meyve boyut-
lart ve meyve agirhigi-kabuk kalinhigr iliskilert
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Cetvel 2. Tombul (T) ve Kalinkara (K) gesitlerinde incelenen 6zellikler arasmdaki karsilikl iligkiler.

Table 2. Correlations among characteristics in Tombul (T) and Kalinkara (K) cvs.

Incelenen I¢ orant I ah@ I¢ kalinhg | i¢ eni I¢ boyu Kabuk Meyve Meyve Meyveeni | Meyve Zuruf

ozellikler kalinhig agirhg kalinhg boyu boyu

Charactesistics Kernel Kernel Kernel Kernel idth | Kernel Shell Nut Nut Nut width Nut length | Husk
percentage weight height length thickness | weight height length

Zuruf boyu T|-0.124 0.340° 0.266°  0.167 -0.041 0.205° 0377 02527 0221 -0.126

Husk length K| 0.001 0.577" 0.493" 0.483" 0297 03037 0629 0494 0558 0.453"

Meweboyu | T| 0.027 0.172 0.044 -0.011 0424 0012 0147  0212°  0.068

Nut length K|-0.123 0.478"" 0.323"  0.254" 0803 0302 0580 0393 0384

Meyve eni T|-0.419" 0664 03927  0709" 0064 03617 0794 0594

Nut width K| -0.068 0.689™ 0.633" 0638  0324™ 039" 0760 0697 —

Meyve T|-0410" 05757 06697  0433"  -0.095 0298 0.703"

kalinhg: K| -0.067 0.700" 0.755" 0509 0314 0345  0.769"

Nut height

Meyveagithgr | T|-0.311"  0.920" 0585 0705  0.135  0.469”

Nut weight K| 0.057 0.931™ 0.806™  0.779" 0502  0.440"

Kabuk kalmhg | T | -0.493™" 0.284™ 0.159" 0261  0.063

Shell thickness | g1 0321 0.306™ 0.228" 0275  0.193" -

I¢ boyu T| 0.165 0.208" 0.144 -0.065

Kemellength | x| 0 029 0.452" 0.255"  0.261"

fgeni T |-0.076 0.706™  0.647"

Kemelwidth | g| 247" 0.798" 0.641"

Ig kalinligs T| 0.074 0.647"

Kernel height K| 0232™ 0.806"" .

I agirhi T| 0.082

Kernel weight | ! 938" ——-

Iq orani T -—-

Kemel K —

percentage

* %% Sirastyla 0.05 ve 0.01 seviyesinde 6nemli
* *¥: Significant at 0.05 and 0.01 probability level, respectively




Cetvel 3 Tombul ¢esidinde incelenen ozellikienn ¢ oranina dogrudan ve dolayh etkileri 1ile ilgili path katsavilan, etk oranlan ve toplam ihgki katsayilan
Table 3. Path coefficient analysis relation to direct and indirect effects of important characteristics on kernel percentage, effect percentages and
coefficients of total correlations in Tombul hazelnut cultivar
Dolavii etkiler  Indirect effects
Dogrudan etka Zurut boyu Meyve bovu Meyve em Meyve kalinhgy | Meyve agirhip Kabuk kalinfigt | I¢ boyu [ ey I kalinligs Ig agirligy
Durect effect Nut height
Husk lengrh Nut length Nut width Nut weight Shell thickness | Kernel length Kernel width Kernel herght Kernel weight

Toptam e Etk orare Eta £tk oram Y Bty i Etq orary B Eda ™ Etkr Edo £% Etin Eta tth Eda Etha Ew £ Eth ccany
Ozellider Ik %) %) orm %) orar (%) oran orzru{*4) o orany oram (%)
Charecterstic abays %) Effect Effect ) Sffect ) Effecs L) Effece | 1% Effect Sffect

Tosal Effect Elfeer Effect Effect Effect Effect Effect percenty Effect percenty | Effect Effect Effect percenty | Effect Efect Effect Effect percenty

corre- oercenty percenty percenty percenty percenty percenty percenty

fafsos
Zuruf bovu Q9123 5008 N6 = — D001 | 06 : 63 D008 | 06 4916 | 5237 | 9000 | 000 0000 | 000 D005 | 9 . 006 0799 | 5068
Husk length 2011 o001
Meyveboyu | D037 0010 12 - 013 = D03 003 | 038 . 0% 5357 | 4565 | 0000 | 000 0002 | 0 D000 | 000 0000 | 0.00 0304 | 5156
Nut length 7001 2007
Meyve em QYT | D050 139 D002 | 006 D001 | 006 = = . 036 9 | st |- )03 0000 | 200 3021 | 03 - 003 1360 | 3531
Nut width 13020 000t Q0L
Meyve kalin-
gt o4 | 0033 1.08 0002 | 0vs 0002 | 002 Ho30 [ voe — — 21708 | 5438 . 003 0000 | 000 0013 | 04t - .02 1351 | 43
Nut height 0001 1001
Mcyve agu- N3 2430 5196 9.003 1303 -0 00! 000 - 036 - VL] —_ — - 002 9001 002 BTNV 043 B 002 2162 %18
hin 2040 0023 0001 9001
Nut werght
Kabuk kal. D495 | 0002 Jit 9002 [ on 2000 | 000 097 B 054 Qe [ st72 — - 2000 | 000 0008 | 043 Vo0 | V0 0667 | 364l
Shetl nois 2010
thickness
I boyu 0 168 2004 048 3000 | 000 3000 | 500 D003 | 036 9003 | D34 2338 13957 oo | 500 = — 334 2000 | o9 7489 | 8%
Kernel length 0002
T eru 2076 7029 384 2001 | 9.03 0000 | 000 003> | 101 . 041 A3 | 96t 003 3000 | 000 = - - 203 1659 | 1805
Kerne!l width 013 .00t 0001
1¢ kalmhg 3074 3002 0,07 9002 | 007 0000 | 000 0020 | 266 073 422 | 4727 | 000 | 0w D001 | 905 7019 | o — - T5:0 | 5033
Kernel herght 0022
i agirligt 5082 1350 035 0005 | 296 502 | 204 0033 | 971 D4l 236 | 791 ) - 702 2001 | 202 3031 | 945 - ooz = -
Kernel weight 2019 3001 2001

Ly
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Cetvel 4. Kalinkara ¢esidinde incelenen &zelliklenn 1¢ oranina dogrudan ve dolavh etkilen ile 1lgili path katsavilan. etki oranlan ve toplam thski
katsayvilan

Table 4. Path coefficient analysis relation to direct and indirect effects of important characteristics on kernel percentage. effect percentages and
coetficients of total correlations :n Kalinkara hazelnut cultivar.

L Dolavli etkiler  [ndirect effects
Dogrudan etki Zuruf boyu Meyve bovu Meyve et Meyve kalinhigi | Meyve aguhgs Kabuk kalindr. I¢ boyu Igem Ig kaliniigs I agwhig
Direct effect Husk iength Nut length Nut width Nut height Nut werght Shell thickness Kernel length Kernel width Kernet herght Kernel weight
Toplam £kt Bt Btk Ewo Eta EY Eta [ 3 [ Eoa Etn Etk Eth Tk Zta Etka Eta Eta Eva Etki £
dise oram orwy onan ot oram omnt ofary oram oram ofan orany
ratsaysi *3) *% %) 1%) (*) - (%) = 1) 1%) . (%) Al Y]
Totel Effect Effees Effect Effecs Effect Effect Effect Effect Effect Zffect Effect Effect Effect Eftees Effect Effeer Effect oot Effect Effeet Effect Eect
correlations Dercenty percenty percenty percenty percanty percenty sercentv percenty percenty percenty Jecenty
Zurufdovu 0001 0042 229 -— — 092 302 <0103 362 Q1351 13 -0529 28.36 D06t 333 0073 398 0127 6.93 022 1244 0447 2339
Husk length
Meyve boyu 2123 -0.203 17 0019 110 — — -0 07 4.10 0105 606 <) 488 2813 -0 061 382 D198 1143 0067 337 9150 3.66 0.370 2136
Nut length
Meyve et -0.068 ) 185 13 0023 102z -0 078 345 - — -2.485 18 - 639 323 078 345 0080 ERE) 168 743 0.293 1295 0533 356
Nut width i B
Meyve
kalinlig 0067 <0266 139 0021 99 -0 080 345 0129 557 —_ - 0647 2794 N 069 2.98 0078 337 2134 $79 0150 st 0342 2140
Nut herght
Meyve
agirhg V057 -0 84t 2957 0026 291 0.118 415 G141 456 -0 205 721 — 0083 309 424 436 0.205 72! 0375 1319 0721 2533
Nut werght
Kabuk kal.
Shell 032t -0 201 1330 0013 102 0061 496 0072 566 -0.092 73 Q370 9% _ — 0048 3717 4.072 566 0105 833 0237 1863
thickness
i boyu
Kernel 0029 0247 1579 0032 276 0163 1042 4) 060 334 <0084 337 £422 16.98 0039 299 — -— 0069 443l ASES 734 9350 2238
length
Igem 0247=> 0.263 1155 13920 0388 0052 2.8 D118 518 <2135 593 0653 876 -00335 242 9064 281 - -~ 0297 1304 0618 71
Kernel width
l¢ kalinhg
Kernel Q232+ 3463 1851 0021 0386 Q066 Y o) D117 478 - 201 321 0678 2770 <0 046 138 9 063 MY 0169 690 — - 0624 2539
height
Ig agichign
Kernel 0238~" [\ired] 317 DIvas) 0387 -H097 383 0127 462 -Q 186 577 -4) 783 2849 0062 2 a112 408 0210 764 Q0375 1337 —_
werght




pozitif ve ¢ok onemli (1, 10, 14, 16), meyve
agirligi-meyve eni, meyve agirhigi-ic boyu iliski-
leri pozitif ve ¢ok onemli ve meyve agirligi-ig
kalinlhig 1ligkisi 6nemsiz (10) bulunmustur. Bu
bakimdan g¢alismamiz diger ¢aligmalardan pek
onemli farkliliklar gostermemistir,

Zuruf ozellikleri tirler ve ¢esitler arasinda
behrleyici bir faktor olarak kabul edilmektedir
(9). Zuruf boyu ile diger ozellikler arasindaki
iliskiler, Kalinkara ¢esidinde daha belirgin ol-
mugtur. Kalinkara gesidinde zuruf boyu-ig orant
arasindaki onemsiz iliskinin digindaki biitiin
iliskiler pozitif ve ¢ok 6nemli olmus, Tombul
cesidinde ise en 6nemli iliski zuruf boyu-meyve
agirhpl arasinda belirlenmistir. Genel olarak,
zuruf boyu ile diger ozellikler arasmda pozitif
iligkiler belirlenmistir.

Cegsitlerde i¢ oramna dogrudan ve dolayh etki
eden ozellikler ile bunlarin path katsayilan etki
oranlart ve toplam iliski katsayilar1 Cetvel 3 ve
4’te sunulmustur.

Tombul ¢esidinde i¢ oram ile diger 6zellikler
arasindaki onemli iligkilerden olan meyve eni,
meyve kalmhgl, kabuk kalinligt, i¢ oranimi daha
zivade meyve agirligl ve i¢ agirlipn dolayisiyla
negatif yonde, meyve agirlign da daha zivade
kendi direkt etkisi ve i¢ agirlig1 dolayisiyla nega-
tif vonde etkilemistir.

Kalinkara ¢esidinde i¢ orani ile diger 6zellik-
ler arasindaki ¢énemli iliskilerden olan kabuk
kalimlig1, i¢c oranim daha ziyade mcyve agirhg,
i¢ agirligr ve kendi dirckt etkisiyle negatif yonde;
i¢ eni, i¢ kalinhg1 ve i¢ agirhig, i¢ oranint daha
ziyade mevve agirhigy, ic agirlign ve kendi direkt
etkilertyle pozitif yonde etkiledikleri belirlenmis-
tir.

Sonug olarak, findikta en énemli meyve 6zel-
liklerinden biri olan i¢ oramini diger bazi 6zellik-
lerin etkiledigini, bu durumun gesitlere gore
degistigini sOyleyebiliriz. Genel olarak kabuk
kalinhigr. i¢ oranim, meyve agirligs ve ig agirhig
dolayisiyla azaltic1 bir rol oynamis olup, zuruf
boyu ile meyve agirhgl ve i¢c agirhg arasinda
poztif ve ¢ok oneml iliskiler belirlenmis ve
zuruf boyu ile i¢ orani arasinda da ilisgkinin 6-
nemsiz oldugu gorillmistar. Ig oranim etkileyen
diger [aktorler isc g¢eside gore degisiklik
arzetmektedir.

SUMMARY

DETERMINATION OF CORRELATIONS
AMONG IMPORTANT NUT QUALITY
CHARACTERISTICS ON TOMBUL AND
KALINKARA HAZELNUT CULTIVARS
BY PATH ANALYSIS

This study was carried out on Tombul and
Kalinkara hazelnut cultivars grown in Ordu. The
correlations among husk length, nut length, nut
width, nut height, nut weight, shell thickness,
kernel length, kernel width, kernel height, kerncl
weight and kernel percentage were determined
by path analysis. As a result of this study, it was
determined that the negative indirect effects of
shell thickness due to nut weight on kernel
percentage in Tombul cultivar, the negative
indirect cffect of shell thickness duc to nut
weight on kemnel percentage, and the positive
direct effect of kerne! width due to nut weight
and kernel weight on kemel percentage in
Kalinkara cultivar were significant.

LITERATUR KAYNAKLARI

1. Ak¢a, Y. ve S. M. Sen, 1992. Cevizlerde
Juglans regia L. Onemli Scleksiyon
Kriterleri arasindaki Iliskiler. Yiiziincii
Yil Univ. Zir. Fak. Dergisi 2(2):67-
75.

2. Ayfer, M., A. Uzun ve F. Bas., 1986. Turk
Findik Cesitleri. Karadeniz Balgesi
Findik Thracatgilar: Birligi, Giresun.
95 s

3. Bostan, S. Z., 1994. Baz1 Kayist Cesitlerinde
Meyve Ile Yaprak Ozellikleri Arasin-
daki Iliskiler Uzerinc Bir Arastirma.
Yiiziincii Y1l Univ. Zir. Fak. Dergisi 4:
55-60.

4. . A. Kuleyin ve A. Islam.. 1995.
Standart Erik Cesitlermde Mecyve ve
Yapraga Ait Bazi Oz. Ara. Ilig. Belir-
lenmesi. Yiiziincii Yil Umiv. Zir. Fak.
Dergisi 5 (2):123-131.

N
o



5. Cetiner, E., A. N. Okay ve F. Bas., 1984.
Yuvarlak Pomolojik Findik Grubunda
Cesit ve Tozlayici On Secimi (Sonug
raporu). Findik Aragtirma ve Egitim
Merkezi, Giresun.

6. Dizgines, O., T. Kesici,. ve F. Giirbiz.,
1983. Istatistik Metotlan-1. Ankara
Univ. Zir. Fak. Yaymmlari No: 861,
Ankara.

7. Kantarci, M. ve M. Ayfer., 1985. Baz1 O-
nemli Fmdik Cesitlerimizin Celikle
Cogaltilmalar1 Uzerinde Arastirmalar.
(Doktora Tez). Ankara Univ. Zir.
Fak. Ankara.

8. Kester, D. E. and R. Asay., 1975. Almonds.
Advances in Fruit Breeding (Editor: J.

Janick and JN.Moore). Purdue
Univ.Press. West Lafayette, USA. pp.
387-419.

9. Lagersted, H. B., 1975. Filberis. In Advances
in Fruit Breeding (Editor: J. Janick and
J. N. Moore). Purdue Univ. Press.,
USA. pp: 456-489.

10. Opuz, H. I, S. Z. Bostan, ve R. Cangi.,
1996.Bademde (Amygdalus communis
L.) Seleksiyonda Esas Alinan Onemli
Meyve Kalite Ozellikleri Arasindaki I-
liskilerin Path Analizi ile Belirlenmesi.
Yiiziineii Yol Univ. Zir. Fak. Dergisi
(Basimda).

60

11. Singh, R.K. and B. D. Chaudhary., 1979.
Biometrical Methods in Quantitative
Genetic Analysis. Kalyoni Publishers
New Delhi, INDIA. pp. 70-79.

12. Sen, S.M., 1982. Cevizlerde Onemli Meyve
Kalite Fak. Ara. lliskiler. I. Meyve A-
girhigr ile I¢ Agirhigt ve I¢ Oram Ara.
Uiskiler. Atatiirk Univ. Zir. Fak. Der-
gisi 13(3-4):11-21.

13. 1983. Cevizlerde Meyve Boyutlan ile
Bazi Meyve Kalite Faktorleri Arasin-
daki lliskiler. BAHCE 12(2): 41-52.

14. 1983. Cevizlerde Onemli Meyve Kalite
Fak. Ara. Iligkiler. II. Mevve Agirhgt
ile Kabuk Kalinligi ve Kabuk Kinl-
mas1 Ara lliskiler._Atatiirk Univ. Zir.
Fak. Dergisi 14(1-2): 17-28.

15. 1984. Cevizlerde Meyve I¢ Agirliklan
ile Meyve Kalite Faktorleri Arasindaki
lligkiler. Doga Bilim Dergisi D2
8(3):306-310.

16. 1985. Cevizlerde Kabuk Kalin., Kabuk
Kirilma Direnci, Kabukta Yapisma ve
Kabuk Dikine Kinlma Direnci ile Bazi
Meyve Kal. Fak. Ara. lliskiler. Doga
Bilim Dergisi D2 9(1):10-24.



