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Bulgaristan Turklerinin Dilsel Kimligi: Tarihsel
Politikalar ve Gilincel Zorluklar

The Linguistic Identity of Turks of Bulgaria: Historical Policies
and Contemporary Challenges

0z

Bu makale, Bulgaristan’daki Tirk azinligin dilsel kimligini koruma micadelesini tarihsel ve glincel gelismeler
cercevesinde ele almaktadir. Bulgaristan, etnik ve kdltirel gesitlilige sahip bir llke olup, Tirkler en biylk azinhk
grubunu olusturmaktadir. Turkge, Bulgarcadan sonra en ¢ok konusulan ikinci dil olmasina ragmen, egitim ve kamusal
alanda yeterince desteklenmemektedir. Sosyalist donemde uygulanan asimilasyon politikalari, Tlrkgenin kullanimini
ciddi sekilde kisitlarken, 1989 sonrasi demokratiklesme siireci azinlik haklarinda bazi iyilestirmeler saglamistir. Ancak,
dilsel kimligin korunmasina yonelik sorunlar devam etmektedir. Bulgaristan Tirkleri genellikle iki dillidir ve ginliik
yasamda Turkge ile Bulgarca arasinda bir denge kurmaya ¢alismaktadir. Ancak geng nesillerin Bulgarcaya yonelmesi,
Tirkgenin kullanim alanini daraltmaktadir. Tirkgenin korunmasi igin egitimde daha fazla yer almasi, kiltiirel
etkinliklerin artirlmasi ve medyanin etkin kullanimi gerekmektedir. Resmi kurumlarda Turkgenin simirli kullanimi,
kimligin strdurilebilirligini zorlagtirmaktadir. Makale, Bulgaristan’daki dil politikalarinin tarihsel arka planini, iki
dilliligin dinamiklerini ve Tirk kimligi Gzerindeki etkilerini degerlendirerek ¢6ziim 6nerileri sunmaktadir. Dilin sadece
bir iletisim araci degil ayni zamanda kimlik ve kilttirel devamlilik unsuru oldugu vurgulanmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Bulgaristan Turkleri, dilsel kimlik, dil politikalari, kilttrel devamlilik

ABSTRACT

This article examines the struggle of the Turkish minority in Bulgaria to preserve their linguistic identity within
historical and contemporary developments. Bulgaria is an ethnically and culturally diverse country, with Turks
being the largest minority. Although Turkish is the second most spoken language after Bulgarian, it lacks sufficient
support in education and the public sphere. During the socialist era, assimilation policies severely restricted the
use of Turkish, while the democratization process after 1989 brought some improvements in minority rights.
However, challenges in preserving linguistic identity persist. The Turkish minority in Bulgaria is generally bilingual,
balancing Turkish and Bulgarian in daily life. Yet, younger generations increasingly favor Bulgarian, limiting the
use of Turkish. To protect the Turkish language, it is crucial to expand its role in education, promote cultural
activities, and enhance its presence in the media. The restricted use of Turkish in official institutions makes it
harder to sustain linguistic identity. This article explores the historical background of Bulgaria’s language policies,
the dynamics of bilingualism, and their impact on Turkish identity while offering solutions. It highlights that
language is not only a communication tool but also a key element of identity and cultural continuity.

Keywords: Bulgarian Turks, linguistic identity, language policies, cultural continuity

Giris

@@@@ Bulgaristan, zengin etnik ve kiltirel gesitliligiyle taninan bir Balkan (lkesidir. Bu cesitlilik icerisinde en
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bliyik azinlik gruplarindan biri Tirklerdir. 2021 nifus sayimina gore Bulgaristan’in toplam niifusu
6.519.789 olarak kaydedilmistir. Nifusun etnik dagihmi ise su sekildedir: Bulgarlar 5.118.494 Kkisi
(%84,6), Tirkler 508.378 kisi (%8,4), Romanlar 266.720 kisi (%4,4) ve diger etnik gruplar 158.519 kisi
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(%2,6) oranindadir (Milli Istatistik Enstitiisii, 2021). Tirk niifusunun yogun oldugu bélgeler arasinda Kircaali, Razgrad, Eski Cuma
(Tirgoviste), Sumnu, Silistre, Dobrig, Ruscuk ve Burgaz 6ne ¢ikmaktadir.

Bulgaristan’daki en buylk azinlk olan Tirkler, tGlkede Bulgarcadan sonra en ¢ok konusulan dili olusturan Turkgeyi kullanmaktadir. Bu
durum, sayim verileriyle de dogrulanmaktadir. Avrupa Birligi standartlari, azinhk dillerinin korunmasini zorunlu kilsa da Bulgaristan
Anayasasi, azinliklara kendi ana dillerini 6grenme ve kullanma hakki tanimasina ragmen, Tirkgenin konusulmasi ve 6gretilmesi
konusundaki uygulamalar oldukga sinirhdir ve her gegen giin daha da yetersiz hale gelmektedir. Tiirkce ana dili olan 6grenciler, egitim
sisteminde dillerini 6grenme konusunda yeterli firsatlardan yararlanamamaktadir.

Bu bildirinin amaci, Bulgaristan’daki Tirk azinligin dilsel kimligini inceleyerek, tarihsel siiregte uygulanan dil politikalarinin Tirk dili ve
kimligi Gzerindeki etkilerini ve glinlimiizde karsilagilan sorunlar ortaya koymaktir. 1946-1989 yillari arasinda uygulanan sosyalist rejimin
baskici dil politikalari ile 1989 sonrasi demokratiklesme siirecinde Tirk dilinin yeniden kazanimina yonelik ¢abalar analiz edilmistir. Ayrica,
gunimduzde Bulgaristan’da Turk dilinin egitim, medya ve kamusal alandaki rolii ele alinarak, geng nesillerin Tlirkgeye ve Tirk kimligine olan
baghliklarinin korunmasina yonelik zorluklar ve firsatlar degerlendirilmistir.

Calismanin Yontemi

Bu calisma, literatlir taramasi ve tarihsel analiz yontemlerine dayanmaktadir. Bulgaristan Turklerinin dilsel kimligi Gzerine yazilmis
akademik kaynaklar, tarihsel belgeler ve mevcut dil politikalarini degerlendiren raporlar incelenmistir. Ayrica, Bulgaristan’daki Turk
azinhgin dil kullanimina yonelik sosyolojik ve kiiltiirel veriler analiz edilerek, iki dillilik, asimilasyon ve kimlik konulari ele alinmistir.

Dil ve Toplumun iligkisi

Dil ile toplum arasindaki iliski ¢ift yonli bir etkilesim icindedir; hem toplumun birey tzerindeki etkisi hem de bireyin topluma katkisi ile
sekillenir. Saussure'e gore dil, bireylerin zihinsel yeteneklerinin toplumsal bir giktisidir ve bu yeteneklerin kullanilabilmesi igin toplumca
kabul edilmis bir uzlasi gerektirir (Saussure, 2005, s. 17). Vardar da bu distnceyi destekleyerek, her dilin bir toplumun uygarlk ve kiltir
yapisi gercevesinde sekillendigini ve bu islevleriyle toplumun aynasi oldugunu ifade eder (Vardar, 1999, s. 20). Dil, toplum iginde bir iletisim
araci olmanin yani sira kiltirel kimligin tasiyicisi ve bireyler arasi uzlasiyi saglayan énemli bir aractir.

Dil, bireyler arasinda anlam alisverisini saglamakla kalmaz, ayni zamanda toplum igindeki sosyal iliskileri de insa eder. Vardar'in ifadesiyle
dil, “bildirisim” yoluyla toplumsal birligi saglar (Vardar, 1998, s. 15). Buyikkantarcioglu da insanin dogaya hilkmederken dilin, bilgiyi anlama
ve aktarmada en etkili arag oldugunu vurgular (Buyukkantarcioglu, 2006, s. 11). Bloomfield ise dili, insanlarin becerilerini paylasarak
toplumun is bolimiyle baglantih bir arag¢ olarak goérir. Bu siregte dil, bireyler arasindaki “sinir sistemleri arasindaki boslugu” ses
dalgalariyla kapatarak iletisim saglar (Vardar, 1999, s. 75).

Chomsky’ye gore dil, bireylerin toplumsal bir konum elde etmelerinde en 6nemli araglardan biridir. Bireyler, dili kullanarak kimliklerini insa
eder, kendilerini topluma tanitir ve toplumsal hiyerarside yer edinirler. Ancak Chomsky’nin dil anlayisi yalnizca sosyolojik bir cergeveyle
sinirl degildir; ona gore dil ayni zamanda bireyin i¢ diinyasini yansittigi, diisiince siireglerini yapilandirdigi ve bilissel gelisimini destekledigi
temel bir aragtir. Bu nedenle, dil yalnizca iletisimsel bir islev gérmez; ayni zamanda bireyin diistinsel faaliyetlerinin bir disavurumu, yani
zihinsel igceriklerin somut bicimde dile getirilmesidir. Bu baglamda, dilin ¢ift yonli bir dogasi oldugu sdylenebilir: Bir yandan toplumsal
iliskilerin kurulmasini ve strdirilmesini saglar, diger yandan bireyin i¢sel diinyasiyla kurdugu baglantinin da bir ifadesi olur. Osiatynski’nin
(1984, s. 96) de belirttigi gibi, dil toplumsal bir varlik olmakla birlikte, bireyin toplumdan bagimsiz olarak da kullanabilecegi, 6znel ve
disinsel bir aractir. Bu ¢ift yonli islev, dili hem bireysel hem de toplumsal bir fenomen olarak ele almayi zorunlu kilar.

Malinowski ise dilin sadece diislinceyi yansitmakla kalmadigini, ayni zamanda giindelik etkilesim ve yakinlhk saglamada 6énemli bir islevi
oldugunu belirtir. Bu islev, toplumsal dayanismayi ve iliskileri pekistirir (Buyukkantarcioglu, 2006, s. 28). Magnusson ve Klein’a gore ise
insanin diger tirlerden en biyik farki, dil araciligiyla duygu, diistince ve bilgiyi aktararak diger bireylerin davranislarini etkileyebilmesidir
(Magnusson ve Klein, 1996, ss. 88-109).

Sapir de dili, klltirel bir Giretim olarak goriir ve her dilin kendi kiltlirel diinya gérisiini yansittigini ifade eder. Bu bakis agisina gore, dil
yalnizca bir iletisim araci degil, ayni zamanda bireylerin kendilerini tanimladiklari ve bir toplumun kimligini sekillendiren 6nemli bir
bilesendir. Vardar’in bu konuda yaptigi vurguya gore, dil, bir toplulugun uygarlik ve kiiltirin yansitir ve islevini bu cercevede yerine getirir
(Buyukkantarcioglu, 2006, s. 28).



Sonug olarak dil, bireyin hem kendini tanimlamasini hem de toplumla olan iliskilerini insa etmesini saglayan temel bir arag olarak karsimiza
cikar. Birey, dil araciligiyla duslincelerini, degerlerini ve duygularini ifade ederken ayni zamanda kimligini de sekillendirir ve dis diinyaya
sunar. Toplum iginde bir kimlik olusturmanin ve bu kimlik Gzerinden sosyal iligkiler kurmanin en etkili yollarindan biri dilsel etkilesimdir.
Clnkt dil, yalnizca bireyler arasinda iletisim kurmayi saglayan bir sistem degil, ayni zamanda kultlrel normlarin, toplumsal rollerin ve
kolektif bilincin aktarilmasini mimkiin kilan dinamik bir yapidir. Bu yonuyle dil, bireyleri ortak anlamlar etrafinda bir araya getirerek
toplumsal dayanismayi gliclendirir. Bireyler arasindaki iletisim, dil sayesinde belirli bir anlam g¢ercevesinde sekillenerek toplumsal diizenin
surdurilebilirligini saglar. Ayrica dil, farkh kimliklerin bir arada var olmasina olanak taniyarak toplumsal cogullugun ve gesitliligin ifadesine
de zemin hazirlar. Bu baglamda dil, hem bireysel hem de kolektif kimliklerin insasinda merkezi bir rol oynar; bu yoniyle toplumsal
etkilesimin, aidiyet duygusunun ve kulttrel devamliligin en énemli tasiyicisidir.

Bulgaristan Tiirklerinde Dilsel Kimlik, Dil Politikalari ve Tiirk¢enin Toplumsal Konumu

Bulgaristan, tarih boyunca cesitli etnik gruplarin bir arada yasadigi bir tlke olarak, Tirklerin de en biyik etnik azinliklardan birini
olusturdugu bir yapiya sahiptir. Tlrkgenin Bulgaristan’daki toplumsal konumu, tarihi siiregler, siyasi degisiklikler ve kilttrel dinamiklerle
sekillenmis ve sirekli bir degisim gostermistir. Bu baglamda Tiirkge, Bulgaristan’daki Tirk toplumunun kimligini koruma, toplumsal
entegrasyon saglama ve kiiltirel surekliligi devam ettirme agisindan kritik bir 5neme sahiptir.

Tarihi Arka Plan

Osmanli imparatorlugu’nun yaklasik bes asirlik hakimiyeti boyunca Bulgaristan topraklarinda Tiirk dili ve kiiltiirdi, yalnizca Misliiman-Tiirk
topluluklarin degil, ayni zamanda ¢ok dilli ve gok dinli bir toplumsal yapinin 6nemli bir bileseni olmustur. Osmanli déneminde Tiirkge,
ybnetim, egitim ve dini yasamin temel dili olarak kullanilmis; Bulgarca ise ¢ogunlukla gayrimislim Bulgar halki arasinda, daha ¢ok sozli
iletisim araci olarak varhigini stirdirmistiir. Bu donemde resmi yazismalarda, medreselerde ve vakif faaliyetlerinde Tirkgenin belirleyici
roll, Bulgar topraklarinda dilsel bir denge yaratmis; Tiirkge, 6zellikle sehirlesmis alanlarda baskin dil konumuna gelmistir.

1878’de Bulgaristan Prensligi'nin kurulmasi ve Osmanli idaresinin son bulmasiyla birlikte, Tlrkgenin statlslinde gerileme yasanmis,
Bulgarlastirma politikalarinin ilk adimlari atilmistir. 1900’10 yillarin basinda Bulgar hiikiimetleri, Tirk okullarina yénelik denetimleri artirmis,
Tiirkge basin faaliyetlerini sinirlandirmaya baslamistir. Yine de bu dénemde gorece serbest bir ortamda faaliyet gosteren Tirk okullari,
dergiler ve gazeteler varhigini stirdlirmusttr. Ne var ki bu durum 20. yizyilin ortalarinda kokli bir dontsime ugramistir.

1944’te Bulgaristan’da sosyalist rejimin kurulmasi, tlkedeki tim etnik gruplar gibi Turkler icin de yeni bir donem baslatmistir. Bu dénemde
Sovyetler Birligi'nin ¢ok kilturli yapiyr destekleyen ideolojik cizgisine paralel olarak, ilk etapta Turkceye gbérece olumlu bir yaklasim
benimsenmistir. 1950’li ve 60l yillarda Tiirk azinhk igin Tiirkce egitim veren okullar agilmis, iniversitelerde Turk dili ve edebiyati bélimleri
kurulmus, Turk 6gretmen enstitileri faaliyete gecirilmistir (Canpolat ve Altag, 2023; Karasu, 2023). Ayrica "Yeni Isik", "Yeni Hayat" gibi
Tiirkce gazete ve dergiler yayimlanmis; Bulgar Ulusal Radyosu’nda Tiirkgce yayinlar yapilmis; kiltirel faaliyetler cercevesinde Tirk
tiyatrolari da hayata gecirilmistir. Bu uygulamalar, Bulgaristan’daki Tirklerin kalttrel varhgini korumalarina ve ana dillerinde egitim alma
haklarini bir siireligine strdurebilmelerine imkan tanimistir (Celik, 2020).

Ancak 1970’li yillardan itibaren bu gorece ¢ogulcu dil politikalarinda ciddi bir kirllma yasanmistir. Kominist rejimin son donemlerinde,
ozellikle 1984’ten itibaren yiirirlige konan “Yeniden Dogus Sireci” (Vizroditelen protses), Tirk kimligini ve dilini ortadan kaldirmaya
yonelik sistematik bir asimilasyon politikasina donltismistir. Tirk isimlerinin Bulgar adlariyla degistirilmesi, Tlirkgenin kamusal alanlarda
yasaklanmasi ve Tiirkge egitim kurumlarinin kapatiimasi, bu siirecin baslica uygulamalari arasinda yer almistir (Bekir, 2015; Yavuz ve Aglk,
2020). Bu donemde kultirel tamamen susturulmus, Tirk 6gretmenler mesleklerinden uzaklastiriimis, Tiirkce konusan bireyler sosyal
baskiya ve kimi zaman cezai yaptirimlara maruz birakilmistir. Ote yandan, Bulgarca rejimin ideolojik dili haline gelirken, Rusga da zorunlu
bir ikinci dil olarak egitim sistemine dahil edilmis ve Sovyet hegemonyasinin dili olarak prestij kazanmistir. Bu baglamda, Turkge sistematik
olarak dislanirken, Bulgarca ve Rusca lizerinden tek-tip bir vatandaslik ve kimlik insasi hedeflenmistir.

Komiinist rejimin 1989’da ¢okmesiyle birlikte, bu baskici politikalar sona ermis; 1991 Anayasasi ile azinlik haklari glivence altina alinmis
olsa da, Turkgenin kamusal alandaki eski konumuna dénmesi miimkiin olmamistir. Tlrkce egitim veren okullarin cogu tekrar agilamamis,
yeni nesiller arasinda ana dili yeterliligi azalmaya baslamistir (Celik, 2016, s. 72). GliniimUizde Turkgenin Bulgaristan’daki statils(, anayasal
olarak taninmasa da 0zel girisimlerle strdirilen egitim faaliyetleri, medya organlari ve kiiltiirel programlarla sinirli bir gérinarlige
sahiptir. Bu durum, ge¢misteki dil politikalarinin uzun vadeli etkilerini gozler 6niine sermektedir.



1989 Sonrasi Tiirkgenin Yeniden Toplumdaki Yeri

1989 yilinda sosyalist rejimin ¢okmesi ve Bulgaristan’da ¢ok partili demokratik sisteme gecilmesiyle birlikte, tlkede temel hak ve
ozgurliklerin yeniden tanimlandigi bir dénem baslamistir. Bu donlisiim, etnik ve dilsel azinliklarin kamusal yasama katilimi agisindan
onemli bir esik olmustur. Bu baglamda Tirkge, uzun siiren baski déneminin ardindan tekrar gorindrlik kazanmis ve 6zellikle kiltirel
etkinliklerde, 6zel medya girisimlerinde ve yerel diizeydeki bazi egitim faaliyetlerinde yeniden kullanilmaya baslanmistir. Burada ,kamusal
alan” ile kastedilen, devlet kurumlari degil, sivil toplumun ve yerel topluluklarin faaliyet gosterdigi kiiltir merkezleri, dernekler, 6zel
okullar, dini kurumlar ve yerel medya organlaridir. Ancak Tiirkgenin resmi kamusal alanda — yani devlet dairelerinde, mahkemelerde ya da
devlet eliyle yurutilen resmi egitim kurumlarinda — kullanimi anayasal olarak taninmamustir.

1991 yilinda kabul edilen Bulgaristan Cumhuriyeti Anayasasi, etnik, dini veya dilsel azinliklara iliskin bazi temel haklari glivence altina
almistir. Anayasa’nin 36. maddesi, Bulgarcayi llkenin resmi dili olarak tanimlamakla birlikte, ayni maddede Bulgaristan vatandaslarinin
ana dillerini 6grenme ve kullanma hakki da taninmaktadir: “Vatandaslarin, kendi anadillerini 6grenme ve kullanma haklari vardir; ancak
Bulgarca 6grenimi de zorunludur.” Bu ifade, azinlklarin ana dillerini kamusal yasamda degil, 6zel veya topluluk temelli baglamlarda
kullanmalarina olanak tanir. Bunun yani sira, 1999 yilinda yirirlige giren Ulusal Egitim Kanunu’nda yapilan diizenlemelerle, ana dili
Bulgarca olmayan 0Ogrencilere haftalik belli saatler cercevesinde kendi ana dillerini (6rnegin Tirkgeyi) 6grenme ve gelistirme imkani
taninmistir. Ancak bu uygulamalar devletin zorunlu yikimlalugu degil, daha ¢ok yerel inisiyatifler ve 6gretmen, veli talebi dogrultusunda
sinirh 6lgekte hayata gecirilmektedir.

Dolayisiyla Tirkgenin Bulgaristan’daki anayasal ve hukuki durumu, sinirli haklarla tanimlanmis ve sistematik bir azinlik dili politikasi
cercevesinde ele alinmamistir. Tirkcenin egitim, medya ve kiltirel alanlardaki yeri, biiylk 6lglide 6zel girisimlere, topluluk 6rgitlenmesine
ve sivil toplum faaliyetlerine dayanmaktadir. Bu nedenle Tiirkgenin Bulgaristan toplumundaki glincel konumunu, egitim, medya, kiiltirel
Uretim ve toplumsal farkindalik gibi basliklar altinda ayri ayri degerlendirmek daha saglikh olacaktir.

Egitimde Tiirkce

1989 sonrasi demokratiklesme sireciyle birlikte Bulgaristan’da Tirk azinligin ana dilinde egitim talebi yeniden glindeme gelmistir. Bu
cercevede 1992 yilinda gikarilan dizenlemeyle Tirkge, devlet okullarinda se¢meli ders olarak okutulmaya baslanmistir. Ancak bu adim,
gorinirde olumlu bir gelisme olsa da, Tirk toplumunun kapsaml ana dili egitimi taleplerini karsilamaktan uzaktir. Zira Tirkgenin yalnizca
haftalik sinirli saatlerle ve ¢ogu zaman gondilliilik esasina dayali sekilde 6gretilmesi, bu derslerin sistematik ve etkili bir egitim sirecine
doniismesini engellemektedir (Bekir, 2015, s. 63). Bu durum, 6zellikle ana dili temelli pedagojik ilkelere aykiri bir yapi arz etmekte ve Tiirk
cocuklarinin dilsel, biligsel ve kiltlrel gelisimini olumsuz yonde etkilemektedir.

Egitimde Tirkgenin buglinki sinirli konumu, aslinda uzun yillara dayanan bir dil politikasi geleneginin devami niteligindedir. 1944-1958
yillari arasinda Tirkge egitime dair gbrece olumlu bir yaklasim benimsenmis, Tiirk 6gretmen enstitiileri kurulmus, ilk ve ortadgretim
kurumlarinda Tirkge egitim verilmis, ders kitaplari hazirlanmis ve Tirk 6gretmenler yetistirilmistir (Bekir, 2020, s. 116). Ancak 1958 sonrasi
sirecte bu kurumlar kapatiimis, Tirkce egitim kademeli olarak sinirlandiriimis ve nihayet 1980’'lerde neredeyse tamamen ortadan
kaldirilmistir. Bu tarihsel kopusun ardindan 1990’h yillarda yeniden baslatilan Tirkce egitimi, ne yazik ki bu birikimi yeniden kurmakta
yetersiz kalmistir (Bekir, 2016, ss. 169-171).

Tiirkce derslerinin secmeli olmasi, bu derslerin uygulamada cesitli engellerle karsilasmasina yol agmaktadir. Oncelikle, bircok bélgede bu
dersi verecek nitelikli 6gretmen bulunmamakta; yeterli pedagojik formasyona sahip egiticilerin yetistirilememesi 6nemli bir sorun olarak
dne cikmaktadir (Celik, 2016, s. 70). Ancak giiniimiizde Tiirk dili Sumnu, Sofya ve Filibe Universitelerinde okutulmakta ve bu kurumlarda
pedagojik formasyon dizeyi oldukga yiiksektir. S6z konusu (iniversite bolimlerinden hazirlikh ve nitelikli geng 6gretmenler mezun
olmaktadir. Buna ragmen, Tirkge derslerinin segmeli statliide olmasi nedeniyle bu gen¢ 6gretmenlerin 6nemli bir kismi istihdam olanagi
bulamamakta ve baska alanlarda calismak zorunda kalmaktadir. Ote yandan, son yillarda Tiirkge ders kitaplari yenilenmis ve igerik
bakimindan gilincellenmistir. Bu durum 06gretim sirecine olumlu katkilar saglamakla birlikte, materyallerin tim okullara zamaninda
ulastiriimasinda hala bazi lojistik sorunlarin yasandigi goriilmektedir. Ogretmenlerin gériisleri, mevcut ilerlemelere ragmen sinif igi
uygulamalarda bazi yapisal eksikliklerin devam ettigini ve 6grencilerin dil yeterliliklerini gelistirmede farkli diizeylerde basari gosterdiklerini
ortaya koymaktadir (Celik, 2016, s. 72).

Diger taraftan, bazi ailelerin ¢ocuklarinin Bulgar toplumuna daha kolay entegre olabilmesi ve daha basarili bir egitim kariyeri elde
edebilmesi amaciyla ana dili Turkce olan dersleri tercih etmemesi, 6zellikle sehirlesmis bolgelerde Tirkceye yonelik ilginin azalmasina
neden olmaktadir (Karasu, 2023, ss. 250-252). Bu da, ¢ocuklarin ana diliyle olan baglarinin zayiflamasina ve uzun vadede Tirkgenin kusaklar



aras! aktariminda ciddi kirllmalarin yasanmasina yol agmaktadir. Yavuz ve Acik (2020) da bu duruma dikkat cekerek, Bulgaristan Turkleri
arasinda Tirkceye dair farkindahgin giderek azaldigini ve ozellikle geng kusaklarda Tirkceye karsi yabancilasmanin arttigini
vurgulamaktadir.

Tirkce egitiminin yayginligina iliskin nicel veriler, bu dersin zaman iginde nasil bir gerileme yasadigini da agik¢a gostermektedir. 1992
yilinda yurirluge giren dizenlemeler sonrasinda Tiirkge, ilk ve ortadgretim diizeyinde segmeli ders olarak okutulmaya baslanmig ve 1993-
1994 egitim-6gretim yilinda yaklasik 100.000 6grenci Tiirkge dersi almistir (Bekir, 2015, s. 64). Ancak takip eden yillarda bu sayi hizla
azalmistir. 2001 yilina gelindiginde bu sayi 29.000’e, 2010’da ise 8.000’in altina diigmustir. Son yillarda, 6zellikle 2015 sonrasinda Tiirkge
dersi alan 6grenci sayisinin 5.000’in altina geriledigi belirtiimektedir (Canpolat ve Altag, 2023, s. 60; Karasu, 2023, s. 248). Bu dramatik
disuste, nitelikli Tirkce 6gretmeni eksikligi, ders materyallerinin yetersizligi ve velilerin Tirkceye yonelik motivasyonunun azalmasi gibi
etkenlerin yani sira, devletin yapisal destek sunmamasi da belirleyici olmustur. Bu veriler, ana dili Turkce olan 6grencilerin buyik bir
kisminin kendi dilinde yeterli egitim imkanina erisemedigini ve dilsel mirasin surdirulebilirliginin tehdit altinda oldugunu ortaya
koymaktadir.

Yiksekogretim diizeyinde Bulgaristan’daki Tirkge egitimi veren Universite bolimleri sayisal olarak yeterli diizeydedir. Sofya, Sumnu ve
Filibe gibi sehirlerde faaliyet gésteren bu boéliimler, uzun yillardir Tiirk dili, edebiyati ve 6gretmenligi alanlarinda lisans ve yiksek lisans
diizeyinde egitim sunmaktadir. Ancak son yillarda bu programlara olan ilgi belirgin bicimde azalmistir. Bunun temel nedenlerinden biri,
mezunlarin 6zellikle 6gretmenlik alaninda yeterli istihdam olanaklarina kavusamamasidir. Tirkce 6gretmeni olarak atanamayan ya da
kamu kurumlarinda gérev bulamayan gen¢ mezunlar, mesleki gelecek agisindan belirsizlik yagamaktadir. Bu durum, bélim tercihlerinde
gozle gorilur bir distise yol agmakta ve uzun vadede nitelikli insan kaynagi yetistiriimesini zorlastirmaktadir (Canpolat ve Altag, 2023, s.
63). Dolayisiyla sorun, boliim sayisinin azligindan ziyade, mezuniyet sonrasi istihdam mekanizmalarinin yetersizliginde yogunlasmaktadir.
Bu baglamda yiiksekoégretim diizeyindeki Tiirkce programlarinin sirdirilebilirligini saglamak icin yalnizca egitim degil, ayni zamanda
istihdama yonelik politikalarin da giiglendirilmesi gerekmektedir.

Medyada Tirkge

Tiirkge, Bulgaristan’da sadece egitim yoluyla degil, medya araciligiyla da varligini koruma ve toplumsal gérinirliik saglama ¢abasi icindedir.
Medya, dilin kusaklar arasi aktarimi, kiltirel hafizanin korunmasi ve kimlik insasi agisindan 6nemli bir islev Gstlenmektedir. Bu baglamda,
Bulgaristan Ulusal Radyosu’nda (BNR) giiniin belli saatlerinde yayinlanan Tirkge programlar, Turk toplumunun giindemini yansitan
haberlerin yani sira, mizik, edebiyat, tarih ve halk kiltlarQ gibi alanlara dair icerikler de sunmaktadir. Bu yayinlar Bulgaristan Tirkleri
arasinda hem bilgi kaynagi hem de sembolik bir ana dili alani islevi gormektedir (Bekir, 2020, s. 118).

Bunun yani sira, Bulgaristan Ulusal Televizyonu (BNT) her giin yaklasik on dakikalik Tirkce haber biltenlerine ve zaman zaman kdltirel
programlara da yer vermektedir. Ancak bu yayinlar sinirli siireli oldugundan, toplumun genis kesimlerine erisimi oldukga kisitlidir. Trkge
televizyon yayinlarinin dizenli ve genis capli yapilmamasi, Ozellikle gorsel medya lzerinden ana dili farkindahgl olusturmayi
zorlastirmaktadir.

Basili medya acisindan degerlendirildiginde ise 1990’ yillarda oldukga canli olan Tiirkce gazete ve dergi faaliyetlerinin giiniimizde ciddi
dlctide zayifladigr gérillmektedir. Bir dénem haftalik ya da aylik olarak ¢ikan Yeni Isik, Hak ve Ozgiirliikler, Filiz, Balon, Giiven gibi yayinlar,
hem siyasi hem kltirel icerikleriyle Bulgaristan Turklerinin ortak dili olmustur (Karasu, 2023, s. 253). Ancak ginimuzde bu tir yayinlarin
blylk cogunlugu kapanmis ya da ¢ok sinirh tirajla yayimlanir hale gelmistir. Bu durum, hem ekonomik strdirdlebilirlik eksikligi hem de
geng kusaklarin yazili Tirkgeye olan ilgisinin azalmasiyla iliskilidir.

Ayrica, dijital medyanin yayginlasmasi Tirkge igerik Gretimi icin yeni firsatlar sunsa da, bu alandaki Gretim de sinirhdir. Sosyal medya
platformlarinda yerel bazi girisimler olsa da, profesyonel diizeyde sirdirilen dijital Tirkge yayincilik heniiz kurumsallagsmis degildir. Bu da
medyada Tirkgenin gorinarlGgina biyik olglide azaltmakta, 6zellikle geng kusaklarin ana diliyle giincel ve kaliteli iceriklere erisimini
sinirlamaktadir (Yavuz ve Acik, 2020, s. 47).

Giinlitkk Yagamda Tiirkge

Bulgaristan’daki Turk ntfusun ana dili olan Turkge, tarihsel olarak yalnizca bir iletisim araci degil, ayni zamanda kimlik tasiyicisi ve kiltirel
birikimin aktarim aracidir. Ancak Tlrkgenin glinlik yasamda kullanim diizeyi, demografik, cografi ve sosyoekonomik faktorlere gore ciddi
degiskenlik gdstermektedir. Ozellikle Kircaali, Razgrad, Sumnu gibi Tiirklerin yogun olarak yasadigi bolgelerde, kirsal kesimde yasayan yasli
nifus arasinda Tirkge halen aile ici ve topluluk igi iletisimin temel dili konumundadir. Bu kesimlerde geleneksel sohbet ortamlari, diigiin,
cenaze ve bayram gibi kiltirel ritliellerde Turkce baskin dil olarak kullaniimakta, s6zli kiltir unsurlari da bu dil Gzerinden aktarilmaktadir



(Celik, 2020, s. 252). Ancak bliytik sehir merkezlerinde ve daha karma nifuslu bolgelerde bu tablo belirgin bicimde degismektedir. Geng
kusaklar arasinda Turkgeye olan ilgi giderek azalmakta; 6zellikle egitim dili ve kamusal iletisim dili olarak Bulgarcanin 6ne ¢ikmasi, geng
bireylerin sosyal hayatta daha ¢ok Bulgarcayi tercih etmelerine neden olmaktadir (Yavuz ve Agik, 2020, s. 49). Sehirlesmenin hizlanmasi,
egitim ve istihdamda Bulgarcaya olan bagimlilik, Tlirkgeyi giindelik yasamin ikinci planina itmektedir. Ayrica genglerin medya tiiketimi ve
dijital platformlardaki etkilesimlerinin biyiik élciide Bulgarca ve ingilizce gerceklesmesi, Tiirkgenin islevselligini daha da daraltmaktadir.

Bu noktada dikkat c¢eken bir eksiklik, mevcut calismalarda siklikla kirsal-kentsel ayrim yapilmaksizin genel gecer bir dil kullanimi
degerlendirmesine gidilmesidir. Oysa saha temelli arastirmalar, Tirkgenin kullanimi agisindan bdlgesel, yasa bagh ve sosyoekonomik
dizeyle iliskili farkhihklarin bulundugunu ortaya koymaktadir (Bekir, 2015; Celik, 2016). Bu baglamda, Tlrkgenin giinliik yasamdaki varligini
saglikli bicimde degerlendirebilmek igin yerel 6lgekte yapilmis nitel ve nicel saha arastirmalarina ihtiya¢ oldugu agiktir. Aksi takdirde,
homojenlestirici ve genelleyici yaklasimlar, hem toplumsal gercekligi yansitmayacak hem de calismanin bilimsel derinligine zarar
verecektir.

Kamusal ve Resmi Alanda Tiirkge

Bulgaristan Anayasasi’nin 36. maddesi uyarinca ulkenin tek resmi dili Bulgarcadir. Bu dogrultuda, devlet kurumlari, yerel yonetimler, yargi
organlari ve tiim kamusal hizmet alanlarinda yazisma ve islem dili zorunlu olarak Bulgarcadir. Tlrkgenin kamusal ve resmi alandaki
konumu, herhangi bir anayasal ya da yasal statilye sahip olmadigi igin oldukca sinirlidir. Ozellikle resmi belgelerin diizenlenmesi,
mahkemelerde savunma yapilmasi, dilekge verilmesi veya kamu kurumlarinda hizmet talep edilmesi gibi durumlarda Bulgarca disindaki
dillerin kullanimi miimkiin degildir (Bekir, 2015, s. 62).

Bununla birlikte, Turk niifusun yogun olarak yasadigi Kircaali, Razgrad ve Sumnu gibi bolgelerde bazi yerel kamu gorevlilerinin Tirkce
bilmesi, hizmet sunumu sirasinda Turkgeye kismen bagvurulmasina imkan tanimaktadir. Ancak bu durum herhangi bir yasal zorunluluk ya
da kurumsal diizenleme ile giivence altina alinmis degildir; dolayisiyla tamamen kisisel inisiyatif ve karsilikl anlayisa dayalidir. Ornegin, bir
memurun vatandasla Tirkce konusmasi veya bilgiyi sozlii olarak Tirkge aktarmasi mimkindir, fakat resmi belgelerde ve kayit
islemlerinde yalnizca Bulgarca gegerlidir. Bu yénuyle, Tlrkce hizmetin sunumu keyfiyete bagh olup, sistematik ve kurumsal bir uygulama
degildir (Karasu, 2023, s. 256).

Bu durum, Tirkgenin kamusal goérianirligini ve islevselligini ciddi bicimde sinirlandirmaktadir. Resmi statist bulunmayan Tirkge,
kamusal alanda yalnizca s6zli ve gayri resmi bir arag olarak varlik gosterebilmektedir. Bu baglamda, Tirkce bilen kamu personeli varlig
hizmet erisimini kolaylastirsa da, bu durumun kalici ve yapisal bir ¢6zim olusturmadigi acgiktir. Ayrica kamusal alanda Tirkge tabela,
yonlendirme, ilan ve duyuru gibi gérsel dil unsurlarinin bulunmamasi da Tiirkgenin sembolik gortnarligini zayiflatmakta; bu da toplumsal
aidiyet ve esit yurttaslik duygusunu olumsuz yénde etkilemektedir (Yavuz ve Agik, 2020, s. 45).

Kiiltiirel ve Dini Alanda Tiirkce

Tlrkgenin Bulgaristan’daki toplumsal varhgi, 6zellikle kiltirel ve dini alanlarda gorece daha belirgindir. Tiirk toplumu, tarihsel ve kilturel
mirasini koruma ve aktarma konusunda oldukga direngli bir yapi sergilemektedir. Bu baglamda, geleneksel diigiin térenleri, siinnet
merasimleri, mevlitler, dini bayram kutlamalari ve yerel halk senlikleri gibi sosyal etkinliklerde Tirkge, iletisim dili olmanin 6tesine gegerek
kilturel hafizanin tasiyicisi islevini GUstlenmektedir (Celik, 2020, s. 245; Yavuz ve Agik, 2020, s. 47).

Kiltarel etkinliklerde siir dinletileri, bazi tiyatro gosterileri, halk miizigi konserleri ve folklor gosterileri Turkge yuritilmekte; 6zellikle cocuk
ve gengler igin dizenlenen kiltirel kamplarda Tirkceye 6zel 6nem verilmektedir. Bu tiir etkinlikler araciligiyla hem dil aktarimi
saglanmakta hem de toplumsal dayanisma gliclendirilmektedir. Yerel derneklerin ve kiltlir merkezlerinin destegiyle sirdirilen bu
etkinlikler, dilin yasatilmasi bakimindan son derece 6nemlidir (Bekir, 2016, s. 172; Karasu, 2023, s. 254).

Dini alanda da Tirkce 6nemli bir yer tutmaktadir. Bulgaristan'daki camilerde verilen vaazlar, hutbeler ve dini sohbetlerin biylk bélimi
Tirkce olarak yapilmaktadir. Bununla birlikte bu uygulama, bodlgeden bolgeye ve din adaminin kisisel tercihlerine gore farkhlik
gostermektedir. Tlirk ntifusunun yogun oldugu bolgelerde Tiirkge vaazlar daha yaygindir. Ancak bazi bolgelerde, vaazlar ve dersler kismen
Bulgarca ya da Arapga ifadelerle de desteklenmektedir. Bu durum, hem dini egitimin anlasilir kilnmasi hem de toplulugun kiilttrel
batunlugiunin surdirilmesi agisindan blylk 6nem tasimaktadir (Bekir, 2020, s. 119).

Ayrica Kur’an kurslari, mevlit organizasyonlari ve cami blinyesinde diizenlenen dini sohbetlerde ¢ocuklara ve genclere Tiirk¢e dinT egitim
verilmekte; bu da hem dini kavramlarin anlasiimasini kolaylastirmakta hem de Tirkcenin erken yaslarda igsellestirilmesine katki
saglamaktadir. Bulgaristan Diyaneti Basmuftuligi ve Bolge Miftiullkleri’'nin destegiyle yaz donemlerinde gerceklestirilen dinf egitim
faaliyetleri de bu siirece katki sunmaktadir.



iki Dillilik ve Dil Degisimi
iki dillilik, bireyin iki dili aktif bicimde kullanabilme yetenegi olup sosyal, kiiltiirel ve bilissel gelisime 6nemli katkilar saglar. Bu yetenek; aile,
cevre ve egitim gibi etmenlerle sekillenir ve farkli bigimlerde ortaya gikar. Cocuklukta iki dili ayni anda 6grenme, ilk dili edindikten sonra

ikinci dili sonradan edinme, dilleri farkli ortamlarda kullanma, dillerden birinin digerine gore daha baskin hale gelmesi ya da bir dili
anlamasina ragmen konusmada zorluk yasama gibi durumlar iki dilliligin baslica tirlerini olusturur.

iki dillilik, dikkat ve problem ¢6zme becerilerini gelistirebilir ve zihinsel esnekligi artirabilir; ancak dil kaybi, kod degistirme ve dil karisikhg
gibi zorluklar da yaratabilir. Bulgaristan Tirkleri arasinda iki dillilik 6zellikle yaygindir. Geng kusaklar okul ve resmi ortamlarda Bulgarcayi,
aile ve yakin gevrede ise Tiirkgeyi kullanmaktadir. Bu durum, Tirkgenin bazi kullanim alanlarinin daralmasina ve Bulgarca etkisinin
artmasina yol agsa da, Tirkge topluluk kimliginin temel bir unsuru olarak dnemini korumaktadir.

Bulgaristan Turklerinin dilsel kimligi, bireylerin Tiirkce ve Bulgarcayi nasil kullandiklariyla sekillenir. Tiirkgenin toplum igindeki kullanimi,
biyiik &lciide aile ve topluluk icindeki sosyal iliskilerde yogundur. Ozellikle yash kusak, Tiirkceyi ana dili olarak korurken, genc nesiller
arasinda Bulgarcanin daha baskin hale gelmesi dikkat ¢ekicidir.

iki dillilik, Bulgaristan Tirklerinin kimligini iki yonlii olarak etkiler. Tiirkceyi 6grenmek ve kullanmak, Bulgaristan Tirklerinin kiiltiirel
kimliginin temel bir pargasini olusturur. Ancak, Bulgarca egitimin yayginlasmasi ve genglerin kamusal alanda Bulgarcayi daha sik kullanmasi,
Tirkgenin bazi alanlarda gerilemesine neden olabilir. Bu durum, dilsel kayiplara, dilin unutulmasina veya dil kullaniminda zayiflamaya yol
acabilmektedir.

Dil degisimi, Bulgaristan Turkleri arasinda 6zellikle geng nesillerde Bulgarcanin baskin hale gelmesiyle kendini gésterir. Egitimde ve kamusal
alanda Bulgarcanin yogun kullanimi, genclerin Tlrkceye olan ilgisini azaltir. Turkcenin gelecekte korunabilmesi icin dil egitiminin
gliclendirilmesi ve kiiltiirel faaliyetlerin artirilmasi gerekmektedir. Aksi takdirde, Tiirkgenin kullanim alani yalnizca aile igi dil olarak sinirh
kalabilir. iki dillilik ve dil degisimi, Bulgaristan Tirkleri icin hem zenginlestirici hem de zorluklarla dolu bir siirectir. Tiirkgeyi ve kimliklerini
korumak icin toplumsal ve kiiltiirel gabalarin devam etmesi, bu siirecin yonetilmesi agisindan hayati 6nem tasimaktadir.

Sonug

Bulgaristan Tirklerinin dilsel kimligi, tarih boyunca karmasik ve zorlu bir siiregten ge¢mistir. Sosyalist dénemde uygulanan asimilasyon
politikalari, Tarkce'nin kullanimi ve Tark kimliginin ifadesi tGzerinde ciddi baskilara yol agmistir. Ancak, 1989 sonrasi demokratiklesme
sureciyle birlikte Tiirkge ve Turk kimligine yonelik bazi olumlu gelismeler yasanmistir. Glinimuzde ise Tirkce’nin egitimde ve kamusal
alanda daha fazla desteklenmesi gerekmektedir; zira mevcut zorluklar, dilsel kimligin genc¢ nesillere etkili bir sekilde aktarilmasini ve
Tirkgenin toplumsal yasamdaki roliinii tehdit etmektedir.

Bulgaristan Turklerinin dilsel kimligi, kiltirel ve etnik aidiyetin en giicli sembollerinden biri olarak varligini sirdiirmektedir. Bu kimligin
korunmasi igin egitim, medya ve aile icindeki dilsel stirekliligin tegvik edilmesi, geng nesillerin Tiirkgeye olan baghhklarini gliglendirecek ve
Tark kilttrindn strdurdlebilirligine katkida bulunacaktir. Dil politikalarinin ve toplumsal destek mekanizmalarinin bu siiregteki roli,
Bulgaristan Tirklerinin dilsel ve kiltiirel varliklarinin korunmasinda hayati bir 6neme sahiptir.

Bulgaristan Tirklerinin dilsel durumu, toplumsal dilbilimi agisindan zengin ve ¢ok katmanli bir inceleme alani sunmaktadir. iki dillilik, kimlik
ve dil politikalari, bu toplulugun dilsel kimliginin sekillenmesinde belirleyici faktorlerdir. Tlirkce, Bulgaristan Tirkleri icin yalnizca bir iletisim
araci degil, ayni zamanda tarihsel ve kdilttrel kimligin glicli bir sembolidir. Ancak, dil degisimi ve iki dillilik stregleri, Tlirkgenin gelecegi
acisindan hem firsatlar hem de zorluklar barindirmaktadir.
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