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0z
Bu makale, modern kapitalist-materyalist diinyanin burjuvazi ve bilim araciligiyla 6liim sonrasi (post-
mortem) metafizigi reddetmesinin, insanda yarattig1 varolussal boslugu ve bunun ekonomik siirdiirii-
lebilirlik ugruna nesneler ve teknoloji ile doldurulma ¢abasini ele almaktadir. Caligma, modernitenin
insan1 makineyle esitleyen ve onu sadece biyolojik bir varlik olarak géren indirgemeci yaklasiminin,
birey ve toplumlar icin yarattig1 yapisal ¢okiisiinii, Sisyphos doéngtisiinii mitolojik bir figiir izerinden
felsefi olarak tahlil eder. Makale, Yunan mitolojisindeki Sisyphos figiiriiniin sonsuz kayay1 itme ceza-
sin1, modern insanin beden-ruh biitiinliigii perspektifinden ele alir. Calismada materyalist indirgeme-
cilik, modern iktidarin, kitleleri sadece biyolojik varliklar olarak gérmesi ve maneviyatlarini diglayarak
gecici yasam tarzlarina hapsetmesi elegtirilir. Insanlarin maddi-manevi biitiinliigii icinde degerlendi-
rilmemesinin, varolugsal bir bosluga ve anlamsiz déngiilere yol a¢tig1 savunulur. Immanuel Kant'in
(1804), 6liim sonrasi yapiy1 (ahireti) rasyonalizme dayali ahlak sistemine eklemesi, kapitalist sistemin
siirdiiriilebilirligini saglamak amaciyla bireylerin eylemlerini ahlakla dengeleme ¢abasi olarak yorum-
lanir. Albert Camus'niin (1960) absiirdizm felsefesi temelinde, Sisyphos’un eylemi analiz edilir. Cezanin
ebedi tekrarlayiciligl, modern insanin rutin, yabancilagma ve anlamsiz emek sorunlarinin mitolojik bir

yansimasi olarak goriiliir. Calisma, Sisyphos’un trajedisini, bedensel (yorulan beden) ve ruhsal (anlam
arayan ruh) gerilim agisindan incelerken, nihayetinde postmortemsiz bir varolugsal durusun bir kisir
déngii oldugunu vurgular. Caligma, insanligin bu déngiiden kagmasinin, bireylerin sadece biyolojik ya
da maddi degil, ayn1 zamanda manevi/ruhsal yonlerini de iceren biitiinciil bir yaklasimla degerlendiril-
mesi gerektigine isaret eder. Sisyphos’'un hikayesi, modern insanin bedensel ve ruhsal vechelerini ay-
rilmaz bir biitiin olarak ele almanin gerekliligini vurgulayan giiclii bir metafor olarak sonug¢landirilir;
aksi takdirde, varolugsal ¢okiis ve anlamsiz bir déngii kaginilmazdir.

Anahtar Kelimeler: Din Felsefesi, Oliim, Postmortem, Sisyphos, Ruh-Beden Biitiinselligi
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Abstract

This article addresses the existential void created in humanity by the modern capitalist-materialist
world’s rejection of postmortem metaphysics through the agency of the bourgeoisie and science, and
the subsequent attempt to fill this void with objects and technology for the sake of economic sustain-
ability. The study philosophically analyzes the structural collapse generated in individuals and societ-
ies by modernity’s reductionist approach, which equates the human being with a machine and views
the individual solely as a biological entity, framing this through the mythological figure of the Sisy-
phus cycle. The paper examines the eternal punishment of the Sisyphus figure from Greek mytholo-
gy—the rolling of a boulder up a hill—from the perspective of the modern human’s body-soul integrity.
The study criticizes materialist reductionism, arguing that modern power structures view the masses
exclusively as biological beings, thereby confining them to transient lifestyles by excluding their spiri-
tuality. It contends that the failure to evaluate individuals within their material-spiritual totality leads
to an existential vacuum and meaningless cycles. Immanuel Kant’s (1804) integration of a postmortem
structure (the afterlife) into his system of reason-based morality is interpreted as an effort to ensure
the sustainability of the capitalist system by balancing individual actions with ethics. Furthermore,
based on Albert Camus’s (1960) philosophy of absurdism, Sisyphus’s action is analyzed. The eternal re-
currence of the punishment is seen as a mythological reflection of the modern human’s problems with
routine, alienation, and meaningless labor. The study examines Sisyphus’s tragedy through the tension
between the physical (the weary body) and the spiritual (the soul searching for meaning), ultimately
emphasizing that an existential stance devoid of the postmortem is a vicious cycle. The research con-
cludes that for humanity to escape this cycle, individuals must be evaluated through a holistic approach
that incorporates not only their biological or material dimensions but also their spiritual/moral aspects.
The Sisyphus narrative is presented as a powerful metaphor underscoring the necessity of considering
the bodily and spiritual facets of human existence as an inseparable whole; otherwise, existential col-
lapse and a meaningless loop are inevitable.
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Giris

insani, diger canlilardan ayiran, yaptiklarini anlaml kilan vasfi élimliiliigii-
niin farkinda olmas: (Bauman, 2019, s. 227) ve postmortemi diisiinmesidir.
Insanin var olugunu ister fizige dayanarak isterse metafizik agiklama getiril-
sin 6lim o6tesi, onun urettigi diisiincelerin icinde yer almistir. Fakat diigiinen
insanin 6lim sonrasl i¢in rasyonel olarak lizerinde icma edilen bir bilgiye
ulagsmamis olmasi bu insani fenomeni, insan varolusu hususunda giincel tut-
maktadir. Ayrica insani 0limiin gincelliginin sebebi, devamli suretle goz-
lemlenen bir fenomen olmasidir. Oliim ve postmortemin rasyonel agiklama-
larda bir ittifak olmasa da modern 6ncesi dénemde inang, bilgi kaynag1 olarak
kabul edilmis, ortak fikir ise dliim sonrasi insana bir yasam atfedilmesidir.
Fakat disardan bir bakigla din karsit1 bir hareket gibi gériinen modernite, her-
hangi bir meselede insani kendine yeten bir hale getirmis, rasyoyu inancin
yerine koymustur. Bu baglamda dinin yok sayildig1 modern distincede 6li-
me yaklagim, onu yok saymak veya 6liimii biyolojik olarak yenmek adina ce-
vaplar getirmek olmustur (De Chardin, 1965, s. 283). Ayrica modern diigiince
6lim karsinda insan icin, birincisi kendini 6limli gorse de toplumun 6lim-
stiz olduguna; ikincisi de birey 6ltimlidiir fakat yapip ettikleri bagka birileri
tarafindan hafizada tutuldugu miiddetce 6lmedigi yoniinde postmortem so-
runun giderebilecek iki strateji gelistirmistir (Bauman, 2019, s. 228). Dolay1-
siyla giindelik hayat insani varligini aciklarken 6liime cevap aramaktan geri
durmamistir. Bu insani durumdan dolay: Kilise veya sekiiler yapidan hangisi
6limi yonetiyorsa glindelik hayatin iktidar1 onundur (Camci, 2024, s. 130).

Giindelik hayatta 6liim, fiziksel ve ruhsal olmak {izere ikicil (dyadic) ta-
nimlamalarla karsilanmaktadir. Boylesi digerini dikkate almayan tanim-
lamalar getirilmis olsa da insan varolusunu tam manasiyla anlamak icin
meseleye biitiinsel yaklagsmak gerekmektedir. Boyle olmadiginda taraftarlik
adina tek tarafli cevaplar insani ve toplumsal bircok problem ortaya ¢ika-
racaktir. Dolayisiyla inancin, biitiiniiyle dte diinyaya bagladigi veya aklin
tamamen dinyanin imkanlarina hapsettigi 6liim anlayisi insanlik i¢in bir
kisir dongii ortaya cikaracaktir. Bu baglamda ¢alismamiz, éliim-kalim me-
selesine biitiincil bir bakis acisini éncelemektedir. Bu dogrultuda, 6liime
kerygmatik degil de fenomenolojik yaklasimla ¢agdas literatiir ve Kutsal
Kitap'tan secilen pasajlar analiz edilmistir. Calismada ilk énce 6lim feno-
meninin biyolojik olarak ne anlama geldigi verilmistir. Bu baglamda tip s6z-
ligunde “6lim” ve “beyin 6liimii"ne verilen anlama bakilmistir. Din felsefe-
si baglaminda 6liim ve Otesi Tanri’'nin varligiyla ilintili bir problemetiktir.
Ardindan Sisyphos 6zelinde mesele, felsefi analize tabi tutulmustur. Genel
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olarak Sisyphos Tanri’lara kafa tutan bir kahraman olarak sunulsa da ¢alis-
mamiz, bu efsanedeki diren¢ noktasinin epistemolojik degil, dlimle ilgi-
li varolussal bir mesele olarak ve 6liimsiiz varolusun tamamlanamayacagi
baglaminda ele almistir. Bu baglamda efsaneye bilgi islemsel yapilarin ha-
kim oldugu dénemde gerceklesen bireydeki varolugsal ve metafiziksel bos-
lugun degerlendirilmesi acisindan alana katk: saglayacaktir.

Oliim ve Sisyphos

Oliime, sézliikte insanin biitiin hayati fonksiyonlarinin ézellikle kalp, beyin ve
solunum hareketlerinin geri déniilemez sekilde durmasi yani yasamin sonu!
seklinde anlam verilmektedir. Kisinin tibben 6ldiigiintin ifadesi “beyin &lii-
mii” ise, insanin merkezi sinir sistemi faaliyetlerinin, esasen yasalarda belir-
lenmis siire zarfinca elektroensefalogramdaki (EEG) ¢izginin diiz bir sekilde
devam etmesi, sonug olarak yasamin durmasi? anlamindadir. Bunun yaninda
insanin canlilik, hissetme, diisiince giicliniin kaybedilmesi, “hayat1 bulandi-
ran {iziintd” ve uyku hali (er-Ragip, 2015, s. 949) olarak da anlasilmistir. Hi-
ristiyan anlayista yasak meyvenin yenmesiyle insana ilisen 6liim, giinahlarin
kefareti olarak goriilmektedir. Dolayisiyla maddi anlayisin zitt1 ruhu 6ncele-
yen, giinaha odaklanmis bir anlayis sergilenmektedir. Ayrica 6liim, metafizik-
sel olarak insan viicudunun imkanlarinin dtesine gecildiginin de ifadesidir.

Sisyphos Efsanesi

Sisyphos, Korintos gehrini kuran (Can, 2012, s. 233), Homeros tarafindan
insanlarin en kurnazi (craftiest) olarak tanimlanan (Homeros, 2012, s. 124)
mitik bir karakterdir. Postmodern dénemde onun hikayesi Albert Camus ta-
rafindan ele alinmistir. O, tanrilar1 hafife alip gizleri agiga ¢ikardigi (Camus,
2025, s. 137) yéniinde miti epistemolojik yorumlansa da bizim diisiincemiz
onun &lime fiziksel olarak yaklasimi neticesinde varolusunu tamamlaya-
madig81 ve sonsuza kadar tamamlayamama cezasina carptirildigl yéniinde-
dir. Bu baglamda 6liimii teknolojiyle yenip yasami uzatmanin kisinin kendi
var olusunu tamamlama acisindan bir faydasi olmadig1 kanaatindeyiz.

Calismamizda insan fenomeni, ruh beden biitiinliigiinii ifade etmektedir.
Ayni zamanda bu vakia, kisinin olgunlasmasi anlamina da gelmektedir. Dola-
yisiyla aydinlanmis bir birey de s6z konusu olmasi icin insan kendine biitiin-
ciil yaklagsmasi gerektigi 6n kabuliine sahibiz. Bu baglamda Sisyphos mitinin

1 Merriam-Webster.com Sézliigi, “Olim”. https://www.merriam-webster.com/dictionary/death,
(04.08.2025).

2 Merriam-Webster.com Sozligi, “Beyin Olimi”. https://www.merriam-webster.com/dictionary/
brain%20death, (04.08.2025). EEG beyindeki elektriksel faaliyeti kaydetmek icin kullanilan test.
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ele aldigimiz kismi, Zeus'un Asopos’un (Irmak Tanrisi) kizini kagirmasi, son-
rasinda Asopos’un Sisyphos’a durumunu sikayet ettigi béliimle baglamakta-
dir. Asopos durumunu Sisyphos’a yandig1 esnada onun, bu olaydan ve failin-
den haberi vardir. Kurnaz Sisyphos, bu bilgiyi bir firsata cevirip Korintos'un
kulelerinden su akitmas: karsiliginda Asopos’a kagiranin adini sdyleyecegi
uzerine anlasmistir. Bu olay, tanrilar kizdirmis, sonrasinda da Sisyphos élim
tanrisi Thanatos’un (Oliim Tanrisi'nin oglu) gézetimine verilmistir (Can, 2012,
ss. 233-234). Hikayenin bu kisminda Sisyphos insan yapimi kulelerde dogal
olarak olmayan suyu Irmak Tanr1’'sindan talep etmistir. Ustelik bu talebinde
zaylf diismiisiin durumunu sémiirme suretiyle etik olmayan tarzda gayri tabi
bir sey elde etmistir. Ayrica Sisyphos gliniimiizdeki kiiresel iklim krizi gibi
insanin bir nevi dogal diizeni bozusuna mitik bir érnek olabilir. Bu baglamda
insan, dogal diizeni bozma hatasinin sorumlulugunu yiiklenmediginde, tabi
olana riza gosterilmediginde sonsuz bir kotiiliik déngiisii ortaya ¢ikar.

Edimlerinin sorumlulugu geregi 6len Sisyphos, kendini gézeten Thana-
tos’'u, hanimiyla tertipledigi ‘cenaze téreni olmadigi’ hilesiyle aldatip gar-
diyanini 6te diilnyaya baglamistir. Sonrasinda Sisyphos uzunca bir yasam
stirmiigtiir. Oliim diyarina Thanatos baglandiktan sonra yeryiiziinde kim-
se dlmemeye baslamis bunu fark eden Hades, durumu Zeus’a anlatmistir.
Diinyada c¢ok uzun siire yasayan Sisyphos’a tanrilar ceza olarak miitema-
diyen bir kayayi tepenin zirvesine tasimaya mahkim etmislerdir. Sisyphos
ne zaman tepeye ulassa kaya tekrardan asagiya yuvarlanir, o ise tekrardan
kayay: zirveye tasir. Onun 6liim diyarindaki durumu kayay: devaml zir-
veye tasimasl kayanin da devaml asag1 diismesi seklindedir (Can, 2012, s.
234). Dolayisiyla 6limin mutlak kacinilmaz bir vakia oldugu bu hikayede
de goriilmektedir. Sonug olarak insan, var olusuna 6liimii dahil etmediginde
onun varligina biitiinciil yaklasilmayacak ve neticede insanlasmay: devam
ettiremeyecektir. Sisyphos'un durumu dogum ve 6liimii kendi blinyesinde
taslyan insani yok saymasi onu diinyayla sinirlandirmasindan kaynaklan-
maktadir. Insanin sadece maddeden ibaret géren anlayis icin elbette 6liim
oOtesi kacilacak ve gérmezden gelinecek bir olaydir. Bu baglamda maddi bir
bakis acisina sahip olanlar meseleyi niteliksel degil de niceliksel olarak ele
alacaklar, élimsiizlik de 6lim Otesiyle degil 6lmemekle anlasilacaktir. Ne-
ticede de insan varolusuna biitiinciil yaklasilmayacagi icin aydinlanmasini
tamamlayamayan modern bir insan ortaya ¢ikacaktir.

Cagdas Dénemde Oliime Yaklasim

Modern dénemde giindelik hayatin insanin varligi, genellikle maddi imkan-
larla sinirlandirilmistir. Modern felsefe de insan, Kilise mensuplugundan
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etkin 6zne konuma getirilip (Bauman, 2019, s. 229) askinlastirilmigtir. Mo-
dern, ‘bilfiil’ veya ‘in spe’ insanlar1 birey yapan demokratik bir giictiir (Bau-
man, 2019, s. 229). Fakat insanin her seyin iistiinde olma durumu, sistemin
elitleriyle sinirlandirilmistir. Giindelik hayatin insani icinse similakr (ger-
cegin yerini almig hipergercek yapaylik) bir askinlik s6z konusudur.

Glindelik hayatin insanini, 6liimden uzak tutma ¢abasi onun ayni zaman-
da bir ekonomik degere sahip olmasindandir (Bauman, 2019, s. 234). Ondan
beklenen, elitlerin varliginin stirdiiriilebilirligi icin {iretmesi, tirettikleri ne-
ticesinde elde ettigi kazancini da diinyada belirlenen alanlarda harcamasidir.
Bunun disinda giindelik hayatta basina gelenler ve bagkalarina verdigi zarar
veya yararlarinin diinyada maddesel olarak karsiligini alacagi iddiasiyla bir
yasam tarzi olusturulmustur. Bu yasam tarzina tiiketim toplumu denebilir
ki, insanin arzusunu hayal edemeyecegi 6l¢iide tatmin etmektedir (Bauman,
2018, s. 106). Eskatolojik degil de biyolojik dliimsiizliik inancinin hakim ol-
dugu yerlerde de felsefi olarak ¢liim hakkinda konusmalar degersiz kalmak-
tadir (Bauman, 2019, s. 236). Bundan dolay1 insanin kendi var olusunu ger-
ceklestirmek icin tek secenegi tiiketim ve biyolojik olarak 6limii dtelemek
olacaktir. Oliim korkusu da onun siradanlastirilmasiyla alt edilmeye caligil-
mistir (Bauman, 2019, s. 237). Bu baglamda icinde oldugumuz ¢ag icin kul-
lanilan yéntem, ekranlar gercek veya kurmaca 6liim gosterilmesidir. Bu dog-
rultuda 6lim felsefi, varolugsal zeminde degil de giinlitk hayattaki bayagi
bir konusma mevzusu olmustur. Bu hal, insanin kendi aklini vesayetten kur-
tararak hayal edilen aydinlanmaya ulasilamadig1 anlamina da gelmektedir.

Moderniteyle birlikte Bat1 insani, Kilise vesayetinden kurtulmus hatta
“Belle Epoque” (Giizel Dénem) yasanmistir. Fakat Diinya savaslari, ekono-
mik ¢okiintiiler, kapitalin hayatini koruma adina yasanan 6liimler, moder-
nitenin vaat ettigi refaha herkesin ulagsmis olmamas: bu maddi diinyaya
karsi tepki dogurmustur. Postmodern felsefede ise modern anlayisa karsin
zamanla 6znenin agkin degil yasama ickin oldugunu etik ve politika bag-
laminda ele alan Micheal Foucault (1984), Gilles Deleuze (1995), Jacques
Derrida (2004), Jean Baudrillard (2007) gibi filozoflar cikmistir (Kilig, 2017,
s. 436). Bu diislincelerin yani sira postmodern filozoflarda ¢liime dogru bir
yasam gerceginin geri dondiiriillemezligi, ahiretin alternatifi olarak simge-
sel anlam yiiklenen nesnelerle ¢liime care arandig1 (Baudrillard, 2020, s.
132) iddias1 da vardir. Bu simgesel anlam yiiklemesi, nesnelerin Kkisilere
deneyimlediklerini hatirlatmasindan ve geriye doniis imkani vermesindedir
(Baudrillard, 2020, s. 133). Boylelikle kisi, bir nevi geri déniilmezligin ifa-
desi olan 6liimii ve ahireti yenmis olmaktadir. Insan varolusunu etkileyen
dinin ortadan kaldirilmas: neticesinde bogalan alan nesnelerle doldurulma-
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ya, zaman ve ¢6liim fenomenleri giindelik hayat fenomeniyle sogurulmaya
calisilmis, neticede ortaya gercekle alakasiz bir yasam ¢ikmigstir (Baudril-
lard, 2020, s. 132). Fakat birtakim sorunlar goériilmesi sonrasinda gercekten
uzaklasmis modern sekiiler hayatin icine 6limi entegre etme suretiyle sis-
teme Kkars1 ¢ikislarda insani idare etme imkani saglanmaya ¢alisilmigtir. Bu
baglamda sekiiler veya dini olsun gilindelik hayat: yéneten, 6liim fenomeni-
ni egemenligi altina alan, toplumsalin iktidarini saglamistir (Marx, 2021, s.
90). Dolayisiyla postmodern aklin giindelik hayattan ¢ikarilmis dine kendi
sinirlar1 dahilinde bir yer tanidig1 (Bauman, 2019, s. 244) sdylenebilir. Ayni
zamanda postmodern dénemde 6liim kalim ikiligi ortadan kalmakta (Bau-
man, 2019, s. 242), diisiin hayatinda 6liim-kalim birlikteligine isaret eden
fikirlere denk gelinebilmektedir. Fakat bu diislinceyi genelleme suretiyle
teolojik baglamda anlamak yanlis olacaktir. Bu duruma Ornek, Michel Fou-
cault’'nun, yasami olumlayan bir sistem, yazmakla 6liime bir diren¢ géstere-
bilir (Kilig, 2017, s. 451) oldugu goériisudiir.

Olimiin hayattan ¢ikarilmasi tiikketim toplumunun bir geregidir. Sekii-
ler yapinin diizgiin islemesi i¢in 6liimii giindelik hayatinin i¢inden ¢ikar-
mak gerekir. Sisyphos efsanesinin (Can, 2012, s. 234) tersine kisi yeriistiin-
de asagidan yukari/parasizliktan paraliliga hareket etmekte devamli maddi
olarak daha otesini istemektedir. Ama hicbir zaman hedefe ulasamamakta,
tiiketmeye devam etmektedir. Boylelikle hedefledigi simiilakr iyilige yonel-
mektedir. Yunan mitolojisinde cennet tanimi Lethe nehrinin suyunu i¢cmek
suretiyle aciy1 unutmak ve bir daha hatirlamama durumunda oldugu gibi
(Can, 2012, s. 175) sekiiler diinyada ac1 ve elemin bertaraf edilmesi icin ne-
hir yerine, modern insan, diisinmeye firsat vermeyecek sekilde calismak ve
tiiketici olmakla yetinmektedir. Bu yiizden, 6limiin giindelik hayatta yeri
yoktur ve tliketim toplumunda Oliime yakin kimseler goriinmezdir (Ciice-
loglu, 1999, s. 368). Bu yiizden sehir merkezlerinde 6liimi hatirlatacak un-
sur yerine tiketimi artiracak AVM’ler vardir. Bu duruma mubhalif insana
ilisik 6liim fenomeni Aliya izzetbegovi¢ (2003) gibi filozoflarca biyolojinin
Otesinde insani tamamlayici olarak goriilmiistiir. Bu minvalde gercek fel-
sefenin 8liimii hesaba katmakla gerceklesecegi (Izzetbegovic, 2023, s. 18)
iddiasinda bulunulmustur ki insani biitiinciil anlama agisindan dogrudur.

insan denen varlik diisiinebilmesiyle meshurdur. Diisiince ise genel iti-
bariyle bir seyin sona ermesiyle ortaya ¢ikar (Marx, 2021, s. 85). Varligin yi-
timi olan 6liimiin de insanda varolugsal diisiinceler ortaya ¢ikarir. Olimiin
distinceyi ortaya cikardigina Hayy b. Yakzan hikayesi 6rnek olabilir. Bu
hikdaye Hayy'in insan olma seriiveninde ceylanin 6liimii ardindan 6liimiin
maddi tanimi geregi onu hayatta tutanin ne oldugunu arastirmasi, bedeni
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acmasi, otopsisinde bedende aradigini bulamamasi, cesedi gdmmesiyle ger-
ceklesmistir. Sonrasinda insani tanimlama ¢abasinda insani beden &tesine
tasimasl ve benzerini arayisi, diger hayvanlardan kendini ayirt etmesinde
goriildiigii vechesiyle (Ibn Tufeyl & Ibn Sina, 2003, ss. 29-34) insan, 6lii-
me anlam verebilen bir varliktir. Dolayisiyla insanin 6liimil diisiinmesi onu
Tanr1’ya ulastirabilir (Ozkan, 2017, s. 240). Oliimii kavramayan onu redde-
der ki insani ve Tanr1’'y1 gérmezden gelir. Oysaki 6liim insana yeni bir var
olma imkani sunar (Ozkan, 2017, s. 267). Bu baglamda 6liim, gercek bir ina-
nan (Hiristiyan) i¢in Tanri’nin merhametidir (Ozkan, 2017, s. 245).

Oliimii Yenme Calismalari

Tarihsel, ekonomik, ideolojik, folklorik veya kerygmatik (Mesih Isa’nin bil-
dirisinin duyurulmasi, vaazi) olarak metni sinirlandirmamak onun anlamini
acik tutmaktir (Barthes, 1977, s. 141). Bu yéntem, metnin daha iyi anlasil-
masini 6zellikle de yeni fikirlere acik hale getirir ki diisiincenin ilerlemesini
saglar. Aksi takdirde bir aydinlanmadan bahsedilemez. O a¢idan bir metin
defalarca farkl kisiler tarafindan inancin otesinde okunabilirligi gereklidir.
Bilimsel metot gelismeden ¢nce insanlar gézleme dayali ulastiklar1 bilgi-
lerden olaganiistii olanlarini genellikle tanr1 mefhumuyla a¢iklama yoluna
gitmislerdir (More, 2013, s. 4). Modern metodu kullanildig1 halde cevapsiz
kalanlar ise rastlantiyla agiklanmistir. insanlar sorularina i¢inde bulundugu
zaman mekan ve benligiyle cevap aramaktadir. Bir mevzuyu anlamak bu
baglamda zaman mekan ve kisinin ulastig1 bilgi neticesinde degisime ug-
rayabilir. Fakat bilimsel metot ¢ikmadan ¢nce iretilen bilgilerin degersiz
oldugu anlamina gelmez. Oliim olgusu bu durumdan miinezzeh degildir. Za-
man, mekan ve mevcut tecritbenin éncesi sonrasi dikkate alinarak meseleye
biitiinciil yaklagsmak yerinde olacaktir. Bu baglamda modern diinyay1 anlama
acisindan modern bilimsel yéntem 6éncesine bakmak adina Kutsal Kitap'ta
6limil yenmeyi ele alan pasajlara bakarak ¢alismamiza devam edecegiz.

Ik olarak Yaratilig 2/17’de insan denen varligina élimiin katilmasinin
nedeni yasak meyvenin yenmesine baglanmistir. Bu maddi arzunun aklin
oniine gecmesini de ifade etmektir. Aklin 6niine nesne gectiginde insanin
evrimlesmesinden de bahsedilemeyecektir. Bu baglamda Romalilar 6/19-
23’te insan gilinahtan kendini 6zgiir kilindiginda kutsallastig1 ve éliimsiiz
oldugunu ifade etmektedir. Oliimii giinahin kefareti Mesih Isa, sonsuz ya-
sam nedeni olarak gérmektedir.

Yuhanna 6/63 ise yasamin kaynagini ruh olarak gérmekte ve bedenin bir
ise yaramadigini vurgulamaktadir. Romalilar 5/12 ¢limiin insan kaynakl
oldugunu ve 6limle insanlar arasinda giinahla yayildigini ifade etmektedir.
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Bu pasaj 6liimii Adem’e atfedilen giinahla iliskilendirmektedir. insanlarin
6lim endigesinden ancak Mesih Isanin bagina gelenlerden dolay1 élimii
kesinlikle yendigine inanilmakla kurtulunulur (Ozkan, 2017, s. 243).

I. Korintliler 15/25-26’ta Tanr1 egemenliginin siirmesi i¢in diismanlarini
yenmesi yaninda élimii yenmek gerekliligi vurgulanmaktadir. Mesih Isa
ise 6liimiin yenildiginin gostergesidir (Ozkan, 2017, s. 243). II. Korintlilere
Mektuplar 4/7-14; Insanlarin siirekli 6lmesi insan bedeninde Mesih Isanin
acikca goriilmesine neden olmaktadir. Dolayisiyla inananlarda 6liim, inan-
mayanlarda da yasam etkindir. Bu nedenle Vahiy 21/1-8’e gore Tanr1 insan-
larin arasinda yasamaktadir. Bu ylizden de Hiristiyan itikadinda yer alan
kurulacagina kati suretle inanilan Tanr kralliginda artik 6liimden bahse-
dilemez. Bu s6zlerin hepsi de dogru ve gercektir. Giinahkarlik da ikinci bir
Oliim olarak goriilmektedir.

Kutsal Kitap’tan yaptigimiz alintilar, insani bedene hasreden goriisiin zit-
t1 ve insan1 sadece ruha, yasami Mesih Isa'nin bedenlenmesine baglamakta-
dir. Dogal 6liimi ise teolojik bir kavram olan giinaha baglamakta ve bu iddi-
alar karsi ¢ikilamaz bir gerceklik olarak sunulmaktadir. Maddi goriis, insanin
6liime kars1 savasini nesne ve bedeni bozmakla gerceklestirse de kerygmatik
anlayista ise insanin kendini giinahtan kurtarip Mesih'e baglamakla dlimii
yenmektedir. Benzer sekilde iki goriis de insani parcalayarak anlamaktir ki
bu baglamda iki gériisiin birbiriyle catismasi olagandir. Giindelik hayat ger-
cegi karsisinda onu yok saymak veya onun tek gerceklik oldugu iddias1 da
ayni 6l¢iide dogruya ulastirmada eksik kalacaklardir. Bu agidan meseleye
ruh-beden ikiligiyle degil de biitiinsel yaklasmak yerinde olacaktir.

Bati, modern ve sonrasi giindelik hayattan 6limii uzaklastirma calisma-
siyla (Baudrillard, 20009, s. 268), insanin diisiince geleneginde yer alan 6lim
ve tanri mefhumunu bertaraf etmistir. Feuerbach Hiristiyan teolojisinin
Tanr1’y: insan seviyesine indirgerken insani da Tanri'nin seviyesine yiicelt-
tigi, bu baglamda dini de insan aklinin hiilyasi olarak gérmektedir (Feuerba-
ch, 2004, s. 14). Dolaysiyla Feuerbach'in metafizigi fizige irca ettigi, insani
bedenine hapsettigi sdylenebilir. Neticede insanin, 6liim sonrasina dair dii-
siiniislerini diinyaya ickin olarak kendisinin yaratmasi (Dag, 2020a, s. 115)
eskatolojik kirilmaya neden olmustur. Bu da giindelik hayatta kat1 kapitaliz-
min getirdigi insanin sémiirtisiine neden olmustur. Sonucta modernitenin
kisiye sunduklar: refah toplumunu olustursa da insanda varolussal, meta-
fiziksel bir bosluk olusturmustur. Bu noktada insanin karsisina ¢ikan, onun
bir tanr1 olmadigini yiiziine vuran 6liimiin, yenilmesi gerekmektedir.
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Hiristiyan teolojisi geregi bedenlesen Tanri, acilar i¢inde 6lmistiir. Pav-
lus’tan Korintliler'e I. Mektup’taki 15/25-26’da anlatilan Tanri’nin diisman-
lar, 6lim sona birakilmak kaydiyla ayaklar altina alinmalidir. Bu pasajin
Batinin nesnel tininde var oldugunu kabul edersek modern insan icin de
diisman 6liim olur ve yenilmesi gereken bir insani fenomene déniigtir. Hi-
ristiyanliktaki Imago dei bedenlenme inanci Tanr1'y1 insan, insani Tanri ya-
pan bir itikattir. Dolaysiyla insanin 6liimii yenmesinin tek yolu tanr ol-
masidir. Fakat Tanr dliiyorsa bunu inkar eden insan da 6lecektir anlamina
da gelir (Ozkan, 2017, s. 242). Insanin Tanr gibi olma istegi bir muamma
(Ozkan, 2017, s. 265) olarak gériilebilir. Ama imago dei maddi olan ile mad-
di olmayan arasinda baglanti kurar ki bu antropomorfist/insan-bicimciliktir
((Dag, 20204, s. 111). Hiristiyanligin merkezinde olan insan-Tanr1 birlikteli-
ginden dolay1 Tanri'nin diinya yaratma plani icinde insan oldugundan yeni
dinyanin yaratilmasinda etkin olmasi da beklenmektedir. Bu minvalde in-
sanin etkinliginin ifadesi transhiimanizma da bir nevi Hiristiyan eskatoloji
olarak goriilebilir (Dag, 20203, s. 119).

Postmodern dénemde ise 6liim karsisina konan transhiimanizm kavrami
ilk kez Julian Huxley (1975) tarafindan kullanilmig, Batida bilimin imkanla-
riyla insanin potansiyelinin gelistirebilecegini (Huxley, 1968, s. 76) belki de
olumi doéntistiirebilecegini (Dag, 20203, s. 111) iddia etmektedir. Bat1 Tan-
r1’y1 askin bir varlik olarak gorse de onun yeryiiziindeki isini bilim gercek-
lestirmektedir. Dolayisiyla insan yerytiziinde Tanri'nin isini yapiyor olarak
gosterilmekte (Dag, 2020b, ss. 90-92) bdylelikle tanrilik ifa edilmektedir.
Bilimin Kkisilere 6liimstizliikk vaadinde bulunmakta,(Bauman, 2019, s. 235)
bu hususta da en bliylik yardimcis: teknolojik gelisim olmustur (Dag, 2020a,
s. 114). Transhiimanizmay1 ¢ekici kilan metafizik baglamda bilimin yiktig1
umudu eskatolojik anlamda geri vermesidir (Dag, 2020a, s. 120). Ka¢inilmaz
olan oliimden modern tibbin direktifleriyle 6telenmeye calisilmaktadir. Bu
minvalde 6liim insanlarin giindelik hayatlarinda modern kentlesme geregi
goériilnmez olmakta, konugmalardan da cekilmektedir. Oliimiin ka¢inilmaz
gerekliginden bilimle kacilacagl cikarimi makul gdziikmemektedir (Bau-
man, 2019, s. 231). Bilgi, zaman ve mekan ile insan tecriibesiyle sinirlidir.
Olim ise insan diinya iizerine ¢ikmadan énce bile var oldugu kabul edilen
bir fenomendir. Tarihin bir bélimiindeki iddianin bu fenomeni ortadan kal-
diracagi iddiasi bir yanilsama yaratmaktadir.

Insan 6liimiinii Sisyphos gibi biyolojik géren materyalist anlayis, 6liim-
den sonra bireyden stz edilemeyecegini ileri siirer. Oliimii sadece biyolojiy-
le sinirlamak insanlarin 6teyi diisiinmesini engelleyecek ve boylece insan
enerjisi bosa harcanacak, bu da varolusa ve degerlere zarar verecektir (Moser,
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2018, s. 301). Bu minvalde bahsi gecen 6liim sonrasini yok sayan materyalist
goriisiin hakimiyeti sonrasinda, insanligin kendini toplu yok etme yetenegi
kisvesi altinda yeni bir éliim ¢esidinin ¢iktig1 iddias1 ortaya atilmistir. Diin-
ya savaslar1 sirasinda kitlesel éliimleri hizlandiran teknolojik tirtinler, atom
bombalarinin atilmasi, toplama kamplari veya meydanlarda kitlesel dliimler
otomatiklesmistir. Ancak gliniimiizde, kitlesel dliimler i¢in savas meydanlari-
na gerek yoktur. Insani bir biitiin olarak ele alan akill1 diisiinme ortaya ¢ikma-
dig1 miiddetce de postmodern 6liim, insan 1rkinin kendini yok etme seklinde
vuku bulacaktir (Morin & Ceruti, 2014, ss. 140-142). Sadece kendi biyolojik
varligini stirdiirmeye yonelik asir1 glindelik hayata odaklanmis, Otesini di-
stinmeyen Sisyphosvari anlayis, finansal kazan¢ ugruna yapilan savaslar, kat-
liamlar 6zellikle iklim krizi ve susuzluk problemi goz éniinde tutuldugunda
postmodern 6liim savini makul gostermektedir. Oliimii sadece bedensel go-
rip 6lim otesi bir hiclik gibi algilandiginda veya yok sayildiginda kiiresel
6liimlere neden olacak problemler gdrmezden gelindiginde, kitlesel 6liimler-
le, karsilasilacaktir. Yasantiladigimiz materyalist diinya, 6tekine yasam hakki
tanimadigindan da problemleri artirarak devam edecektir.

Ancak sadece maddi diinyaya odaklanan anlayisi, giindelik hayattaki in-
sani sorunlarin ¢éziimiinde cevapsiz kalmis, asir1 postmorteme bagh ker-
ygmatik anlayistan kaynakladig1 séylenebilir. Fakir bir topluma refahi vaat
etmis ve saglayamamis bir goriisiin karsisinda Sisyphosvari bir anlayis ¢1-
kacak ve tanrilar kandiracaktir. Bu baglamda Yuhanna 6/63 ise yasamin
kaynagini ruh olarak gérmesi ve bedenin bir ise yaramadig1 vurgusu, élimii
dinsel giinahin kefareti, sonsuz yasam nedeni olarak Mesih’'in goriilmesi,
ayrica 6limin biyolojik gercege muhalif bir tarzda giinahla yayildig: ve
Mesih’in 6limi yenmesi, Tanr1 Kralliginin kurulmasinin élimii yenmeye
baglanmasi, neticede sonsuz mutluluk vaadi yaninda 6liimii sadece inanma-
yanlara 6zgii kilinmasi inanci elbette bilimin hakim oldugu giindelik hayat-
ta zayif kalacaktir. Insan1 sadece beden ibaret géren gériis giindelik hayatta
problemlere neden olacaktir. Bunun yaninda asir1 6te diinyaya odaklanmig
goris, Sisyphos’un cezalandiran anlayis da problemlere neden olacaktir.

Insana biitiinciil yaklasmayan bu iki diigiince de 6liimii insanin beden ve
ruh biitiinliiglinde degil de birini énceleyen digerini yok géren bir anlayisi
benimsediklerinden birtakim problemlere neden olmuslardir. Ruhcu anlayis
ote diinyaya odaklanip giindelik hayatta maddi fakirlige neden olmus, diger
maddi refaha odaklanmis anlayis da insanda varolugsal problemler ortaya
cikarmistir. Netice de insan1 hatasiz gorip kendi diisiincesini mutlak kabul
eden anlayig insanligin gelisimine engel olmustur. Ornegin, elitler diginda-
ki giindelik hayat insani, savaslar, yoksulluk, otekilestirmeyle gibi yollar-
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la gorinmezden gelinmesine neden olmustur. Oysaki 6lim icin en makul
gorls insan1 maddi manevi bir biitiin olarak gérmektir. Sadece biyolojiye,
insanin bedenine odaklanildiginda maddi kazanclar elde edilse de insanda
ruhsal problemler ortaya ¢cikmakta, sadece ruha odaklanildiginda da insanda
maddi problemler ortaya ¢ikmaktadir. Bu baglamda sadece madde veya sa-
dece metafizige odaklanan bu iki goriis de mutsuz insan iiretecektir. Oliim
mevzusuna beden ruh / diinya ve postmortem biitlinliigiinde ele almak ge-
rekir. Insanin varolusunu gerceklestirmesi adina bu elzemdir.

Sonug¢

Olim gercegi ile ilgili tartigmalar genellikle biyolojik veya ruhani beden
ekseninde yapilmaktadir. Insan yapis1 geregi diyalektik olarak 6liim kalim
meselesinde goriilecegi vechesiyle birini kabul etmekte digerini gérmezden
gelmektedir. Bu da bazi varolussal sorunlar ortaya ¢ikarmaktadir. Oysaki biri
varsa bir digeri de vardir. Yasam denen sey de hayat ve 6liim birlikteliginden
dogar. Sadece madde veya sadece metafizikten bahsedilemeyecegi gibi sa-
dece iyi veya kotiiden (0/1) de bahsedilemez. Bu iki mefhum birlikte vardir.
Sisyphos da ikili yapiy1 kabul etmeyip bir diyalektikle sadece biyolojik bede-
nin yasamina odaklanmistir. Hileleri de bu yéndedir. Hatta 6liimii kandirdig:
da soyleyebilir. Fakat kendini varolussal olarak eksik biraktig1 icin 6te diin-
yada tamamlama firsati verilmis olsa da tamamlanamamak iizerine cezalan-
dirnlmistir. Genellikle Sisyphos miti ele alinirken Tanrilarin kandirilmasina
odaklanilmis olsa da bize gore kasit hayat1 yasam ve 6liim Otesi biitiinliigiin-
de yagsanmadiginda bitmez sorunlar ¢ikaracagl vurgulanmaktadir. Ozellikle
icinde yasadigimiz ¢ag ve sonrasi icin 6limil nasil anladigimiz énemlidir.
Cunki biyolojik beden éncelendiginde bedeni var kilmak icin diinyada ote-
kini ve zayifi diisinmeyen bir tavir ortaya ¢ikar ki toplu oliimlere neden
olabilir. Ruhani beden {izerine yogunlastiginda da giindelik hayat insani bu
sefer sadece kendi sonsuz iyiligini isteyecektir. Oysaki maddi-manevi bir bii-
tin olarak insani ele alan yaklagim varolugsal olarak dogrudur. Bu yaklasim
kotiiliik problemi i¢in de uygulanabilir. Clinkii postmodern cagda temel ko-
tiliik 6lim olarak kabul edilmektedir. Hristiyan kiiltiirde inang¢ eksenli veya
sekiiler olsun, 6lim yenilmesi gereken bir vakiadir. Biri Mesih'in bedenin-
de bunu saglarken digeri insan bedenini bilim ve teknolojiyle tamamlama
yoluyla 6liimii yenmeye calismaktadir. Oysaki élim yenilmesi gereken bir
diisman degil de insanin tabiatinin, varolusunun bir parcasidir.

Bu makale, modern kapitalist-materyalist diinyanin postmortem meta-
fizigi reddederek yarattig1 varolussal boslugun felsefi-antropolojik sonuc-
larini, mitolojik bir figiir olan Sisyphos déngiisii izerinden tahlil etmistir.
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Analizlerimiz, burjuvazi ve bilim araciligiyla yayilan materyalist indirge-
meciligin, insani yalnizca ekonomik siirdiiriilebilirlik ugruna optimize edil-
mis, biyolojik ve mekanik bir varlik olarak goren elestirel bir yaklagimi dog-
ruladi. Bu indirgemecilik, bireyleri rutin, yabancilagsma ve anlamsiz emegin
kisir déngiistine hapsederek, makalenin vurguladig1 yapisal ¢okiise zemin
hazirlamaktadir.

Calismamizda modernitenin 6liim sonrasi inanclar1 digslamasi, temel in-
sani anlam arayisini kokten sarsmistir. Bu bosluk, teknoloji ve tiiketim nes-
neleriyle doldurulmaya calisilmistir. Bu minvalde de insanlari makineles-
tirme ve salt emek giiciine indirgeme egilimini pekistirmistir. Kant'in ahlak
sistemine postmortem bir dayanak eklemesi, rasyonel bir ahlakin bile nihai
bir metafizik referansa ihtiya¢ duydugunu gdésterir. Ancak makale, bu refe-
ransin kapitalist sistem tarafindan bireyleri ekonomik déngii i¢inde tutmak
icin kullanilan ahlaki bir dengeleme mekanizmasi olarak islev gérdigiinii
ileri sirmiistiir. Sisyphos dongiisiiniin modern karsilig1 olarak Camus’niin
dustinceleri cercevesinde incelenen Sisyphos'un ebedi cezasi, modern insa-
nin anlamsiz emeginin (rutin) ve yabancilasmasinin mitolojik bir yansima-
sidir. Analizimiz, bedensel (yorulma) ve ruhsal (anlam arayisi) gerilim agi-
sindan bakildiginda, 61iim 6tesiz bir varolussal durusun bir 6zgtirlik eylemi
degil, tekrarlayan bir kisir déngii oldugunu kanitlamigtir.

Makale, insanligin bu kisir déngiiden kurtulmasinin tek yolunun, bireyi
sadece biyolojik ya da maddi degil, ayni zamanda manevi/ruhsal yonleri-
ni de kapsayan biitiinciil bir yaklasimla degerlendirmekten gectigini giiclii
bir metaforla sonu¢landirmaktadir. Sisyphos’un hikayesi, modern insan icin,
beden ve ruhun ayrilmaz bir biitiin olarak ele alinmasi gerektiginin, aksi
takdirde varolussal ¢okiisiin ve anlamsiz bir déngiiniin kaginilmaz oldugu-
nun altini ¢izmektedir.

Gelecek arastirmalar, bu bulgular 15181nda, modern psikoloji ve sosyo-
loji alanlarinda maneviyati diglayan yasam tarzlarinin birey sagligi ve top-
lumsal tutarlilik tizerindeki uzun vadeli etkilerini nicel olarak inceleyebilir.
Ayrica, biitiincil (holistik) bir antropolojik modelin, kapitalist ekonominin
yeniden yapilandirilmasina nasil rehberlik edebilecegi izerine normatif fel-
sefi calismalar yapilmasi onerilir.
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