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ISITILMAYAN CAM SERADA ALCAK TUNEL, MALC
VE BUDAMA UYGULAMALARININ DOMATESTE

VERIM VE ERKENCILIK UZERINE ETKiSi’

Sozer ANKARA' Levent ARIN?

OZET

Bu arastirma, domates verim ve erkenciligi iizerine al¢ak tiinel, malg¢ ve budama uy-
gulamalarinin etkisini belirlemek amaciyla 1995 yilinda, Trakya Universitesi, Tekirdag
Ziraat Fakiiltesi, Bahge Bitkileri boliimiine ait 1sitilmayan serada yiiriitillmiistiir. Dene-
mede "Fuji F,'"" domates gesidi ve ana parsel algak tiinel, alt parsel malglar [seffaf
polietilen, siyah polietilen, bugday samam, agik (kontrol)] ve alt-alt parsel budama
(4.salkim ve 8.salkim) olacak sekilde diizenlenmis béliinen-béliinmiis deneme deseni kul-
lanilmigtir. Yetistirme peryodunda, bitki boyu, bitki gévde ¢apy, ilk hasada kadarki giin
sayisi, erkenci verim (g/bitki), toplam verim (g/bitki) ve meyve agirhg (g/meyve) belir-
lenmigtir.

Algak tiinel ve malglamanin, bitki gelisiminde olumlu etkiye sahip oldugu gozlenmis-
tir. En yiiksek erkenci verim, algak tiinel altinda, herhangi bir mal¢la malglanip,
4,salkimdan budanan bitkilerden elde edilmistir. Toplam verim, bugday samaniyla

malglanip, 8.salkimdan budanan bitkilerde en yiiksek olarak elde edilmigtir.

GIRIS

Seracilik, triiniin mevsim dist yetistiriciligi-
ni saglayan, yiksek karlihigin amaglandigi bir
faaliyettir. Kisa bir gegmise sahip sera tarimi-
miz, tilkemiz ekolojik sartlarinin uygunlugu ne-
deniyle kuzeyde Yalova'dan baglayarak giiney-
de Samandag'a kadar uzanan sahil kesiminde
yoguniuk kazanmistir. 14 568,56 ha'lik sera
sebze alamimiz iginde %50.9'luk ekilis alani ile
domates, yetistirilen en 6nemli sebze tiiriidiir
(4). Ortit alti sebze yetistiriciligini kisitlayan
faktorlerin basinda kis aylarindaki isitma gi-
derlerinin yiiksekligi gelmektedir (10). Bu ne-

denle isitilmayan seralarda karliligin diigmesi -
reticiyi malglama, algak tiinel, 1s1 perdeleri, su
silteleri vb. gibi pasif 1sitma yontemleri kulla-
nimina yoneltmistir. Bu amacla, sera igindeki
bitkilerin ilk gelisim dénemlerinde {izerine ku-
rulabilecek algak tiineller, bitki gelisiminin kri-
tik devrelerinde ortam sicakligimnin 1-2°C yik-
seltilmesi ile yetistiriciligi olanakh hale getiren
vapilardir (13). Malglama ise toprak yiizeyinin
saman, ahir giibresi, yaprak, kagit, plastik vb.
gibi materyallerle kaplanmasidir. Malg¢ kulla-
niminin yabanci ot gelisiminin kontrol edile-
bilmesi, topragin kurumasinin ve kaymak bag-
lamasinin engellenmesi, toprak yiizeyinden su-
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yun buharlagmasinin Snlenmesiyle su tasarru-
funun saglanmasi, uygun ortam nedeniyle top-
rak canlihiginin korunmas, ¢apa yapilmamas:

nedeniyle bitki koklerinin zarar gérmemesi,
giibrelerin yikanmasi azaldigindan besin alumi-
nin artmast, saman gibt materyaller kullanildi-
ginda ¢iirimeyle saliman COy in fotosentezi

arttirmasi, toprak sicakligini yiikseltmesi yada
diigiirmesi  gibi  olumlu  etkileri  vardir
(1.15,16,18,21).

Tek gbvdeli yetistiriciligin esas oldugu sera
domates iretiminde, uygulanan budamalardan
biri de belirli salkim {izerinden ug¢ almadir.
Sevgican (14), bitkilerin 1.20 m boya ulastikla-~
rinda sahip olduklar1 yaprak alanimin, potansi-
yel transpirasyon ve fotosentez bakimindan en
yiiksek etkinlie eristifini ve 1.85 m'ye ulag-
tiklarinda ayni 151k varhginda fotosentezin daha
fazla olmadigini, Ekinci (7), domateste erkenci
{iriin elde etmek ic¢in 4. veya 5. salkimdan ug
almak gerektigini bildirmektedir. Jarosiewcz ve
Gosiewski (9), yiiriittiikleri ¢aligmada,. doma-
teste 5-10 salkim lizerinden u¢ alma yapmisiar
ve 5-6 salkimh bitkilerde erkenciligin saglandi-
gint ancak toplam verimin azaldigmni, 7-8 sal-
kimh bitkilerden erkenci, yiiksek ve diizenli ve-
rim ahindigini, 9-10 salkimli bitkilerde ise mey-
ve miktarinin arttigmi, iirtn déneminin uzadi-
gin1 saptamiglardir.

Bu ¢alisma, ‘seraciligin gelisme egilimi gos-
terdigi Tekirdag sartlarinda ve 1sitilmayan sera
kosullarinda, karliligi arttiric1 yonde, algak tii-
nel, ¢esitli malg ve bitkide belirli bir salkim ii-
zerinden u¢ alma isleminin domateste bitki ge-
lisimi, erkenci ve toplam verim Uizerine etkisi-
nin belirlenmesi amaciyla yapilmistir.

MATERYAL VE METOT

Materyal

Bu deneme, 1995 yil1 ilkbahar yetistirme pe-
riyodunda Trakya Universitesi Tekirdag Ziraat
Fakiiltesi' nin uygulama ve arastirma alanindaki
cam serada yiriitiilmiigtiir.

Denemede, 100-150 g meyve agirligina sa-
hip, cam ve plastik seralarda yetistirmeye uy-
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gun, erkenci. sirk ve sofralik "Fuji F1" domates
gesidi (3), tohum ekiminde 30x23x6 cm boyut-
larindaki plastik ekim kaplari, fidelerin sasir-
tilmasinda 12x15 cm boyutlarindaki 1 {'lik si-
yah polietilen torbalar ve algak tiinel ortiisii ve
malg materyali olarak 0.13 mm kahinhigindaki
polietilen 6rtiiler kullanttmastir.

Metot

Tohumiar 12.2.1995' te iginde 1:1:1 oranin-
da (tinh-kill: toprak, iri dere kumu, yanmis ahir
gilibresi) hazirlanan sterilize edilmi; harg igeren
kaplara ekilmis ve ¢imlenme, ¢tkis baslangicr i-
¢in 21°C' deki ¢imlendirme dolabina konmus-
tur. Kotiledon yapraklar: yere paralel hale gelen
fideler tohum ekiminde daha 6nce kullanilan
har¢gla  onceden  doldurulmus  torbalara
28.2.1995' te sasirtilmistir. Daha sonra fideler
sera i¢ine kurulan algak tiinel altinda dikim bii-
yiikliigiine (4-5S gergek yaprakl) ulagmcaya ka-
dar tutwmustur. o

Cetvel 1'de bazi dzellikleri verilen sera top-
rag1 dikim Oncesi sulanarak tava getirilmis,
kiiltiivatorle 20-25 cm derinliginde islenmis ve
I m arayla masuralar a¢ilmistir. Hazirlanan ma-
suralar iizerine deneme desenine uygun olarak
seffaf ve siyah polietilen. yayilmi; ve sirt kis-
mina 35 cm aralarla dikim igin delikler agilmis-
tir. Diger bir malg materyali olan samanin da
masuralar lizerine serilmesinden sonra 1.5 m a-
ralikiarla alcak tiinel demirleri masuralarin iize-
rine dikilmistir. o

Belirlenen dikim  yerlerine fideler
11.4.1995°de dikilmis ve can suyu verilmistir.
Daha sonra tiineller seffaf polietilenle rtiilmiis
ve bitki yiiksekligi, tiinel yiiksekligine ulasin-
caya kadar tutulan alcak tiineller, giindiiz 8% ile
18" arasi agik, gece kapals tutulmustur.

Yetistirme dénemi igerisinde Sevgican'a
(14) gore gerekli kiiltiirel islemler yerine geti-
rilmig, askiya alinan bitkilerde koltuk alma,
yaprak alma ve belirlenen salkim sayisinin 3
yaprak iizerinden biiylime ucunun koparilma-
siyla ug alma islemi yapilmigtir. Deneme siire-
since sera i¢i maksimum ve minimum sicaklik
degerleri termometre vasitasiyla kaydedilmistir
(Cetvel 2).



Cetvel 1. Sera topraginin baz 6zellikleri.
Table 1. Some properties of the glasshouse soif.

Derinlik (cm) pH P,0s (kg/da) K.O (kg/da) Organik madde (%)
Depth Organic Matter
0-30 7.5 263.2 331.1 3.9

Cetvel 2. Seradaki maksimum ve minumum sicakliklar.

Table 2. Maximum and minimum temperature in the glasshouse.
Sicakhk (°C) Subat Mart Nisan Mayis Haziran Temmuz
Temperature February March April May June July
Minumum -1 0 -1 4 11 14
Minimum
Maksimum 32 31 36 37 35 35
Maximum

Cetvel 3. Muhtelif zamanlarda 6lgiilen toprak sicakliklari (°C).

Table 3. Soil temperatures measured at different times ( Cj

7/4/1995 25/4/1995 26/5/1995
Malglar Tiinelli [ Tiinelsiz | Tinelli | Tinelsiz Tiinelli Tinelsiz
Mulches With Without With Without With Without
tunnel tunnel tunnel tunnel tunnel tunnel

Siyah polietilen 13.8 12.4 23.8 23.1 . 25.6 21.5
Black polyethylene
Seffaf polietilen 14.1 12.0 29.7 24.3 24.9 22.5
Transparent polyethylene
Saman 14.1 13.0 22.8 21.0 21.1 20.7
Straw :
Kontrol 10.8 10.7 23.1 222 21.2 209
Control

Kirmizi olum devresinde pazarlanabilir ni-
telikteki meyvelerin (2) hasadina 9.6.1995' te
baglanmig ve sonlandirildigi 6.8.1995' e kadar
16 hasat yapilmgtir,

Dikim 6ncesi ve bitki gelisiminin baglangi-
cmda 10 cm derinlikte Slgiilen toprak sicaklik-
lar1 Cetvel 3' te verilmistir,

Deneme siiresince; dikimden hemen sonra
ve budamadan dnce bitkilerin toprak yiizeyi ile
ug¢ noktalar arasindaki mesafenin ¢cm olarak 6l-
ciilmesiyle bitki boyu, kotiledon yapraklarin ii-
zerinden mm olarak &lgiilmesiyle bitki gévde
cap! belirlenmis ve uygulamalara gore bitki
gelism farklarin gorebilmek igin artig yiizde o-

larak ifade edilmistir. Ekim tarihinden hasat
baglangigina kadar gecen zaman dikkate alina-
rak ilk hasada kadarki giin says1; ilk 5 hasattan
elde edilen meyvelerin agirhiklan kaydedilerek
erkenci meyve verimi (g/bitki); yetistirme peri-
yodu boyunca hasat edilen meyve agirbiklarinin
tespitiyle bitkide toplam meyve verimi (g/bitki)
ve toplam meyve agirhiginin toplam meyve sa-
yisina hélinmesiyle meyve agirhigi (g/meyve)
gibi 6zellikler incelenmistir.

Deneme, béliinen-bliinmils deneme deseni-
ne gore ana parsel alcak tiinel uygulamas: (tii-
nelli, tinelsiz), alt parsel mal¢ uygulamalan
[seffaf polietilen, siyah polietilen, bugday sa-



mani, agik kontrol (kontrol)] ve alt-alt parsel
budama uygulamalari (4 salkim ya da 8 salkim
tizerinden ug alma) ve her bir alt-alt parselde S
bitki olacak sekilde 3 tekerriirlii olarak kurul-
mustur.

Elde edilen degerlere uygulanan varyans a-
nalizi sonucu 6nemli bulunan farkliliklar igin
[..S.D. kontrol yontemiyle bu farkliligr meyda-
na getiren gruplar belirlenmistir (6).

SONUCLAR

Yapilan varyans analizine gore tiinel ve
mal¢ ana etkileri arasinda bitki boyu bakimin-
dan farkliliklar 0.05 diizeyinde 6nemli bulun-
mustur (Cetvel 4).

Alcak tiinel altinda yetistirilen domateslerde
dikim sirasindaki yiikseklige gore bitki boyunda
%643.72'lik artig olurken, tiinelsiz sistemde bit-
ki boyu artigt %602.87 olmustur. Malglar ara-
sinda ise en yiiksek boy artist %679.13 ile sa-
man malgtan elde edilmis, kontrol ise en alt si-
rada yer almistir. Uygulamalar arasinda bitki
govde ¢api bakimindan goriilen farkhhiklar tii-
nel ana etkisi ve malg¢ ana etkisinde 6nemli ¢i-
karken, interaksiyon ©nemli bulunmamuistir
(Cetvel 5).

Algak tiinel i¢indeki bitkilerde gévde ¢api
artist  %265.36 iken, tilinelsizde bu artig
%233.83°tlir. Malglar arasinda ise saman ve
seffaf polietilen ayn1 grupta ve %217.59 artis
gosteren kontrol ile %228.07 artig gosteren si-

yah polietilen diger grupta yer almistir.
Interaksiyonlarin énemli ¢ikmadig ilk hasada
kadar ki giin sayis1 bakimindan tinel, malg ve
budama ana etkileri arasindaki farklihklar
istatistiki olarak &nemli bulunmustur (Cetvel 6).
Algak tiinel altinda yetistirilen bitkiler 117.97
giinde hasada gelirken bu, diger bitkilerde
119.88 giin olmustur.

Malglar iginde en kisa siire 117.90 giin ile
seffaf polietilenden elde edilmis ve bu, siyah
polietilen ile ayvn: grupta yer almistir. Bugday
samam ve kontrol arasindaki ferklilik ise o6-
nemli olmayip diger grubu olusturmaktadir.
Dért salkim {izerinden budanan bitkiler ise 8.
salkimdan budananlara gére daha erken hasada
gelmigtir. 11k 5 hasatta bitki bagina elde edilen
meyve veriminin, bitkide erkenci meyve verimi
(g/bitki) olarak degerlendirildigi ozellige ait so-
nuglara gore, tiinel, malg budama ana etkileriy-
le, tiinel x malg interaksiyonun dnemli ¢iktig
Cetvel 7'nin incelenmesinden anlasilmaktadir.
En yitksek bitki basina erkenci verim 133428 g
ile tiinelli ve siyah polietilen ile malglanmis bit-
kilerden elde edilmistir, ancak bu, tiinel x bug-
day samani ve tiinel x seffaf polietilen kombi-
nasyonlarivla ayni dnem grubu igerisinde yer
almaktadir Diger uygulamalar arasindaki fark-
hlik istatistiki anlamda ©6nemli ¢ikmamistir.
Dért salkim iizerinder ug¢ ahinarak budanan bit-
kilerde 1236.54 g olarak elde edilen erkenci ve-
rim, 8. salkimdan budananlara gire daha yiik-
sek bulunmustur (Cetvel 7).

Cetvel 4. Tiinel ve malg uygulamalarinin bitki boyu iizerine etkisi (% artis ve cm olarak)”
Table 4. The effecet of tunnel and mulch applications on plant height (as % increase and cm)*

Malglar Mulches Ttnel ana etkisi

Tineller Seffaf polietilen | Siyah polietilen Saman Kontrol Tunnel main
Tunnels Transparent Black Straw Control effect

polyethylene _polyethylene

cm % cm % cm % cm % cm %
Tinelli 132.38{ 661.91 |141.71| 603.78 | 136.00| 715.80 | 100.95| 593.84 | 121.01 | 643.72
With tunnel !
Tiinelsiz 112.17 | 62320 | 9424 | 589.00 | 115.64| 642.45 [100.09| 556.84 {105.54; 602.87
Without tunne!l
Malg ana etkisi 122.28 | 642.55b]104.48|596.39 ¢ | 125.82|679.13a | 100.52 | 575.11 ¢
Mulch main effect

? Aynt harfi tagiyan ortalamalar arasinda 0.05 diizeyinde fark yoktur
¢ There is no statistical difference amongs the average bearing the same letters at 0.05 error level.

38




Cetvel 5. Tiinel ve malg uygulamalarinin gévde ¢aps iizerine etkisi (% artig ve cm olarak)”
Table 5. The effect of tunnel and mulch applications on plant stem diameter (as % increase and cm)*

Malglar Mulches Tiinel ana etkisi

Tiineller Seffaf polietilen | Siyah polietilen Saman Kontrol Tunnel main
Tunnels Transparent Black Straw Control effect

polyethylene polyethylene

cm % cm % cm % cm % cm %o
Tinelli 33.41 | 257.73 | 30.28 | 233,13 | 34.60 | 265.50 | 30.15 | 225.06 |32.126|265.36a
With tunnel
Tunelsiz 31.62 | 247.88 | 30.24 | 223.01 | 32.20 | 25430 | 30.01 | 210.12 | 31.02 {233.83b
Without tunnel
Malg ana etkisi 32.52 |252.80a| 30.25 |228.07b{ 3341 [25990a| 3035 |217.59Db
Mulch main effect

*Ayn1 harfi tagiyan ortalamalar arasinda 0.05 diizeyinde fark yoktur.
*There is no statistical difference amongs the average bearing the same letters at 0.05 error level.

Bitkide toplam meyve verimi (g/bitki) baki-
mindan elde edilen degerlere uygulanan
varyans analizi sonuglarina gére malg, budama
ve tiinel x budama uygulamalarn arasindaki
farkhliklar 0.05 diizeyinde énemli bulunmustur
(Cetvel 8). Malg uygulamalari iginde en yiiksek
verim 4482.22 g ile bugday samanindan alin-
mig, bunu (b) grubunu?’ olugturan seffaf
polietilen izlemigtir. Siyah polietilen 3767.91 g
ile kontrol 3757.37 g ile ayni grup (c) iginde yer
almigtir, Sekizinci salkimdan budanan bitkiler-
de verim 5077.49 iken, 4. salkimdan budanan-
larda 2998.93 g meyve elde edilmistir. Tiinel x
budama interaksiyonundan 528841 g ile
2991.47 g arasinda verim alinmistir (Cetvel 8).

Tek meyve agirligy dikkate alindiginda,
malg, budama ve mal¢ x budama interaksiyonu
ile tiinel x budama interaksiyonu 0.05 diizeyin-
de onemli bulunmustur (Cetvel 9). Malglar i-
¢inde en agir meyve 119.93 g ile bugday sama-
nindan elde edilirken, 4. salkimdan budananlar
meyve agirhfinm 121.36 g olmasiyla 8. sal-
kimdan budananlarin éniinde yer almigtir. Malg
x budama uygulamalar iginde en biiyitk deger
133.16 g ile bugday samam ile malglanip 4.
salkimdan budanan bitkilerden, tiinel x budama
interaksiyonunda ise 12549 g ile tiinelli 4 sal-
kimli bitkilerden alinmigtir (Cetvel 9).

TARTISMA

Bitki boyu ve gbvde ¢apinda gorilen artig-
lar, al¢ak tiinel altinda bulundurulup malglanan
bitkilerde kontrole goére daha yiiksek bulun-
mustur (Cetvel 4,5). Tressen (16), domates igin
kritik toprak sicakliginin 14°C oldugunu ve bu-
nun altindaki sicakliklarda biiylimenin meydana
gelmedigini yada yavasladigini, Gerber ve ark.
(8), biberde viiriittitkleri ¢alismada tiinelin top-
rak 1sisimi arttirmasiyla bitki biiylimesinin artti-
gini, Salman ve ark. (12), 1sitmasiz sera kosul-
larinda domateste, malg ve tiinel uygulamalari-
nin toprak sicakligini, dolaysiyla vegetatif bii-
yime ve meyve verimini artirdigint bildir-
mektedir. Bu denemede de bitki gelisiminin
baslangicinda tespit edilen toprak sicakliklari-
nin malglarda kontrole gore ve tiinellide tiinel-
size gobre daha vyitksek olmasmin bitkide
vegetatif gelismeyi daha fazla tegvik ettigini
gostermektedir (Cetvel 3).

Algak tiinel altindaki malg¢lanmis ve 4 sal-
kimdan budanmis bitkilerin daha kisa siirede
hasada gelmesi tiinel ve malglarin toprak sicak-
hgini arttirmalan yaninda bitki gelisimi igin
sagladigs uygun ortam ve 4 salkimdan buda-
mayla bitki besin maddeleri ve enerjinin mev-
cut meyvelere harcanmis olmasiyla agiklanabi-
lir (5,10.14,15,16).
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Cetvel 6. Tiinel, mal¢ ve budama uygulamalanmin ilk hasada kadar ki giin sayis: tizerine etkisi®.
Table 6. The effects of tunnel, mulch, and pruning applications on number of days 1o first harvest”.

Budama Ana etkiler ve
Ana etkiler ve interaksivonlar Malg ve tiinel Pruning interaksivonlar
Main effects and interactions | Mulch and tunnel | 4. Salkim | 8. Salkim | Main effects and
4.th Truss | 8.th Truss | ‘Meractions
Seffaf polietilen 117.47 118.33 11790 a
Transparent
Malg x Budama interaksiyonu polyethylene
ve Malg ana etkisi Siyah polietilen 117.73 118.60 118.17 a
Black polyethylene
Mulch x Pruning interaction Saman 119.60 115.93 119.77b
and Mulch main effect Straw
Kontrol 119.13 119.97 119.85b
Control
Tiinel x Budama Ttinelli 117.63 118.30 11797 a
interaksiyonu ve Tiinel ana With tunnel |
etkisi Tiinelsiz 119.63 120.18 119.88 b
Tunnel x Pruning interaction Without tunnel
and Tunnel main effect
Seffaf polietilen 116.07 117.13 116.60
Transparent
Tiinelli _polyethylene T
Siyah polietilen 116.60 117.60 117.10
Tiinel x Malg ve | With tunnel | __Black polyethylene
Tiinel x Malg x Saman 118.87 119.20 119.03
Budama Straw
interaksiyonu Kontrol 119.00 119.27 119.13
Control
Seffaf polietilen 118.87 119.53 119.20
Tunnel x Mulch Transparent
and Tunnel x Ttinellsiz polyethylene
Mulch x Siyah polietilen 118.87 119.60 119.20
Pruning Without Black polyethylene
interaction tunnel Saman 120.33 120.67 120.50
Straw
Kontrol 120.47 120.67 120.59
Control
Budama ana etkisi 118.63a | 119.21b
Pruning main effect

“Aynt harfi tastyan ortalamalar arasinda 0.05 diizeyinde fark yoktur.
‘There is no statistical difference amongst the average bearing the same fetters ar 0.03 error level
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Cetvel 7. Tiinel, malg ve budama uygulamalarimn erkenci verim iizerine etkisi (g / bitki)“.
Table 7. The effects of tunnel, mulch, and pruning applications on early yield (g / plant)”.

Budama Ana etkiler ve
Ana etkiler ve interaksiyonlar Malg ve Tiinel Pruning interaksiyonlar
Main effect and interaction Mulch and Tunnel | 4.Sal- | 8. Salkim | Main effects and
kim | 8thtruss interactions
4.th
truss
Seffaf polietilen | 1285.02; 1064.26 1174.64 a
Transparent
Malg x Budama interaksiyonu polyethylene
ve Malg ana etkisi Siyah polietilen [ 1275.22| 1128.62 120192 a
Black polyethylene.
Mulch * Pruning interaction Saman 1253.31] 1142.73 1198.08 a
and Mulch main effect Straw
Kontrol 1137.60| 922.78 1062.69 b
Control
Tiinel x Budama interaksiyonu Tiinelli 1137.35] 1163.87 1250.01 a
ve Tiinel ana etkisi With tunnel
Tunnel x Pruning interaction Tiinelsiz 1137.72 | 1000.32 1068.02 b
and Tunnel main effect Without tunnel
Seffaf polietilen |1410.47| 1141.44 1275.96 a
Transparent
polyethylene
Tiinel x Malg Siyah polietilen | [413.39} 1255.16 133428 a
ve Tiinel x Tinelli Black polyethylene
Malg x With tunnel Saman 1356.56 | 1250.60 1303.58 a
Budama Straw
interaksiyonu Kontrol 1168.98| 1008.30 1088.64 b
Control
Seffaf polietilen | 1159.57) 987.07 1073.32b
Tunnel x Transparent
Mulch and polyethylene
Tunnel x Tiinellsiz Siyah polietilen | 1137.05| 1002.08 1069.57 b
Mulci.z x Without tunnel | Black polyethylene _
Pruning Saman 1150.06 | 1034.86 1092.46 b
interaction Straw
Kontrol 1096.20| 977.27 1036.73 b
Control
Budama ana etkisi 1236.54 | 1082.10 b
Pruning main effect a

“Ayni harfi tasiyan ortalamalar arasinda 0.05 duzeyinde fark yoktur.
*There is no statistical difference amongst the average bearing the same letters at 0.05 error level.
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Bitkide erkenci meyve verimi tiinelli ve
mal¢h uygulamalarda digerlerine gtre daha
yiiksek bulunmustur. Dort salkim iizerinden ug
alinan bitkilerden, 8 salkim tizerinden ug¢ alinan
bitkilere gore daha fazla erkenci verim elde e-
dilmistir (Cetvel 7). Bu sonug, algak tiinel ve
seffaf polietilen. malgin 2 domates gesidinde
erkenciligi arttirdigini ortaya koyan Pimpini ve
ark.’nm (11) malglarmn sagladig: 1-2 °C' lik ar-
tigla erkenci ve toplam verimin yiikseldigini i-
fade eden Tressen’in (16) seffaf malg kullani-
miyla domateste ilk 4 hasatta % 25' lik verim
artist sagladigin bildiren Wien ve Minotti’nin
(19) biberde erkenci verim bakimindan budama
ve malg¢lamanin kontrole gore daha yiiksek ve-
rim verdigini bulan Tirkmen ve ark.’min (17)
ve 5-6 salkimdan ug alarak budanan bitkilerde
erkenci verimin, 9-10 salkimdan ug¢ ahnarak
budananlara gére daha fazla oldugunu ifade e-
den Jarosiewcz ve Gosiewski’nin (9) bulgula-
riyla paralellik gostermektedir.

Toplam verim, tiinel altinda yetistirilip 8.
salkimdan ug alinan bitkilerde 5288.41 g ile en
yitksek bulunmustur. Mal¢ uygulamalar iginde
ise bugday samam en yiiksek degeri verirken,
kontrolden en diisiik verim alinmistir (Cetvel
8). Ayrica tiinelli, saman malgta yetistirilip 4
salkimdan budananlarda meyve iriligi en fazla
olmustur (Cetvel 9). Bu sonuglar malg ve tiine-
lin meyve agirlik artisina yol agtigimi bildiren
Pimpini ve ark.’nin (11) tiinelin biberde meyve
verim ve Kkalitesini arttirdigint ifade eden
Gerber ve ark.’nin (8) malg uygulamalariyla bi-
berde %21, pathicanda %22, kavunda %67, kar-
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puzda %98’ lik toplam verim artisi bulduklarini
bildiren Abak ve ark.’nin (1) domateste buda-
manin toplam verimi diisirdiiginii tespit eden
Babik’in (5) domateste 5-6 salkimdan buda-
nanlarda toplam verimin, 9-10 satkimdan buda-
nanlara gdre daha diisiik oldugunu bulan
Jarosiewcz ve Gosiewski’nin (9) ve acikta ye-
tistirdigi domatesierde seffaf, siyah polietilen.
ve saman malgi kullanarak yliriittiigi ¢alisma-
da, samanin toplam verim bakimindan iistiin ol-
dugunu ifade eden Varig (18)in bulgulariyla
benzerlik gostermektedir. Saman malgin diger
uygulamalara gére daha yiiksek meyve verimi
ve meyve agirligimi vermesi. toprakta iyi bir
nem muhafazas) saglayip izolatér gérevi nede-
niyle vegetasyon sonlarina dogru meydana ge-
lebilecek yiiksek toprak sicakliklarini &nlemesi
ve ¢lirimeyle agiga ¢ikan CO.'in, fotosentezi
arttirmasiyla agiklanabilir (18,20).

Sonug olarak, isitilmayan sera sartlarinda
ilkbahar doneminde yapilacak domates yetisti-
riciliginde bitki gelisiminin tegvik:, erken hasa-
da baglama ve yitksek erkenci ve toplam verim
elde etmede algak tiinel kurulmasinin yerinde
olacag, bitkide erkenci verimi yiikseltmek igin
denemede yer alan malglardan herhangi birinin
kullanilmasinin ve bitkilerin 4. salkimdan ug a-
linarak budanmasinin, yiiksek toplam verim dii-
siiniildiiglinde bugday saman malg kullanilip,
bitkinin 8. salkimdan budanmasinin gerektigi,
ancak 4. salkimdan budananlarda meyve iriligi-
nin daha yliksek oldugunun da dikkate alinma-
sinin yerinde olacag) sGylenebilir.



Cetvel 8. Tiinel, malg ve budama uygulamarinin toplam verim iizerine etkisi (g/bitki)*.
Table 8. The effects of tunnel, mulch, and pruning application on total yield (g/plant)”.

Budama Ana etkiler ve
Ana etkiler ve interaksiyonlar | Malg ve Tiinel Pruning interaksiyonlar
Main effect and interaction | Mulch and Tunnel | 4. Salkim | 8. Salkim | Main effects and
4.th Truss | 8.th Truss interactions
Seffaf polietilen | 3089.76 5200.92 414534 b
Transparent
Mal¢ x Budama interaksiyonu polyethylene
ve Malg ana etkisi Siyah polietilen | 270428 | 4831.54 376791 ¢
Black polyethylene
Mulch x Pruning interaciton Saman 3472.98 5461.46 448222 a
and Mulch main effect Straw
Kontrol 2728.70 4786.03 375737 ¢
Control
Tiinel x Budama interaksiyonu Tinelli 2991.47 ¢ | 5288.41a 4140.05
ve Tiinel ana etkisi With tunnel
Tunnel x Pruning interaction Tiinelsiz 3006.16 ¢ | 4866.56 b 53936.36
and Tunnel main effect Without tunnel
Seffaf polietilen | 3066.58 5429.16 4247.87
Transparent
polyethylene
Tiinelli Siyah polietilen | 2729.01 5071.50 3905.25
Tiinel x Malg Black
ve Tiinel x With tunnel polyethylene
Malg x Saman 3419.52 | 5725.32 4572.42
Budama Straw
interaksiyonu Kontrol 2741.67 | 4927.66 3834.67
Control
Seffaf polietilen | 3112.93 4972.67 4042 80
Tunnel x Transparent
Mulch and polyethylene
Tunnel x Tiinellsiz | Siyah polietilen | 2669.55 | 4591.58 3630.56
Mulch x Black
. Pr uning Without polyethylene.
interaction tunnel Saman 3526.44 | 5257.60 4392.02
Straw
Kontrol 271573 4644.40 3680.07
Control
Budama ana etkisi 299893 b | 507749 a
Pruning main effect

*Ayni harfi tagiyan ortalamalar arasinda 0.05 diizeyinde fark yoktur.
*There is no statistical difference amongst the average bearing the same letters at .05 error level



Cetvel 9. Tiinel, malg ve budama uygulamalarinin meyve agiriigi iizerine etkisi (g/meyve)”.
Table 9. The effects of tunnel, mulch, and pruning applications on fruit weight (g/fruit) *.

Budama Ana etkiler ve
Ana etkiler ve interaksiyonlar Malg ve Tiinel Pruning interaksiyonlar
Main effect and interaction | Mulch and Tunnel | 4. Sal- | 8. Salkim | Main effects and
kim 8.th Truss interactions
4.th
Truss
Seffaf polietilen | 123.556 | 104.69 ¢f 114.12b
Transparent
Mal¢ x Budama interaksiyonu polyethylene
ve Malg ana etkisi Siyah polietilen | 111.62d | 100.84f 106.23 d
Black polyethylene.
Mulch x Pruning Interaction Saman 133.16 a | 106.70 de 119.93 a
And Muich main effect Straw
Kontrol 117.10¢ | 103.50 ¢f 11030 ¢
Control
Tiinel x Budama interaksiyonu Tiinelli 12549 a| 10443 ¢ 114.96
ve Tiinel ana etkisi With tunnel
Tunnel x Pruning interaction Tiinelsiz 117.2256 | 10343 ¢ 110.33
and Tunnel main effect Without tunnel
Seffaf polietilen 125.38 104,90 115.14
Transparent
polyethylene.
Tiinelli Siyah polietilen 118.40 100.83 109.62
Tiinel x Malg Black polyethylene
ve Tiinel x With tunnel Saman 134.68 108.21 121.45
Malg x Straw
Budama Kontrol 123.50 | 103.79 113.64
interaksiyonu Control
Seffaf polietilen 121.71 104.47 113.09
Transparent
Tunnel x polyethylene
Mulch and Tiinellsiz Siyah polietilen | 104.83 | 100.84 102.84
Tunnel x Black polyethylene
Mulch x Saman 131.64 | 105.20 118.42
_ Pr uning Without Straw
interaction tunnel Kontrol 110.70 | 10321 106.96
Control
Budama ana etkisi 121.36a | 103.93b
Pruning main effect

“Ayni harfi tagtyan ortalamalar arasinda 0.05 diizeyinde fark yoktur.

®There is no statistical difference amongst the average bearing the same letiers at 0.05 error level
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SUMMARY

EFFECTS OF LOW-TUNNEL, MULCH
AND PRUNING APPLICATIONS ON THE
YIELD AND EARLINESS OF TOMATO IN

UNHEATED GLASSHOUSE

This research was conducted in unheated
glasshouse which belong to Department of
Horticulture, Tekirdag Agricultural Faculty of
Trakya University in 1995 in order to determine
the effect of low-tunnel, mulch and pruning
applications on tomato yield and earliness. The
experiment involved "Fuji F|" tomato variety in
split-split plot design in which the application
of low-tunnel was the main, mulches
[transparent polyethylene, black polyethylene,
wheat straw, bare(control)] the sub- and the
pruning (4th truss or 8th truss) the sub-sub
plots. Plant height, plant stem diameter, number
of days to first harvest, early yield (g/plant),
total yield (g/plant) and fruit weight (g/fruit)
were determined during the growing period.

It was observed that low-tunnel and
mulching had pozitive effect in improving the
plant development. The highest early yield was
obtained from the plants pruned from the 4th
truss and mulched with any mulch under low-
tunnel. Total yield was highest in plants pruned
from 8th truss and mulched with wheat straw
mulch.
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