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OZET

Bu ¢aliyma, Kumluca ve Kale ybrelerinde patlican yetistirilen seralarm makro ve
mikro besin elementleri bakimindan beslenme durumunu incelemek amaciyla vapilmis-

tir.

Bu amacla, Kumluca ve Kale ydrelerinde pathican yetistirilen 30 seradan 21 Arahk

1994 - 5 Ocak 1995 tarihleri arasinda yaprak trnekleri ile 0-20 ve. 20-40 cm derinlikten
toprak ornekleri ahnmistir. Toprak 6rnekierinde pH, CaCQs, elektriksel iletkenlik, biin-
ye, organik madde, N, P, K, Ca, Mg, Fe, Mn, Zn ve Cu; yaprak oérneklerinde ise N, P, K,
Ca, Mg, Fe, Mn, Zn ve Cu analizleri yapilmistir. Yaprak ve toprak srneklerine ait analiz
sonuglari, sinir degerleri ile karsilastirilarak, incelenen seralarin beslenme durumlar: ve
beslenme sorunlari saptanmaya ¢ahisilmistsr.

Elde edilen bulgulara gore, arastirma yoresi topraklari hafif alkali ve alkali reaksi-
yonludur. Topraklarin biiyiik ¢cogunlugu asiri derecede kiregli, ayrica tuzsuz ve hafif
tuzludur. Organik maddece az humuslu veya humusca fakir, biinyelerinin ise kumlu tin
ve kumlu Kkilli tin oldugu belirlenmistir. Topraklar azotca ¢ok iyi, fosfor miktar: yeterli,
potasyum bakimindan diisiik seviyeden yiiksek seviyeye kadar degisen diizeyde, kalsiyum
ve magnezyum bakimindan iyi, demir, mangan, bakir ve ¢inko bakimindan ise yeterli dii-
zeydedir. Yaprak 6rneklerinde ise genellikle azot yeterli, fosfor yiiksek, potasyum diigiik,
kalsiyum yeterli, magnezyum yiiksek, demir yetersiz, mangan ve bakir yeterli, ¢cinko ise

yiiksek diizeydedir.

GIRIS

Gilinlimiizde niifusun artmasi, elde edilen (-
rin miktarimm artirilmasi geregini ortaya ¢i-
karmistir. Bu nedenle bir yandan yiiksek ve-
rimli gegitler elde etmeye yonelik ¢aligmalar
hizlanirken diger yandan iklime ve mevsime
bagli olarak seracihik gelismektedir.

Antalya ili 93016 da toplam sera alamyla A-

dana’dan sonra ikinci sirada yer almaktadir.
Antalya ili igerisinde Kumluca ilgesi 23250 da
toplam sera alan ile seracihgin en yaygin oldu-
gu ilcedir. Kumluca ilgesini 9815 da ile Kale
izlemektedir. Antalya’da 71923 ton ile patlican
yiiksek miktarda iiretimi yapilan sebze gesitle-
rinden birisidir. Patlican iiretiminin yaygin ola-
rak yetistirildigi ilgeler arasinda Kumluca ve
Kale ilgeleri de bulunmaktadir. Antalya ili pat-:
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lican diretiminin % 68.2°si Kumluca ve Kale il-
¢elerinden elde edilmektedir (3).

Glinay (10), patlicanin asit topraklardan ke-
sinlikle hoslanmadigimi belirtmistir. Elmaci (8),
Macit ve Eser’in patlicanin 5.5-7.0 pH araligin-
da daha iyi yetistigini ifade ettiklerini belirt-
mistit. Heuer (11) yapmis oldugu arastirma so-
nucunda pathicanin tuzluluga orta derecede has-
sas bir bitki olarak bilindigini bildirmistir. El-
mac! (8). Kale patlican seralarinin % 35’inin
hafif tuz etkisinde oldugunu belirlemistir.

Patlican ahir giibresinden hoslanan bir seb-
zedir. Normal patlican topragi olan killi tinli
topraklara dekara 5-8 ton yanmis ahir giibresi
ilk siirimden 6nce atilmali ve 20-30 cm derinli-
ginde siiriilerek karigtiriimalidir (10). Macit ve
Eser pathican yetistiriciligi yapilan sera toprak-
larinda % 6-8 organik madde bulunmasi gerek-
tigini belirtmislerdir (8).

Paterson, patlican meyvesinin 40 ton liriin
ile 75 kg/ha N, 11.8 kg/ha P, 89 kg/ha K, 7.2
kg/ha Mg, 2.8 kg/ha Ca ve 5 kg/ha S kaldirdigi-
ni ve bu iriin ile birlikte patlican bitkisinin tii-
mintn topraktan 207 kg/ha N, 20.1 kg/ha P,
282 kg/ha K ve 15 kg/ha S aldigim bildirmistir
(2). Subbiah ve Sundara-rajan (26); 1 ton path-
can uretmek i¢in 7.6 kg/ha N, 1.4 kg/ha P ve
17.3 kg/ha K gerektigini saptamiglardir. Yine
ayn! aragtiricilar patlicanin geligmesi igin en
uygun giibre oranminin, N:P,05:K;0 olarak
100:50:30 kg/ha oldugunu bildirmislerdir (27).

Palacio ve ark.(23), serada yetistirilen path-
canlarin 5., 7. ve 9. yapraklarini 6rnek olarak
almiglar ve 5. yapraktan alinan &rneklerin en
giivenilir sonucu verdigini belirlemislerdir.

Subbiah ve ark.'ntn (27) patlican bitkisi yap-
rak orneklerinin kritik N, P ve K diizeylerini
belirlemek amaciyla yiiriittiikleri ¢aligmada, di-
kimden sonraki 50. ve 70. giinlerde N igin en
diisiitk ve en yiiksek kritik degerler sirasiyla %
2.81-7.36 ve % 2.66-6.90 olarak bulunmustur.
Arastiricilar P icin bu degerlerin % 0.43-0.90 ve
% 0.42-0.94, K igin ise % 4.21-9.55 ve % 3.60-
8.59 oldugunu bildirmislerdir. Kreij (18) ise
patlicanda, saglikl yapraklarin ortalama % 0.32
Mg kapsamalarina karsin noksanhik gosteren
yapraklarin sadece % 0.09 Mg kapsadiklarim
bildirmektedir.

Bu arastirma ile Kumluca ve Kale ilgelerin-
de pathcan yetistiriciligi yapilan seralart temsil
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edecek sekilde alinan toprak ve yaprak ornekle-
rinin analiz sonuglart degerlendirilerek, yérele-
rin beslenme sorunlar: belirlenmeye caligilmis-
tir. Bu yolla bitkilerin daha iyi beslenmeleri ga-
balarina katkida bulunmak amaglaamstir.

MATERYAL VE METOT
Materyal

Arastirma materyalini olusturan toprak ve
yaprak ornekleri, Kumluca ve Kale ilgelerinden,
Mileda ¢esidi patlican yetistirilen 30 adet sera-
dan yoreleri temsil edecek sekilde alinmistir.

Metot

Toprak orneklerinin alimmasi

Toprak &rnekleri genel kurallara uygun ola-
rak 0-20 ve 20-40 cm olmak iizere iki farkl de-
rinlikten alinmgtir (12).

Toprak analiz mero:lar:

Toprak orneklerinin pH’lant Jackson’a (12)
gore 1:2.5 toprak-su karigiminda &lgllmiistiir.
CaCO; olgtilmesinde Scheibler kalsimetresi
kullamlmustir (7). Elektriksel iletkenlik saturas-
yon ekstraktinda olgiilmiis (25), biinye hidro-
metre metoduna gore belirlenmistir (4, 6). Or-

. ganik madde modifiye Walkley-Black metodu-

na gore analiz edilmisgtir (5).Toplam azot
modifiye Kjeldahl metoduna goére (14); alinabi-
lir fosfor Olsen metoduna gore belirlenmistir
(22). Degisebilir potasyum, kalsiyum ve
magnezyum analizleri 1 N Amcnyum Asetat
(pH:7) metoduna goére (13); alinabilir demir,
¢inko, mangan ve bakir analizleri DTPA meto-
duna gore yapilmigtir (20).

Yaprak drneklerinin alinmasi

Yaprak ornekleri Koseoglu ve ark.’nin (17)
bildirdigi gibi vejetasvon siiresinin ortalarinda
21 Aralik 1994 ve S Ocak 1995 tarihleri arasin-
da seralar temsil edecek sekilde 5. ve 6. yaprak
ahnmugtir. Alinan yaprak drnekler:, laboratuvar-
da Kacar’in (14) biidirdig) gibi analize hazir-
lanmistir.



Yaprak analiz metotiart

Yaprak oOrneklerinin azot igerigi modifiye
Kjeldahl metotuna (14) goére, fosfor nitrik-
perklorik asit karigimi ile yas yakilarak elde e-
dilen siiziikkte vanadomolibdofosforik asit sari
renk metoduna goére analiz edilmigtir (15). Aym
stiziikte K, Ca, Mg, Fe, Mn, Zn ve Cu atomik
absorbsiyon spektrofotometresi ile belirlenmis-
tir (14).

Elde edilen yaprak ve toprak analiz sonugla-
r1, sinir degerleri ile karsilastirilarak incelenen
seralarin beslenme durumlar degerlendirilmis-
tir.

SONUCLAR VE TARTISMA
Toprak analiz sonuglar:

Kumluca ve Kale ilgelerinde segilen toplam
30 adet patlican serasindan 0-20 ve 20-40 cm
derinlikten alinan toprak orneklerine ait fiziksel
ve kimyasal analiz sonuglarinin  minimum,
maksimum ve ortalama degerleri Cetvel 1’de
verilmistir. Ayrica toprak 6rnekleri simir deger-
lerine gore siniflandirilarak Cetvel 2 hazirian-
mistir.

Toprak orneklerinin pH analiz sonuglari,
Kellogg’un (16) verdigi sinir degerleri ile kar-
stlagtinldiginda Kumluca ve Kale yoresi top-
raklart hafif alkali ve alkali reaksiyon goster-
mektedir. Arastirmanin yapildigi y6re toprakla-
rinin pH degerleri oldukga yiiksektir. Giinay’in
(10) belirttigi gibi pathcan bitkisi asit reaksi-
yonlu topraklardan hoslanmamaktadir. Elma-
ct'mn (8) bildirdigine gére Macit ve Eser patli-
can yetistiriciligi igin 5.5-7.0 pH araligini uy-
gun olarak belirtmislerdir. Bu nedenle yére top-
raklarimin pH’larimin ideal sayilan degerlerden
yiiksek oldugu goriilmektedir. Toprak &rnekle-
rinin CaCO; analiz sonuglari Evliya’ya (9) gore
siniflandirildiginda topraklarinin biyiik gogun-
lugu ¢ok yiiksek ve asin kiregli sinifina gir-
mektedir. Patlican tuzluluga karsi orta derecede
hassas bir bitkidir (11). Pathican bitkisinin tuz
toleranstyla ilgili sayisal veriler bulunmamakta-
dir.

Ancak patlican gibi tuza orta derecede tole-
rans gosteren domates bitkisi i¢in elde edilmis
olan simir degerleri ile karsilastirtldiginda; en

yiiksek verimi elde etmek igin 2.5 mmbhos/cm
degerini sinir degeri olarak kabul ettigimizde
pathcan seralarimin % 71.7°si bu sinir degerinin
lizerinde kalmaktadir. Eger % 10’luk triin kay-
bina neden olan 3.3 mmbhos/cin degerini sinir
degeri olarak kabul edersek inceleme yapilan
pathcan seralarinin % 76.7’si % 10 veya daha
fazla iiriin kaybina neden olacak miktarda tuz i-
¢ermektedir. Arastirmanin yapildigi toprak 6r-
neklerinin biinye simiflar1 arasinda énemli fark-
liliklarin bulundugu, ancak ¢ogunlukla kumlu
tin ve kumlu killi tin simifina girdikleri saptan-
migtir.

Toprak drneklerinin organik madde igerikle-
ri Thun ve ark.’na (30) gore simflandinldiginda
humusca fakir ve az humuslu sinifa girdigi go-
riilmektedir. Ozellikle pathecan bitkisinin ahir
giibresinden ¢ok fazla hoslandig gbézoniine ali-
nirsa (29) organik madde kapsamlarinin yiik-
seltilmesine ytnelik 6nlemlerin alinmas: gerek-
tigi ortaya gikmaktachr.

Kumluca ve Kale ilgelerindeki pathcan se-
ralarindan ahnan toprak 6rneklerinin toplam a-
zot analiz sonuglar1 Loué’e (21) gore simiflandh-
rildiginda topraklarin degisen diizeylerde azot
icermekle beraber genelde ¢ok iyi diizeyde ol-
dugu saptanmistir. Toprak Srneklerinin alinabi-
lir fosfor analiz sonuglart Anonymous'a (1) gore
degerlendirildiginde toprak &rneklerinin %
45’inin 100 ppm’in altinda alinabilir fosfor i-
gerdigi belirlenmistir. Degisebilir potasyum a-
naliz sonuglar Pizer’e (24) gore siniflandinidi-
ginda, Kumluca ve Kale lIgeleri pathcan serala-
rindan alman 0-20 cm derinlikteki toprak or-
nekleri yiiksek ve ¢ok yiiksek diizeyde degise-
bilir potasyum igermektedir. Bu sonuglar sera
topraklarinda potasyum yoniinden bir problem
olmadigint gostermektedir, Degisebilir kalsi-
yum analiz sonuglari Loué’e (21) gore siniflan-
dirsldiginda, 0-20 ve 20-40 cm derinlikteki top-
rak Grnekleri degisebilir Ca bakimindan iyi sini-
fa girmektedir, Bu sonuglara gore; sera toprak-
larinda Ca bakimindan bir problem bulunma-
maktadir. Degisebilir magnezyum analiz so-
nuglar Loué'e (21) gore siniflandinidiginda,
hem 0-20 hem de 20-40 cm derinlikteki toprak
orneklerinin magnezyum bakimindan iyi di-
zeyde olduklari ve magnezyum beslenmesi agi-
sindan bir beslenme sorunu bulunmadigr gé-
ritlmektedir.
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Cetvel 1. Kumluca ve Kale yorelerindeki pathcan seralarindan alinan toprak orneklerinin fiziksel
ve kimyasal analiz sonuglarina iligkin minimum, maksimum ve ortalama degerler
Table 1. Minimum, maximum and mean values according to physical and chemical analysis results
of soil samples taken from eggplant greenhouses in Kumluca and Kale region.

Derinlik Depth
Toprak Ozellikleri lgeler 0-20cm 20-40 cm
Soil Properties Regions Minimum | Maksimum | Ortalama | Minimum | Maksimum | Ortalama
Minimum Maximum Means Minimum Maximum Means
pH Kumluca 7.40 323 7.66 7.47 7.98 7.75
Kale 7.60 8.33 7.93 7.23 8.34 7.90
CaCO; Kumluca 2.45 18.99 12.11 2.45 19.95 12.03
(%) Kale 26.71 40.39 33.25 25.77 41.35 31.09
EC Kumluca 1.80 5.70 3.55 160 | 370 2.45
{(mmbhos/cm) Kale 1.40 8.50 3.64 1.60 ‘ 7.30 3.62
Kum (%) Kumluca 36.0 81.0 65.0 35.0 ; 81.0 64.0
Sand (%) Kale 29.0 81.0 59.0 32.0 ! 83.0 59.0
Kil(%) Kumluca 11.0 32.0 20.0 13.0 33.0 20.0
Clay (%) Kale 10.0 25.0 18.0 11.0 25.0 17.0
Silt(%) Kumluca 8.0 32.0 15.0 6.0 | 32.0 16.0
Silt (%) Kale 8.0 48.0 23.0 6.0 i 44.0 24.0
Org.mad.(%) Kumiuca 1.49 4.05 2.53 0.96 4.05 242
Org.matter(%) Kale 1.75 5.48 3.24 1.52 5.36 2.93
N (%) Kumluca 0.084 0.309 0.172 0.080 0.232 0.157
Kale 0.057 0.304 0.174 0.055 0.339 0.171
P(ppm) Kumluca 20.67 249.37 120.34 14.51 276.20 106.25
Kale 39.07 362.84 145.90 41.85 346.79 139.48
K Kumluca 0.44 3.92 1.48 0.42 3.51 1.38
(me/100g) Kale 0.12 2.30 0.94 0.10 2.46 . 091
Ca Kumluca 19.32 45.95 25.64 12.25 50.28 24 .97
(me/100g) Kale 17.41 24 .44 20.50 17.19 23.77 20.39
Mg Kumluca 4.69 8.63 6.50 4.47 9.15 6.33
(me/100g) Kale 3.26 9.76 6.76 3.27 9.51] 6.74
Fe(ppm) Kumluca 3.82 14.43 6.80 3.85 7.84 6.24
Kale 7.02 15.66 9.54 7.19 14.17 9.55
Mn(ppm) Kumluca 9.99 21.77 1522 7.11 21.63 11.62
Kale 3.44 8.70 6.50 3.32 10.56 6.41
Zn{ppm) Kumluca 1.45 7.45 3.37 1.59 5.00 3.27
Kale 0.55 4.52 2.08 0.47 3.85 1.94
Cu(ppm) Kumluca 1.83 24.52 6.20 1.80 21.37 5.96
Kale 0.42 6.37 1.97 0.42 6.73 1.95

Kumluca ve Kale il¢elerindeki patlican serala-
rindan alinan toprak 6rneklerinin alinabilir de-
mir analiz sonuglari, Lindsay ve Norvell’a (20)
gore siniflandimidiginda 0-20 ve 20-40 cm de-
rinlikte toprak orneklerinin alinabilir demir ba-
kimindan iyi diizeyde olduklari ve demir bes-
lenmesi bakimindan bir beslenme sorununun
olmadig1 saptanmustir. Alnabilir ginko baki-
mindan toprak orneklerinin bilyiik ¢ogunlugu-
nun iyi diizeyde olduklart belirlenmistir (20).
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Almabilir mangan analiz sonuglart Lindsay ve
Norvell’e (20) gore siniflandirildiginda 0-20 ve
20-40 cm derinlikten alinan toprak 6rneklerinin
tamaminin alinabilir mangan bakimindan bir
beslenme sorununun olmadig) telirlenmistir,
Alnabilir bakir yoniinden her ik: derinlikteki
toprak orneklerinin tamaminin alinabilir bakir
bakimindan yeterli oldugu goriilmektedir (20).



Cetvel 2. Kumluca ve Kale Yérelerindeki patlican seralarindan alinan toprak drneklerinin sinir de-
gerlerine gore siniflandiriimasi
Table 2. Classification according to critic values of soil samples taken from eggplant greenhouses
in Kumluca and Kale region.

Derinlik Depth Toplam
Toprak Smir 0-20cm 20-40cm Total
ozellikleri degeri Degerlendirme Ornek Ornek Omek
Soil properties Critic Evaluation sayist % sayisi % sayisi %
values Number of Number of Number of
samples samples samples
6.6-7.3 Notr - - 1 3.3 1 1.7
pH 7.4-7.8 | Hafif alkali 17 56.7 16 53.4 33 55.0
7.9-8.4 Alkali 13 43.3 13 433 26 433
8.5-9.0 Kuvvetli alkali - - - - - -
0-2.5 Diisiik I 33 1 33 2 3.3
Kireg (%) 2.6-5.0 | Kiregli 1 3.3 - - 1 1.7
CaCO;(%) 5.1-10.0 | Yiiksek 2 6.7 4 13.3 6 10.0
10.1-20.0 | Cok yitksek 7 233 6 20.0 13 21.7
20.0 < Asirt 19 63.4 19 63.4 38 63.3
1.5> Tuzsuz 6 20.0 14 46.7 20 33.3
EC 1.6-3.3 Hafif tuzlu 18 60.0 11 36.7 29 48.3
mmhos/cm 3.4-5.1 Orta tuzlu 5 16.7 4 13.3 9 15.0
5.12-8.6 | Fazla tuzlu | 3.3 1 3.3 2 33
8.6 < Cok fazla tuzlu - - - - - -
Tinli Kum - - - - - -
Biinye Kumlu Tin 17 56.7 17 56.7 34 56.7
Texture Tin 4 13.3 4 13.3 8 13.3
Kumlu Killi Tin 8 26.7 8 26.7 16 26.7
Killi Tin 1 3.3 1 3.3 2 33
Org.Madde 0-2 Humusca 5 16.7 10 3353 15 25.0
Org Matter fakir
(%) 2-5 Az humuslu 23 76.6 1§ 60.0 41 68.3
5-10 Humuslu 2 6.7 2 6.7 4 6.7
0.070 > Cok fakir 1 " 3.3 1 33 2 3.3
Toplam N 0.070-0.090 | Fakir 1 3.3 4 13.4 5 8.4
Total N 0.091-0.110 | Orta 5 16.7 1 3.3 6 20.0
(%) 0.111-0.130 1yi 2 6.7 9 30.0 1 18.3
0.130 < Cok iyi 21 70.0 15 50.0 36 60.0
Alinabilir P 100 > Yetersiz 14 46.7 13 433 27 45.0
Avalable P(ppm) 100 < Yeterli 16 53.3 17 56.7 33 55.0
0.255> Cok diisiik 3 10.0 2 6.7 5 8.3
0.256-0.385 | Diisiik - - 1 33 1 1.7
Degigebilir K | 0.386-0.510 | Orta 3 10.0 3 10.0 6 10.0
Exchangeable | (511-0.640 | lyi ] 3.3 2 6.7 3 5.0
K (me/100g)  [70641-0.821 | Yiksek 8 26.7 7 23.3 15 25.0
0.821 < Cok yiiksek 15 50.0 15 50.0 30 50.0
Degisebilir 3.57> Cok fakir - - - - - -
Exchangeable | 3 57-715 | Fakir - - - - - -
Ca(me/100g) | 7.16-1430 | Orta - - - - - -
14.30 < Iyi 30 100 30 100 60 100
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Cetvel 2'nin Devamu.
Table 2 continue.

Degisebilir 0.450 > | Fakir - - - - - -
Exchangeable 0.450- Orta - - - - . _
Mg (me/100g) 0.950 .
0.950 < | Iyi 30 100 30 100 60 100

2.5> Noksan - - - - - -
Alinabilir Fe 2.5-4.5 | Noksanhk 1 33 1 33 2 33
Available Fe gostermesi
(ppm) miimkiin

45< tyi 29 96.7 29 96.7 58 96.7
Alinabilir Zn 0.5> Noksan - - - - - -
Available Zn 0.5-1.0 | Noksanlik 4 13.3 3 10.0 7 11.6
(ppm) gosterebilir

1.0< | lyi 26 86.7 26 86.7 52 86.7
Alinabilir Mn 1> Yetersiz - - - - - -
Available Mn (ppm) 1< Yeterli 30 100 30 100 60 100
Almabilir Cu 0.2> Yetersiz - - - - - -
Available Cu (ppm) 02< Yeterli 30 100 30 100 60 100

Yaprak analiz sonuglar

Kumluca ve Kale il¢elerinden segilen toplam
30 adet patlican serasindan alinan yaprak or-
neklerinin analiz sonuglarima iligkin minimum,
maksimum ve ortalama degerler Cetvel 3°de ve-
rilmigtir.

Cetvel 3°de goriildugi gibi Kumluca’dan a-
linan yaprak 6rneklerinde kuru maddede azot %
4.38-5.98, fosfor % 0.25-0.45, potasyum %
2.06-4.21, kalsiyum % 2.49-3.88, magnezyum
% 0.32-1.48, demir 61.60-110.60 ppm, ¢inko
21.80-224.40 ppm, bakir 6.20-427.80 ppm,
mangan 86.80-230.60 ppm; Kale’den alinan
yaprak orneklerinde ise azot % 4.42-6.03, fos-
for % 0.25-0.61, potasyum % 2.54-4.77, kalsi-
yum % 2.11-4.63, magnezyum % 0.85-2.17,
demir 50.60-148.60 ppm, ¢inko 24.40-253.40
ppm, bakir 4.60-1036.40 ppm, mangan 66.00-
295.80 ppm degerleri arasinda degismektedir.
Elde edilen analiz sonuglari, 6rnek alinan patli-
can seralarinin beslenme durumlarinin deger-
lendirilmesi amaciyla; N Subbiah ve ark.’nin
(28) verdigi sinir degerleri ile, P, K; Ca, Mg,
Fe, Mn ve Zn Kreij ve ark. (19) ve Cu Winsor
ve Adams’in (31) verdigi sinir degerleri ile kar-
silastinlmigtir (Cetveld).

Cetvel 4’den de izlenebilecegi gibi pathcan
yapraklarindaki azot miktarlarinin % 100’{iniin
yeterli (% 2.66-6.90) sinifa girdigi goriilmekte-
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dir. Fosfor analiz sonuglari incelendiginde; %
20’si yeterli (%00.25-0.40), % 80’1 ise yiiksek
diizeyde (%0.40<) fosfor icermektedir. Yaprak
orneklerinin potasyum miktari, sinir degerleri
ile karsilagtiriidiginda, % 96.7°si  disiik
(%4.70<), % 3.3’0 yeterli (%04.70>) diizeyde
potasyum igermektedir. Yapraklarin kalsiyum
miktarlar incelendiginde seralarin % 3.4°{iniin
sinir degerinin altinda (%2.4<), % S53.3’iniin
yeterli (%2.4-3.2), %43.3°11 yiiksek(%3.2<) dii-
zeyde  kalsiyum  igerdigi  belirlenmistir.
Magnezyum analiz sonuglarn incelendiginde,

seralarin %  3.3%tnin  yeterli  (%0.24-
0.48),%96.7’sinin  yiiksek(%0.48<) diizeyde
magnezyum icerdigi gériilmektedir.  Yaprak

orneklerinin demir kapsamlar: sinir degerleri ile
karsilastirildiginda, érneklerin % €07inda yeter-
siz (84 ppm>) diizeyde iken, % 40’inda yeterli
(84 ppm<) diizeyde belirlenmistir Yapraklarin
mangan kapsamlari ise, orneklerin %70’inde
yeterli (55-165 ppm) diizeyde mangan igerir-
ken, % 30’unda ise yiiksek (165 pp<) diizeyde
belirlenmistir. Cinko analiz sonuglart incelendi-
ginde, incelenen &rneklerin % 23.3’4 digiik
(44ppm>), % 0.0’u yeterli (44-63ppm), %6.7si
ise yiiksek (63ppm<) diizeyde ginko igermekte-
dir. Yapraklarin bakir ikapsamlari incelendigin-
de yaprak orneklerinin %10°u diisik (3-5 ppm),
%63.3’i yeterli (5-35 ppm). % 26.7’si (35
ppm<) yiiksek diizeyde bakir igermektedir.




Cetvel 3. Yaprak ornekleri analiz sonuglarina iligkin minimum, maksimum ve ortalama degerler
{Kuru madde de %).
Table 3. Minimum, maximum and mean values according to leaf samples analysis results (Dry

matter %).

KUMLUCA KALE

Element Minimum | Maksimum | Ortalama Minimum | Maksimum | Ortalama
Element Minimum Maximum Means Minimum Maximum Means
N (%) 438 5.98 5.30 4.42 6.03 5.19
P (%) 0.25 0.45 0.37 0.25 0.61 -0.38
K (%) 2.06 421 3.40 2.54 4,77 "' 3.49
Ca (%) 2.49 3.88 3.17 2.11 4.63 333
Mg (%) 0.32 1.48 0.80 0.85 2.17 1.18
Fe (ppm) 61.60 110.60 82.76 50.60 148.60 84.85
Zn (ppm) 21.80 224,40 69.87 24.40 253.40 78.28
Cu (ppm) 6.20 427.80 83.27 4.60 1036.40 93.98
Mn (ppm) 86.80 230.60 133.00 66.00 295.80 147.47

Cetvel 4. Patlican seralarindan alman yaprak 6rneklerinin sinir degerlerine gore siniflandirilmas:.
Table 4. Classification according to critic values of taken leaf samples jrom eggplant greenhouses.

KUMLUCA KALE Toplam-Total
Element | Degerlendirme Ornek sayisi Ornek sayisi Ornek sayisi
Element | Evaluation Number of % Number of % Number of %
samples samples samples
Diisiik (2.66>) - - - - - -
N (%) Yeterli(2.66-6.90) 11 100.0 19 100.0 30 100.0
Yitksek(6.90<) - - - . - -
Diisitk(0.25>) - - - - -
P (%) Yeterli(0.25-0.40) 6 54.5 - - 20.0
Yiiksek(0.40<) 5 45.5 19 100.0 24 80.0
Diisiik(4.70>) 11 100.0 18 94.7 2 96.7
K (%) Yeterli(4.70-5.10) - 1 5.3 1 3.3
Yitksek (5.10<) - - - - - -
Diisitk(2.4>) - - l 53 1 3.3
Ca (%) Yeterli(2.4-3.2) 6 54.5 10 52.6 16 53.3
Yiksek(3.2<) 5 45.5 8 42.1 13 43.3
Diistik(0.24>) - - - - -
Mg (%) Yeterli(0.24-0.48) 1 9.1 - - 1 3.3
Yiiksek(0.48<) 10 90.9 19 100.0 29 96.7
Fe (ppm) | Yetersiz(84>) 7 63.6 11 57.9 13 60.0
Yeterli (84<) 4 36.4 8 42.1 12 40.0
Disiik(55>) R - » - - -
Mn(ppm) | Yeterli (55-165) 9 81.8 12 63.2 21 70.0
Yiiksek (165 <) 2 18.2 7 36.8 9 30.0
Dugiik(44>) 5 45.5 3 26.3 10 333
Zn (ppm) | Yeterli(44-63) 3 18.2 6 316 9 30.0
Yiiksek (63<) 3 27.3 8 421 11 36.7
Diisitk (3-5) - - 3 158 3 10.0
Cu (ppm) | Yeterli (5-35) 7 63.6 12 632 19 63.3
Yiksek (35<) 4 36.4 4 21.0 8 26.7
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Sonug olarak; Kumluca ve Kale yorelerin-
deki patlican seralarinda, topraklarin verimlilik
durumu ile bu topraklarin beslenme durumlari-
nin incelendigi bu arastirmada elde edilen so-
nuglar asagida 6zetlenmistir.

Incelenen seralarin topraklarn genel olarak
hafif alkali ve alkali reaksiyonludur. Toprakla-
rin bilyilk ¢ogunlugu asin kireg icermektedir.
Elektriksel iletkenlik degerleri bakimindan top-
raklar tuzsuz ve hafif tuzlu bulunmustur. Veri-
ler toprak tuzlulugunun giderek Onemlt bir
problem olmaya bagladifini ve toprak tuzlulu-
gundan etkilenen sera oraninin yiiksek diizeyle-
re {yaklagik %77) ulastigimi gostermektedir. Se-
ra topraklarinin humusca fakir veya az humus-
lu, biinyelerinin ise kumlu tin veya kumlu killi
tin oldugu belirlenmigtir. Seralarda daha yiiksek
diizeylerde organik giibrelemeye gerek oldugu
goriilmektedir.

Topraklarin biiyiik ¢ogunlugu azot bakimin-
dan ¢ok iyi diizeydedir. Yaprak azot igerikleri
de yeterli diizeyde bulundugundan azotla bes-
lenmede genel olarak bir yetersizlik bulunma-
maktadir. Topraklarin almabilir fosfor analiz
sonuglarina gore, dmeklerin %45°1 100 ppm’in
altinda diger ifadeyle yetersiz diizeyde fosfor i-
¢ermesine ragmen, yaprak analiz sonuglarina
bakildiginda fosfor beslenmesi bakimindan ¢o-
gunlukla bitkilerin (%80) yiiksek diizeyde fos-
forla beslendigi goériilmektedir. Bu durum mev-
cut 100 ppm’lik smir degerinin kosullarimiz i-
¢in tartistimasinin  gerekliligini de diistindiir-
mektedir. Topraklarin biiyitk ¢ogunlugu potas-
yum bakimindan; genellikle yiiksek iken, yer
yer potasyumca yetersizlik de gorilmektedir.
Yaprak orneklerinin potasyum igerikleri ise se-
ralarin bityilk ¢ogunlugunda diisitk diizeydedir.
Bu nedenle potasyumiu giibrelerin daha yiiksek
miktarlarda giibreleme programlarina alinmasi
gerekmektedir. Topraklarin tiimii kalsiyum ba-
kimindan iyi diizeydedir. Yaprak kalsiyum ige-
rikleri yoniinden ise seralarin biiyiik ¢ogunlugu
yeterli ve yiiksek diizeydedir. Magnezyum ba-
kimindan topraklarin tiim{ iyi diizeydedir. Yap-
rak magnezyum igerikleri ise genelde yiiksektir.
Bu durum giibrelemede dikkate alinmahdir.

Topraklarin bityitk ¢ogunlugu demir baki-
mindan iyi diizeyde olup, yaprak demir igerikle-
ri yoniinden bitylik ¢ogunlugu yetersiz diizeyde
bulunmaktadir. Kumluca ve Kale yorelerinde
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topraklarin asirt kiregli clmasi Fe noksanliginin
ortaya ¢itkmasina neden nlmaktadir. Bu nedenle
Fe uygulamasinin yapraktan yapiimasi dnerile-
bilir. Ancak bitkilerin demir beslenmelerinin iyi
bir sekilde ortaya konabilmesinin yaprak oOr-
neklerinin toplam demir analiz sonuglar ile
miimkiin olamayacag: dikkate alinmalidir. Top-
raklarn tiimii yeterli diizeyde mangan icerirken,
yapraklarin da biiyiik ¢ogunlugu yeterli diizey-
de mangan igermektedir. Cinko bakimindan
topraklarin bityiik ¢ogunlugu iyi diizeyde olup,
yaprak cinko igerikleri yoniinden diisiik diizey-
den yiiksek diizeye dogru bir degisim goster-
mektedir. Bu durum seralarin bazilarinda bes-
lenme yo6niinden problem oldugunu goster-
mektedir. Bakir bakimindan topraklarin tiimii
yeterli diizevdedir. Yaprak bakir igerikleri yo-
niinden ise seralar genellikle yeterli ve vitksek
diizeyde bulunmaktadir. Bu durum her iki yore-
de de bakir igerikleri yoniinden bir problem ol-
madigini gostermektedir,

SUMMARY

DETERMINATION OF THE
NUTRITIONAL 5TATUS OF THE
EGGPLANTS GROWN IN
GREENHOUSES IN THE KUMLUCA AND
KALE REGIONS

This experiment. was made to investigate
macro and micro nutrient status of eggplant
greenhouses in the Kurnluca and Kale region.

For this objective, from Kumluca and Kale
region, 30 leaf samples and 60 soil samples
(from the depth of 0-20 cm and 20-40 cm) were
obtained on December 20, 1994 and on January
5, 1995. In the soil samples pH, CaCOs, EC,
texture, organic matter, N, P, K, Ca, Mg, Fe,
Mn, Zn and Cu, and in the leaf samples; N, P,
K, Ca, Mg, Fe, Mn, Zn and Cu analyses were
conducted.

According to experimental results, the soil
pH of the experimental region was slightly al-
kaline and alkaline, In regards to CaCO; the
majority of soil samples were heavily
calcareous; non-saline and slight saline. The
textures of soil samples were sandy loam and
sandy clay loam characteristics. In regards to



organic matter, the majority of soil samples
were poor in humus content. The total nitrogen
content of soil samples was sufficient, the
available phosphorus content was sufficient, the
exchangeable potassium was sufficient to
insufficient and the exchangeable calcium and
magnesium contents were at sufficient levels.
The available iron, zinc, manganese and copper
were at sufficient levels. Evaluation of the leaf
anaysis results show that the nitrogen content of
leaf samples in the majority of greenhouses was
sufficient, phosphorus contents were high,
potassium contents were insufficient, calcium
contents were suficient, magnesium contents
were high, iron contents were insuficient,
manganese and copper contents were sufficient
and zinc contents were high levels.
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