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ANTEPFISTIGINDA YUKSEK KIRECTEN
KAYNAKLANAN DEMIR NOKSANLIGININ
GIDERILMEST'

Hiiseyin TEKIN® Selim ARPACI® Yusuf YUKCEKEN? itibar CAKIR’

OZET

Gaziantep’in Nizip ilgesine bagh Yolgati kéyiinde kire¢ orami yiiksek ve klorozun
goriildiigii bir bahgede, topraktan ve yapraktan demir uygulamalan yapilarak yap-
raktaki demir icerigini optimum seviyeye yiikseltebilmek ve yapraktaki demir seviye-
sinin meyve kalite 6zelliklerine etkisini belirlemek amaciyla 1994-1996 yillari arasinda
bu proje uygulamaya konulmustur.

Denemeden elde edilen sonuglara giore; HCI kullanilarak pH’s1 3’e ayarlanmig ve
yapraktan sprey seklinde 3 kez uygulanan demir siilfat uygulamasi yapraktaki Fe dii-
zeyini en fazla arttiran (55 ppm) konu olmustur.

Bu uygulama, ayn1 zamanda diger uygulamalara gore daha diigiik masraf goster-
migtir.

Topraktan verilen 4 kg/aga¢ demir siilfat uygulamalan da demir noksanhgini gi-
derebilmektedir. Bu uygulamalarin da maliyetleri diisiik bulunmustur. Aym sekilde
topraktan Fe-EDDHA ve yapraktan Fe-EDTA sellatlarinin tiim uygulamalar: demir
noksanhigin1 giderebilmektedirler. Ancak bu preperatlarin pahal olmasi, masraf un-
surlarint artirmaktadir.

Yapraktaki Fe seviyesiyle meyvenin 100 dane agirhd: arasinda olumlu korelasyon
bulunurken, % ¢itlama oran ve % i¢ meyve randiman: arasinda herhangi bir iligki
bulunmamistir. Ancak, topraktan 6 kg/agag olarak yapilan uygulamanin (A3) % ¢it-
lama oram ve % i¢ meyve randiman diger uygulamalara gore arttirdigi bulunmus-
tur,

GIRIS antepfistginin gen merkezlerinden birisi ve itk

kez kiiltlire alinan yer olmasi yaninda, sahip ol-

Antepfistigi 30° Giiney 45° Kuzey paralelle- dugu kendine 6zgii ekolojik ozellikleri nede-

rinin uygun mikro klimalarinda yetismektedir. niyle, bu meyve tiiriiniin basarih bir sekilde ye-

Ulkemiz, kuzey yarim kiiresinde ve antepfisti- tistirilmesine ve yayilmasina dnciiliik etmistir

gmmn gen merkezi tizerindedir. Ozellikle Gii- (1). Antepfisug: her bakimdan kanaatkar, yok-

neydogu Anadolu Bolgesinin antepfistifi yetis-  sul kosullara ve kuraga dayaniklidir (10). Bu 6-
tiriciliginde onemli bir yeri vardir. Bu bdlge zelligi nedeniyle Giineydogu Anadolu’nun
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kayalik ve yamag arazilerinde de ekonomik ola-
rak yetismektedir. Antepfistigimin derin, yeteri
kadar gecirgen ve kumlu-tinh topraklarda daha
iyi geliserek yiiksek verim verdigini belirtmek-
tedir (4).

Ulkemizde antepfistigr yetistiriciligi kuru
kosullarda ve ¢ogunlukla kiregli topraklarda
yapilmaktadir.  Antepfistig: liretimimizin
%94’iinii saglayan Giineydogu Anadolu Bolge-
sindeki topraklarin kalsiyum karbonat miktarla-
rn %14-76 arasinda degismekte ve antepfistig
bahcelerinin %71 inde kire¢ orani %30’un lize-
rinde bulunmaktadir. Aktif kire¢ oraninin yiik-
sek oldugu bahgelerde, yiiksek kiregten kay-
naklanan demir klorozu 6nemli sayilabilecek
boyutlara ulasmistir (11).

Demir klorozu ¢esitli meyve tiirlerinde ol-
dugu gibi antepfistiginda da sikga rastlanan,
kontro] altina alinamadiginda agaci kurutabilen,
Onemli sayilabilecek fizyolojik bir hastaliktir.
Ozellikle ilkbaharda agiri yagisin oldugu yillar-
da kil orani yitksek bahgelerde ortaya ¢ikmak-
tadir. Yiksek kiregten kaynaklanan demir klo-
rozunun giderilebilmesi amaciyla topraktan ve
yapraktan yapilan farkh uygulamalarin bulun-
dugu bu proje uygulamaya konulmus ve 1996
yilinda sonuglandirtimistir,

Antepfistiginin  biiylimesine ve kimyasal
kompozisyonuna tuzlulugun ve demir uygula-
malarinin 2 ppm Fe DTPA (Demir Dietilen
Pentaasetik Asit) extraktinin topraga verilmesi-
nin yeterli oldugu ve sulu kosullarda yapraktaki
demir seviyesinin 83-134 ppm arasinda olmasi-
nmin uygun olacagi, Fe x NaCl uygulamasinda
interaksiyon olmadigi bildirilmektedir (9).

Benzer sekilde, %0.13 Fe-EDTA sellati ya-
ninda diger makro elementleri igeren karigimi 3
kez antepfistiy yapraklarina verilmistir, Dene-
menin dg¢iincli yilinda uygulama yapilmayan
konunun yapragindaki demir seviyesi 75 ppm i-
ken, uygulama yapilan konuda 168 ppm’e yiik-
seldigi bulunmustur (12).

Demir, klorofilin  porphyrin  yapisinda
Mg’un oynadigl role benzer bir rol oynar.
Katalaz, peroksidaz ve stokrom oksidaz gibi
solunumda rol oynayan enzim sistemlerinde go-
rev alir. Enzim sistemindeki pigmentler bitki-
deki total demirin %0.1’ini kullanir. Geri kalan
phytoferritin olarak depolamir. Buradaki demir
fotosentezde gerekli olan plastidlerin geiisimin-
de kullanthr. Kloroplastiarda total demirin
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%80’i bulunur. Yesil bitkilerde klorofil mikta-
riyla demir arasinda iyi bir iligki vardir.
Klorotik yapraklar, klorofil tagiyan proteinlerce
fakirdir, Demirce fakir agaglarin yapraklarinda,
demirce zengin yapraklarin yarisi kadar protein
bulunmustur. Demir hareketli bir besin olmadi-
gindan noksanhigi 6nce geng yapraklarda ortaya
¢ikar. Noksanligin oldugu yapraklarda damarlar
koyu yesil, damarlar arasi baslangigta agik yesil
daha sonra sandir (6).

Toprakta demir noksanhgina neden olan bir
¢ok faktor bulunmaktadir. Yiiksek kireg, toprak
ve suda bulunan bikarbonat anyonu, asiri nem,
fazla miktarda kalsiyum, fosfor, nitrat, ¢inko,
mangan, bakir, diisiik ve yiiksek sicaklik, yiik-
sek 1s1k intensitesi, yetersiz havalanma, kokle-
rin zararlanmasi, viriis ve genetik farkliliklar
demir  noksanligina  neden  olmaktadir
(6,7,8,13,14).

Demir kok sisteminde sadece kok ucu tara-
findan ve gogunlukla +2 degerli iyon seklinde
absorbe edilmektedir. Fe-EDDHA kleytindeki
demir +3 degerlidir. Buradaki demirin
absorbsiyonu. kdklerin +3 degerli demiri +2’ye
gevirmesiyle miimkiin olmaktadir (13).

Kiregteki topraklarda, topragin demir kap-
sarm yiiksek olsa da, demir noksanligina ¢ok sik
rastlanmaktadir. Burada en 6nemli kloroz fakts-
rii bikarbonat anyonudur. Bu anyon, demir ah-
mint ve bunun bitkideki hareketini ve damarlar
arasina taginmasini dnler (13).

Kloroz tedavisinde alkali &zellikteki top-
raklar i¢in Fe-EDDHA en iyi neticeyi vermistir.
Ancak bu preparatin pahali olmasi toprak uy-
gulamalarim simirlamaktadir (5).

Yapraktan en ¢ok kullanilan preparatlar Fe-
EDTA ve Fe-EDDHA dir. %13 demir kapsayan
%0.3’liikk Fe-EDTA’nin meyve agaglarinda iyi
netice verdigi, 6te yandan FeSO,”in HCI ile
pH’sinin 3’¢ ayarlanmasiyla %1-2’lik dozda
yapraktan uygulamasiyla, demirin kolayca ok-
side olmadigt ve ¢6kelmedigi bildirilmektedir (3).

Giineydogu Anadolu Bélgesinde ve tama-
men kuru kosullarda yetigsen antepfistigi bah-
¢elerinde yapilan sorvey ¢alismasinda toprakla-
rin kalsiyum karbonat miktarlarinin %14-76 a-
rasinda degistigi ve bahgelerin %71 inde kireg
oranmm %30’ un iizerinde oldugu belirtilmekte-
dir. Ayni ¢ahismada, saghkli bahgelerin yap-
raklarindaki demir kapsaminin 43-170 ppm ara-
sinda oldugu bildirilmektedir (11).



Antepfistifinin  biiyiimesine ve kimyasal
kompozisyonuna tuzlulugun ve demir uygula-
malarinin etkisini arastiran Sapaskhah ve ark,
(9), 2 ppm Fe DTPA (Demir Dietilen Penta-
asetik Asit) extraktinin topraga verilmesinin
yeterli oldugunu ve sulu kosullarda yapraktaki
demir seviyesinin 83-134 ppm arasinda olmasi-
nin uygun olacagini, Fe x NaCl uygulamalarin-
da interaksiyon olmadigini belirtmektedirler.

Bilgen ve ark. (2), makro ve mikro ele-
mentleri iceren ve %0.10 demir kapsayan kari-
simi antepfistigt yapraklarina 3 kez uygulamis-
lardir. Uygulama yapilmayan konunun demir
kapsami 38.8 ppm iken, uygulama yapilan ko-
nuda demirin 45.1 ppm’e yiikseldigi belirtil-
mektedir.

MATERYAL VE METOT

Materyal
Deneme, Nizip ilgesine bagh Yolcati ko-
yiinde yiirlitiilmiistiir. Deneme bahgesinin top-

Deneme konulari asagidaki gibidir;
Chemicals and application rates

ragi, 0-30 cm derinlikte %41, 30-60 cm derin-
likte %56 kireg kapsamaktadir.

Deneme agaglarinin yapraklari 22.2 ppm
demir icermektedir. Literatiir verilerine gore
diisiik seviyededir.

Metot

Deneme kuru kosullarda yiirtitiilmistiir.
Giibrelemede her agaca 60 kg ¢iftlik giibresi, 2
kg TSP (Triple Siiper Fosfat), 4 kg Amonyum
Siilfat verilmistir (12).

Topraktan demir uygulamalar, Ocak ay: so-
nunda Subat ay1 baginda diger giibre uygula-
malari ile birlikte yapilmistir.

Yapraktan ilk uygulama, ¢igeklenmeden
sonra, meyve bugday iriligini aldiginda yapil-
mistir. Bundan sonraki uygulamalar 15-20 giin—
ara ile tekrarlanmigtir. BGylece her konu yap-
raktan 3 kez uygulanmistir. Uygulamalar giiniin
serin saatlerinde ve damlama baglayincaya ka-
dar yapilmistir.

K-Kontrol (Control)

Al-FeSQ, 7 H,0 (Demir siilfat) (Iron sulphate)

2 kg/agacg (Topraktan) (kg/tree, soil)

A2-FeSO, 7 H,0 (Demir siilfat) (fron sulphate)

4 kg/aga¢ (Topraktan) (kg/tree, soil)

A3-FeSQ, 7 H,O (Demir siilfat) (Iron sulphate)

6 kg/aga¢ (Topraktan) (kg/tree, soil)

B1-Fe EDDHA* Sellatt (Chelate)

100 g/agac (Topraktan) (kg/tree, soil)

B2-Fe EDDHA* Sellati (Chelate)

200 g/agag (Topraktan) (kg/tree, soil)

B3-Fe EDDHA* Sellat1 (Chelate)

300 g/agag (Topraktan) (kg/tree, soil)

Cl1-Fe EDTA** Sellati (%]1) (Chelate)

100 g/100 1t su (Yapraktan 3 kez) (liquit, foliar. wriplicate)

C2-Fe EDTA** Sellati (%2) (Chelate)

200 g/100 It su (Yapraktan 3 kez) fliquit, foliar. triplicate)

Di-FeS0O, 7 H,O (Demir sillfat)***(%]1) (lron sulphate)

100 g/100 it su (Yapraktan 3 kez) (liquir, foliar, triplicate)

D2-FeSO, 7 H.O (Demir sillfat)***(%2) (iron sulphate)

200 g/100 It su (Yaprakian 3 kez) (liquit, foliar, triplicate)

* : Bemir Etilen Diamin Dioksi Asetik Asit

** : Demir Etilen Diamin Tetra Asetik Asit + %0.025 yayic1 ve yapistirici

**% : HCl ile pH's1 3'e ayarli Demir Siilfat

SONUCLAR

Deneme topragmin fiziksel ve kimyasal o-
zellikleri

Uygulama Oncesi deneme bahgesinin 0-30
ve 30-60 cm derinliklerinden alinan toprak 6r-
neklerine gore, deneme bahgesi tinli biinyede ve
tuzsuzdur, Organik madde miktar1 %1.1 seviye-
sinde olup diisiiktlir. Toprak pH’s: 8.1-8.3 ara-
sinda degiserek bazik reaksiyon gostermislerdir.
Topraktaki kire¢ miktar1 %60.8-64.6 arasinda
bulunmustur. Alinabilir K, 0-30 cm. seviyede

171.8 ppm, 30-60 cm de ise 46.1 ppm olarak
bulunmustur (Cizelge 1).

Uygulama oncesi yaprak analizi

Uygulamadan 1 yil 6nce meyvelere ben
diistiigii dSnemde, segilen deneme agaglarindan
aliman yaprak ornegi analiz sonuglan Cizelge
2°de verilmektedir. Cizelgeden de izlenebilece-
gi gibi deneme agaglarimin yapraklarindaki de-
mir miktarinin 22.2 ppm olarak diisiik seviyede
oldugu, diger besin eiementlerinin yeterli ve
yiiksek seviyede olduklar: bulunmustur.
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Cizelge 1. Uygulama 6ncesi deneme topraginin fiziksel ve kimyasal 6zellikleri.
Tablo 1. Physical and chemical properties of the soil before treatments.

Derinlik | Textir |Tuzluluk| pH | Kireg(%)| OM. (%) Almabilir
Depth Texture | Salinity pH Lime Org. matter Available
K {ppm) P (mg)
0-30 Tinlt - 8.1 60.8 1.1 171.8 19.0
30-60 Tmnli - 8.3 64.6 1.1 46.1 17.8
Cizelge 2. Uygulama dncesi alinan yaprak 6rneklerinin besin kapsamlari.
Table 2. Nutrient content of leaves before treatments.
Makro elementler y Mikro elementler
Macro elements ° Mikro elements pprm
Azot Nitrogen 1.14 Demir Iron 222
Fosfor Phosphorus 0.09 Cinko Zink 30.6
Potasyum Porasium 1.13 Mangan Manganese 84.0
Magnezyum  Magnesium 0.82 Bakir Cupper 225.0
Kalsiyum Calcium 3.5

Topraktan ve yapraktan yapilan demir uy-
gulamalarimin yapraktaki besin elementleri-
ne etkisi

1995 yilindaki ¢alismalarda, demir siilfat
uygulamasini igeren konu (D2), yapraktaki de-
mir diizeyini en fazla artiran konu olmustur.
Bunu, yapraktan sprey seklinde ve %2 doz ola-
rak verilen (C2) konusu izlemistir (50.00 ppm)
(Cizelge 3).

1996 yilinda ise, yapraktaki demir kapsami
en az olan konu, demir uygulamasinin hig ya-
pilmadigr kontrol (K) olmustur. Digerleri birbi-
rine yakin degerlerde olmak iizere ayn: grupta
yer almiglardir. Uygulama yillarinin ortalama
degerlerine gore yapraktaki demir diizeyini en
fazla artiran konunun D2 oldugu, bunu sirasiyla
Bli, C2, DI, B3, B2, A3 ve Cl konularinin izle-
digi goriilmiistiir, Demir uygulamasinin yapil-
madig1 kontrol (K) konusu en az demir igerigi-
ne sahip olurken, bunu topraktan 2 kg demir
stilfat uygulamasinin bulundugu Al konusu iz-
lemistir, Digerleri bu iki grup arasinda yer al-
miglardir.

Uygulama 6ncesi alinan yaprak ¢rneklerine
demir 22.2 ppm olarak bulunurken, hig demir
uygulamasi yapilmayan kontrol (K) da bile 39.0
ppm’e yiikseldigi, demirin uygulandigi konuda
bu degerin 55.0 ppm’e kadar ¢iktigi goriilmek-

[N}
%)

tedir. Uygulama &ncesi ile sonrasi arasinda P ve
K da snemli bir farklilik goriilmezken, ¢inkoda
(Zn) kismen, manganda (Mn) ise 6nemli saytla-
bilecek diizeyde diisiisiin oldugu bulunmustur.

Cizelge 3’iin incelenmesinden de goriilecegi
gibi 1995 yilinda meyve iriligini yapraktan
sprey seklinde %2 olarak uygulanan Fe-EDTA
sellatt konusunun (C2) daha fazla artirdigi bu-
nu, topraktan 100 g uygulanan Fe-EDDHA
sellati uygulamasinin izledigi bulunmustur. Di-
ger konular arasinda farkhligin olmadigi ve
hepsinin de aym grupta yer aldiklan goriilmiis-
tir. 1996 yilindaki uygulamalarin 100 dane a-
girligina etkili olmadiklan biitiin konularin aym
grupta yer aldiklar belirlenmistir.

Cizelge 3°te de goriildigi gibi, uygulamala-
rin her iki yilda da meyvenin ¢itlama oranina
etkili olduklari bulunmustur. 1995 yilinda en
yiiksek ¢itlama oranint A2, C2 ve DI konularn
verirken, digerleri birbirine yakin bulunmugtur.
1996 yihinda ise, %76.33 ile en yiiksek ¢itlama
oranint A3 konusu vermistir. Digerlerinin birbi-
rine yakin degerler verdigi bulunmustur. Orta-
lama degerlere bakildiginda; topraktan 6 kg uy-
gulanan demir siiifatin (A3) meyvenin g¢itlama
oranina daha etkili oldugu bulunmustur.

I¢ meyve randimanina, 1995 yilindaki uy-
gulamalar etkili olabilmistir.Buna gore; top-
raktan 200 gram olarak verilen (B2)Fe-EDDHA




Cizelge 3. Uygulamalarin yapraktaki demir diizeyine etkileri (ppm)Z.

Table 3.Effect of treatments on leaf iron content’.

Yapraktaki demir degerleri Katite degerleri
Konular Leafiron content — z(z;ai:'ty values —
. , ane itlama orani andiman

Treatments 1995 1996 O;;elzfa agirli@ (2) (%) (%)
100 nut weight Split ratio Kernel yield

K 40.00 abcd 39.00 39.50 112.83 65.06 41.30

Al 28.67d 39.67 34.17 112.85 61.80 40.89

A2 40.00 abed 42,34 41.17 118.65 65.99 40,72

A3 33.33 bed 42.67 38.00 119.0C 70.73 40.80

B1 46.67 abc 51.67 49.17 115.95 59.15 40.89

B2 30.00 cd 43.34 36.67 113.05 67.17 4243

B3 40.00 abed 45.34 42.67 114.95 62.05 40.77

Cl 33.33 bed 42.67 38.00 111.85 66.75 41.04

C2 50.00 ab 50.67 50.33 121.00 65.82 39.77

D1 46.67 abe 49.00 47.83 115.65 65.79 40.47

D2 5333 a 55.00 54.16 113.80 61.57 40.90

LSD (%5) |18.37 OD NS[OD NS| OD NS OD NS | OD NS

fAym sttunda farkli harflerle gosterilen ortalamalar %35 diizeyinde farklidir (LSD).
*Mean separation within columns by LSD multiple test at 0.05 level.

Cizelge 4. Uygulama yillarina ait yaprakta bulunan besin elementleri ortalama degerleri (1995-96).
Table 4. Mean nutrient values of leaves in treatment years (1995-1996).

Konular % ppm
Treatments P K Mg Ca Fe Zn Mn
K(Control) 0.09 1.10 0.53 5.65 39.00 23.55 21.34
Al 0.09 1.15 0.56 7.05 39.67 20.92 21.34
A2 0.09 1.15 0.57 6.55 42.34 20.35 21.67
A3 0.10 0.87 0.61 6.35 42.67 23.04 20.94
Bl 0.09 1.05 0.49 5.85 51.67 22.47 22.40
B2 0.09 1.20 0.55 6.45 43.34 20.95 23.00
B3 0.11 1.05 0.64 6.15 45.34 21.40 21.44
Cl 0.08 0.95 0.58 5.70 42.67 23.47 26.10
C2 0.10 0.95 0.47 7.00 50.67 22.69 21.72
D1 0.10 0.85 0.66 6.55 49.00 23.07 21.44
D2 0.10 0.95 0.58 5.95 55.00 22.75 21.22

sellati %44.23 gibi yiiksek bir randiman verir-
ken, bunu %42.70 ile A3 konusu izlemistir, Di-
gerleri yaklastk olarak ayni grupta yer almiglar-
dir. Ortalama degerlere gore de benzer farklihi-
gin oldugu goriilmektedir.

Yapraktaki demir seviyesiyle, 6nemli meyve
kalite ozelliklerinden olan 100 dane agirhigi,
citlama orani ve i¢ meyve randimani ile ilgili
yapilan korelasyon analizi sonucunda; yaprak-
taki demir diizeyi ile sadece 100 dane agirhig a-
rasinda olumlu korelasyonun oldugu bulun-
mustur. Buna gore yapraktaki demir seviyesi

45-48 ppm arasinda oldugu zaman meyvenin
daha da irilestigi bulunmustur. Yapraktaki de-
mir kapsami ile meyvenin ¢itlama oram ve ig
meyve randimani arasinda korelasyon buluna-
mamigtir.

Deneme agaclarina topraktan ve yapraktan
olmak iizere farkli demir uygulamalar1 yapilir-
ken, diger besin elementleri uygulamalari tiim
konular igin esit olarak tutulmustur. Bu nedenle
konular arasinda, diger besin elementleri i¢in 6-
nemli bir farkliligin olmadig1 Cizelge 4’de go-
riilmektedir.
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Cizelge 5. Topraktan ve yapraktan yapilan demir uygulamalarinin 1996 yili birim fiyatlarina gére

masraf unsurlart ve toplam maliyetleri (1000 TL).
Table 5. Input expenses and total cost (1000 TL).

Gubrevmlktarl Birim fivat Giibre tutari | Diger giderler
Konular age) oy (TL) Toplam
Treatments e L Total cost of Other Total
fertilizer Unit price Sertilizer expense
(Tree) - penses
K - Control - - - - -
Al - (Fe Siilfat) 2 kg 14.000 28.000 285 313
A2 - (Fe Siilfat) 4 kg 14.000 56.000 285 341
A3 - (Fe Siilfat) 6 kg 14.000 84.000 285 369
Bl - Fe EDDHA 100 g 1.500.000 150.000 225 375
B2 - Fe EDDHA 200 g 1.500.000 300.000 225 525
B3 - Fe EDDHA 300 g 1.500.000 450.000 225 675
Cl-Fe EDTA (Spray) | 10g3kez | 1.500.000 45.000 260 305
C2 - Fe EDTA (Spray) 20 g3 kez 1.500.000 90.000 260 350
D1 - (Fe Siilfat) (Spray) | 10 g3 kez 100.000 30.000 260 290
D2 - (Fe Siilfat) (Spray) | 20 g3 kez 100.000 60.000 260 320

Uygulamalarm masraf wnsurlar: ve toplam
maliyeti

(izelge 5’ten de izlenebilecegi gibi uygula-
ma konulari igerisinde maliyeti en diigiik olan
konularin pH’si 3’e ayarlanan ve yapraktan
sprey seklinde 3 kez uygulanan DI ve D2 ko-
nulart oldugu bulunmustur.

Bunlari, topraktan verilen demir siilfat ko-
nulan izlemistir. En yiiksek maliyeti ise, top-
raktan uygulanan B3 konusu (Fe-EDDHA)
vermisgtir. Bunu topraktan 200 g/aga¢ clarak
uygulanan B2 konusu (Fe-EDDHA) izlemistir.

TARTISMA

Tekin ve ark. (11), antepfistigi yapraklarin-
daki optimum demir diizeyini 43-170 ppm ola-
rak agikiamaktadirlar. Bu veriye gore, uygula-
ma agaclarindan K ve Al konulart digindaki di-
ger uygulamalarin Fe noksanligini giderebildigi
belirtilebilir. Bilgen ve ark. (2), %10 Fe igeren
karisimi, antepfistift yapraklarina 3 kez uygu-
ladiklarin1 ve yapraktaki Fe kapsaminin 38.8
ppm'den 45.1 ppm'e yiikseldigini belirtmekte-
dirler. Bu sonugla, deneme sonuglarimin uyumlu
oldugu belirtilebilir.
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Uygulama oncesi yapilan analizlere gére P
ve K’da énemli farkhilik goriilmezken, Mn ve
Zn’da diislis goriilmiistir. Bu durum, toprakta
demir seviyesinin artmasiyla Mn ve Zn alimla-
rinin azalmasina, yani Fe-Mn ve Fe-Zn arasin-
daki antagonistik etkiye baglanabilir. Mn ve
Zn’daki bu azalmanin Tekin ve ark. (11)'nm
belirttikleri optimum simr degerlerinin altina
diismedigi, uygulama agaclarindan alinan yap-
rak Srneklerinin analizlerinde, diger besin ele-
mentlerinin optimum simir degerleri igerisinde
oldugu, herhangi bir noksanhgmn olmadig: be-
lirtilebilir.

Yapraktaki demir kapsamiyla meyve Kkalite
ozellikleri arasinda yapilan korelasyon analizle-
rinde, yapraktaki demir diizeyi ile meyvenin
100 dane agirhigi arasinda olumlu korelasyon
bulunurken, % i¢ meyve randimani ve % citla-
ma orami arasinda iligki bulunamamistir. Tekin
ve Giizel (12) de yapraktaki demir kapsami ile
meyve kalite 6zellikleri arasinda iligki bulama-
diklarint belirtmektedirler. Sapaskhah ve ark.
(9), 2 ppm Fe-DTPA (Demir Dietilen Penta A-
setik Asit) extraktinin topraga verilmesiyle,
yapraktaki Fe seviyesinin 83 ppm’e kadar yiik-
seldigini ve bunun yeterli oldugunu belirtmekle
beraber, Fe uygulamasiyla meyve kalite 6zel-
likleri arasindaki iliskiden sdz etmektedirler.



SUMMARY

CORRECTION OF LIME CHLOROSIS IN
PISTACHIO ORCHARDS

This study was carried out to determine the
effect of iron levels on fruit quality of pistachio
nut by soil and foliar applications and also to
determine the optimum application rate of iron
in pistachio orchards having high levels of lime
and chlorosis. The study was carried out in the
Yolgatt village of Nizip district in Gaziantep
during 1994-1996.

The results showed that three (4) applica-
tions of iron sulphate at a concentration of 55
ppm and pH 3 using HCL was the most effec-
tive foliar spray. This treatment was also the
least costly application.

Soil application at 4 kg per tree and 6 kg per
tree of iron sulphate was also effective and they
were less costly as well. Both soil application of
Fe-EDDHA and foliar application of Fe-EDTA
were also found to be very effective. However,
they were very expensive,

There was a positive correlation between Fe
levels and weight of 100 nuts. However, there
was no relationship between Fe level and split
percentage and kernel percentage, but applica-
tion rate of 6 kg per tree (A3) increased split
percentage and kernel percentage compared to
other methods.
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