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“Cesme-i Hayvan” m1 “Cesme-yi Hayvan” m1?: Ha-y1 Resmiyeyle Biten Kelimelerin Tamlamada Nasil Okunup Yazilacag: Uzerine o

OZET

Arap harfleriyle yazilmis eski metinlerin Latin harfleriyle transkribe edildikleri ¢alismalarda, gesme (4«d3) ve hane
(«X) gibi sonu ha-y1 resmiye ile biten kelimelerin tamlamalarda “-1, -i” ile mi yoksa “-y1, -yi” seklinde mi seslendirilip
yazilmas: gerektigi konusunda bir belirsizlik bulunmaktadir. Meseleyi ele alan akademik ¢alismalarda ise genellikle
kaynaklara basvurulmadan sadece bu tiir durumlarda tamlamalarin nasil okunmas: gerektigi konusunda ilgili
calismada kabul edilen goriisiin belirtilmesiyle yetinilmektedir. Bu calismada ise s6z konusu meselenin giincel
kaynaklardaki durumu 6zetlendikten sonra klasik kaynaklarda bu tamlamalarin nasil okunmasi gerektigine ve bu
tiir kelimelerdeki ha-y1 resmiye tizerindeki semboliin ne olduguna dair izahlarin derlenip tasnif edilmesine
calisilmistir. Bu arastirma yapilirken giincel ve klasik dilbilgisi kitaplari, sozliikler, serhler ve meseleyi ele alan
akademik calismalar kaynak olarak kullanilmistir. Bu kaynaklarda yer alan benzer sekildeki izahlarin dikkat gekici
birka¢ 6rneginden alint1 yapilip digerlerine isaret etmekle yetinilmistir. Yaptigimiz incelemeler neticesinde, cesme
(«d>) ve hane («5) gibi kelimelerin sonundaki ha-y1 resmiyenin iizerine konan isaretin, kaynaklarin biiyiik
¢ogunlugunda hemze olarak kabul edildigine rastlanilsa da bazi kaynaklarda “«” harfinin kiiciiltiilmiis hali yahut
kuyrugu kesik bir “¢/ayn” oldugu seklindeki izahlar da tespit edilmistir. Bu ¢alismanin 6nemli bir sonucu,
gliniimiizde de baz1 aragtirmacilarin bu tamlamalarin “cesme-yi hayvan, hane-yi peder” seklinde okunup yazilmasi
gerektigi yoniindeki goriislerinin klasik kaynaklarda da ¢ogunlukla kabul gérdiigiiniin tespitidir. Bu sebeple metin
nesirlerinde birlik saglanmasi1 amaciyla bu goriisiin tercih edilmesi 6nerilmektedir.

Anahtar kelimeler: ha-y1 resmiye, hemze, ayn-1 betra, Farsca tamlama.

“Cesme-i Hayvan” or “Cesme-yi Hayvan”?: On How to Read and Write Words Ending with Ha-y1 Resmiye in
Phrases

ABSTRACT

There is an uncertainty in studies where old texts written in Arabic script are transcribed into the Latin alphabet
regarding whether words ending with the ha-y1 resmiye, such as cesme (4«i>) and hane («%), should be vocalized
and written with “-1,-i” or with “-y1, -yi” in constructs. In academic works addressing this issue, it is generally limited
to stating the view accepted in the relevant study on how such constructs should be read, without consulting sources.
In this study, however, after summarizing the current state of the issue in contemporary sources, an attempt has
been made to compile and classify explanations from classical sources on how these constructs should be read and
what the symbol on the ha-y1 resmiye in such words represents. While conducting this research, contemporary and
classical grammar books, dictionaries, commentaries, and academic works addressing the issue were used as
sources. Only a few notable examples of similar explanations found in these sources have been quoted, while others
have been merely indicated. As a result of our examination, it has been found that although the symbol placed on
the ha-y1 resmiye at the end of words such as cesme (««33) and hane («1) is considered a hemze in the vast majority
of sources, explanations describing it as a diminutive form of the letter “s” or a truncated “¢ /ayn” have also been
identified in some sources. As an important result of this study, it is also suggested that the views of some researchers
today that these phrases should be read and written as “cesme-yi hayvan, hane-yi peder” are mostly accepted in
classical sources, and therefore it is recommended that this be preferred in order to ensure unity in text publications.

Keywords: ha-y1 resmiye, hemze, ayn-1 betra, Persian phrase.
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Giris

Son yillarda metin nesirlerinde sonu ha-y1 resmiye ile biten ¢esme (4«33), hane (4%), pervane (4s_) vb. kelimelerin
Farsca tamlamalarda okunuslarina ve nasil yazilacaklarina dair bazi farkli goriisler bulunmaktadir. El yazmasi Arap harfli
metinlerde, sonu ha-y1 resmiye ile biten kelimelerin tamlamali oldugunu goéstermek icin {izerlerine konulan hemze yahut
hemzeye benzeyen isaretten dolay1, “hane-i peder” 6érneginde oldugu gibi kelimeler arasindaki tamlama sesinin “-1, -i” ile
okunup yazilmas: gerektigini belirtenlerin yaninda, bu tamlamalarin “hane-yi peder” érnegindeki gibi “-y1, -yi” seklinde
seslendirilip yazilmasi gerektigini savunanlar da bulunmaktadir. Konuyla ilgili tartismalarda daha ¢ok sahsi fikirlerin ve
glintimiiz Fars seslendirmesinin delil olarak sunuldugunu gérmekteyiz. Biz de bu ¢alismada, meselenin Osmanl Tiirkcesiyle
kaleme alinmus klasik kaynaklarda tartisilip tartisilmadigr yahut bu meseleye dair bir 6neri sunulup sunulmadig: hakkinda
herhangi bir ¢alisma gérmedigimizden, klasik kaynaklarda bu tiir kelimelerdeki ha-y1 resmiye iizerindeki semboliin hemze
mi yoksa baska bir harfin yahut kuralin sembolii mii oldugu ve Farscadaki bu tiir tamlamalarin nasil okunmasi gerektigi
sorusuna yanit arayacagiz. Bu arastirma yapilirken giincel ve klasik dilbilgisi kitaplarindan, sozliiklerden, serhlerden ve
meseleyi ele alan akademik ¢calismalardan faydalanilacaktir.

Meselenin Giiniimiizdeki Durumu

Bu meseleyi ele alan kaynaklarin tiimiinde deginilen ortak bir husus vardir: Biitiin kaynaklar, giiniimiizde yaygimn
olarak “giizel he” olarak belirtilen ha-y1 resmiyenin (o), kelime sonunda “e” sesini/harekesini vermek tizere kullanildiginda
“he” sesini vermedigi, bunun gorevinin “cesme, pervane, hane” gibi kelimelerin sonundaki “e” sesini/harekesini gostermek
oldugu konusunda hemfikirdir. Nitekim asagida meselenin farkli yonlerini izah etmek icin sunacagimiz biitiin kaynaklarda
ha-y1 resmiyenin bu yonii belirtilmektedir. Ancak bu ha-y1 resmiye ile biten kelimelerin tamlamada muzaf/tamlanan
gorevinde oldugu durumlarda, tamlamadaki iki kelime arasindaki sesin nasil okunacagi ve ha-y1 resmiyenin {izerine konan
isaretin hemze mi yahut baska bir harf veya simge mi oldugu konusunda farkl goriisler vardir.

Ozellikle Tanzimat ve sonrasinda kaleme alinmig galismalarda, ha-y1 resmiyenin {izerinde goriilen isaretin hemze
oldugu konusundaki goriigler agir basmaktadir. Ornegin Ahmet Cevdet Pasa ve Fuat Pasanin Kavdid-i Osmdniyye’si gibi
calismalarda “... eger muzaif olan kelimenin dhirinde ha yahut yd-i memdide olursa bir hemze ziyade kilinir (Ozkan, 2000, 61)”
denilerek tamlamay1 olusturan kelimelerden muzafin/tamlananin sonunda “» /he” harfinin bulunmas: durumunda, bu
harfin tizerine bir hemze getirilecegi sdylenmistir. Faruk Kadri Timurtas da Osmanli Tiirkcesi Grameri isimli calismasinda bu

“"orrr

sekildeki hemzeye, hemze-i izéfet denildigini s6yleyerek bunlarin “-i” seklinde okunacagini belirtmistir:

Muzaf olan kelimenin sonu vokal durumunda olan he (4, -a,-e ha-i resmiye) veya ye (s, 1) ile bitiyorsa, izafet
kesresini gostermek {izere bu harfler iizerine bir hemze (<) konur. Bu hemzeye hemze-i izafet <sl/s jes ad1 verilir:
¥ 4ilihane-i peder (baba evi), £ _» 4linale-i miirg (kusun feryads), <y sale 4a o derece-i me'miriyyet (memurluk
derecesi), <wi,) 4L paye-i rif’at (ylikseklik derecesi, mertebesi), (e 4Linadme-i ask (ask mektubu)... (Timurtas,
1979, 260).

Metin nesriyle ilgili calismalarda da Timurtas'in kitabinda gectigi sekliyle yani bu ha-y1 resmiyenin bulundugu
kelimelerden olusan tamlamalarin “hdne-i peder, nile-i miirg, derece-i me’milriyyet” seklinde okunmasi gerektigi goriisii
yayginlasmis, metinlerin biiyiik boliimiinde tamlamalar bu sekilde okunmustur.

Bazi calismalarda ve metin nesirlerinde bu hemze icin ayrica bir isaret kullanildigina da rastlanmaktadir. Bu hemzenin
gercek bir harf degil, sadece bir igaret oldugunu belirten Ismail Unver ve Turgut Kogoglu'ndan alintiladigimiz asagidaki

izahlar, “cesme’i ab” oOrneginde oldugu gibi muzafin/tamlananin “gesme’-i” seklinde, hemzenin ise bir sembolle
gosterilmesindeki yaziminin yanhshgiyla alakalidir.

Farsca isim ve sifat tamlamalarinda ilk kelimenin (muzaf veya mevsif) son harfine gore “kesre”nin ayrica
yazilmas: veya yazilmamasi belli kurallara baglidir. Bu kurallarin ¢evriyaziya yansitilmasinda karsilastigimiz

ey
1

onemli tutarsizliklardan biri, okunmayan (gayr-i melftiz) “he” ve uzun ile biten kelimelerin sonundaki
“kesre”yi gostermek tizere konan hemze (¢) isaretinin harf gibi gevrilmesidir. il <l 4eda: gesme-i 4b-1 hayat,
J3ls,s2: devre-i evvel, Lo (2le : mahi-i deryd, osas ile: saki-i meclis vb. geviriler dogrudur. Bu gevrilerde ¢cesme’-
i..., devre-i ..., maht-i..., sakP-i... bicimindeki ceviriler “hemze”nin ¢evriyazidaki karsiigi kullanildig igin

yanhistir. Ciinkii buradaki hemze harf degil, sadece bir isarettir (Unver, 2008, 22).
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Farsca tamlamalar izafet kesresi ile olusturulur: hal-i hazir, tal-i emel, ab-1 hayat. Sonu “y” veya “giizel he” ile
biten kelimelerde bu harflerin iizerine izafet kesresini gostermek icin “hemze” konur. Bu hemze
transkripsiyonda gosterilmez: <l 4sia : cesme-i ab (dogru), cesme’-i ab (yanls) (Kogoglu, 2008, 495).

Ziya Avsar'm “Tenkitli Metin Nesrinde Imla Sorunu Uzerine Yeni Diisiince ve Oneriler” baglikli makalesinde dile
getirdigi gibi bu isaretin aslinda “«s/ye” harfinin ha-y1 resmiye {izerine konulmasi sebebiyle bunun hemze sanildigin
savunan arastirmacilar da bulunmaktadir. Bu arastirmacilara gore bu tiir tamlamalarda “cesme-i ab” yerine “cesme-yi ab”
yazilmalidir.!

Arapca unsurlarin imlasi bahsinde degindigimiz gibi Farscada da hemzeden kaynaklanan bir imla meselesi
vardir. Asil kurala gore sonu iinlii okunan “ha-y1 resmiye” ve “ye” ile biten bir kelimenin, diger kelimeye
baglanirken terkibe isaret etmek iizere sonuna “ye” yazilmasi gerekir. Ancak miistensihlerin kolaylik amaciyla,
imlaya miidahale ederek “ye”yi, “ha” ve “ye”nin iistiine koymalari, yeni seklin hemze olarak algilanmasina yol
acmus, boylelikle ortaya, Farsca isim ve sifat tamlamalarinda, terkiplerin imlasinda olmayan yapay bir hemze
meselesi cikmistir. Ornek verecek olursak; “Bagge-i cennet, cesme-i ab-1 hayat, tiide-i sefid, nagme-i biilbiil,
Nizami-i Gencevi, Fuzili-i Bagdadi...” imlasiyla yazilan terkiplerin imlas1 “Bagge-yi cennet, cesme-yi ab-1 hayat,
tiide-yi sefid, nagme-yi biilbiil, Nizami-yi Gencevi, Fuzili-yi Bagdadi...” seklinde olmalidir. Bu durumda sonu
tinliiyle biten Farsca kelimelerin, isim ve sifat tamlamalar1 olusturmalar1 halinde, itibar edilecek kural1 soyle
ifade etmek miimkiindiir; sonu {iinliiyle biten bir kelime, Farsca isim ve sifat tamlamasima girdiginde, kalin
siradan bir tinliiyle bitiyorsa, izafet ¢izgisinden sonra “y1”, ince siradan bir tinliiyle bitiyorsa “yi” ile yazilmalidir
(Avsar, 2008, 90-91).

Benzer sekilde Mustafa Kagalin de yayimladig1 Hiiddi Divani’nin basinda “Zartri Birkag S6z” baslikli boliimde metni
kurarken dikkat ettigi hususlar1 aciklamakta ve “Isim ve sifat tamlamalarinda, belirtilen (muzaf 'tamlanan') kelimenin
sonunda ya-yi izafet 'tamlama y'sinden (ha-yi gayr-i malftiz / ha-yi resmiyeden) sonra ya-yi ebter 'kesik (kuyruksuz) y'
Tiirkgede iki tinlii arasma yardime y {insiizii (ya-yi miyanci) girmesi kuraliyla da ortiismesi dolayisiyla gosterilmistir”
(Kagalin, 2006, 13) diyerek bu nesirde s6z konusu tamlamalar1 “-y1, -yi” seklinde yazma nedenini izah etmektedir.

Klasik Kaynaklarda Ha-y1 Resmiye ile flgili izahlar

Meselenin Osmanli doneminde kaleme alinmis Tiirkce liigat, gramer ve serh kitaplarinda hangi yonleriyle ele
alindiginin meraki sdikiyle yaptigimiz arastirmalar neticesinde konunun bir¢ok eserde ele alindigini gordiik.2 Asagida, s6z
konusu kaynaklardaki goriisleri temsil eden bazi eserlerden yapacagimiz alintilarla, konunun farkli sekillerde ele alinigin
orneklendirecegiz. Oncesinde, klasik kaynaklarm giiniimiizdeki nesirlerinde genellikle dikkat edilmeyen bir hususa deginip
calismamizda diizelttigimiz bir yanhs yazima da dikkat cekmek isteriz: Ornegin miielliflerin, ha-y1 resmiyeli kelimelerin
tamlamada “-y1, -yi” seklinde okunmasi gerektigini izah ettikleri metinlerde, miielliflerce 6rnek olarak sunulan tamlamalar,
ilgili eserin giiniimiizdeki nesrinde 1srarla “-1, -i” seklinde hatta hemze icin de bir isaret kullanilarak “cesme’-i ...” 6rneginde
oldugu gibi 1srarla hep aymi sekilde yazildig1 goriilmektedir. Bu sebeple biz, alint1 metinlerin nesirlerinde metnin baglamina
aykiri olarak yanlis yazilan tamlamalari, baglama uygun olarak dogru sekilleriyle yazdik ancak bunlara isaret etmedik.

Klasik kaynaklarin ¢oguna gore ha-y1 resmiye ile biten kelimelerin tamlamali yazimlarinda, hd'nin tizerine bir hemze
konur ancak tamlama, “sehzade-yi cevanbaht” ve “pervane-yi sem” Orneklerindeki gibi ya'li okunur. Asagida Halimi’'nin

! Umit Tokatli, konuyla ilgili bir calismasinda bu hususu soyle ifade etmektedir: o) s> 4sis Bu 6rnegi tamlama yaptigimizda: cesme-i hayvéan olur
ancak iki tinlii arasina “y” girer ve bir dnceki tamlamadan farkli olmayarak cesme-yi hayvan haline gelir. ¢ s> s 4ed> Arada fark yok ama bugiin
Farscada bu sekliyle kullaniliyor. Gazetelere kitaplara nereye bakarsaniz bu sekle dondiiler. Ne yapmuslar boylece? Farscada onun iizerinde “ya”
var bildiginiz gibi: ya-y1 ma'riif, nekire var, var da var. Ayirmak igin “s “ bunu bir ara “< 4«” kiigiiltmiigler. Is matbaaya falan gelince ayr1 bir
isaret icat etmektense hazir isaret var: “aix> Simdi kalkip da buna hemze demek yanlistir. Eger hemze ise gercekten tamam katilirim herkese, ben
de aynisimni yapayim, hemzeyi koyarim: ¢esme-i hayvan dersiniz. Ama ona da itirazlar var: Arapcadaki mege’ ile karisir. Pekiyi ne yapacagiz,
higbir seye uymuyor. “cesme-i hayvan” degil “cesme-yi hayvan” olmalidir. Ciinkii dikkat edin bugiin hi¢ kimse “e” yanunda “yi” okuyamaz. igte
bu harfleri yalniz bilmek degil 6zelliklerini de bilmek gerekir (Tokatli, 2008, 610).

? Bu galismada 100’e yakin klasik kaynak taranmis, bunlarin da dortte biri oraninda eserde konuyla ilgili izaha rastlanmistir. Calismamizda
taranan tiim kaynaklarin sunulmasinin meseleye fayda saglamayacagim diisiindiigiimiizden, ele aldigimiz konuyla ilgili izah iceren kaynaklara

isaret ederek bu izahlar1 ¢alismamizda tasnif edip 6zetlemeyi tercih ettik.
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Liigat'inde ve Muhammed Necib’in Liigat-i Tedkikdt-i Fiirsiyye’sinde bu konudaki benzer goriisleri gosteren izahlara yer
verilmigtir3:

Ikinci, ha-i ‘alametdiir. Telaffuzda dahli yokdur. Heman makabliniifi fethasin muhafaza etmek-igiin ilhak
olinmigdur, bende ve girye ve meze bigi. Halet-i tavsifde ve halet-i izafetde yine ha siiretinde yazilur, ya okinur.
Uzerine bir hemze yazilur, sahzade-yi cevanbaht ve nev-bave-yi bag-i mekremet bigi (Uzun, 2005, 419).

Ma‘lam ola ki kelimat ahirine lahik olan ha-y1 resmi miicerred ma-kabliniifi harekesini hifz igiin geliir... Halet-i
tavsifde ve halet-i izafetde yine ha stretinde yazilup ya okirlar, iizerine bir hemze yazarlar: <l ss 53 e
[sehzade-yi clivan-baht] ve ©a3 5 zUi 4wl [sayeste-yi tac u taht] gibi (Kayapinar, 2023, 453).

Piri Pasa-zadde Cemali Mehmed b. Abdtilbakinin Tuhfe-i Sahidi Serhi’nde goriilebilecegi tizere bazilarina gore de ha-y1

“"ocr

resmiyenin {izerindeki isaret hemze olup tamlamali kullanimda “-i” seklinde okunur.

... lakin li-sebebin fetha hareke virilmis ola ol fetha hifzigiin ahirina bir ha-y1 resmi getiiriirler ol ha'ya vikaye
dirler. Pes ha-y1 resmi hareke kabul etmemegin bir hemze-i miictelibe getiiriip an1 meksir okurlar “hane-i
sa‘adet” gibi. (Glimdiis, 2006, 38).

"7

Ahmed Hayati-yi Elbistani gibi bazi miiellifler ise bu tamlamanin hem “-y1” hem de “-i” seklinde okunabilecegini tarif
etmektedirler.

ha-y1 resmiye halet-i tavsifde ve halet-i izafetde ha stiretinde yazilur ya-y: tahtiyye-yi meksiare gibi okinur. Gahi
tizerine bir hemze stiretinde ‘ayn-1 bedra vaz‘ olinup hemze-yi mekstire gibi okinur mesela bende-i dana ve
bende-i pad-sah gibi (Sahin, 2016, 238-239).

Fars dili ve gramerine dair galismalari olan Asci Dede Halil Ibrahim Efendi gibi bazilari ise ha-y1 resmiyenin tamlamali

oldugu durumlarda, “ya” ile “hemze” arasinda bir sesi gostermek {izere hemze-i miileyyene denilen bir sekle dondiigiinii
belirtir.

Isbat-1 “ha” muhalif-i resm-i imladir ve izafet halinde hemze-i miileyyeneye, ya'ni “ya” ile hemze-i sdhihe
beyninde kirdat olunan hemze-i mutavassitaya tebdil olunur (Turan, 2007, 120).

Konuyla ilgili farkl bir goriis de Stidi’ye ve onun goriisiinii takip edenlere aittir. Stidi, Serh-i Giilistdn’da eskilerin ha-

N

y1 resmiyeden sonra “ya” harfi kullandiklarini, daha sonra gelenlerin ise ha-y1 resmiye {iizerine “ayn-1 betrd” denilen
“kuyrugu kesik ayn” harfi koyduklarini belirtir. Stdi de Asg1 Dede Halil Ibrahim Efendi gibi bu isaretin tamlamay1 “ya” ile
“hemze” arasindaki bir sesle okutmak igin kullanildigini sdyler.*
Nihayeti miitekaddimin yay1 ha-y1 resmiden sofira kitabet idiip izhar iderlerdi. Likin miite’ahhirin ha-y1 resmi
tizerine bir ‘ayn-1 betra seklini vaz‘ iderler ki hem yaya ve hem hemzeye delalet ider. Ve ol sekle hemze didiikleri
mecazladur. Zira hemzeniifi harf-i illetden gayr: sekli yokdur.

Ve ‘ayn-1 betra sekli -ki ‘Arabide ve Fariside hemzeden bedel kitabet olunur, bunuf gibi yerlerde izafete delalet
ider. Likin halis hemze telaffuz olunmaz, belki yayla beyne beyne telaffuz olunur (Yilmaz, 2008, 44 ve 550).5

? Bu konuda bilgi veren kaynak sayisi oldukga goktur. Biz burada birkagina daha isaret ediyoruz: Semseddin Sivasi'nin Umdetii’l-Edib’inde, 18.
yiizyil sarihlerinden Ismet Efendi, Attar'in Pendndme’sini serh ettigi eserinde ve Muhammed Dede’nin Mesnevi serhinde hemzenin, tamlamada
“ya” sesi vermek tizere ha-y1 resmiyenin tizerine kondugu belirtilir: “... harf-i sahih-i mefttihdan sonra zikr olan ka'ide tizere ya-y1 melftize kitabet
olunmayub belki ana aldmet olmak i¢iin hemze yazarlar. Gerii “ya” telaffuz olunur, ka’ide-i hatlar1 budur (Yildirim, 2017, 53); ... amma meftth
olsa muzafin dhirine ya-y1 melfuza getiiriilib bedeline hemze kitdbet olunur pervane-yi sem’ gibi (Temiz, 2020, 73); Kiirbe, kaf-1 Farisi'nifi
zammuyla kedi ki lisan-1 ‘Arabi’de bir¢ok ismi vardir hiire, siittir-1 best gibi. Abirinde olan hemze-i hiiccetile ya gibi telaffuz olunur” (Oktay, 2008,
272).

* Ornegin Yusuf Kagizmani, Tuhfetii’l-Viizerd isimli eserinde konuyu izah etmek icin “Dide gozdiir, ahirinde ha™-i resmi iizerinde ‘ayn-1 teberra
seklinde ya‘ni kuyrug kesiik ‘ayn seklinde hemze nisanesi izafet igiindiir” seklinde tarif ettigi bu ayn-1 teberra ve ha-y1 resmiyenin tamlamal
durumlari icin “Sudi Efendi dimis ki ...” diyerek SQidi'nin goriigiinii aktarmaktadir (Ertiirk, 2012, 18-19).

> Stidi bu goriisiinii birgok serhinde yineler. Farkli bir 6rnek olmast i¢in Hafiz'in bir beytinde gegen “ ¢ 485 ” tamlamasinda hé-y1 resmiye tizerine
konan bu isaretin hemze ve ya arasinda bir sesle okunmasi igin kondugunu belirtir: “Nafeden misk gobegi muraddur ve ahirinde hemze-i melftiza
ki bedeline bir ‘ayn-1 teberra seklini yazarlar ya-y1 vahdete tevessiil iciindiir... Nafedeki ha-y1 resmi ise hakikatde harf degiildiir ki ofia ya muttagil
ola. Pes ha-y1 resmi ile ya-y1 vahdet beyninde bir hemze-i miictelibe-i maksre ile tevessiil eylediler. ... Her ne yerde ki ha-y1 resmi vardur pes
telaffuzda hemze de ya da ri‘ayet olunur. Amma kitabetde mezkir sekil resm olunur” (Ay, 2022, 257).

273



“Cesme-i Hayvan” m1 “Cesme-yi Hayvan” m1?: Ha-y1 Resmiyeyle Biten Kelimelerin Tamlamada Nasil Okunup Yazilacag: Uzerine o

Incelemelerimiz sirasinda, yukarida Ahmed Hayati-yi Elbistani’nin izahinda da gegen, Sidi’'nin “‘ayn-1 betra sekli -ki
‘Arabide ve Fariside hemzeden bedel kitabet olunur, bunufi gibi yerlerde izafete delalet ider” seklinde tarif ettigi “ayn-1
betrda” isaretinin Osmanlida pek bilinmedigine® dair ilging bir hikayeye de rastladik. Niizhetii’l-Ussdk isimli bir serh kaleme
alan Kiiciik Hafiz Mustafa'nin eserinde yer alan ve miiellifin kendisinin yasadig: bir hikaye, Stdi'nin ayn-1 betra terimiyle
tarif ettigi isaret hakkindadur. Kiigiik Hafiz Mustafa, her biri ilim ehli olan bir toplulugun Giilistin’1 birlikte okuyup miizakere
ederlerken “Melik ile keniz” kissasinda gegen “cesme-i riigen” terkib-i izafisinde Siidi’nin “ve ‘ayn-1 betra sekli ki ‘Arabide
ve Farside hemzeden bedel kitabet olinur” demesine gasirarak bunun ne anlama geldigini sorgularlar. Kimsenin bu konuda
bilgisi olmadigindan, niishada yanls yazilmis olma ihtimaline binaen baska niishalara bakarlar ve hepsinde de ayni sekilde
yazili oldugunu goriirler. Bu hususu, ytlizden fazla kisiye sorduklar1 halde, her biri ilim ehli olan kimseler bu hususu
¢ozmekten aciz kalirlar. Kiigtik Hafiz Mustafa, bu kisilerin kendisine de gelerek meseleyi sorduklarinda, Cenab-1 Hakk'in
yardimiyla bu meseleyi bildigini ve dostlarina “betra kelimesi, hamra vezninde olup sonu kesik olan demektir. Cahillerin
miidahalesini engellemek igin ha-y1 resmiye iizerine konan ve daire seklindeki kuyrugu kesik olan kiiciik bir ayn isareti olup
Sibeveyh'in bir kitabinda gegmektedir” seklinde cevap verdigini belirtir.” Stidi'nin bu goriisii baska metinlerde de kaynak
olarak gosterilmektedir.

Sonug ve Degerlendirme

Farscada ha-y1 resmiyeyle biten kelimelerin tamlamada nasil okunup yazilacagi meselesinin giincel ve klasik
kaynaklara nasil yansidigini arastirdigimiz bu ¢alismanin sonugclarini, cesme (4«i>) ve hane (44) gibi kelimelerin sonundaki
ha-y1resmiyenin (o) izerindeki isaretin ne oldugu ve bu kelimeleri tamlamada okurken aradaki sesin nasil okunup yazilmasi
gerektigi hakkindaki goriislerle ilgili sonuclar olmak iizere iki grupta 6zetleyebiliriz.

Calismamizda inceledigimiz biitiin kaynaklar, cesme (+«%2) ve hane («%) gibi kelimelerin sonundaki ha-y1 resmiyenin
(¢) gorevinin, kelime sonundaki “e” sesini/harekesini gostermek oldugunda hemfikirdir. Kaynaklardaki ilk farklilik, bu
sekildeki kelimelerin tamlamali okunmasi durumunda, buna isaret etmek tizere ha-y1 resmiyenin (o) iizerine konan isaretin

6 Kaynaklarda karsimiza ¢ok sik ctkmayan bu isaret ve adlandirmayla ilgili tespitlerimiz sunlardir:

Mustafa Refi’a, Berg-i Dervisin isimli eserinde Farsga kelimelerin sonunda “bir” anlami veren “ya” harfinin “ha-y1 resmiye ile yazilamayis
sebebiyle tizerine bir “ayn-1 betra” konuldugunu soyler: “Pegse’i: Pa-y1 ‘Acemi ve gin-i mu‘cementifi fethleriyle ve hal-i] resmiyle ‘sivrisifiek’.
‘Arabide ba‘az dirler. Ahirinde hemze nisanesi ki ‘ayn-1 betra seklinde yazilur. Ya-y1 vahdetden ‘ivazdur; zira ha-y1 resmiye ya imla olinmaga
imkan yokdur. 1lla ya-y1 masdariyyentifi liihiiki lazim geldikde ha-y1 resmi kaf-1 ‘Acemiye miibeddel olur. Bendegi vii efkendegi gibi. Gaflet
olinmaya” (Akgay, 2013, 381-382).

Ismail Hakki Bursevi de Serh-i Pend-i Attir'da sonu “e” sesi ile biten kelimelerin iizerine tamlama durumunda “ya” sesini vermesi icin bir hemze
getirildigini ancak bunun ayn-1betra ile yazildigimi ifade eder: “Bir ismiifi ahiri harf-i medden elif veya vav olsa hal-i izafetde ahirine ya’-i mekstire
gettiriirler. Perva-y1 o, ebri-y1 tu gibi. Meftthii’l-ahir oldig1 mahalde hemze getiirdiikleri gibi. Pervane’-i sem* gibi. Egerci bu hemze dahi yadan
kasr olinmisdur ki ash pervane-yi sem‘diir velakin bu makile mevazi‘da ya’-i miifrede yazilmak ka‘idelerine mubhalif olmagla ‘ayn-1 betray1 afia
bedel vaz‘ etmiglerdiir” (Onat, 1998, 9).

7 Hikayet: Ahbab-1 feza’il-nisabumuzdan ba‘z1 s slal) 8 jaii (1 [[limde uzmanlagns olanlar] ki siikkan-1 hazine-i hassa olan gilmanan-1 Endertin-1
meymenet-makriindan idi kitab-1 Giilistan’1 tabakatiyla ‘ala vechi’t-tahkik kava‘id-i ‘Arabiyyeye tatbik iderek miizakere eyler iken ahir-i bab-1
evvele karib yani ta‘dad-1 ma‘kiis ile ikinci olan melik ile keniziifi kissasinda vaki cesme-i riigen terkib-i izafisini beyan esnasinda Stidi merhmufi
“ve ‘ayn-1 betra sekli ki ‘Arabide ve Farside hemzeden bedel kitabet olinur” didiigine diicar oldukda ‘acaba ‘ayn-1 betra ne dimek ola ki diyii vafir
ciist i cidan sofira niishaya sakamet ihtimalin viriip kendii telamizinde olan niishaya miiraca‘at eylediikde ciimlesi miittefikatii'l-kelime
bulunmagin garik-i bahr-i hayret olup mevciid hazine olan hulefa-y1 kirama ve s@’ir ‘urefa-y1 zevi'l-ihtirama ‘arz eyler ve mezbtrinden her birisi
ba‘de te’emmiil-i ‘amik ve tefekkiir-i dakik bu ‘ayn-1 betraya muvassal bir tarik-i menasa vakf olamiyor. Manend-i miisteski-i ‘atsan ve i‘tiraf-1
‘aczde bi’l-ciimle yeksan olduklarinda ha-y1 meded yiiz kadar kimesneniifi ma-beyninde bir miigkil-kiisa bulunmadi ki bu terkib-i tavsifiyi hall
eyleye diyii vafir tahassiir i te’essiif ¢ekiip na-car ba‘de’l-‘asra dek sabr eyler. Ciinki ‘adet-i kadime-i Endertin-1 Hiimayiin iizere ba‘de’l-‘asr
meydan-1 saray-1 sahiye izn-i ‘@mm olmag-ila J's, Je= ISV [Her isin ehli adamlar vardir] muktezasinca herkes bir gey’ ile meggiil olup kimi bazige-
i tiib u tomak ve kimi ta‘lim-i cerid i mutrak ile gofiiil egler ve bazilar dahi s@’ir hanede bulunmagin be-her-vakt miilakat-1 miite‘assir belki
miite‘azzir olan yaran-ila cem‘ olup sohbet-i hass eyler. Pes miistegkel-i mezbtr dahi miicerred ziyaret kasdiyla fakir-i namiku’l-huriifa geliip nige
muhaverat u miinazaratdan terkib-i tavsifi-i ma‘hiiddan istifsar u istiskal eyleyicek der-‘akab ba-‘avn-i Huda fakat cevaba miibaderet i miisara‘at
olinup “betra ‘ala-vezn-i hamra mii’ennes-i ebterdiir munkati‘a ma‘nasina oY) gk s Gt s 4 J6 [Allahu teala sOyle buyurdu: “Dogrusu sana
bugzeden, soyu kesik olanin ta kendisidir (Kevser: 3)”] 35L& 15 5 il ohiidl. Pes ma‘na-y1 terkib ‘ayn-1 munkati‘atii’l-‘akab dimek olur ve bunuf
emsali baz1 terakib-i ‘Arabiyyede dahi vaki‘diir ki def*i zellat-1 ciihhal igiin vaz‘ olunur. Mesela Jsblafz1 gibi ki ma-kabl-i hemze meftiih olmagla
hemze siiret-i elifde tahrir olunup ihtirazen ‘ani’l-kira’et bi'l-ebdal fevkine sekl-i ma nahnii fihi vaz olinur ve afia ‘ayn-1 sagire-i maktii‘atii’d-da’ire
diniildiigi kitab-1 Sibeveyh icre musarrahdur. Nitekim efvah-1 nasda cezm diyii ma‘riif olan halkaya ‘ala-kavlin terhim ile diiveyre diniildiigi gibi”
diyii hall-i ‘ukde-i igkal kilindukda bila-tevakkuf tarziyeden sofira gkl (e U sa [Kaybolmaktan korumak igin] takrir-i mezbiir tahrir-i mestiira
tebdil olinmasin reca itmegin beyne’l-iga’in ba‘z1 e‘azz-1 ahibba ile muhavere vii muhakemat ve miizakere vii miibahat iderek nusf sa‘at-i niicami
mikdar vakt-i zayyikda hayta-i tahrire gekildi (Akdag, 2024, 154-155).
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ne oldugu hakkindadir. Giincel ve klasik kaynaklarin biiyiik cogunlugu bunun bir hemze oldugu konusunda hemfikirdir.
Ancak yazimizda isaret ettigimiz gibi bazi giincel ¢alismalarda bunun, tamlamay1 “-y1, -yi” seklinde okutmak iizere
gosterilen “” harfinin kiigtiltiilmiis hali oldugu da séylenmistir. Ancak biz bu goriisiin klasik kaynaklarda bir delilini
goremedik. Sdi'nin “cesme-i riisen” tamlamasi 6rneginde izah ettigi, kendisinden bagka birkag klasik kaynakta daha bu
isaretin hemze degil de kuyrugu kesilmis kiiciik bir ayn oldugu seklinde gordiigiimiiz “ayn-1 betrd” goriisiinii ise giincel
kaynaklarda goremedik. Bu durumda, gesme (4«i3) ve hdne («5) gibi kelimelerin tamlama durumunda, sonlarindaki ha-y1
resmiye lizerinde goriilen isaretin, kaynaklarin ¢cogunda “hemze” olarak kabul edildigini, bu isaretin kiiciik bir “s/ye” yahut

kuyrugu kesik bir “¢ /ayn” oldugu seklindeki izahlarinsa daha az taraftar buldugunu belirtmek gerekir.

Konuyla ilgili bir tespitimiz ise giiniimiizde genel olarak yukarida isaret ettigimiz gibi bu tiir kelimelerin tamlamada
“cesme-i hayvan, hane-i peder” seklinde okunup yazilmasi kabuliiniin, klasik kaynaklarda pek de kabul gormemesidir.
Giiniimiizde de baz1 arastirmacilarin bu tiir kelimelerin tamlama durumunda “cesme-yi hayvan, hane-yi peder” gibi “-y1, -
yi” olarak okunup yazilmasi gerektigi seklindeki goriisleri, klasik kaynaklarin da kahir ekseriyetinde tekrarlanmaktadir. Baz1
kaynaklarda bu durumlarda “y” ile “hemze” arasinda bir sesle okunmas1 gerektigi goriisiine de rastlanmakla beraber
kaynaklarin ¢cogunlugu, cesme (4«i>) ve hane (45) gibi kelimelerin sonlarindaki ha-y1 resmiye tizerindeki isaretin, sekli ne
olursa olsun, bunun tamlamay1 “-y1, -yi” seklinde okutmak igin bir isaret oldugunda hemfikirdir.

Biz de arastirmamizin sonuglarini 6zetledigimiz bu kisimda, konuyla ilgili bir Oneri sunmak isteriz.
Kiittiphanelerimizde duran binlerce yazma eserimize baskalarmin bulunup eklenmesi miimkiinse de eski harflerle yazim
faaliyeti bittigi i¢in kiitiiphanelerimize yenilerinin eklenmeyecegi gercegi karsisinda, metin yaziminda ¢esme (+«&2) ve hdne
(«1) gibi kelimelerin sonlarindaki ha-y1 resmiye tizerine hangi isaretin konacagini tartismanin manasizligi ortadadir. Ancak
eski eserlerimizin Latin harfleriyle nesri devam etmektedir. Bu durumda biz de metin nesirlerinde birlik saglanmasi
amaciyla, kaynaklarin biiyiik cogunlugunun isaret ettigi, Tiirkge seslendirmeye de uygun olan “-y1, -yi” tercihinin, bundan
sonraki yeni ve yeniden nesirlerde “cesme-yi hayvan, hane-yi peder” seklindeki yazimin kullanilmasini 6neriyoruz.
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