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Oz

Saglik harcamalari, beseri sermayenin etkinligini artirarak iilkenin ¢ikt1 diizeyinin artmasina ve bu yolla da kisisel
gelirin yiikselmesine yardimei olabilmektedir. Kisi basina saglik harcamalarinin artmasi, bireylerin daha saglikli
yagsamasini ve daha uzun bir yasam siiresine sahip olmasini saglamaktadir. Bu ¢aligmanin amaci, Tiirkiye’de 1980-
2019 doneminde saglik harcamalari ile gelir dagilimi arasindaki iliskiyi incelemektir. Analiz siirecinde yapisal
kirilmalar dikkate alinarak ekonometrik yontemler kullamlmistir. Oncelikle, serilerin duraganlik &zelliklerini
belirlemek amaciyla Zivot-Andrews yapisal kirtlmali birim kok testi uygulanmistir. Sonuglar, bazi degiskenlerin
yapisal kirilmalar altinda duragan hale geldigini gostermistir. Ardindan, degiskenler arasindaki uzun dénemli
iligkiyi aragtirmak i¢in Gregory-Hansen yapisal kirtlmali egbiitiinlesme testi yapilmis ve saglik harcamalar ile
gelir dagilimi gostergeleri arasinda esbiitiinlesme iligkisi bulundugu tespit edilmistir. Son olarak, kisa dénemli
iligkileri belirlemek amactyla Granger nedensellik testi kullanilmistir. Analiz bulgularina gére, enflasyon ile saglik
harcamalar1 arasinda ¢ift yonli, doviz kurundan saglik harcamalarina ve Gini katsayisi ile doviz kurundan
enflasyona dogru tek yonlii nedensellik iliskileri belirlenmistir. Ancak saglik harcamalart ile Gini katsayisi
arasinda dogrudan nedensellik bulunmamistir. Bu sonuglar, saglik harcamalarimin gelir dagilimi Uzerinde
dogrudan degil, enflasyon ve doviz kuru gibi makroekonomik degiskenler araciligiyla dolayli etkiler
yaratabilecegini gostermektedir.

Anahtar Kelimeler: Saglik Hizmetleri, Saglik Harcamalari, Gelir Dagilimi, Gini Katsayist

Examining the Relationship Between Income Distribution and Health Expenditures with
Structural Break Models: The Turkiye Case

Abstract

Health expenditures can help increase a country's output level by enhancing the efficiency of human capital,
thereby raising personal income. Increased per capita health spending enables individuals to live healthier lives
and have a longer life expectancy. The aim of this study is to examine the relationship between health expenditures
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and income distribution in Turkey for the period 1980-2019. Econometric methods that account for structural
breaks were employed. First, the Zivot-Andrews unit root test with structural breaks was applied to assess
stationarity. The results indicated that some variables become stationary under structural breaks. Next, the
Gregory-Hansen cointegration test was conducted to analyze long-term relationships, and the findings revealed
the existence of cointegration between health expenditures and income distribution indicators under structural
breaks. Finally, the short-run dynamics were explored through Granger causality analysis. The results showed a
bidirectional causal relationship between inflation and health expenditures, a unidirectional relationship from the
exchange rate to health expenditures, and from both the Gini coefficient and the exchange rate to inflation.
However, no direct causal link was detected between health expenditures and the Gini coefficient. These findings
suggest that health expenditures may not have a direct short-term effect on income inequality, but may exert
indirect impacts through macroeconomic factors such as inflation and exchange rate fluctuations.
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GIRIS

Saglik, bireylerin hem fiziksel hem de ruhsal yonden herhangi bir sorun yagamamasi durumu
olarak tanimlanmaktadir (TDK, 2020). Bu duruma ulasilabilmesi i¢in bireylerin bedensel ve ruhsal
bakimlarina 6zen gostermeleri gerekmektedir. Saglikli kalabilmek amaciyla bireyler cesitli ¢abalar
gosterirken, saglik durumlarinda meydana gelen bozulmalar karsisinda iyilesmek igin tedavi yollarina
bagvurmaktadir. Ancak, bazi hastaliklarin tedavi siireci yiiksek maliyetler gerektirebilmektedir. Bu tiir
durumlarda devletler, vatandaglarinin sagliklarina yeniden kavusmalarina yardimei1 olmak amaciyla
cesitli destek mekanizmalar1 sunmaktadir (Gupta vd., 1999: 3). Ayrica, bazi devletler saglik sorunlarinin
ortaya ¢ikmasini dnlemek adina koruyucu saglik hizmetleri de saglamaktadir. Bu kapsamda yapilan tiim
faaliyetler, devletin saglik alaninda gergeklestirdigi harcamalar kapsaminda degerlendirilmektedir
(Inam, 2019: 82). Ote yandan, ekonomik durumu elverisli bireyler, sagliklarin1 korumak ya da saglk
sorunlarina  miidahale edebilmek ig¢in 6zel saglik hizmetlerinden kendi imkanlariyla
yararlanabilmektedir.

Saglik, daha iyi yasamin temel unsurlarindan biri olarak one ¢ikmakta; saglikli bireyler, saglikli
toplumlarin temelini olusturmaktadir. Saglik, kalkinma géstergesi olmasinin yant sira beseri sermayenin
olusumunda da belirleyici bir unsurdur (Well, 2007). Bu nedenle saglik hizmetlerine ayrilan kaynaklarm
etkin ve verimli kullanimi ile toplum sagliginin yiiksek diizeyde korunmasi 6nemli bir politika hedefidir.
Saglik politikalarmin etkinligi ise cesitli saghik ciktis1 gostergeleriyle degerlendirilmektedir. Bu
gostergeler, iilkelerin saglik diizeyine iliskin Oonemli veriler sunmaktadir. Saglik statiisii; saglik
hizmetlerine ayrilan kaynaklar, bireysel yasam tarzi unsurlar1 ve ekonomik kosullar olmak iizere ii¢ ana
faktorden etkilenmektedir. Kamu ve 6zel saglik harcamalari, sigara ve alkol tiiketimi gibi bireysel
aliskanliklar ile gelir diizeyi, gelir esitsizligi, egitim, yoksulluk ve igsizlik gibi ekonomik gdstergeler bu
kapsamda degerlendirilmektedir. Bu sosyal ve ekonomik etkenlerin saglik iizerindeki etkilerinin analiz
edilmesi, etkili saglik politikalarinin gelistirilmesinde kritik bir rol oynamaktadir (Ata ve Eryer, 2021:
33).

Saglik harcamalart, {ilkelerin sosyo-ekonomik gelismislik diizeylerini yansitan 6nemli gostergeler

arasinda yer almaktadir (Senol, 2022: 76). Gelismis iilkelerde toplam saglik harcamalari ile kisi bagina
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diisen saglik harcamalar1 oldukea yiiksek seviyelerde iken, az gelismis ve gelismekte olan iilkelerde bu
oranlar gorece daha diigiiktiir (Senol vd., 2021: 1512). Saglik alaninda yapilan harcamalardaki artis,
iilkelerin saglik altyapisinin giiglenmesine katki saglamakta; bu durum ortalama yasam siiresinin ve
saglikli birey sayisinin artmasina, bebek ve yetiskin 6liim oranlarinin ise diigmesine neden olmaktadir
(Gupta vd., 1999: 3). Saglikl bireyler, ekonomik agidan daha verimli hale gelmekte; hem kendi gelir
diizeyleri yiikselmekte hem de iilkenin tiretim kapasitesi ve milli geliri artis gostermektedir. Bu siirec,
dolayli olarak ekonomik biiytimeye olumlu katkilar saglamaktadir (Santas vd., 2019: 413). Toplumun
genel saglik diizeyinin yiiksek olmasi, bireylerin daha fazla iiretim faaliyetinde bulunarak gelir elde
etmesine ve gelir dagiliminin daha adil bir sekilde gergeklesmesine zemin hazirlamaktadir.

Kamu harcamalar ile gelir dagilimi arasindaki iligki, iktisat literatiiriinde uzun siiredir tartisilan
ve ekonomik, sosyal ve politik boyutlari olan ¢ok yonlii bir konudur. Gelir esitsizligi, toplumsal
huzursuzluklara ve ekonomik siirdiiriilebilirligin zayiflamasina yol agarken, sosyal refah1 da olumsuz
etkilemektedir. Bu baglamda, kamu harcamalarimin gelir dagilimindaki roliinii agiklayan teorik bir
gergevenin gelistirilmesi hem akademik c¢aligmalar hem de politika tasarimi agisindan kritik 6neme
sahiptir. Literatiirde daha ¢ok gelir esitsizliginin ekonomik bUlylimeye etkisi ile vergi ve sosyal
transferlerin rold tartisilmaktadir. Buna karsin, kamu harcamalariin esitsizligi giderici iglevi sinirh
bicimde incelenmistir. Bu ¢alisma, saglik harcamalar1 yoluyla gergeklesen yeniden dagitimin gelir
esitsizligini azaltic1 mi yoksa artirict mi sonuglar dogurdugunu sorgulamaktadir. Meltzer ve Richard’in
(1981) modeli, artan esitsizligin daha fazla yeniden dagitima yol agacagini 6ne siirerken; Berg vd. (2018)
ise esitsiz toplumlarda yeniden dagitim egiliminin yiiksek oldugunu, ancak bunun her zaman biyimeyi
desteklemedigini gostermektedir. Griindler ve Scheurmeyer (2018) ozellikle diisiik ve orta gelirli
iilkelerde sermaye piyasasi yetersizlikleri ve altyapi eksiklikleri nedeniyle yeniden dagitimin biiyiimeye
olumlu katk: sagladigini, gelismis iilkelerde ise ters etki yarattigini belirtmektedir.

Kamu harcamalarinin gelir dagilimi tizerindeki etkisini agiklayan teorik yaklasim, maliye
politikasinin yeniden dagitim islevine dayanmaktadir. Vergiler ve kamu harcamalari, devletin gelir
dagilimini dogrudan ya da dolayli bigimde etkilemesini saglayan temel araglardir (Sayaner ve Teyyare,
2018). Tiirkiye’de yapilan ¢aligmalar, kamu harcamalar1 ve vergilerdeki artiglarin esitsizligi azaltirken,
bor¢lanmanin esitsizligi artirdigin1  gostermektedir. Bu bulgu, kamu harcamalarinin etkisinin
harcamalarm tiirli ve finansman bi¢imine bagli oldugunu ortaya koymaktadir. Harcamalarin gelir
dagilimu {izerindeki etkisi, 6zellikle sosyal harcama kalemleriyle yakindan iligkilidir. Egitim, saglik ve
sosyal koruma gibi harcamalar, esitsizligi azaltici bir rol oynamaktadir. OECD iilkeleri {izerine yapilan
panel veri analizleri, sosyal harcamalarin ve alt bilesenlerinin gelir dagiliminda adaleti giiclendirdigini
gostermektedir (ilgiin ve Ilgiin, 2015). Benzer bicimde, Tiirkiye’de sosyal koruma harcamalarinin artist
esitsizlik ve bunun toplumsal yansimalarini azaltict etki yaratmaktadir (Ergakar ve Giivenoglu, 2018).
Ancak bu harcamalarin GSYIH i¢indeki payinin sinirli kalmast, etkinin kapsamini daraltmaktadr.

Saglik harcamalarinin gelir dagilimina etkisini agiklayan teorik yaklasimlar, 6zellikle kamu saglik

harcamalarmin esitsizligi azaltici roliine vurgu yapmaktadir. Kamu tarafindan finanse edilen saglik
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hizmetleri, yoksul bireylerin saglik risklerini azaltarak gelir kaybi1 ve yoksullasma ihtimalini
diistirmektedir. Tiirkiye’de kamu saglik harcamalarinin cepten yapilan harcamalar1 simirladigi, bunun da
diisiik gelirli hanelerin refah diizeyini yiikselttigi belirtilmektedir. Buna karsilik, cepten saglik
harcamalarmin artmasi, yoksul kesimin kullanilabilir gelirini azaltarak fakirlesmeye yol agmaktadir
(Akbulut, 2020). Uluslararas1 karsilagtirmalar, saglik harcamalarimin etkisinin {ilke gelir diizeyi, saglik
sisteminin yapisi ve kamu-6zel harcama dengesiyle farklilastigin1 gostermektedir. OECD {lkeleri ve
Tiirkiye lizerine yapilan ¢aligmalar, kamu saglik harcamalarinin GSYH i¢indeki paymin artmasinin
esitsizligi azalttigini, benzer sekilde egitim harcamalarinin da benzer etki yarattigini ortaya koymaktadir.
Ote yandan, issizlik oramindaki artigmn gelir dagilimin1 bozucu etkisi tespit edilmistir (Senol ve Orhan,
2021).

Saglik hizmetlerinin finansmaninda kamu payinin artmasi, erisimde esitligi giiclendirerek gelir
dagiliminda iyilesmeye katki saglamaktadir. Tiirkiye’de vergi, kamu saglik sigortas1 ve 6zel sigorta
kaynaklar1 kullanilsa da cepten harcamalarin 6zellikle diisiik ve orta gelirli iilkelerde yiiksek oldugu
gorlilmektedir. Bu durum, yoksul hanelerin saglik hizmetlerine erisimini kisitlamakta ve esitsizligi
derinlestirmektedir. Tiirkiye’de cepten harcamalarin azalmasiyla katastrofik saglik harcamalar1 yapan
hane oraninin diismesi ve hizmetlerden memnuniyetin artmasi dikkat cekicidir (Atasever vd., 2018).
Saglik harcamalarinin gelir dagilimi iizerindeki etkisi ayn1 zamanda erisim farkliliklariyla iligkilidir.
Diisiik gelirli gruplarin finansal engeller nedeniyle saglik hizmetlerinden yeterince faydalanamamasi
hem saglik sonuglarinda hem de gelir dagiliminda adaletsizlik yaratmaktadir. Tiirkiye ve OECD tilkeleri
kargilagtirmalari, kamu saglik harcamalarinin artmasinin esitsizligi azaltict bir mekanizma sundugunu
dogrulamaktadir (Senol ve Orhan, 2021).

Tiirkiye’de saglik harcamalarn ile gelir dagilim arasindaki iligki, literatiirde ve politika
tartismalarinda siklikla ele alinan bir konudur. Saglik harcamalarinin, toplumun farkli kesimlerine saglk
hizmetlerine erisim imkani1 saglayarak gelir dagilimin iyilestirme potansiyeli bulunmaktadir. Ancak
saglik hizmetlerinin sunumunda kullanilan bir¢ok ekipmanin ithalata dayali olmasi, déviz kurlarindaki
artisin saglik harcamalarini yiikseltmesine yol agabilmektedir. Bu durum, kaynak tahsisinde dengesizlik
yaratarak gelir dagilimini olumsuz yénde etkileyebilmektedir. Ote yandan bazi donemlerde saglik
harcamalari ile gelir dagilimi arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iliski gézlemlenmemektedir. Saglik
harcamalarmin biiylik Ol¢iide ithal girdilere bagli olmas1 ya da ekonomide enflasyonist baskilarin
yogunlagmasi gibi faktorler, saglik harcamalarinin gelir dagilimi {izerindeki etkisinin notrlesmesine
neden olabilmektedir.

Bu ¢alismanin amaci, saglik harcamalan ile gelir dagilimi arasinda nasil bir iligkinin oldugunu
analiz etmektir. Bu iliski incelenirken, enflasyon ve doviz kuru gibi saglik harcamalar1 ve gelir
adaletsizligini etkileyen kontrol degiskenler de modele eklenmistir. Tiirkiye gibi kirllgan ekonomilerde,
degiskenlerde ortaya ¢ikan ani degisimleri de géz 6niinde bulundurularak yapisal kirilmali ekonometrik
modeller tercih edilmistir. Calisma doért bolimden olugmaktadir. Calismanin birinci kisminda konunun

teorik gergevesine deginildi. Ikinci kisminda ise ilgili literatiir ile ilgili bilgiler verilmektedir. Ugiincii
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boliimde, veri seti ve uygulanan ekonometrik yontemler agiklanmaktadir. Dérdiincii béliimde ise, analiz

sonuclar1 paylasilmaktadir.
1. LITERATUR TARAMASI

Saglik harcamalari, bir iilkenin insan kaynagi olan bireylerin saglik diizeylerini koruma,
iyilestirme ve gelistirme amacini tagiyan yatirimlar olarak degerlendirilmektedir. Sosyal devlet
anlayisim1 benimseyen iilkelerde ise bu harcamalar, kamu harcamalarinin bir pargasi olarak ele
alinmaktadir. Saglik harcamalarimin yalmzca bireylerin saglik diizeylerinin yiikselmesine katki
saglamakla kalmadig1, ayni1 zamanda gelir dagilimu ilizerinde de etkili oldugu ifade edilmektedir (Santas
vd., 2019: 415). Bu baglamda, saglik harcamalari ile gelir dagilimi arasindaki iliskiyi inceleyen ¢ok
sayida ulusal ve uluslararasi calisma literatiirde yer almaktadir. Ilgili literatiirde yer alan calismalar
siniflandirilirken, dnce diger iilkeler igin gerceklestirilen ¢aligmalar bir araya getirilmis, daha sonra da
Tiirkiye 6zelinde yapilan ¢alismalar gruplandirilmistir. Bu yolla uluslararasi literatiir ile Tiirkiye {izerine
yapilan ¢aligmalari kapsayan literatiir karsilagtirmali olarak daha net gosterilebilecektir.

Gupta vd. (1999), gelismekte olan 50 {ilkeyi kapsayan ¢aligmalarinda sosyal harcamalarin gelir
dagilimi {izerindeki etkilerini incelemis; egitim ve saglik harcamalarinin artmasinin bebek ve ¢ocuk
Olimlerini azalttigini ve boylece gelir esitsizligini azaltici etki yarattigini ortaya koymuslardir. Younger
(1999), Ekvador’da 1982—-1990 dénemine ait kamu harcamalarinin gelir dagilimi iizerindeki etkisi
incelenmis ve oOzellikle saglik harcamalarinin, ilkdgretim harcamalarindan sonra gelir dagilimini
iyilestirici etkisi oldugu belirlenmistir. Chu vd. (2000), 1970-2000 déneminde gelismekte olan 10
iilkeye odaklandiklar1 arastirmalarinda, egitim, saglik ve transfer harcamalarinin gelir dagilimi {izerinde
olumlu etkiler olugturdugunu tespit etmislerdir. Ospina (2010), Latin Amerika iilkelerine iliskin 1982—
2000 donemi verileriyle yiiriittiigli calismasinda, saglik ve egitim harcamalarinin gelir esitsizligi
tizerinde olumsuz etkiler yaratabildigini ifade etmistir. Chakroun (2010), 1975-2003 ddnemini
kapsayan ve 17 OECD iilkesini inceleyen calismasinda, saglik harcamalarinin zorunlu nitelikte
oldugunu ve liiks tiiketim kapsaminda degerlendirilemeyecegini belirtmis; ayrica saglik harcamalart ile
gelir dagilim arasindaki iligkinin dogrusal olmadigini ortaya koymustur. Claus vd. (2012), 150 iilkeyi
kapsayan ve 1970-2009 donemini ele alan ¢alismalarinda, Asya’daki maliye politikalarinin gelir
esitsizligi tizerindeki etkilerini analiz etmis; kamu egitim ve saglik harcamalarinin esitsizligi azaltici
etkiler tagidigini saptamuslardir. Martinez-Vazquez vd. (2012), 1970-2009 déneminde gelismekte olan
150 iilkeyi kapsayan ¢alismalarinda, konut, saglik, egitim ve sosyal koruma harcamalarmin GSYiH’ye
oranla yiiksek oldugu iilkelerde gelir esitsizliginin daha diisiik seviyelerde seyrettigini belirtmislerdir.
Lustig (2015), gelismekte olan 13 iilkeyi kapsayan ¢alismasinda kamu saglik ve egitim harcamalarinin
gelir dagilimi iizerinde pozitif etkiler olusturdugunu saptamistir. Sede’nin (2015) galigmasi, Nijerya'nin
1980-2012 donemini incelemekte olup, kamu saglik harcamalariin gelir esitsizligini ve yoksullugu
artirdig1 yoniinde sonuglara ulagilmistir. Costa ve Gardner (2016), Brezilya’nin 1995-2012 yillarina ait

verilerini inceledikleri arastirmalarinda, saglik harcamalarinin federal diizeyde gelir esitsizligini azaltma
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basarist gosterdigini ifade etmislerdir. Anderson vd. (2017), 19 farkl iilkeyi kapsayan calismalarinda
kamu saglik ve egitim harcamalarinin gelir esitsizligini azaltic1 etkiler yarattigini belirtmislerdir. Jianu
(2018) tarafindan yapilan ¢aligmada saglik harcamalarinda yapilan %1’lik artig gini katsayisint %0,019
azalttig1 sonucuna ulasilmaktadir. Didin ve Mauliddah (2019), Dogu Java'daki 38 sehrinin 2010-2016
donemi verileri kullanilarak kamu harcamalarin gini katsayisina etkileri arastirilmakta, kamu saglik
harcamalarinin gini katsayisi iizerinde pozitif ve anlamli etkinin oldugu sonucuna ulagilmistir. Ata ve
Eryer (2021), MINT {lkelerinin 2000-2018 donemine iliskin saglik harcamalart ve gelir dagiliminin
saglik statiisii lizerindeki etkilerine yonelik yapilan ¢alismada saglik harcamalarinin saglhik statiisii
tizerine pozitif etki, gelir dagilimi adaletsizligindeki artisin saglik statiisii iizerinde negatif etkiye neden
oldugu sonucuna ulagilmaktadir. Esener ve Biber (2022), 13 Avrupa Birligi iiyesi iilkelerin 2001-2018
donemine iliskin savunma ve saglik harcamalarinin gelir dagilimi tizerindeki etkisi Bootstrap Panel
Granger nedensellik analizi ile aragtirilmis olup gini katsayisindaki artisin saglik harcamalarini
artmasina neden oldugu sonucuna ulagilmaktadir. Wang ve Nguyen Thi (2022), 2004-2017 yillart
arasindaki yillik panel verilerini kullanarak, kantil panel tipi nedensellik ¢ercevesinde Gelir Esitsizligi
ve Saglik Harcamalar1 arasindaki nedensel iliskiyi arastirmakta, saglik harcamalarinin gelire oraninin
yiksek biylme rejiminde, gelir esitsizliginin kotiilesmesinin azaltilmasinin, saglik harcamalarinin
gelire oranmin siirekli artmasina neden olabilecegini gostermektedir. Ayrica, asir1 gelir esitsizligi
rejiminde, saglik harcamalarinin gelire orani1 artmaya devam etmekte ve bu da gelir esitsizliginin
kotiilesme derecesini azaltabilmektedir. Simon vd. (2026), Italya’da 15 farkli bolge icin gelir esitsizligi,
saglik harcamalar1 ve hasta hareketliligi incelenmistir. Calisma sonuglari, gelir esitsizligi ve hasta
hareketliliginin saglik harcamalar1 {izerinde etkili oldugunu ortaya koymaktadir.

Tirkiye 6zelinde yapilan ¢alismalarda da farkli donemlerde farkli sonucglar ortaya ¢ikmustir.
Aksogan ve Elveren’in (2012) arastirmasinda, 1970-2008 donemine iliskin veriler incelenmis ve saglik
harcamalarmin gelir dagilimini iyilestirme yoniinde etkili oldugu sonucuna ulagilmistir. Akbulut (2015),
1994-2013 donemine ait verileri analiz ederek kamu saglik harcamalarinin gelir esitsizligini azaltict
etkisini vurgulamistir. Ulusoy vd. (2015), Tirkiye’nin 1994-2013 donemine ait verileri kullanarak
yiiriittiikleri analizde, kamu saglik harcamalarinin gelir dagilimini iyilestirme yoniinde etkiler yarattigini
ortaya koymuslardir. Sagbas vd. (2017) aragtirmasinda, 2016 yil1 itibariyla iller bazinda saglik ve egitim
harcamalarmin sosyal esitlik {izerindeki etkileri incelenmis ve bu harcamalarin esitsizlikleri azaltma
yoniinde etkili oldugu belirlenmistir. Halisgelik vd. (2019), Tiirkiye nin 1987-2016 dénemini kapsayan
aragtirmalarinda, gelir esitsizligindeki artisin dogumda beklenen yasam siiresi tizerinde olumsuz etkiler
yarattigini ortaya koymustur. Santas vd. (2019), Tiirkiye nin 1980-2017 dénemi verilerini ARDL Smir
Testi ile analiz ettikleri c¢aligmalarinda, saglik harcamalarinda gergeklesen %1°lik artisin Gini
katsayisinda %0,03 oraninda azalma sagladigini bulmuslardir. Beyaz Sipahi (2021), Tiirkiye nin 2002—
2019 donemine iliskin verilerini kullanarak yiiriittiigli arastirmada, saglik ve egitim harcamalarimin uzun
vadede gelir dagilimmi olumlu yonde etkiledigini tespit etmistir. Senol (2022) tarafindan

gergeklestirilen ¢aligmada, Tiirkiye dahil 15 OECD iilkesinin 2002—2018 dénemi kamu saglik ve egitim
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harcamalar1 ile issizlik oranlarmin gelir adaletsizligi iizerindeki etkileri incelenmis; kamu saglik
harcamalarinin GSYIH’ye oramindaki artigin gelir esitsizligini azaltic1 yonde etkili oldugu sonucuna
ulasilmistir. inam (2019), Tiirkiye nin de dahil oldugu 29 Avrupa iilkesinin 2007-2015 dénemini ele
aldig1 calismasinda, kamu saglik harcamalariin gelir esitsizligini artiric1 etkide bulunabilecegini ifade
etmistir. Senol vd. (2021), Tirkiye’nin 2000-2019 doénemine iliskin verilerini analiz ettikleri
calismalarinda, kamu harcamalar1 ve GSYIH’deki artiglarin bazi saglik gostergelerine olumlu etkiler
sagladigini; ancak issizlik oranindaki ve Gini katsayisindaki artiglarin bazi saglik gostergeleri lizerinde
olumsuz yansimalar1 oldugunu tespit etmislerdir. Beyaz Sipahi (2021) Tiirkiye’nin 1980-2019 dénemine
iligkin gelir dagilim iizerinde saglik harcamalarimin etkisi incelenmekte, gelir dagilimi, saglik
harcamalariin uzun dénem asimetrik nedeni oldugu sonucuna ulagilmistir.

Ilgili literatiir incelendiginde, yapilan ¢alismalarin biiyiik bir kisminda serilerde meydana gelen
ani degisimlerin goz Oniinde bulundurulmadig: tespit edilmistir. Yapilan analizlerde, biiyiikk Ol¢iide
yapisal kirilmalar1 dikkate almayan ADF, PP gibi klasik birim kok testleri uygulanmistir. Yapisal
kirilmalar dikkate alinmadigi zaman, degiskenler arasindaki uzun ya da kisa donemli iliskileri inceleyen
testlerin sonuglar1 yaniltict olabilmektedir (Yurdakul, 2000: 32). Litaratiirde yer alan bu eksikligi
kapatabilmek adina, bu ¢aligmada yapisal kirilmali birim kdk ve esbiitiinlesme testleri tercih edilmistir.
Bu yolla politika degisikliklerinin, krizlerin ve soklarin etkileri de g6z 6nlinde bulundurularak literatre

daha tutarli sonuglarin sunulmasi planlanmaktadir.
2. VERI VE METODOLOJI
2.1. Veri Seti

Bu calismada, Tiirkiye’nin saglik harcamalar ile gelir dagilimi arasindaki iliski test edilmektedir.
Calismanin veri seti, 1980-2019 yillarina iliskin Gini katsayis1 (LOGGINTI), déviz kuru (LOGUSD),
enflasyon (LOGENF) ve saglik harcamalar1 (LOGSAGLIK) degiskenlerinden olusmaktadir. Déviz kuru
degiskenine ait veriler TCMB EVDS’den, enflasyon ve saglik harcamalar1 degiskenlerine ait veriler
Diinya Bankasindan, Gini katsayisina ait degiskenler ise 2006 yilina kadar olan kisimlar Dumlu ve
Aydin (2008)’1n ¢alismasindan, bu tarihten sonraki veriler ise Diinya Bankasindan edinilmistir. Gini
katsayisi, hanehalki harcanabilir gelirine gore hesaplanmaktadir. Calismada kullanilan verilerin

aralarinda olusabilecek 6l¢iim farkliliklarmin en aza indirgemesi i¢in logaritmalar1 alinmaktadir.
2.2. Ekonometrik Model
Caligmanin analizinde ekonometrik model su sekilde tanimlanmaktadir:
LOGSAGLIK, = f(LOGENF,, LOGGINi,, LOGUSD,) (1)

Bu ¢alismada, yapisal kirilmalar dikkate alinarak degiskenler arasindaki esbiitiinlesme ve
nedensellik iliskileri analiz edilmektedir. Bu ama¢ dogrultusunda, Gregory-Hansen esbiitiinlesme testi

tercih edilmistir. S6z konusu yoOntemin uygulanabilmesi igin, serilerin ayni dereceden duraganlik
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gostermesi gerekmektedir. Serilerin duraganlik derecesini belirlemek amacriyla, tek bir yapisal kirilmay1
dikkate alan Zivot-Andrews birim kok testi uygulanmistir. Duraganlik analizlerinin ardindan,
degiskenler arasinda nedensellik iliskisinin bulunup bulunmadigi incelenmis; eger bir nedensellik

iligkisi mevcutsa, bu iligkinin yonii Granger nedensellik testi ile degerlendirilmistir.
2.2.1. Zivot-Andrews (Z-A) Yapisal Kirilmali Birim Kok Testi

Zivot ve Andrews (1992) tarafindan gelistirilen birim kok testinde ele alinan temel sorun,
geleneksel birim kok testlerinin yapisal kirilmalarin varligini dikkate almayarak tiim analizleri bu
kirllmalarin bulunmadigi varsayimi altinda yiriitmesidir. Bu durumda kritik degerler de s6z konusu
varsayim dogrultusunda elde edilmektedir. Dolayistyla testin alternatif hipotezi, seride en az bir yapisal
kirtlmanin bulundugunu ifade etmektedir. Ho hipotezinin reddedilmesi, yapisal kirilmalarin goz ardi
edildigi birim kok varsayiminin gecerli olmadigini gostermektedir.

Zivot—Andrews testi li¢ farkli model kapsaminda uygulanmaktadir: Model A, serinin diizeyinde
meydana gelen kirilmalari; Model B, egimde ortaya ¢ikan kirilmalari; Model C ise hem diizeyde hem

de egimde gergeklesen yapisal kirilmalari dikkate almaktadir (Zivot ve Andrews, 1992, s. 254). Buna

gore:
Model A;
k
Ve = U+ B+ pyi—1 + 0, DU (A) + Z pildyi_i + e (2)
i=1
Model B;
k
Ve = U+ B +DYi-1 + a;DT () + Z piAye_i +e; (3)
=1
Model C;
k
Ve =+ Be + DYooy + @DTe(D) + &DU(D) + ) pi By + e (4)
i=1

Seklinde olmaktadir. Modelde, t=1,2,3,...,T-1,T zamani, A birinci farki, TB kirilma zamani olmak
tizere, A=Ts/T (A € (0.15,0.85), Ayi ifadesi hata terimindeki otokorelasyon sorununu yok etmek igin
bulunmaktadir. Modelde, DU ortalamadaki kirilmayi, DT ise trenddeki kirilmayi gosteren kukla

degisken olarak yer almaktadir.
2.2.2. Gregory-Hansen Yapisal Kirilmali Esbiitiinlesme Analizi

Gregory-Hansen testi, birim kok testlerinde yer alan alternatif hipoteze karsilik olarak, serilerde

meydana gelen yapisal kirilmalarin egbiitiinlesme iliskisi igerisinde gerceklesebilecegi varsayimina
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dayanan bir yaklasim sunmaktadir (Giirbiiz, 2012: 76). Bu testin uygulanabilmesi i¢in modelde yer alan
serilerin ayn1 diizeyde duragan olmalar1 gerekmektedir (Kili¢ ve Ciitcii, 2018: 243). Gregory ve Hansen
(1996: 555) tarafindan gelistirilen bu esbiitiinlesme testi, yapisal kirilmalar1 igsel olarak dikkate almakta
ve seriler arasindaki uzun donemli iligkiyi analiz edebilmek amaciyla {i¢ farkli model ¢ercevesinde
degerlendirilmektedir.

Sabitte kirilmanin yer aldig1 model (S);
Vie =01+ a0 + al yyp + e t=123,......n—1,n (5)

Sabitte kirilmanin yer aldigi modelde a; kirilma gergeklesmeden Onceki sabiti, a; ise kirilma
gerceklestikten sonra sabitte ortaya ¢ikan degismeyi gostermektedir. a' agiklayici degiskenlere ait
katsayisini gostermektedir.

Sabit ve trendde kirilmanin yer aldig1 model (T);
y1t=a1+azat’r+‘8t+ OlTth +et t= 1,2,3,........11—1,11 (6)

Bu modelde bir 6nceki modele gore farkli olan unsur, trendi de ele almasidir. B¢ trendi
gostermektedir. Bu modelde, sabitte kirilma ek olarak trendde kirilma da incelenmektedir.

Rejim degisiminin yer aldigi model (R);
Vie =01+ a0 +al y,p+aly, 0 +e,  t=123,.....n—1,n (7)

Denklemde, o1 rejim degisiminden 6nce meydana gelen esbiitiinlesme katsayisini, o ise rejim
degisiminden sonra meydana gelen esbiitiinlesme katsayisini gostermektedir.

Modellerde yer alan t katsayisi, 0 ile 1 arasinda bir deger almaktadir ve kirilma zamanini
gostermektedir (Gregory ve Hansen, 1996: 102). O degeri ise kukla degiskendir. Kukla degisken su

sekilde tanimlanabilir;

ot st 0

Gregory-Hansen egbiitiinlesme testinde yer alan t parametresi, serilerde meydana gelen yapisal
kirilmanin zaman igerisindeki konumunu ifade etmektedir. S6z konusu kirilma noktasinin tespiti igin,
Gregory ve Hansen (1996) tarafindan onerilen ti¢ model kullanilarak farkli t degerleri i¢in regresyonlar
tahmin edilmekte ve her bir regresyonun hata terimi hesaplanmaktadir. Bu g¢ercevede, t istatistiginin
minimum deger aldigi gozlem noktasi, yapisal kirllmanin meydana geldigi donem olarak kabul
edilmektedir.

Elde edilen t istatistiginin Gregory-Hansen tarafindan belirlenen kritik degerlerden kiigiik olmasi
durumunda, degiskenler arasinda esbiitiinlesme iliskisi oldugu sonucuna ulasilmaktadir. Esbiitiinlesme
analizinde sifir hipotezi (Ho), seriler arasinda uzun dénemli bir egbiitiinlesme iligskisinin bulunmadigini;
alternatif hipotez (H:) ise seriler arasinda yapisal kirilmay1 dikkate alan bir esbiitiinlesme iliskisinin

mevcut oldugunu ifade etmektedir (Tirasoglu ve Yildirim, 2012: 114).
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2.2.3. Granger Nedensellik Analizi

Granger (1969) nedensellik testi, bir zaman serisi baglaminda B degiskeninin gelecekteki
degerlerinin, A degiskeninin geg¢misteki degerleri kullanilarak daha basarili bir sekilde tahmin
edilebilmesi durumunda, A degiskeninin B degiskeni {izerinde Granger nedenselligine sahip oldugunu
ifade etmektedir. Bu nedensellik iligkisi, A => B bigiminde gosterilmektedir.

Granger nedensellik analizinde asagidaki dort farkli durum bulunmaktadir.

e A =>B: A’dan B’ye dogru nedensellik iligkisi bulunmaktadir

e A<=B: B’den A’ya dogru nedensellik iliskisi bulunmaktadir.

e A&®B: Hem A’ya hem de B’ye dogru ¢ift tarafli nedensellik iliskisi bulunmaktadir.

o A B/: Her iki degisken arasinda nedensellik iliskisi bulunmamaktadir.

A ve Bydegiskenleri arasinda Granger nedensellik iliskisi incelenmeden 6nce Vektor Otoregresif

(VAR) modellerinin tahmin edilmesi gerekmektedir.
z VA
By =ap + Z ay;Ye—i + Z az;Ye—i +€1¢ )
i=1 i=1

zZ z (10)
A = Po + Z B1;Ye—i + Z B2 Ye—i + €2t
i=1 i=1

Modellerde, z gecikme uzunlugunu, a ve B ise tahmin edilecek parametreleri ve & de beyaz
giiriiltiiye sahip hata terimlerini ifade etmektedir. “A: degiskeninden By "ye dogru Granger nedensellik
yoktur” temel hipotezi HO: a;=0 olarak tanimlanmaktadir ve bu model i¢in F testi uygulanmaktadir.
Temel hipotezin reddedilmesi demek, A: degiskeninden B: degiskenine dogru Granger nedensellik
oldugu sonucun ortaya ¢ikartmaktadir.

Granger nedensellik analizinde kisa dénemde ortaya ¢ikabilecek dengesizlik durumlarinin uzun
donemde diizeltilmesi s6z konusudur (Atukeren, 2011: 139). Bunu yapmak igin ise vektor hata duzeltme

modeli tahmin edilmesi gerekmektedir.

Z Z
Bt = ao + Z aliAYt_i + Z aZiAYt_i + (Z)lECTt_l + HDt + glt (10)

=1 =1

z z (11)
A =By + z B1;AY:_; + zﬁziAYt—i + @2ECT;_1 + 0D; + &5

=1 =1

Yukaridaki modellerde A fark islemcisini, ECT, uzun donem esbiitlinlesme iligkisinin hata terimi
olup ECT¢. hata dlzeltme terimi gostermektedir. D terimi ise yapisal kirilmay1 temsil etmektedir. Bu
modelde kisa donemde A’dan B’ye nedensellik durumu F testi ile incelenmektedir. Denklemlerde A’dan

B’de nedensellik olmadigi durumu temel hipotez olarak HO: a,;=0 ve HO: B, =0 seklinde test

edilmektedir.
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3. BULGULAR

Saglik harcamalar, Gini katsayisi, enflasyon ve doviz kuru degiskenleri arasindaki iliskiyi
incelemek i¢in 6nce serilerin duraganlik durumlari incelenmistir. Degiskenler arasindaki uzun ya da kisa
doénemli iligkilerin incelenmesi i¢in uygulanacak olan yéntemin belirlenebilmesi icin serilerin hangi
diizeyde duragan oldugunu tespit etmek gerekmektedir. Bu nedenle ilk 6nce Zivot-Andrews yapisal

kirilmal1 birim kok testi uygulanmistir. Test sonuglar1 Tablo 1°de sunulmustur.

Tablo 1. Z-A Birim Kok Testi Analiz Sonuclari

LOGSAGLIK Kirilma Yih T istatistigi %1Cyv %5 C.v %10 C.v
Model A 1996 -3.777 (0) -5,34 -4,93 -4,58
Model B 2007 -3.457 (0) -4,80 -4,42 -4,11
Model C 1999 -4.099 (0) -5,57 -5,08 -4,82
LOGENF Kirilma Yih T istatistigi %1Cyv %5 C.v %10 C.v
Model A 2006 -4.534 (3) -5,34 -4,93 -4,58
Model B 1989 -4.182 (0) -4,80 -4,42 -4,11
Model C 1994 -4.597 (3) -5,57 -5,08 -4,82
LOGGINi Kirilma Yili T istatistigi %1 C.v %5 C.v %10 C.v
Model A 2014 -2.291 (1) -5,34 -4,93 -4,58
Model B 2010 -4.055 (1) -4,80 -4,42 -4,11
Model C 2007 -4.729 (1) -5,57 -5,08 -4,82
LOGUSD Kirilma Yih T istatistigi %1 C.v %05 C.v %10 C.v
Model A 1994 -3.782 (3) -5,34 -4,93 -4,58
Model B 2000 -3.760 (3) -4,80 -4,42 -4,11
Model C 1994 -4.511 (3) -5,57 -5,08 -4,82

Not: Parantez igindeki degerler gecikme sayisini gostermektedir.

Caligmada kullanilan tiim degiskenlerin diizey degerleri igin gerceklestirilen birim kok testi
sonuglar1 incelendiginde, degiskenlere ait t istatistik degerlerinin %1 ve %5 anlamlilik diizeyine ait
katsayilardan biiyiik oldugu gézlemlenmektedir. Sadece enflasyon degiskenin model A ve Model B’de
%10 anlamlilik diizeyinde kritik degerlerden daha kiigiik t istatistik degerine sahip oldugu
goriilmektedir. Bunun da zayif bir olabilirlik degeri olmasi nedeniyle, tiim degiskenlere ait t istatistik
degerlerinin serilerin birim kok igerdigine yonelik bos hipotezi reddedemedigi sonucuna ulasiimistir.

Yani, tiim degiskenlerin diizey degerleri birim kdk igermektedir.

Tablo 2.Degiskenlerin Birinci Farki icin Z-A Birim Kok Testi Analiz Sonuclari

LOGSAGLIK Kirilma Yih T Istatistigi %1 C.v %5 C.v %10 C.v
Model A 1996 -6.294 (4) -5,34 -4,93 -4,58
Model B 2015 -4.875 (4) -4,80 -4,42 -4,11
Model C 2009 -5.151 (4) -5,57 -5,08 -4,82
LOGENF Kirilma Yih T istatistigi %1 C.v %05 C.v %10 C.v
Model A 2002 -7.099 (0) -5,34 -4,93 -4,58
Model B 2015 -6.326 (0) -4,80 -4,42 -4,11

11
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Model C 2015 -7.132 (0) -5,57 -5,08 -4,82
LOGGINi Kirilma Yili T istatistigi %1 C.v %5 C.v %10 C.v
Model A 2011 -12.505 (0) -5,34 -4,93 -4,58
Model B 2008 -11.785 (0) -4,80 -4,42 -4,11
Model C 2011 -12.350 (0) -5,57 -5,08 -4,82
LOGUSD Kirllma Yili T istatistigi %1 C.v %5 C.v %10 C.v
Model A 2003 -5.101 (2) -5,34 -4,93 -4,58
Model B 2012 -4.726 (2) -4,80 -4,42 -4,11
Model C 2003 -5.372 (2) -5,57 -5,08 -4,82

Not: Parantez i¢indeki degerler gecikme sayisini gostermektedir.

Degiskenlerin birinci farklari alindiktan sonra gergeklestirilen Zivot-Andrews birim kokt eti
sonuclar1 incelendiginde, Enflasyon ve Gini degiskenlerinin tiim anlamlilik diizeylerine ait kritik
degerlerden daha disiik t istatistik degerine sahip oldugu, saglik harcamalari ve doviz kuru
degiskenlerinin ise en az %5 anlamlilik diizeyine ait kritik degerlerden daha diisiik t istatistik degerlerine
sahip oldugu goriilmektedir. Bu kosullar altinda, tiim degiskenlerin birinci farklari i¢in yapilan analiz
sonuglarina gore bos hipotez reddedilir ve degiskenlerin yapisal kirilma altinda birim kdk igermedigine
yonelik alternatif hipotez kabul edilir. Yani tiim degiskenler birinci farkinda duragan olarak tespit
edilmistir.

Birim kok testi sonuglarina gore, serilerin ayn1 dereceden duragan olduklar1 gézlemlenmektedir.
Bu sonuglar, degiskenler arasindaki esbiitiinlesme iliskisinin testip edilmesine olanak saglayan Gregory-
Hansen analizinin yapilabilecegini ortaya koymaktadir. Gregory-Hansen yapisal kirilmali esbiitiinlesme

analizi sonuglar1 Tablo 3’de sunulmaktadir.

Tablo 3. Gregory-Hansen Esbiitiinlesme Analizi Sonuclar:

Model Kirilma Yih t Istatistigi %1 %5 %10
S” 1993 -4.897 (0) -5,77 -5,28 -5,02
™ 1999 -6.580 (3) -6,05 -5,57 -5,33
R™ 2005 6.716 (3) -6,51 -6,00 -5,75

Gergeklestirilen analizde, sabitte yapisal kirilmay1 iceren model gergevesinde elde edilen t
istatistigi, %5 ve %10 anlamlilik diizeylerinde Gregory-Hansen (1996) tarafindan Onerilen kritik
degerlerden biiyiiktiir. Bu dogrultuda, yapisal kirllma altinda seriler arasinda esbiitiinlesmenin
bulunmadigin ifade eden sifir hipotezi reddedilememis, dolayisiyla sabitte kirilma modeline gore seriler
arasinda uzun dénemli bir esbiitiinlesme iliskisinin oldmadigi sonucuna ulasilmustir.

Trendde yapisal kirilmayr iceren modelde elde edilen t istatistigi, %1, %5 ve %10 anlamlilik
diizeylerinin tamaminda Gregory-Hansen kritik degerlerinden daha kiigiik bulunmustur. Bu sonug,
esbiitiinlesmenin bulunmadigini 6ne siiren sifir hipotezinin reddine ve trendde yapisal kirilmanin dikkate

almdig modelde seriler arasinda esbiitiinlesme iligkisinin varligina isaret etmektedir.
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Bununla birlikte, rejim degisimini iceren model kapsaminda hesaplanan t istatistigi, tim
anlamlilik diizeylerinde Gregory-Hansen kritik degerlerinin altinda bulunmaktadir. Bu durum,
esbiitiinlesmenin yoklugunu belirten sifir hipotezinin reddedilemesine neden olmakta; dolayisiyla, rejim
degisiminin dikkate alindigi modelde seriler arasinda uzun doénemli bir egbiitiinlesme iligkisinin
bulundugunu gostermektedir.

Gregory-Hansen yapisal kirilmali esbiitiinlesme analizi sonuglari, degiskemlerin uzun dénemli
esbiitnlesme 1iliskisine sahip oldugunu ortaya koymaktadir. Kisa donemli esbiitiinlesme iliskisini
gbzlemlemek i¢in ise rejimde yapisal kirilmay1 gosteren modeldeki kirilma tarihi dikkate alarak kukla
degisken olusturulmus ve bu kukla degiskenin de dahil oldugu bir hata diizeltme modeli (VEC)
olusturulmustur. Uygun gecikme sayis1t AIC’ye gore 4 olarak tespit edilmis ve Johansen Esbiitiinlesme
analizine gore de 3 adet esbiitiinlesme iliskisi bulunarak rank tespit edilmistir. Analiz sonucunda elde

edilen sonuglar tablo 4’te sunulmustur.

Tablo 4. VEC Kisa Donem Esbiitiinlesme Analizi Sonug¢lar:

Degisken Katsay1 Std. Hata t-Istatistic Prob.
ECT1 -0.0835 0.1331 -0.6271 0.5326
ECT2 -2.3301 1.2210 -1.9082 0.0605
ECT3 -0.7039 0.2565 -2.7436 0.0077

LOGSAGLIK(-1) -0.0635 0.1156 -0.5491 0.5846
LOGSAGLIK(-2) 0.5318 0.1224 4.3426 0.0000
LOGSAGLIK(-3) -0.0789 0.1252 -0.6298 0.5309
LOGSAGLIK(-4) -0.7104 0.1208 -5.8773 0.0000

GINIi(-1) 2.0391 0.9839 2.0724 0.0420

GINIi(-2) 1.6691 0.7382 2.2611 0.0269

GINI(-3) 0.3929 0.5603 0.7013 0.4854

GINi(-4) -0.6241 0.4543 -1.3736 0.1740

LOGENF(-1) -0.6406 0.2707 -2.3659 0.0208
LOGENF(-2) 1.8475 0.3319 5.5662 0.0000
LOGENF(-3) 0.4329 0.2510 1.7246 0.0891
LOGENF(-4) 0.8713 0.2459 35431 0.0007
LOGUSD(-1) -0.4416 0.2007 -2.2004 0.0311
LOGUSD(-2) -0.4316 0.1522 -2.8341 0.0060
LOGUSD(-3) -0.3504 0.1008 -3.4735 0.0008
LOGUSD(-4) -0.1707 0.0575 -2.9652 0.0041

C 0.0844 0.0444 1.8996 0.0617
YAPISAL KIRILMA 0.0703 0.0282 2.4910 0.0151

Tablo 4’te Johansen testi sonucunda 3 esbiitiinlesme vektorii (rank=3) tespit edildiginden, VECM
spesifikasyonunda ii¢ ayri uzun donem denge iliskisi tanimlanmig ve bunlara karsilik gelen hata
diizeltme terimleri LOGSAGLIK denklemi i¢cinde ECT1, ECT2 ve ECT3 olarak yer almistir. Bu
katsayilar, LOGSAGLIK degiskeninin uzun dénem dengeden sapmalar1 ne dlgiide ve hangi yonde
giderdigini gosteren uyum parametreleridir. ECT1 katsayisi istatistiksel olarak anlamli degildir. Bu
bulgu, birinci esbiitiinlesme iliskisinden kaynaklanan dengesizliklerin LOGSAGLIK tarafindan
sistematik bicimde diizeltilmedigini diisiindiiriir. ECT2 katsayis1 negatif olup %10 diizeyinde sinirda
anlamhidir. Tsaretin negatif olmasi, ikinci denge iliskisinden sapma olustugunda LOGSAGLIK ’1n bu
sapmayi azaltacak yonde hareket etme egilimine isaret eder. ECT3 katsayis1 negatif ve %1 dlizeyinde

anlamlidir. Bu sonug, ii¢iincii esbiitiinlesme iliskisinden kaynaklanan uzun donem dengesizliklerin

13



Gelir Dagilimi ve Saglik Harcamalari Arasindaki Iligkinin Yapisal Kirilmali Modellerle incelenmesi: Tiirkiye Ornegi

LOGSAGLIK tarafindan anlamli ve sistematik bigimde diizeltildigini gosterir. Bu durum, ilgili denklem
acisindan uzun dénem nedensellik/uzun dénem etkilesim varligina yonelik giiclii bir gosterge kabul
edilir. LOGSAGLIK, ECT3 ile temsil edilen uzun dénem denge mekanizmasina aktif bigimde uyum
saglamaktadir.

Hata diizeltme terimleri uzun dénem dengeye doniis mekanizmasini temsil ederken, gecikmeli
bagimsiz degiskenler LOGSAGLIK’m kisa donemli uyarlama davranisina iliskin bilgi sunmaktadir. Bu
cercevede Gini katsayisinin bir ve iki donem gecikmeli degerlerinin pozitif ve istatistiksel olarak anlaml
bulunmasi, gelir dagilimindaki esitsizlikteki hareketlerin saglik harcamalar {izerinde kisa vadede
gecikmeli bir iligki liretebildigine isaret etmektedir. Buna karsilik daha ileri gecikmelerin anlamliligin
yitirmesi, s6z konusu etkinin agirlikla 1-2 donemlik bir ufukta ortaya ¢iktigim1 ve daha uzun
gecikmelerde zayifladigini disiindiirmektedir.

Enflasyon degiskeni acisindan gecikmeli katsayilarin isaretlerinin homojen bir yap1
sergilememesi dikkat cekicidir. Baz1 gecikmelerde negatif, bazi gecikmelerde pozitif ve anlamli
sonuclarin elde edilmesi, enflasyonun saglik harcamalarina kisa donemde tek yonlii ve dogrusal bir
aktarim mekanizmasiyla yansimadigini; etkinin gecikmeye bagli olarak farkli kanallar {izerinden
sekillenebilecegini ima etmektedir.

Doviz kuru degiskeni i¢in ise daha tutarli bir desen gozlenmektedir. LOGUSD nin birden doérde
kadar olan gecikmelerinin tamaminin negatif isaretli ve istatistiksel olarak anlamli olmasi, doviz
kurundaki artiglarin kisa donemde saglik harcamalariyla istikrarli bicimde ters yonlii iliskili oldugunu
gOstermektedir. Etkinin birden fazla gecikmeye yayilmasi, kur soklarinin harcama kalemlerine
yansimasinin anlik olmaktan ziyade zamana yayilan bir uyarlama siireci lizerinden gergeklestigini
diistindiirmektedir.

Son olarak yapisal kirilma kuklasinin pozitif ve anlamli olmasi, kirllma sonrasi dénemde
LOGSAGLIK diizeyinin énceki doneme kiyasla istatistiksel olarak farklilastigin1 ortaya koymaktadir.
Bu bulgu, ayn1 zamanda hakemin vurguladigi metodolojik noktay1 destekler niteliktedir: kirtlmanin
modele dahil edilmesi, dinamik iliskilerin yapisal kirilma kaynakli ortak soklardan arindirilmasina katki
saglayarak nedensellik ve kisa donem etkilesimlerin daha saglikli bigimde degerlendirilmesine imkan
tanimaktadir.

Uygulanan uzun ve kisa donemli esbiitiinlesme analizi sonuglar degiskenlerin farkli kosullar
altinda esbiitlinlesik oldugunu ortaya koymaktadir. Elde edilen bu bulgulardan hareketle, yapisal
kirtlmanin da dahil edildigi VEC modelinden hareketle degiskenlere ait katsayilar Wald testi ile
sinanmis ve degiskenler arasindaki nedensellik iliskileri tahmin edilmeye ¢alisilmistir. Degiskenlerin

birbirlerini etkileme yoniinii gosteren Granger nedensellik analizi sonuglar1 Tablo 5’de yer almaktadir.
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Tablo 5. VEC Tabanh Granger Nedensellik Analizi Sonuclar:

Nedensellik Iliskisi Prob. Degerleri
LOGENF LOGSAGLIK 0,000
LOGGINI LOGSAGLIK 0,057
LOGUSD LOGSAGLIK 0,011
LOGSAGLIK LOGENF 0,037
LOGGINI — LOGENF 0,909
LOGUSD — LOGENF 0,037
LOGSAGLIK —_ LOGGINi 0,314
LOGENF — LOGGINI 0,560
LOGUSD — LOGGINI 0,942
LOGSAGLIK — LOGUSD 0,005
LOGENF > LOGUSD 0,000
LOGGINi —> LOGUSD 0,035

Tablo 5’te yer alan VEC tabanli Granger nedensellik sonuglari, LOGSAGLIK degiskeninin
LOGENF ve LOGUSD tarafindan Granger anlamda aciklandigini gdstermektedir. LOGGINI’den
LOGSAGLIK’a dogru iliski ise %10 anlamlilik diizeyinde sinirda bir bulgu sunmaktadir. LOGENF
denkleminde LOGSAGLIK ve LOGUSD’den LOGENF’a dogru nedensellik iliskileri tespit edilmistir.
LOGGINI’den LOGENF’a dogru nedensellik bulunmanmustir. LOGGINI degiskenine yonelik
sinamalarda LOGSAGLIK, LOGENF ve LOGUSD’den LOGGINI’ye dogru herhangi bir nedensellik
iliskisi belirlenmemistir. LOGUSD agisindan ise LOGSAGLIK, LOGENF ve LOGGINIi’den
LOGUSD’ye dogru Granger nedensellik iliskileri saptanmistir.

SONUC VE ONERILER

Bu c¢alismada saglik harcamalari, gelir dagilimi esitsizligi (Gini), doviz kuru ve enflasyon
arasindaki iliskiler, yapisal kirilmalari dikkate alan esbiitiinlesme ve VECM tabanli nedensellik
cercevesinde incelenmistir. Gregory—Hansen yaklasimmyla elde edilen bulgular, analiz déneminde
yapisal degisimlere ragmen degiskenlerin uzun dénemde birlikte hareket ettigine isaret etmektedir.
Johansen esbiitiinlesme testi sonuglar1 da sistemde birden fazla uzun dénem denge iliskisi bulundugunu
gostermis; bu baglamda VECM tahminleri ve hata diizeltme terimleri, en azindan bazi denge
iligkilerinden sapmalarin saglik harcamalari tarafindan anlamli bigimde giderildigini ortaya koymustur.
Bu durum, saglik harcamalarinin yalnizca kisa dénemli soklara tepki veren bir degisken olmadigini;
uzun dénem dengeye uyum saglayan bir mekanizma iginde degerlendirilebilecegini diisiindiirmektedir.

VEC tabanli Granger nedensellik bulgulari, saglik harcamalarimin belirleyicileri agisindan en
giicli kisa donem itici faktorlerin enflasyon ve doviz kuru oldugunu gostermektedir. Enflasyondan
saglik harcamalarina ve doviz kurundan saglik harcamalarina dogru nedensellik iligkilerinin istatistiksel
olarak anlamli olmasi, fiyatlar genel diizeyindeki artislar ve kur hareketlerinin saglik harcamalarinin
seyrini sekillendirdigini gostermektedir. Gelir dagilimi esitsizliginin saglik harcamalarina etkisi ise daha
smirlt bir diizeyde goriinmektedir. Bulgular bu kanalin kisa donemde daha zayif, ancak goz ardi
edilemeyecek bir iliski iiretebilecegine isaret etmektedir. Ote yandan enflasyon denkleminde saglik
harcamalar1 ve doviz kurundan enflasyona dogru nedensellik iligkilerinin bulunmasi, degiskenler

arasinda tek yonlii bir aktarim yerine karsilikli etkilesimlerin de s6z konusu olabilecegini
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gostermektedir. Doviz kuru denkleminde saglik harcamalari, enflasyon ve Gini’den déviz kuruna dogru
nedenselligin belirlenmesi de kurun yalnizca dissal bir belirleyici gibi davranmadigini, makroekonomik
kosullar ve dagilim dinamikleriyle birlikte sekillenen bir degisken oldugunu diisiindiirmektedir. Egitim
ve saglik gibi sosyal harcamalar, digsallik etkileri ve beseri sermayeyi destekleyici yapilar1 nedeniyle
gelir esitsizligini azaltma ve toplumsal refahi artirma islevi gormektedir; dolayisiyla bu harcamalar
sosyal politika araclar1 arasinda degerlendirilmektedir (Inam, 2019). Huber’in ¢alismas1 da kisa vadede
sosyal harcamalarin gelir dagilimi {izerindeki etkilerinin sinirli olabilecegini, ancak uzun vadede beseri
sermayeyi gelistirerek gelir esitsizligini azaltabilecegini belirtmektedir (Huber, akt. Ospina, 2010). Bu
baglamda, saglik harcamalarindan Gini katsayisina nedensellik iligkisinin tespit edilememesi, sosyal
harcamalarin etkilerinin uzun dénemde ortaya ¢ikma olasiligiyla tutarlidir.

Bu bulgularin politika agisindan temel anlami, saglik harcamalarinin siirdiiriilebilirligi ve
ongoriilebilirligi i¢in makroekonomik istikrarin kritik rol oynadigidir. Saglik sektorii, 6zellikle ithal
girdilere, tibbi teknolojiye, ilag ve cihaz maliyetlerine bagimlilik nedeniyle doviz kuru hareketlerine
duyarlidir; buna enflasyonist baskilar eklendiginde saglik hizmetlerinin birim maliyetleri hizla
yiikselerek harcama dinamiklerini belirgin bicimde etkileyebilir. Dolayistyla saglik harcamalarinin etkin
yonetimi, yalnizca saglik biitgesinin artirilmasiyla sinirli kalmamali, enflasyonla miicadele, kur
oynakliginin azaltilmas1 ve maliyet geciskenligini sinirlayici diizenlemelerle birlikte ele alinmalidir. Bu
kapsamda, saglik finansmaninda orta vadeli biitceleme ve mali tampon mekanizmalari, stratejik satin
alma ve sozlesme tasarimlarinda fiyat gilincelleme kurallarmin seffaflastirilmasi, yerli iiretim
kapasitesinin artirilmasi ve tedarik zincirinin giiclendirilmesi gibi adimlar, kur ve enflasyon kaynakli
maliyet soklarinin etkisini azaltabilir.

Ayrica nedensellik sonuglarinin déviz kuru ile enflasyon arasinda iki yonli etkilesimlere igaret
etmesi, saglik politikalarinin para ve maliye politikalarindan bagimsiz diisiiniilemeyecegini
gostermektedir. Para politikasinda fiyat istikrarin1 onceleyen ve beklentileri ¢ipalayan bir yaklasim,
saglik alaninda maliyet baskilarini azaltarak kaynaklarin daha verimli kullanilmasina katki saglayabilir.
Maliye politikasi tarafinda ise saglik harcamalarinin kompozisyonu 6nem kazanmaktadir. Koruyucu
saglik hizmetlerine, birinci basamak hizmetlere ve erken tani programlarina agirlik verilmesi, uzun
vadede maliyetleri diislirerek hem harcama artis hizin1 sinirlayabilir hem de hizmet erisiminde esitligi
giiclendirebilir. Gelir dagilimi esitsizligi kanalinin saglik harcamalanyla iliskili gorlinmesi, sosyal
politika boyutunu da giindeme getirmektedir. Saglik hizmetlerine erisimde finansal riskin azaltilmasi,
dezavantajli gruplarin hizmet kullanimimni destekleyen hedefli programlar ve sosyal koruma
mekanizmalari, hem saglik ¢iktilarinda hem de harcama yapisinda daha dengeli bir goriiniim
saglayabilir.

Sonug olarak ¢aligma, saglik harcamalarinin seyrinin enflasyon ve doviz kuru dinamikleriyle
yakindan iligkili oldugunu ve degiskenler arasinda karsilikli etkilesimler bulundugunu gostermektedir.
Bu c¢ercevede, saglik harcamalarinin siirdiiriilebilir bi¢imde yonetilebilmesi i¢in makroekonomik

istikrarin gii¢lendirilmesi, kur ve enflasyon soklarinin saglik sektoriine maliyet gegiskenligini azaltacak
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tedarik ve satin alma politikalarinin uygulanmasi, koruyucu saglik hizmetlerine dayali maliyet-etkin bir
hizmet orgiitlenmesinin tesvik edilmesi ve esitsizlikleri azaltic1 sosyal politikalarin saglik sistemiyle
biitlinlesik bicimde tasarlanmas1 oncelikli politika alanlar1 olarak 6ne ¢ikmaktadir.

Gelecekte yapilacak arastirmalar, saglik harcamalarinin gelir dagilimi iizerindeki etkisini bolgesel
diizeyde, farkli sosyo-ekonomik gruplar arasinda ya da mikro veriler araciligiyla inceleyerek daha
ayritili sonuglar sunabilir. Ayrica, harcama kompozisyonu (6rnegin ilag, altyapi, personel, koruyucu
hizmetler) dikkate alinarak yapilacak analizler, saglik harcamalarinin hangi alt bilesenlerinin esitsizlik

tizerinde daha etkili oldugunu ortaya koyabilir.
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