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Oz

Bu calismada 17. yiizyilda yasamis olan Muhammed Badamyari’ ve Hikayat adli eseri
iizerinde durulacaktir. Azeri Tiirkgesiyle yazilan Hikayat, yazildigi donem itibariyle iizerinde
fazla aragtirmalarin bulunmadigi 17. yilizyil Osmanl Tiirk¢esinin ses ve yapi Ozelliklerini
tagimast nedeniyle 6nem atfedilmesi gereken bir eserdir. Tiirkgenin gelisim siireci icinde 17.
yiizy1ll Osmanli Tiirkgesi’nin basladigr Orta Osmanlica denilen bir ge¢is donemidir. En az
arastirilan tarihsel donem olarak goriilmektedir. Bu donemdeki arastirmalar Arap harfli alfabenin
Tiirkgenin seslerini ifade etmedeki yetersizliginden dolay1 genel olarak yabanci arastirmacilarin
transkripsiyon metinleri {izerine yapmis olduklari ¢alismalardan olusmaktadir. Hikayat, 17.
ylizy1l Azeri Tiirkgesi dil Ozelliklerini yansitan arastirilmamis Arap harfli bir metin olmasi
yoniyle dikkat cekicidir. Ayrica bu eser Azeri Tirkgesiyle Osmanli Tiirkgesi arasindaki
farkliliklar1 ortaya koymasi bakimindan da dikkate degerdir. Calismada, hakkinda simirli bilgiye
ulagilabilen ve tek niisha olan Hikayat'a ve Muhammed Badamyari’ye iliskin 6zelliklerin
belirtilmesi amaglanmustir.

Anahtar Kelimeler: XVII. Yiizy1l Azeri Edebiyati, Muhammed Badamyari ve Azeri
Edebiyati, Hikayat ve XVII. yiizyil Tiirkgesi.

Abstract

In this study it will be focused on Muhammed Badamyari who lived in seventeenth
century, and his work Hikayat, written in Azeri Turkic, is a work that should be attributed
importance because there is not sufficient research on the period when it had been written and it
has the Ottoman Turkish sound and structure characteristics. In the developmental process of
Turkish, seventeenth century is a transition period when Ottoman Turkish begins that called
Middle Ottoman Turkish. It is seen as the least investigated historical period. Researches on this
period generally consist of studies on transcription of texts by foreign researchers due to the lack
of Arabic letters in conveying sounds of Turkish. Hikayat is noteworthy because it is a text
written in Arabic letters reflecting the characteristics of seventeenth century Azerbaijani Turkish,
and had not been investigated. In addition, this work is also notable because it reveals the
differences between Ottoman Turkish and Azerbaijani Turkic. The purpose of this study is to
specify the features of Muhammed Badamyari and Hikayat which is a single copy and there is
limited accessible information about.

Key Words: Seventeenth Century Azeri Literature, Muhammed Badamyari and Azeri
Literature, Hikayat and Seventeenth Century Turkish.

Giris
Kaynaklarda, Seyyid Muhammed Badamyari olarak ad1 gecen kisi Naksibendi

tarikatinin dnde gelen mutasavviflarindan biridir. iran’m Azerbaycan eyaletindeki Urmiye’de
dogmustur. Urmevi seyhlerinden olarak bilinmektedir.'

* Dr., Arastirma Gorevlisi, Yiiziincii Y1l Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Ttirk Dili ve Edebiyat: Boltimii, VAN. e-mail :
gulmltm@hotmail.com
1 Necdet Tosun (2012). BahAeddin Naksbend, istanbul: insan Yayinlars, s. 280.
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Kendisi Naksibendi tarikatina bagli Mevlana ilyas Badamyari’nin hem akrabasi hem de
halifesidir. Muhammed Badamyari’nin tarikat silsilesi sdyle devam eder. Bahaedddin
Naksbend, Alaeddin Attar, Nizameddin Hamus, Sa’deddin Kasgari, Aleaddin Abizi
(Mektebdar), Sun’ullah Kuzekiinani, Dervis Ahi Hiisrevsahi, Ilyas Badamyari. >

Urmiye’de bulundugu dénem icinde halka irsadla mesgul olmustur. Daha sonra Sii
baskis1 nedeniyle Tebriz bdlgesini terk edip tiim akrabalar1 ve baglilar ile birlikte Urmiye’ye
siginmak zorunda kalmustir.

Nitekim Badamyari ¢izgisi burada ii¢c nesil devam etmistir. Urmiye’de Muhammed
Badamyari’den sonra yerine genellikle Kog Baba veya Kogaga Sultan seklinde bilinen oglu
Seyyid Ahmed ge¢mistir.’ Bu silsilede Ko¢ Baba’nin oglu Seyyid Ali, sonra torunu Seyyid
Siddik onun yerine ge¢mis, Seyyid Siddik’1 da Seyyid Ebvabi Acizi takip etmistir.

Kogaga Sultan’mn diger oglu Seyh Mahmud, Safevilerin isgali lizerine oradan ayrilarak
Diyarbakir’a gelmis ve burada tekke kurarak irsada devam etmistir.

Rumiye seyhi diye meshur olan Aziz Mahmud Urmevi ile baslayan Urmeviyye koluna
mensup bazi Naksi kollar1 XVII. yiizyilda Anadolu’nun dogu bélgelerinde ve Bursa’da etkin
olmuslardir.

Diyarbakir’da halkin sevgisini kazanan Mahmut Urmevi Osmanli devlet adamlariyla
da yakin iliskiler kurmustur. Kirk bin civarinda olan miiritlerinin agiktan zikir yaptiklari bilinir.

Mahmut Urmevi’nin vefatindan sonra halifeleri irsada devam etmis. Van’da Vanh
Kara Abdullah, Erzurum’da Seyh Hact Mehmed, Seyh Kahraman, Bursa’da yegeni Acikbas
Mahmud Efendi, Diyarbakir’da oglu Ismail Celebi Urmeviligi yaymislardir.*

XVII. yiizyilda yasamis olan Badamyari’nin dogum ve 6liim tarihi hakkinda kesin
bilgilere rastlanmamaktadir. Necdet Tosun’un “Bahaeddin Naksbend” adli eserinde
Muhammed Badamyari’nin Safevi zulmiinden dolayr akraba ve miiridleriyle birlikte
memleketini terk edip Tiirkistan muhitindeki Sayram’a yerlestigi ve orada 970 (1562)
senesinde vefat ettigi seklinde bilgi yer almaktadir. Hamit Algar “Naksibendilik” adli eserinde
bu bilginin Muhammed Badamyari’nin aile ¢izgisinin ii¢ nesil Urmiye’de devam etmesi
bilgisiyle uyusmadigim belirtmektedir.’

Necdet Tosun, Bahaeddin Naksbend adli eserinde Martin van Bruinessen’in “The
Nagsbandi Order in 17th-Century Kurdistan”, Nagsbandis, s. 351, Urmeviler’e ait yazma bir
risale igindeki silsilede Seyyid Muhammed Badamyari’nin 6liim tarihini 19 Safer 995/1587
olarak verdigini sdylemektedir. Ancak bu tarihin de diger kaynaklardaki verilen bilgilerle
ortiismedigini belirtmektedir.®

Bu kaynaklarin verdigi tarihin disinda Muhammed Badamyari’nin “Hikayat” adlh
eserinin sonunda, eseri bitirme tarihiyle ilgili yazmis oldugu * In kitabet rliz-1 pengsembe
temam be-tarih-i sehr-i zilhicce elf sebune siiliis” ifadesi de bu bilgileri dogrular niteliktedir.

2 Muhammed b. Hiiseyin Kazvini (1381). Silsile-i HAcegAn-1 Naksbendiyye Terciimesi, Stileymaniye Kiitiiphanesi, Laleli, ,
15a-15b; Agikbas Mahmud Efendi, Risale-i Nurbahsiyye, Stileymaniye Kiitiiphanesi, H. Hayri-H. Abdullah, 146, 114a-b.
3 Hamid Algar (2007). Naksibendilik, Istanbul: insan Yayinlar, s. 181.

4 Necdet Tosun (2012). BahAeddin Naksbend, Istanbul: insan Yayinlars, s. 280.

5 Hamid Algar (2007). Naksibendilik, Istanbul: insan Yayinlars, s. 183.

6 Necdet Tosun (2012). BahAeddin Naksbend, istanbul: insan Yayinlari, s. 291.
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Badamyari ve ailesinden bahseden kaynaklarda, kendisinin yazmis oldugu “Hikayat”
adli manzum eserle ilgili herhangi bir bilgi bulunmamaktadir. Sadece Milli Kiitliphane’ nin
yazma eserler katalogunda Hikayat’in Muhammed Badamyari’ye ait bir eser olarak kayith
oldugu goriilmektedir. Ayrica eserin baslangicinda yer alan “Min kelam-1 seyh’iil-arifin
Seyyid Muhammed Badamyari” ifadesi bu kitabin kendisi tarafindan yazildigini
gostermektedir.

Badiamyari bu eserde Acizi mahlasini kullanmistir. Kendi torunu Ag¢ikbas Mahmud
Efendi’nin de siirlerinde Acizi ve Resmi mahlaslarini kullandigi goriilmektedir. Hem
kendisinin hem de torununun ayni mahlasi kullanmasi bu kelimenin ailesel bir yonii oldugunu
distindiirmektedir.

Eserin konusu da gbéz Oniine alindiginda, bu mahlasin bilingli olarak secildigi
diisiiniilebilir. “Acizi” kelimesi Arapca zavalli anlamma gelmektedir. Metinde kelimenin
tevriyeli olarak hem mahlas hem de zavalli, ¢aresiz anlaminda kullamldig: gériiliir. Oyle ki bazi
yerlerde sairin hangi anlami kastettigini anlamak bir hayli zor olmustur.

XIII. yiizyildan itibaren ortaya ¢ikan yazi dillerinin belli baslilart Osmanli Tiirkgesi,
Azeri Tiirkgesi ve Dogu (Cagatay) Tiirkgesidir.” Osmanli ve Azeri Tiirkgesi, Bati1 Tiirkgesini
olusturur. Ayni yazi dilinden gelen Osmanl Tiirk¢esiyle Azeri Tiirkcesi arasinda ¢ok belirgin
farklar yoktur. Bu farklilasma Eski Tiirkiye Tiirkgesi doneminde baslar ve Osmanli donemi
dedigimiz XV. yiizyildan sonra kesinlesir.

Bat1 Oguz Tiirk¢esinin az arastirilmis devrelerinden biri de Orta Osmanlica dedigimiz
bilhassa XVII. ylizy1li i¢ine alan devredir. Bu devrenin ne zaman basladigina dair kesin bir sinir
cizmek zordur, ancak bitis tarihi olarak 18. ylizyilin sonlar1 Viguer’in gramerinin yayimnlandigi
1790 yili esas olarak kabul edilir. Tiirkiye Tirkg¢esinin fonolojik gelismesinde en 6nemli bir
devreyi Orta Osmanlica teskil eder. Fonolojik gelismeden kastimiz bilhassa dudak uyumunun
gelisme siirecidir. Orta Osmanlica dudak uyumunun bulunmadigt Eski Anadolu Tiirkgesi ile bu
siirecin tamamlandig1 X VIII. yiizyil arasinda bir gecis devresi niteligi tasimaktadir®,

Gegcis donemi olarak adlandirilan bu donemde diger donemlere nispeten daha az olsa da
kiymetli eserler verilmistir. Bu eserlerden biri de Muhammed Badamyari’nin yazmis oldugu
Hikayat’tir. Eser hem Orta Osmanlica denilen déoneminin 6zelliklerini yansitmasi hem de Azeri
Tiirk¢esinin 6zelliklerini tagimasi bakimindan dikkate degerdir. Hikayat’da Azeri Tiirkcesiyle
Osmanli Tiirkgesi arasindaki farkliliklar da acik bir sekilde yer almaktadir. Ozellikle bazi
sozciiklerde Azericenin dil 6zelliklerini tam olarak gormekteyiz.

Hikayat, katalog taramasi sonucu Milli Kiitiiphane’nin Yazmalar Toplu Katalogu’nda
tespit edilmis ve buradan mikrofilmi alinmistir. Eser Milli Kiitliphane Yazmalar
Kolleksiyonu'nda 06 Hk 194 arsiv numarasiyla kayitlidir.

Hikayat 600 sayfadan olusmaktadir. Her sayfada 12 satir bulunmaktadir. Bazi
sayfalarda satir sayismin 13 oldugu goriilmektedir. Baz1 sayfalarda dize kenarlarinda ve
sayfalarin 6zellikle sol alt koselerinde Tiirkge kelimeler yer almaktadir.

7 Faruk Kadri Timurtas (1994). Eski Tiirkiye Tiirkcesi XV. Yiizyil, Gramer-Metin-Sozliik, Istanbul: Enderun Kitabevi, s. 11.
8 Hayati Develi (1995). Evliya Celebi Seyahatnamesine Gore 17. Yiizyil Osmanl Tiirkcesinde Ses Benzesmeleri ve Uyumlar,
Ankara: Ttirk Dil Kurumu Yayinlary, s. 1.
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Eserin baska bir niishasina rastlanmamistir. Eserin kapaginda, eser ad1 olarak Hikayat,
eserin miiellifi olarak da Seyyid Muhammed Badamyari adi yer almaktadir. Ayrica ikinci
sayfada kayit numarasi 194, tasnif numarasi da 894-35-1 olarak verilmistir.

Eser XVII. yiizyildaki tasavvuf terminolojisi kullanilarak yazilmistir. XII. yilizyildan
sonra iki tiir tasavvufi hareket ve terminoloji daha ortaya c¢ikmistir. Bunlardan birincisi
muhabbeti, sevki, aski, vecdi ve istigraki esas alan Ahmed Gazali, Aynulkudat Hemedani,
Senai, Rizbihan Bakli, Mevlana Cami ve Fahreddin Iraki gibi biiyiik tasavvuf sairleri
tarafindan son derece etkili ve gii¢lii bir bicimde islenilen sevgi agirlikli tasavvuf edebiyatidir.’
Ortaya ¢ikan ikinci hareket ise vahdet-i viicut ve bununla ilgili terimlerdir. Bunlar ¢ok daha

etkisiyle yazilmistir.

Tasavvufi bir eser olan Hikayat farkli konularda birgok kiigiik hikayenin birlesmesinden
meydana gelmistir. Hikaye basliklar1 1b-112a arasinda 1060 tarihli Acizi’nin Hikayet-i Kiilhani;
112b-127b Hikayet-i Mezar; 127b-133b Hikayet-i Can; 133b-141a Hikayet-i Sam; 141a-147a
Hikayet-i Kutublar; 147b-151b Nihani’den Hikayet-i Sohbet; 151b-154a Nihani’den Hikayet-i
Bi-nisan; 154b-168b Hikayet-i Hakikat-1 Hal; 168b-170b Hikayet-i Gurbet; 176b-188b Hikayet-
i Menlik; 194b-198b Hikayet-i Mezar; 198b-202b Hikayet-i Biirre; 202b-206a Acizi’nin
Hikayet-i Genc; 206a-214b Hikayet-i Sehr; 214b-222a Hikayet-i Mustafa Celebi; 222a-227a
Hikayet-i Fikr; 227a-232a Kaside; 232a-237a Hikayet-i Tecelli; 237a-243b Nasihat-name;
243b-250a Hikayet-i Dil; 250a-254a Hikayet-i Goz; 254a-258b Hikayet-i Cemal; 258a-261
Hikayet-i Vasl; 261a-265a Hikayet; 265b-279a Hikayet-i Sensen; 279a-282 Hikayet; 282-287
Hikayet-1 Ender-‘ Adem; 287-290 Hikayet-i Dilber; 290-297 Hikayet-i Dost Cemaliir); 297a-
300b Hikayet-i Merhaba seklinde siralanmaktadir.

Hikayat harekesiz talik yaziyla yazilmistir. Metinde sadece okuma hatalarin1 6nlemek
amaciyla baz1 yerlerde hareke kullanilmistir. evvel J3) (2a/4) ; berre 82 ( 3a/12) ; sirram a
(4a/9); ‘umman ¢ (5a/7); miinevver Jsia (6b/10) ; tekebbiirem axS3  (8a/2). Metinde
harekenin gereksiz yere kullanildig1 6rneklerde bulunmaktadir. mutlak (3lsa (7a/2).

Yazim konusunda tam bir diizenden bahsedilemez. Birgok yerde aymi sdzciigiin
yaziminda bile farkli harfler kullanildigi goriilmektedir. Bu yazim farkliligi sadece Tiirkge
sozciiklerde olmayip Arapca ve Farsga sozciiklerde de bulunmaktadir.

Metnin tamami kolay okunur bir yapidadir. Eser harekesiz olmasina karsin yanlig
okunacag diisiiniilen kelimelerde okuma yanlisligin1 6nlemek amaciyla kelimenin tamaminda
ya da sadece ilk harfinde hareke kullanilmigtir.

Hikayat’ta yer yer yanlis yazilmis kelimeler, fazladan harf kullanimlar1 da
goriilmektedir. Metinde gecen habindan seklinde yazilmasi gereken kelimenin hanindan (6b/9)
seklinde yanlis yazilmasi, oturma (8b/5) kelimesinde de r harfinin iki kere yazilmasi bu duruma
ornek teskil eder. Birka¢ yerde yanlis yazilan sozciiklerin tizeri karalanip kelimenin iistiine
dogru sekilleri yazilmistir. Sik sik beyitlerin yeri karigtirilmistir. Bunu diizeltmek amaciyla da
noktalardan oklar olusturularak hangi beytin hangisinin yerine gelecegi gosterilmistir. Metinde
dikkat ¢ekici bir sekilde harf eksiklikleri goriilmektedir. Bu kullanima, édeydiim (2a/3), kalun
(7a/1); gozini (7b/1) kelimeleri yazilirken sonda i sesini veren ye harfinin kullanilmamasi,
icinde (7a/4) kelimesinde sondaki e sesini veren harfin yazilmamasi 6rnek olarak verilebilir.

9 Siilleyman Uludag (2005). Tasavouf Terimleri Sozliigii, Istanbul: Kabalci Yayinevi, s. 6.
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Yazim konusunda da genel olarak bir diizenden s6z edilemez. Tiirk¢e sozciiklerde tinli
ve iinsiizlerin yaziminda tutarsizlik gériilmektedir. imla diizensizligi denilen bu durum devrin
imlas1 hakkinda bilgi vermesi bakimindan énemlidir.

Eserde eylem ¢ekimi konusunda, Azeri Tirkgesinin karakteristik 6zelliklerini tagiyan
duyulan ge¢mis zaman, simdiki zaman ve genis zaman igin G6zel bir ekin kullanildigi
goriilmektedir.

Anlatilan olaylarla ilgili Arapga yazilmis ayetler, hadisler vardir. Ayrica Kur’ani
Kerim’de bahsedilen veya Hz. Muhammed doéneminde yasanmis olaylara eserdeki konuyla
baglantili olarak kisa ifadeler seklinde yapilan telmihler yer almaktadir.

Basliklarin bazilarinda farkli renkte miirekkep kullanilmigtir. Metinde ayni sézciik kimi
yerde Arapga, kimi yerde Farsca, kimi yerde ise, Tiirkce karsiligiyla gegcmektedir. dimagdur
(53a/3); “akluny (12b/2) kelimeleri bu kullanima o6rnek teskil etmektedir. Metindeki bu
kullanima baska bir 6rnek de ay, ates, riizgar kelimelerinin farkli dillerdeki kullanimlaridir.

Eserin tiimiinde Allah’a, Hz. Muhammed’e, evliyalara, mutasavviflara olan sevgi
anlatilir. Tekrar tekrar insanlarin asil diye nitelendirdigi Allah’a donmeleri konusunda
uyarilarda bulunulur. Bircok boliimde de Acizi’nin Allah’a ulasma yoniinde cektigi sikintilar
dile getirilir. Eser birgok hikayenin birlesmesinden olusmasina karsin eser tek bir parcaymis gibi
gorlinmektedir. Bastan sona ayni duygular, benzer uyarilar, ayni istekler tekrar tekrar
yinelenmistir.

Sonug¢

Bu c¢alismada, hem iizerinde ¢ok az calismanin bulundugu 17. yiizyilin ses
degismelerini yansitan hem de Azeri ve Osmanli Tiirkceleri arasinda baslica fonetik ayriliklari
ortaya koyan bir eser olan Hikayat’1 tanitma bakimindan dikkate degerdir.

Ayrica bu ¢alisma Azeri sahasia ait bir mutasavvif olan Muhammed Badamyari’nin ve
tasavvuf terimlerini iceren eserinin tanitilmasi bakimindan tasavvuf alaninda g¢alisan bilim
adamlar1 i¢in dnemli bir malzeme olacaktir.

Tiirkgenin tarihsel déonemlerinden Osmanlica donemini igeren eser, dil 6zelliklerinin
ortaya konmasiyla Tiirk¢enin tarihsel donemi iizerine yapilan dilbilgisi ¢calismalara bir katki
saglayacaktir. Osmanlica donemine ait yapilacak bdyle bir ¢aligmanin sadece bu dénemle ilgili
yapilacak caligmalara degil, ayn1 zamanda Tiirkiye Tiirkgesi iizerine yapilacak caligmalara da
katkis1 olacag diisiincesindeyiz.
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