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XVII. VE XvIII. YUzYIL KiBris KADI SICILLERI [SIGINDA ISLAM
AiLe HUKUKU ACISINDAN MUSLUMAN-ZiMMi ILiSKIiLERI UZERINE
Bir DEGERLENDIRME

Umit GULER’

Oz: 1571 ile 1878 yillan arasinda yani yaklasik ti¢ asir Osman-
I1 Devleti'nin idaresinde kalan Kibris, demografik yapisi itibariy-
le Musltiman-zimmi iliskilerinin analizi icin 6énemli veri tabani-
na sahip bir bolgedir. Nitekim bu durum incelenen Kibris kadi
sicillerinde de goriulmektedir. S6z konusu kad sicilleri adadaki
Musliiman-zimmi iliskilerine 1s1k tutmakla beraber Osmanli do-
nemi islam hukuku uygulamalari acisindan da cok degerli bil-
giler barindirmaktadir. Dolayisiyla arastirmanin temelini 17. ve
18. ylizyillar kapsayan 22 adet Kibris kadi defteri olusturacak ve
bu makalede, Osmanh Kibrisr'ndaki Musliiman ve zimmiler ara-
sinda meydana gelen ve seri mahkemeye intikal eden Islam aile
hukukuna dair meselelerin neler oldugu, s6z konusu meselelere
kadilarin ne tiir ¢oztimler trettigi, bu cercevede islam hukuku-
nun ne olc¢tide tatbik edildigi tizerinde durularak degerlendirme
yapilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Kibris, islam Hukuku, Aile Hukuku, Osman-
I Hukuku, Miisliiman-zimmi iliskileri

Abstract

An Analysis of Muslim-Dhimmi Relations in the Light of the
Records of Cyprus Law Courts in 17th and 18th Centuries in
Terms of the Islamic Family Law

Cyprus, as a region which was under control of Ottoman Empire
between 1571 and 1878 for 3 centuries, is a significant source
to analyze Muslim-dhimmi (non-muslim) relations thanks to its
demographic structure. This situation can also be seen on Qadi
registers of Cyprus law courts. These aforementioned registers, in
addition to shedding light on Muslim-dhimmi relations on the is-
land, also contain so much priceless information in terms of prac-
tices of Islamic law in the Ottoman period. Therefore, 22 volumes
of gadi registers in 17th and 18th centuries constitute the basis of
this research and in this article an evaluation is going to be made
by focusing on issues related to Islamic family law and submitted
to Islamic courts that were occured between Muslims and dhim-
mis in the Ottoman Cyprus, solutions generated for these cases
by qadis, and within this scope the extent to which Islamic law
were implemented.

Key Words: Cyprus, Islamic Law, Family Law, Ottoman Law,
Muslim-dhimmi Relations
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olagelmistir. 1571’de baslayan Osmanh hakimiyeti ile beraber, Mtis-
Ilimanlar ve adada ¢ogunlugu olusturan Hristiyanlar, yaklasik 400
yil boyunca beraber yasamis, ticaret basta olmak tizere hayatin tabii
seyri icerisinde bircok farkh sahada birbirleriyle temas halinde olmus-
lardir. Osmanh déneminde her ne kadar gayri miislimler belli oranda
hukuki 6zerklige sahip olsa da, Miislimanlar ve gayri muislimler ara-
sinda meydana gelen hukuki meseleleri ¢oztime baglamada ser’iyye
mahkemeleri yegane miiracaat mercii olmustur. Hiikiimlerde islam
hukukunu esas alan bu mahkemeler, Osmanli'nin muhtelif devirle-
rindeki hukuki, iktisadi, dini, askeri, idari ve i¢ctimai hayati hakkinda
bize ¢ok 6nemli bilgiler sunan siciller birakmistir.

Kadilarn verdikleri i'lam, hiiccet ve cezalarla, gorevleri geregi tut-
tuklan ¢esitli kayitlan ihtiva eden defterlere ser’iyye sicilleri, kadt def-
terleri, kadt divani,! kadt sicilleri,? mahkeme defterleri, ser’iyye sicil
defterleri® ve zabt-1 vekayi sicilleri gibi isimler verilmektedir.* Zaman
zaman bunlardan Osmanli mahkeme kayitlart veya Osmanli mahkeme
sicilleri diye de s6z edilmektedir.’ Bu calismada daha cok kadt sicilleri
ve ser’iyye sicilleri isimleri kullanilacaktir.

Kibris kadi sicilleri 1s18inda, adadaki Musliiman-zimmi iliskilerini,
Islam aile hukuku acisindan tahlil etmek amacim tasiyan bu calisma-
da, “Musltiman-zimmi iliskileri” ifadesiyle, ser'i mahkemeye intikal eden
ve taraflardan birinin zimmi, digerinin Misliiman oldugu herhangi bir
meseleye yonelik kadinin hukuki uygulamasi ya da verdigi hikiim kas-
tedilmektedir. Arastirma donemi olarak, adanin Osmanlhlar tarafindan
1571 tarihinde fethedilmesinden sonraki ilk iki asir olan, 17. ve 18.
yuzyillar belirlenmistir. Bu ytizyillarin secilmesindeki temel sebep, bu
dénemin adadaki ilk ve en eski ser'i mahkeme uygulamalarini, baska
bir ifadeyle oradaki Tanzimat éncesi hukuki yapiy1 yansitmasidir.

Genel olarak kadi sicilleri, Osmanli dénemi Islam hukuku ile il-
gili devlet hafizas1 niteliginde belgeler olup cok 6nemli bilgiler ihtiva
etmektedir. Bu bilgiler, Islam nazari hukukunun belli bélge ve za-
manlarda, ne duzeyde tatbik edildigi ya da pratige nasil yansidigi,

1 Ugur, Yunus, “Seriyye Sicilleri”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (DIA), c.
XXXIX, s. 8.

2 Gedikli, Fethi, “Osmanh Hukuk Tarihi Kaynagi Olarak Ser'iyye Sicilleri”, Tiirkiye Arastu-
malan Literatiir Dergisi (TALID), sy. 5, c. III, istanbul 2005, s. 187.

3  Gedikli, “a.g.m.”, s. 187.

4 Baymdir, Abdulaziz, Ser’iyye Sicilleri-Islam Muhdkeme Hukuku Osmanlt Devri Uygulama-
st, Islami ilimler Arastirma Vakfi Yay., Istanbul 1986, s. 1. Hakim mahkemeye sicillat
defteri vaz’ edip verecegi i'lamat ve senedat: hile ve fesadden salim olabilecek muntazam
bir stretde ol deftere kayd ve tahrir ve onun hifzina dikkat ve i'tina eder. bk. Mecelle, md.
1814.

5 Gedikli, “a.g.m.”, s. 187.
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uygulamada karsilasilan sikinti ya da aksakliklarin olup olmadig:
vb. sorulara yonelik énemli veriler sunmaktadir. Bununla beraber,
Kibris kads sicilleri, belli bir bélge ve zaman icerisinde yer alan Miis-
Iiman-zimmi hukuki iliskilerini incelemek icin oldukca elverisli bir
mahiyet arz etmektedir. Nitekim Osmanlh Kibrisrnda gayri muslim-
ler, zaman zaman dalgalanmalar olsa da, yaklasik ticte bir oraninda
Musltimanlara gére daha fazla niifusa sahiptiler. Zimmiler bu sekilde
adanin ¢cogunlugunu olusturmakla beraber, Muslimanlarla sosyal,
ticari ve zirai konularda siki bir iliski icerisindeydiler. Bu iliskilerin
gozlemlenebildigi énemli sahalardan biri de Islam aile hukuku ile
ilgili ser'i mahkeme kayitlaridir. Her ne kadar Islam hukukuna gére
Miisliimanlarla gayri miislimlerin Islam aile hukuku cercevesindeki
iliskilerine yonelik birtakim smirlamalar olsa da, Islam’in cevaz ver-
mis oldugu hususlar itibariyle, bu gruplar arasinda da ailevi iliskiler
meydana gelebilmektedir. Nitekim incelenen sicillerde Musliiman ve
zimmiler arasinda meydana gelen ve Islam aile hukuku ile ilgili bir-
cok drnege rastlanilmistir.

Bu incelemede Osmanh Kibrisindaki s6z konusu iki grup arasinda
meydana gelen ve seri mahkemeye intikal eden Islam aile hukukuna
dair meselelerin neler oldugu, vaki olan ihtilaflara kadilarin ne tir ¢6-
ztimler tirettigi, bu esnada Islam hukukunun® tatbik edilip edilmedigi
ya da bunun ne 6l¢tide oldugu sorularina cevap aranacaktir. Arastir-
manin veri tabamini 17. ve 18. ytlizyillan kapsayan 22 adet Kibris kadi
sicili olusturmaktadir.

A. Evlenme Akdi ve Hukuki Sonuclar1
1. Nikah (Evlenme Akdi)

Incelenen mahkeme kayitlar1 zimmi ve Miisliimanlar arasinda mey-
dana gelen nikah akidlerine dair ¢ok az bilgi vermektedir. Nitekim soz
konusu dénemde mahkemede icra edilen nikah akdi sadece iki tanedir.
Ancak bu, iki toplum arasmda evliliklerin olmadig1 anlamma gelme-
mektedir. Ctinkti nikah akdi icin mahkemeye basvurulmasa da evlilik
boyunca veya sonrasmmda mahkemeye yansiyan bazi1 davalar, iki top-
lum arasinda gerceklesen evlilik iliskilerini ortaya koymaktadir.” Hatta

6  Ele aldigimiz mahkeme kayitlarindaki hiiktimleri ya da hukuki meseleleri tahlil ederken
konu ile ilgili islam hukukundaki tiim gortsleri zikretmek yerine, ana hatlariyla Hanefi
mezhebindeki muteber gortsler belirtilecektir. Zira séz konusu dénemde kadilarin, Ha-
nefl mezhebinin en muteber goruslerini tatbik etme gibi bir zorunluluklar vardi. Bilgi
icin makalenin Tefrik (Kazai Bosanma) bashgia bakiniz.

7 Mahkeme kayitlarina yansiyan on yedi Musliman-zimmi evliligi tespit edilmistir. bk.
KSS-3-48/310; KSS-3-66/435; KSS-3-137/847; KSS-4-95/227; KSS-6-58/173; KSS-
6-112/326; K$SS-8-47/224; KSS- 10-21/58; KSS-10-82/320; KSS-10-93/383; KSS-11-
78/264; KSS-11-96/317; K$S-13-62/199; KSS-13-104/322; KSS-13-116/360; KSS-15-
157/554; KS$S-21-84/231.
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Misliiman ve zimmiler arasindaki evliligin Anadolu cografyasina gore
Kibris adasinda daha fazla oldugu soylenebilir.®

Nitekim Islam hukukuna gére nikah, esas itibariyle taraflarin ve
sahitlerin istirakiyle akdedilen medeni bir akid oldugundan dolayi, ge-
cerli olabilmesi i¢cin resmi bir memurun veya bir din adaminin huzu-
runda yapilmasi gibi bir sart s6z konusu degildir.

Kayitlara yansidigi kadariyla Miisliiman ve zimmi taraflar arasinda
ser'l mahkeme tarafindan icra edilen nikah akidlerinin oldukc¢a smirh
olmasi, Misliimanlarmn ve zimmilerin kendi aralarinda meydana gelen
nikah akidlerindeki durumun ne oldugu sorusunu akla getirmektedir.
Bu soruya bagh olarak 17. ve 18. ylizyila ait tiim sicil kayitlan tizerinde
yapmis oldugumuz taramada, ser'i mahkemece icra edilen ve taraflarini
Misliimanlarn olusturdugu nikah akdi sayis1 sadece ti¢ olarak ortaya
cikmistir.® Taraflarim zimmilerin olusturdugu nikah akdi sayisi ise sa-
dece bir tanedir.'° Belirttigimiz gibi Islam hukukuna gére nikah akdinin
gecerli olmasi icin mahkeme tarafindan icra edilmesi gibi bir zorunluluk
yoktur. Ancak buna ragmen s6z konusu rakamlar oldukca diistiktur.
Kibris’'taki bu durumu daha iyi anlayabilmek icin Osmanl genelindeki
nikah akdi uygulamalarma kisaca goz atmakta fayda vardir.

Osmanlr'da nikah kimi zaman bizzat kadi kimi zaman da mahalle
imam tarafindan kiyilmistir. Bununla beraber imamlarin her isten-
diginde hemen nikah kiyma gibi bir yetkileri yoktur. Oyle ki taraflar
bulunduklan yer mahkemesinden nikah icin gerekli izni alip, o din
adamina hitaben bir izin kagid (izinname) getirdiklerinde bu vazifeyi
yerine getirmislerdir. Ancak ifade edildigine gore bu uygulama zaman
zaman gevsemis ve kadi izni olmadan da nikahlar kiyilmistir.!' Os-

8 Konya ve Bursa kadi sicilleri tizerine yapilan arastirmalarda Musliiman-zimmi evlilikleri-
ne rastlanmadig ifade edilmektedir. Konya i¢in bk. Erten, Hayri, Konya Ser’iyye Sicilleri
Isiginda Ailenin Sosyo-Ekonomilk ve Kiiltiirel Yapist (XVIIL Y.Y. Ilk Yarisy, T.C. Ktiltiir Ba-
kanhg! Yayinlari, Ankara 2001, s. 46; Ipcioglu, Mehmet, Konya Ser’iyye Sicillerine Gore
Osmanli Ailesi, Nobel Yay., Ankara 2001, s. 18; Bursa icin bk. Kurt, Abdurrahman, Bur-
sa Sicillerine Gére Osmanli Ailesi: 1839-1876, Uludag Universitesi Basimevi, Bursa 1998,
s. 16; Karatas, Ali Thsan, Mahiceme Sicillerine Gére 18. Yiizylda Bursa’da Gayrimiislimler,
Basilmamis Doktora Tezi, Uludag Universitesi Sosyal Bilimler Enstittisii, Bursa 2005, s.
42. 1612-1613 yillarina ait Istanbul kad sicilinde bir (Cigdem, Recep, The Register of the
Law Court of Istanbul 1612-1613: A Legal Analysis, Basilmamis Doktora Tezi, University
of Manchester the Department of Middle Eastern Studies, Manchester 2001, s. 263),
18. ytizyil Uskiidar sicillerinde ise iki Miisltiman-zimmi evliligi bulunmaktadir. (Erkan,
Nevzat, 18. yy'in flk Yarnisinda Uskiidar’da Miislim-Gayrimiislim [liskileri-Seriyye Sicilleri
ve Miidevvel Kaynaklar Isiginda-, Basilmams Doktora Tezi, Marmara Universitesi Sos-
yal Bilimler Enstitiisti, Istanbul 2012, s. 239). Osmanh toplumunda genelde Miisliiman
zimmi evliliklerine rastlanmamakla beraber zaman zaman bu evliliklerin meydana geldigi
bilinmektedir (Ortayli, iIber, Osmanlt T oplumunda Aile, Pan Yay., [stanbul 2000, s. 20).

9 bk. K$S-4-115/268; K$S-4-197/456; K$S-4-232/515.

10 bk. KS$SS-11-97/321.

11 Aydm, M. Akif, Islam-Osmanli Aile Hukuku, Marmara Universitesi {lahiyat Fakiiltesi Vakfi
(IFAV) Yayinlari, istanbul 1985, s. 87-90.
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manl daha sonralar denetimi saglayabilmek amaciyla kadi huzurun-
da veya kadi izniyle kiyllmayan nikahlarm varhgiyla ilgili bir ihtilaf
meydana geldiginde, mahkemelerin bu davalar1 gérmesine izin ver-
memistir. Boylece kadi izinsiz nikahlar gecerli kabul edilmekle birlik-
te, nikahin varhigiyla ilgili bir ihtilaf meydana gelince taraflar ihtilafi
mahkemeye intikal ettiremez olmuslardir. Nitekim bu tedbirin nikah
akdinin kontrol altinda tutulmasina buytik oranda katkisinin oldugu
ifade edilmektedir.'?

Osmanlr'da gerek yukarida s6zti gecen hususlar, gerekse idari ba-
kimdan kadiya bagh imamlarin, kadilarin rizasi hilafina nikah kiyma-
larmin diistintilememesi, gerekse de ailelerin nikahlarin aleniyetini ve
ispat kolayligimi temin i¢in resmi bir kaydin olmasim istemeleri se-
bebiyle, nikahlarin ¢cogunun ya kadi tarafindan ya da kadi izniyle bir
din adamu tarafindan kiyildig: ifade olunmaktadir.!® Ancak Osmanli’da
kadi tarafindan verilen nikah izinnamelerinin ser’iyye sicil defterleri-
ne kaydedilme gibi bir zorunlulugu yoktur. Bununla beraber Kibris
ser’iyye sicillerinin 6nemli bir kism1 da bugtin mevcut degildir. Dolayi-
siyla bu noktada adadaki nikah akidlerinin ne oranda ser'i mahkeme-
ce ya da kadi izniyle kiyi1ldiginmi1 tam olarak tespit etmek pek mimkiin
goziikmemektedir. Ancak mevcut belgeler 1siginda goértilen o dur ki
Osmanl Kibris’'nda gerek Miuisliiman ve zimmilerin kendi aralarinda,
gerekse Musliiman-zimmi evliliklerinde nikah akidleri kad1 huzurun-
da neredeyse hic¢ gerceklestirilmemistir.

Bu noktada Miusliimanlar ve zimmiler arasinda gerceklesen
1138/1725 tarihli bir nikah akdi 6érnegine bakilacak olursa bu sicil
kaydinda zimmi olan bir bayan ile Muisltiman bir erkegin nikah maksa-
diyla mahkemeye basvurduklan gortlir. {lgili davanin kaydi séyledir:

Trbiyodi mahallesi'nde sakine Mariyo bint-i Tomazo nam bikr-i baliga ta-
rafindan vekil oldugu es-Seyyid Siileyman bin Davud ve Molla Ibrahim bin
Mustafa Efendi nam kimesneler sahadetleriyle ser‘an velkdaleti sabit olan Ab-
durrahman bin Hiiseyin malkam-1 kazada Lefke’den Receb Ali nam kimesne-
ye Allah’in emr-i serifi ve Peygamber aleyhi’s-salatii ve’s-selam seri‘ati tizre
2900 [gurus] mihr-i mit’eccel ile tezvic ve inkah ol dahi tezevviic ve kabiil
eyledigi bu mahalle serh verildi. '

12 Aydin, a.g.e., s. 94-95.

13 Aydin, a.g.e., s. 95.

14 KSS-11-96/317. Diger nikah akdinin metni ise soyledir: “Cezire-i Kibris’da medine-i
Leflcosa mahallatindan Karamanizade mahallesinde sakine ve zatt ma'rifet-i ser‘iyye ile
arifan Omer Bese bin Ali ve Mehmed Bese bin Ibrahim nam kimesneler ta'‘rifleriyle mu‘ar-
refe olan Agsa bint-i Artiyon nam nasraniyye meclis-i ser‘de el-Hac Mehmed bin Ali mah-
zarinda ikrar-t tam ve takrir-i kelam idiip ben nefsimi elli gurus mehr-i mit’eccel lizerine
seri‘at-i serife muktezasinca isbu mezbur el-Hac Mehmed’e tezvic ve akd-i nikah idiip ol
dabhi nefsi ictin vech-i mesrth tizre tezevviic ve kabtl eyledi dedikde gibbe’t-tasdiki's-ser ‘T
ma-vaka‘a bi't-taleb ketb olundu” (KSS-13-116/360).
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Bu belgede Miisliiman bir erkek ile zimmi bir bayanin nikah akdi-
nin kadi tarafindan kiyildig: goriilmektedir. Nitekim Islam hukukuna
gore Muisliiman erkek ile ehl-i kitap kadinin evliligi caizdir.!> Bu cevaz
Kur’an-1 Kerim’'de acikca ifade edilmekle birlikte!® aksi durum, yani
gayri muslim bir erkek ile Miisliman kadinin evlenmesi haram kilin-
mustir.’” Nitekim bu hiitkme muhalif olabilecek herhangi bir durum ne
dogrudan ne de dolayl olarak incelenen déneme dair mahkeme kayit-
larimma yansimis degildir.

Bahis mevzuu olan nikah akdi c¢ercevesinde nikah akdinin unsur
ve sartlarma kisaca bir bakmakta fayda vardir.

Hanefi hukukcularina gére evlenme akdinin riiknt irade beyani,
yani icap ve kabulden ibarettir.!® Vekaletle de bu islem yerine getiri-
lebilir.'® Nitekim ilgili akidde taraflardan olan evlenecek kizin bizzat
bulunmayip vekil aracilifiyla temsil ediliyor olusu, istisnai bir durum
olmayip Osmanl toplumunda yaygm olan bir uygulamadir; bunun-
la beraber bayanin bizzat mahkemede bulunmasi da gayet tabiidir.?°
Zira bir diger nikah akdi 6rneginde zimmi kadin mahkemede bizzat
kendisi bulunmustur.2?!

Hanefi mezhebine goére evlenme akdinin in’ikat, sihhat, nefaz ve
Itizum olmak tizere doért grup sarti vardir. Bu sartlardan birine yénelik
herhangi bir riayetsizlik s6z konusu oldugunda muhtelif hukuki neti-

15 Serahsi, Ebta Bekr Semsti’'l-Eimme Muhammed b. Ahmed b. Sehl, el-Mebsiit , Cagn
Yay., Istanbul 19883, c. IV, s. 210; Kasani, Ebta Bekr Alaeddin Ebti Bekr b. Mesid b. Ah-
med el-Hanefi, Bedaiu’s-Sanai’ fi Tertibi-Serai’, thk. Ali Muhammed Muavvez, Adil Ahmed
Abdulmevcad, Dartl-Kutiibi’l-ilmiyye, Beyrut 1997, c. III, s. 458; Meydani, Abdulgani
b. Talib b. Hammade ed-Dimaski el-Hanefi, el-Liibab fi Serhi’l-Kitab, thk. Abdtilmecid
Tu'me Halebi, Dartrl-Ma'rife, Beyrut 1998, c. II, s. 8.

16 Maide 5/5. Ayet-i kerime su sekildedir: “Bugiin size temiz ve hos seyler helal kilindi.
Kendilerine kitap verilenlerin yiyecekleri size helal, sizin yiyecekleriniz de onlara helaldir.
Muimin kadinlardan iffetli olanlarla, daha énce kendilerine kitap verilenlerden olan iffetli
kadinlarla da mehirlerini vermeniz kaydiyla; evlenmek, zina etmemek ve gizli dost tutma-
mak Uizere size helaldir.”

17 Serahsi, a.g.e., c. V, s. 45; Kasani, a.g.e., c. III, s. 465. Hristiyanlik’ta genel olarak farkh
bir din mensubuyla evlenmek mesru olmamakla beraber bu yasaklama hem kadin hem
de erkek icin gecerlidir (Macmillan, Arthur Tarleton, What Is Christian Marriage ?, Mac-
millan Co. Ltd., London 1944, s. 96 vd.). Yahudilik’'te de bu yasaklama olmakla beraber
bazi reformcu hahamlar Katolik mezhebinde oldugu gibi dogacak ¢ocuklarin kendi din-
lerine tabi olmasi sartiyla buna izin verirler (Ors, Hayrullah, Musa ve Yahudilik, Remzi
Kitapevi, istanbul 1966, s. 376).

18 Bilmen, Omer Nasuhi, Hukilk-1 Islamiyye ve Istudhat-1 Fichiyye Kamiisu, Bilmen Yay.,
istanbul 1970, c. II, s. 15; Sa’ban, Zekiyytddin, el-Ahkamit’s-Ser’iyye li'l-Ahvali’s-Sah-
siyye, Camiatu Karyunus, Bingazi 1989, s. 86; Hallaf, Abdtilvehhab, Ahkamit'l-Ahva-
li’s-Sahsiyye fi's-Seriati’l-islamiyye, Darii'l-Kalem, Kuveyt 1990, s. 22.

19 Bilmen, a.g.e., c. II, s. 20; Sa’ban, a.g.e., s. 90.

20 Aydm, a.g.e., s. 95.

21 bk. K$S-13-116/360.
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celer dogmaktadir.?? Simdi s6z konusu sartlarin ilgili dava kayitlaryla
alakali boyutlarina ana hatlariyla temas edilecektir.

Hanefi hukukcularina gore genel itibariyle kurulus (in’ikat) sartla-
rn evlenme ehliyeti, meclis birligi ve evlenme engelinin bulunmamasi
seklinde ifade edilir.?® Nitekim bunlardan evlenme engelini sithhat sart1
sayanlar da vardir.?*

Evlenme ehliyeti, nikdha gerek kendileri adina gerekse velayet ilis-
kisi ¢ercevesinde baskasi adina istirak edenlerin ehliyet icin asgari sart
olan temyiz giiciine sahip bulunmalan gerektigini ifade eder.?® Kurulus
sartlarindan meclis birligi ise, taraflarin irade beyanlarinin araya baska
bir is veya icaptan déntist ifade eden bir davranmisin girmedigi aymn top-
lantida ortaya konmasi anlamia gelir.?® Kurulus sartlarinin tictinctisti
olan taraflarmm birbirleriyle evlenmelerine mani bir engelin bulunmama-
s1 sart1, devaml ve gecici olmak tizere iki kisima ayrilmaktadir.?” Bun-
lardan devaml olanlarimi; kan, sihri ve stit (rada) hisimhigi olusturur.?®
Nitekim bunlar bizzat Kur'an tarafindan yasaklanmistir.?®

Gecici evlenme engelleri arasinda ise din ayriligi*°, doért kadinla evli
olma, UGi¢lti bosama, iddet suresi icinde bulunma, baskasiyla evli olma
ve ayni anda iki hisimi®! bir nikah altinda tutma gibi nedenler bulun-
maktadir.®? Gértlecegi gibi, bu hususlar agisindan ilgili sicil kaydina
bakildiginda Islam hukukuna muhalif herhangi bir durumla karsila-
silmamaktadir.

Bunlarla beraber s6z konusu nikah akdinde sahitlerin varligim da
gormekteyiz. Nitekim Hanefi hukukc¢ularina gore nikah akdi, hir, akil,
balig, Musliiman iki erkek sahidin veya bir erkek, iki kadin sahidin
huzurunda yapilmaldir.?® Bununla beraber evlenecek kadinin ehl-i

22 Kasani, a.g.e., c. III, s. 325; Sa’ban, a.g.e., s. 90; Hallaf, a.g.e., s. 24.

23 $Sa’ban, a.g.e., s. 100-101.

24 Genis bilgi i¢cin bk. Aydin, a.g.e., s. 18.

25 Kasani, a.g.e., c. III, s. 325; Sa’ban, a.g.e., s. 100; Hallaf, a.g.e., s. 24.

26 Kasani, a.g.e., c. III, s. 325; Sa’ban, a.g.e., s. 101; Hallaf, a.g.e., s. 24.

27 Serahsi, a.g.e., c. IV, s. 198 vd; Sa’ban, a.g.e., s. 140; Zuhayli, Vehbe, el-Fikhii’l-Islami ve
Edilletuhu, Darul-Fikr, Dimask 1985, c. IX, s. 6624.

28 Serahsi, a.g.e., c. IV, s. 198 vd; Zuhayli, a.g.e., c. IX, s. 6625-6641; Sa’ban, a.g.e., s. 140;
Hallaf, a.g.e., s. 45-47.

29 Nisa 4/23.

30 Daha o6nce de belirtildigi gibi bu engeli Miisltiman kadimin gayri muslim erkekle evlenme-
si durumu olusturur (Serahsi, a.g.e., c. V, s. 45; Kasani, a.g.e., c. III, s. 465).

31 Ornegin iki kiz kardesle birden evlenmek gibi... Kadinlar arasinda hangi derecedeki hi-
simligin boyle bir evlenmeye engel olacag hususundaki 6l¢ti sudur: Evlenilmek istenilen
kadinlardan birisi erkek olarak varsayildiginda digeri ile evlenmesi yasak ise onlarn iki-
sini bir nikah altinda birlestirmek caiz degildir.

32 Zuhayli, a.g.e., c. IX, s. 6641 vd.; Sa’ban, a.g.e., s. 169-171; Hallaf, a.g.e., s. 51-57.

33 Bilmen, a.g.e., c. II, s. 28-29; Zuhayli, a.g.e., c. IX, s. 6562-6566; Sa’ban, a.g.e., s. 113-
116.
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kitap bir gayri miislim olmasi1 durumunda sahitlerin de ehl-i kitaptan
olabilecegi ifade edilmektedir.?* S6z konusu nikah akdinde gayri muis-
lim sahitler bulunmamakla beraber ticten fazla erkek Muisliman sa-
hidin mevcut oldugu gortilmektedir. Aym sekilde Muisltiman ve zimmi-
ler arasinda gerceklesen bir diger nikah akdinde de gayri muslim bir
sahide rastlanmamaktadir.®® Ancak zimmiler arasinda gerceklesip
mahkeme kayitlarina yansimis olan tek nikah akdi kaydinda sahitler
arasida gayri muslim bir terctiman bulunmaktadir.3¢

flgili nikah akdinin islam hukuku acisindan temel noktalar1 béy-
le olup Hanefi mezhebindeki teorik esaslara gore muhalif bir durum
olusturmasi s6z konusu degildir. Nitekim daha 6nce de ifade edildigi
gibi Osmanlr'da nikahin kadi huzurunda ya da kontroliinde yapilmasi
nikahin unsurlan ve sartlariyla tam olmasimin kontroltinti de sagla-
maktaydi.’” Mevcut belgelerde yeterli bilgi olmadigi i¢cin bu kontrol me-
kanizmasimim Osmanh genelinde oldugu gibi Kibris'ta da tam olarak
ne duzeyde uygulandig1 gorilememektedir. Ancak mevcut ser'i mah-
keme kayitlarinin 1s181nda denilebilir ki s6z konusu hususlarda islam
hukukuna muhalif herhangi bir uygulama vuku bulmamaistir.

2. Mehir

Hanefi hukukcularina gére mehir, bir kadinin sahih bir nikah akdi
ile hak ettigi maldir. Fikih kitaplarinda mehre “sadak”, “sidak”, “sadu-
ka”, “nihle”, “alaik”, “fariza” adlarn verildigi de kaydedilir.®®

incelenen Miisliiman-zimmi aile hukuku davalan icerisinde meh-
rin cokca dava konusu edilmis oldugu gortilmektedir. Mehrin tespiti-
ne yonelik 1141/1729 tarihli bir nikah akdi 6rnegi soyledir:

Cezire-i Kibris’da medine-i Lefkosa mahallatindan Karamanizade mahalle-
sinde sakine ve zati maifet-i seriyye ile arifan Omer Bese bin Ali ve Meh-
med Bese bin Ibrahim nam kimesneler ta‘rifleriyle mu‘arrefe olan Agsa bint-i
Artiyon nam nasraniyye meclis-i ser'de el-Hac Mehmed bin Ali mahzarinda
ikrar-1 tam ve takrir-i kelam idap ben nefsimi elli gurus mehr-i mii’eccel
iizerine seri‘at-i serife muktezasinca isbu mezbur el-Hac Mehmed’e tezvic
ve akd-i nikah idiip ol dahi nefsi ictin vech-i mesrih tizre tezevviic ve kabul
eyledi dedikde gibbe’t-tasdikr’s-seri ma-vaka‘'a bi't-taleb ketb olundu.*®

Hanefi hukukcularn acisindan mehir, nikdhin sartlarindan degil
neticelerinden biridir. Dolayisiyla akid esnasmda mehir kararlas-

34 Meydani, a.g.e., c. II, s. 6; Zeydan, Abdulkerim, Ahkamil’z-Zimmiyyin ve’l-Miiste’'menin fi
Dari’l-Islam, Mektebetir'l-Kudtis, Bagdad 1982, s. 347; Sa’ban, a.g.e., s. 114.

35 bk. K$S-13-116/360.

36 bk. K$SS-11-97/321.

37 Aydm, a.g.e., s. 90.

38 Bilmen, a.g.e., c.1I, s. 10

39 KS$S-13-116/360.
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tinlmamis olsa da, bu akdin olusmasina zarar vermez. Kadin boy-
lesi durumlardaf ya da mehrin verilmeyecegi akid esnasinda acikca
sOylenmis olan durumlarda dahi emsal mehre hak kazanir.*® Mehrin
miktar1 ve ne zaman 6denecegi kadinla erkek arasinda olan anlasma-
ya goredir; bu konuda Miusliiman kadinla ehl-i kitap kadin arasinda
herhangi bir fark yoktur.*! Mehir dogrudan dogruya kadinin malidir;
diger mallarinda oldugu gibi onda da diledigi gibi tasarruf edebilir. Do-
layisiyla onunla ceyiz hazirlamasi icin ne kocasi ne ebeveyni herhangi
bir icbarda bulunamaz.*?

Incelenen mahkeme kayitlan icerisinde nikah akidleri her ne kadar
simirh sayida olsa da, yapilan ttim evlenme akidlerinde akid esnasinda
mehrin belirlenmis oldugu goértilmektedir. Bununla beraber kadinin
Misliiman ya da zimmi olmasi uygulamada herhangi bir farkliliga se-
bep olmamistir.*3

Hanefi fukahasina gore mehrin tist sinirimin olmayip alt simirimin
on dirhem gtimius yani yaklasik iki kurbanlik koyun degeri** oldugu
ifade edilir.*® Bununla beraber mal denebilecek her sey ve maddi bir
degeri olan her menfaat mehir olabilir.*¢ Incelenen sicillerden uygu-
lamalarda da mehir olarak belli bir miktar para tizerine anlasildig:
gorulmektedir.*”

islam hukukunda mehir, mehr-i miisemma ve mehr-i misil seklin-
de ikiye ayrilir. Taraflarin akid esnasinda kendi aralarinda kararlas-
tirmis olduklart mehre, mehr-i miisemma denir. Sayet akid esnasinda
boyle bir belirleme olmamissa, o zaman kadinin yakin akrabasi icinde
kendi 6zelliklerine yakin birisi i¢cin belirlenmis olan mehir dikkate ali-
nir ki, buna da mehr-i misil denir.*®

llgili uygulamalarda mehr-i mislin her hangi bir davada séz konu-
su edildigine rastlanmamaktadir, zaten mevcut nikah akdi kayitlari-
nin tamaminda mehrin belirlenmis oldugu muisahade edilmektedir.*®

40 Merginani, Ebtr'l-Hasan Burhaneddin Ali b. Ebi Bekr, el-Hidaye Serhu Bidayeti'l-Miib-
tedi, i'tina bih Na’im Esref Nur Ahmed, idaretii’l-Kur'an ve’l-Ulimiil-islamiyye, Karaci
1417, c. 11, s. 64-65; Serahsi, a.g.e., c. V, s. 62; Zeydan, a.g.e., s. 372; Sa’ban, a.g.e., s.
271; Hallaf, a.g.e., s. 79.

41 Zeydan, a.g.e., s. 373.

42 Bilmen, a.g.e., c. II, s. 147-148.

43 KS$S-4-115/268; KS$SS-4-197/456; KS$S-4-232/515; KSS-11-96/317; KSS-11-97/321;
KSS-13-116/360.

44 Dondiiren, Hamdi, Delilleriyle Islam Hukuku, Islam Hukuku Kiilliyat1 Yay., istanbul
1983, s. 279.

45 Serahsi, a.g.e., c. V, s. 80; Sa’ban, a.g.e., s. 262; Hallaf, a.g.e., s. 75.

46 Sa’ban, a.g.e., s. 264; Hallaf, a.g.e., s. 76.

47 Ornek icin bk. KSS-6-58/173; KSS-13-116/360.

48 Genis bilgi icin bk. Sa’ban, a.g.e., s. 266-267; Hallaf, a.g.e., s. 78-79.

49 bk. K$SS-11-96/317; K$SS-13-116/360.



Nitekim bosama esnasinda ya da sonrasinda herhangi bir vesile ile
davaya yansiyan kayitlarda da s6z konusu edilen mehir icin miitekar-
rer ve ma‘kuadiin-aleyh olan ya da ma‘kudiin-aleyh mitsemma ifadele-
rine rastlanmaktadir.’® Dolayisiyla mevcut kayitlar islam hukukunca
zimmi ya da Musltiman ayirt etmeksizin, kadina mali bir hak olarak
tanman mehrin akid esnasinda belirlenmesi hususunda titiz davranil-
digin1 gostermektedir.

Mehrin biittintiyle pesin verilmesi mehr-i muaccel, bir kisminin pe-
sin verilip bir kisminin da sonraya birakilmasi ya da tamaminin sonra-
ya birakilmasi mehr-i miieccel olarak adlandirilir.’! Incelenen Miislii-
man-zimmi aile hukuku davalarn i¢in gortildtigti kadariyla uygulama,
mehr-i muieccel seklinde gerceklesmistir.>? Nitekim hicbir nikah akdi
kaydinda mehr-i muaccel ibaresi bulunmamaktadir. Bununla beraber
s6z konusu doneme ait ttim uygulamalarin sadece mehr-i miieccel
seklinde gerceklestigi degerlendirmesinde bulunmak da yanhs olur,
ciinkli mahkemeye yansimamis fakat mehr-i muaccel seklinde ger-
ceklesmis nikah akidleri de s6z konusu olmus olabilir. Ancak mevcut
kayitlarin gosterdigi kadariyla mahkemeye yansiyan tiim mehir 6r-
neklerini mehr-i muieccel olusturmaktadar.

Islam hukukuna gére sahih bir nikahin mehri gerektirdigi bilin-
mektedir. Fakat kadinin mehrin tamamina hak kazanabilmesi icin ya
zifaf veya sahih halvet® vuku bulmali veya bundan 6nce taraflardan
birisi vefat etmelidir.>* Nikahtan sonra fakat zifaf veya sahih halvetten
once bir ayrilik vuku bulur da bu ayrliga koca sebep olursa, kadin
mehrin yarisina hak kazanir.5® Sayet kadin sebep olmussa veya erkek
bultg muhayyerliginden dolayr nikahi feshettirmisse, bu durumda
kadin mehir olarak herhangi bir talepte bulunamaz.* lgili belgeler-
de s6z konusu edilen mehirler, kadmnlarin tamamina hak kazandig:
tirdendir.5” Aksini gosteren bir durum mahkeme kayitlarinda da yer
almamaktadir.

50 bk. KSS-6-58/173; KSS-11-78/264; KSS-21-84/231; KSS-13-104/322; KSS-8-47/224;
KS$S-10-82/320; KSS-10-93/383; K$SS-13-62/199; KSS-15-157/554.

51 Saban, a.g.e., s. 273; Hallaf, a.g.e., s. 76.

52 KS$SS-11-96/317; KSS-13-116/360; KSS-6-58/173; KSS-11-78/264; KS$SS-21-84/231;
KS$S-13-104/322.

53 Halvet-i sahiha, kari ile kocanin, hi¢cbirinde cinsel iliskiye engel bir sebep bulunmaksizin
bir araya gelmeleri ve bagsbasa kalmalaridir. bk. Erdogan, Mehmet, Fikith ve Hukuk Terim-
leri Sozliigil, Ensar Nesriyat, Istanbul 2005, s. 137.

54 Merginani, a.g.e., c. IlI, s. 65; Sa’ban, a.g.e., s. 280; Hallaf, a.g.e., s. 82.

55 Merginani, a.g.e., c. III, s. 66; Sa’ban, a.g.e., s. 287-288; Hallaf, a.g.e., s. 84.

56 Genis bilgi icin bk. Sa’ban, a.g.e., s. 292; Hallaf, a.g.e., s. 90.

57 bk. KSS-6-58/173; KSS-11-78/264; K$SS-21-84/231; K$SS-13-104/322; KSS-8-47/224;
KS$S-10-82/320; K$S-10-93/383; K$SS-13-62/199; KSS-15-157/554.
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3. Nafaka

Arastirmamizin kapsaminda olan belgeler arasinda nafaka talebi-
ne yonelik de birka¢ kayda rastlanmistir. Hanefi hukukc¢ularina gore
nafaka, evlilik icinde kocanin esi ve cocuklan i¢in ytklenmis oldugu
yiyecek, giyecek ve barinacak yer masraflarini ifade etmektedir.*® Bu-
nun i¢cin kadinin Miisliiman ya da gayri muslim olmasinin bir énemi
yoktur.®® Burada ornek olarak ele alinacak 1180/1766 tarihli nafaka
talebi davasi soyledir: Bir stire 6nce akil saghgim yitirmis olan bir ki-
siye mahkeme tarafindan o kisinin btiytik oglu vasi olarak tayin edilir,
s6z konusu vasi de mahkemeye basvurarak, ihtiya¢ hasil oldugundan
kendisine vasi tayin edildigi kisinin nafakalariyla mukellef oldugu es-
leri, ¢cocugu ve kolesi icin mahkemece nafaka tayin edilmesini ister.
Bunun tizerine mahkeme nafaka tayininde bulunur ve vasiye de za-
ruret halinde basvurabilmesi i¢in istidane®® hakki verir. S6z konusu
dava kaydi soyledir:

Medine-i Lefkosa mahallatindan Karamanzade mahallesi sakinlerinden
iken bundan akdem tecenniin eden Basmaci Mecntn Haci Ali ibn-i Abdul-
lah nam kimesnenin ba-hticcet-i seriyye mansab vasisi olan sulbi kebir
oglu Hasan nam kimesne meclis-i ser'de takrir-i kelam idtip vasisi oldu-
gum babam mezbur Mecntin Hac1 Ali'nin tizerine nafaka ve Kkisveleri 1azim
olan zevce-i menkahasi Ferah bint-i Abdullah nam hatan ile diger zevce-i
menkuathasi Ancelo bint-i Yorgi nasraniyyenin ve sulbi sagir oglu Abdullah
ve zenciyylt’l-asl Arab kolesinin nafaka ve kisveye esedd-i ihtiyaclar ol-
magla kadr-1 ma‘raf nafaka ve kisve baha farz u takdir olunmasi bi'l-vesaye
matlabumdur dedikde hakim-i mevki'-i sadr-1 kitab taba-lehta ve hiisn-i
me’ab hazretleri dahi bi'l-istisare mezburlar i¢ctin tarih-i kitAbdan mecntn-
1 mezbirun malindan beher yevm mezburlar ictin kirk para nafaka ve Kkis-
ve baha farz u takdir idip meblag-1 mefriiz-1 mezkaru mezburlara harc u
sarfa ve hin-i zartretde istidaneye lede’z-zafer riicti‘a vasiyy-i mezbur oglu
Hasan’a canib-i ser‘den izn verildigi kayd-sod.®!

Islam hukukunda nafaka hiiktimleri genel olarak aile hukuku ilis-
kisinden ve mulkiyet iliskisinden dogan nafaka turleri diye ikiye ay-
rilir. Aile hukuku iliskisinden doganlar evlilik ve hisimlik nafakasi,
mulkiyet iliskisinden doganlar ise kélelerin, hayvanlarin ve cansiz var-
Iiklarin nafakasidir.®?

58 Merginani, a.g.e., c. IlI, s. 374-375; Bilmen, a.g.e., c. II, s. 444.

59 Merginani, a.g.e., c. I, s. 374.

60 Islam hukukunda istidane, bir kimsenin gerek kendisi gerekse baskasi adina bor¢lan-
masi islemini ifade eder. Buradaki kullanim amaci ise, vesayeti altinda bulunanlar adma
vasiye mahkeme tarafindan verilen bor¢ alma yetkisidir. Genis bilgi icin bk. Aydin, M.
Akif, “Istidane”, DIA, c. XXIII, s. 322.

61 KSS-19-32/89.

62 Erbay, Celal, “Nafaka”, DIA, c. XXXII, s. 282.
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Zikredilen ilgili mahkeme kaydinda, biri Musltiiman digeri zimmi
olmak tizere iki es, bir cocuk ve bir kole s6z konusu olmaktadir. Sim-
di Hanefi mezhebinde bunlarla alakali olan htiktimler ana hatlaryla
verilecektir.

Evli kadimin nafakasiyla ilgili olarak kadi, Miisltiman ve zimmi olan
kadinlar icin nafaka takdir edilmesi talebini onaylamistir. Nitekim bir
kadin evlenip kocasinin evine yerlestikten sonra onun normal sekilde
hayatin1 devam ettirebilmesi icin gerekli olan yiyecek, icecek, giysi,
sosyal durumuyla miitenasip bir mesken ve diger ihtiya¢c maddeleri-
nin masraflar kocaya aittir. Bu hususlarda eslerin mali durumu ve
cevrenin Orf ve adeti dikkate alinir.%® Bununla beraber kadin kendi evi-
ni, kendisinin ikametine tahsis etmesi icin kocasina kiraya verebilir.
Bu takdirde koca, kira bedelini vermekten kacinamaz.%* Sayet kocanin
birden fazla esi varsa her birine sosyal konumuna uygun mustakil
mesken temin etmekle miikelleftir. Kadin, kocasinin bir baska evlilik-
ten olup hentiz evlilik cagina ulasmamis cocugu hari¢ onun hisimla-
nyla ayn1 meskende oturmaya zorlanamaz. Kadin da kocasinin mii-
saadesi olmadan kuictik bile olsa 6nceki kocasindan olma cocugunu
veya bir yakinin1 mtisterek hanede bulunduramaz. Bununla beraber
sosyal konum bakimindan emsali kadinlarin hizmetc¢isi bulundugu
ya da herhangi bir sebeple bakima muhta¢ oldugu takdirde kadina
hizmetci tutmak da nafaka kapsamina girer; bu durumda kendisi hu-
kuken ev islerini yapmaya da zorlanamaz.5%

Kadimin evlilik nafakasina hak kazanabilmesi i¢in kocasiyla ara-
sinda sahih bir nikah akdinin bulunmasi, kocasiyla birlikte miuste-
rek hanede ikametten ve evliligin tabii gereklerini yerine getirmekten
imtina etmemesi gerekir. Tim bu durumlarda kadinin Mtisliman ya
da zimmi olmasi1 arasinda bir fark yoktur, koca karisinin nafakasim
temin etmek durumundadir.%® Koca karisinin nafakasimi 6demez veya
eksik 6derse kadin yargi yoluna basvurabilir; bu durumda hakim ta-
raflarin mali ve sosyal durumlarini dikkate alarak nafakanin miktarini
tayin eder.” Ilgili kayitta s6z konusu olan eslerin beraber mi yoksa
ayr1 m1 yasadiklar, ya da mezkar cocugun kimin yaninda ikamet etti-
8i gibi sorularin cevabi maalesef sicil kaydindan 6grenilememektedir.
Ancak kayitta s6z konusu olan nafaka talebine hakimin Islam hukuk
teorisi cercevesinde ¢6ziim urettigi gértilmektedir.

63 Saban, a.g.e., s. 123-132; Ferruh, Omer, el-Usre fi's-Ser’i'l-islami, el-Mektebetii’'l-Asriy-
ye, Beyrut 1988, s. 131-132; Hallaf, a.g.e., s. 104-105.

64 Bilmen, a.g.e., c. II, s. 450.

65 Bilmen, a.g.e., c. I, s. 450; Ferruh, a.g.e., s. 132; Erbay, “a.g.m.”, DIA, c. XXXII, s. 282.

66 Merginani, a.g.e., c. III, s. 374.

67 Bilmen, a.g.e., c. 11, s. 454-455; Aydin, a.g.e., s. 32-33; Hallaf, s. 105-106; Erbay, “a.g.m.”,
DIA, c. XXXII, s. 282.
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Burada yeri gelmisken kisaca iddet nafakasina da temas edilme-
sinde fayda vardir. Nitekim ser'i mahkeme kayitlarnt arasinda iddet
nafakasimin c¢okc¢a zikredildigi gortlmektedir. Bu dava kayitlarinda
mesken masraflarn iddet nafakasindan ayr olarak zikrediliyor olsa da,
Hanefi hukukc¢ularna gore iddet nafakas1 bu masraflar1 da icerisi-
ne almaktadir.®® {lgili kayitlardan gériildiiga tizere muhalea® yoluyla
gerceklesen bosanmalarda zimmi kadinlarin mali haklarn kapsaminda
sayilan iddet nafakalarindan ve mesken masraflarindan vaz gectikleri
gorulmektedir.”

iddet kelimesi sozliikte “saymak, sayilan seyin miktar, adet” an-
lamima gelmekle beraber Islam hukukunda, evliligin herhangi bir
sebeple sona ermesi durumunda kadinin yeni bir evlilik yapabilmek
icin beklemek zorunda oldugu stureyi ifade eder.”! Genel olarak esle-
rin bosanmasi ya da kocanin 6ltimii durumunda meydana gelir. iddet
nafakasi kocanin bir mukellefiyetidir ve kadinin yiyecek, giyecek ve
mesken gibi ihtiyaclarim1 kapsamaktadir. Vefat iddeti bekleyen kadi-
na nafaka gerekmemekle beraber, bazi fesih,” ric’i ya da bain bosan-
ma hallerinde iddet stiresince”™ kocanin nafaka mitikellefiyeti devam
eder.”* Ayrica iddet nafakasi konusunda kadinin Musliman ya da
gayri miislim olmasimin herhangi bir 6nemi yoktur; bu konuda zimmi
kadin ile Muisliiman kadin ayni htiktimlere tabidirler.”

S6z konusu kayitta yer alan bir diger husus da ¢cocugun nafakasi-
dir ki buna gére babanin sag olmasi hasebiyle nafaka ytuktmlaltga
ona aittir. Islam hukukunda da yeterli mal varlig1 veya geliri olmayan
cocuklarmn nafakalari, ergenlik donemine kadar babalari, yoksa diger
usulleri veya yakilarica karsilanir. 76

Ilgili dava kaydinda kéle icin de nafaka talebinde bulunuldugu go-
rilmektedir. Hanefi hukukcularina gore koélenin nafakasindan kéle-
nin sahibi sorumludur ve bu ytikiimliliik onun idse, giyim, mesken,

68 Acar, H. ibrahim, Islam Aile Hukukunda Kadwinlara Tanunan Mali Haklar, Basilmamis
Doktora Tezi, Atattirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti, Erzurum 1994, s. 157.

69 Bilgi icin makalenin “Muhalea” bashgna bakimz.

70 bk. KS$S-8-47/224; KS$S-10-82/320; KSS-10-93/383; KS$S-13-62/199; KSS-15-
157/554.

71 Acar, H. Ibrahim, “Iddet”, DIA, c. XXI, s. 446.

72 Hallaf, a.g.e., s. 175.

73 Kadinlar hamile ise iddetleri dogumla sona erer, hamile degillerse yaklasik tic ay kadar
iddet beklerler (Sa’ban, a.g.e., s. 530). Zimmi kadinlar i¢in de durum aymdir (Zeydan,
a.g.e., s. 437).

74 Serahsi, c. V, s. 201 vd.; Bilmen, a.g.e., c. II, s. 488; Sa’ban, a.g.e., s. 542-543; Ferruh,
a.g.e., s. 132-133; Hallaf, s. 175; Genis bilgi icin bk. Serahsi, c. V, s. 201 vd.; Sa’ban,
a.g.e., s. 542 vd.

75 Merginani, a.g.e., c. IlI, s. 374; Zeydan, a.g.e., s. 465.

76 Genis bilgi icin bk. Serahsi, a.g.e., c. V, s. 208 vd.; Bilmen, c. II, s. 495-498; Ferruh,
a.g.e., s. 133-134; Hallaf, a.g.e., s. 176; Erbay, “a.g.m.”, DIA, c¢. XXXII, s. 283.
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saglik ve her turli temizlik masraflarimi kapsar. Nafakanin miktari,
cevrenin sosyal durumu ve 6rfii dikkate alinarak kélenin ihtiyacim
karsilayacak sekilde belirlenir.””

4. Kadinin Kocasina Kars1 Gorevleri

Incelenen mahkeme kayitlar1 arasinda kadinin kocasina karsi olan
gorevleriyle alakali sadece bir kayda rastlanmistir. 1019/1610 tarihli
bu kayit, Hiristiyan iken Islam’1 kabul eden bir sahsin dinini degistir-
meyen ve kendisine karsi da gecimsizlik cikarip itaatsizlik etmeye bas-
layan karisinin (nasize)’® mahkeme tarafindan uyarilmasina dairdir.
Tlgili dava kaydi soyledir:

Oldur ki; Mustafa bin Abdullah nam kimesne mahfil-i ser‘e zevce-i kafi-
resi Lena bint-i Vasil nam zimmiyeyi ihzar ve bi'l-muvacehe bast-1 meram
ediip ben tarih-i kitabdan tic ay mukaddem seref-i islamla miiserref olup
mezbire Lena’ya bi'd-defe‘at arz-1 islam eyledigimde kabul etmeyiip ben
muslim olmagla benden niistz eder serle su’al olunup kemakan zevcem
olmak tuizre tenbih olunmasin matlibumdur dedikde gibbe’s-su’al mezbu-
re Lena fi'l-hakika Islam kabiil etmeytip ol seref ile miiserref olmamagla
yine zevciyyet tizre ta‘ayyuls etmeleri babinda tenbih olunup kibel-i ser‘den
temesstik verildi.”

Islam hukukuna gére evlilik hayati icerisinde kocanin karisia kar-
s1 oldugu gibi, kadinin da kocasina karsi birtakim hak ve sorumluluk-
lan vardir. S6z konusu dava igerigini ilgilendirdigi kadariyla, kadinin
kocasina karsi olan gorevleri 6zetlenecek olursa bunlar, kadinin mes-
ru dairede kocasina itaati, onun haklarini1 korumasi, kocanin evinde
ikameti, mutat ev islerini yapip onu goézetmesi ve kocanmn izni olma-
dan evi terk etmemesidir.®°

B. Evliligin Sona Ermesi ve Hukuki Sonuclar1
1. Taldk

Talak kelimesi sozliikte “serbest kalmak/serbest birakmak, bagin-
dan kurtulmak/bagim ¢6zmek” anlamina gelmekle beraber fikih teri-
mi olarak belli lafizlarla nikdh akdinin bozulmasini ifade eder. Ttrkce
karsilifn bosama ve bosanmadir.?! Talak kelimesi genel olarak hem
kocanin tek tarafli bir irade beyaniyla yaptigi bosamayi, hem bir bedel
karsilig1 gerceklestirilen muhalea akdini, hem de hakimin karariyla

77 Genis bilgi icin bk. Bilmen, a.g.e., c. II, s. 508; Erbay, “a.g.m.”, DIA, c. XXXII, s. 283.

78 Islam hukukunda niistiz, “kadinin evlilik hukukuna riayet etmemesi, evlilik birligini str-
durmeyi engelleyecek diizeyde gecimsizlik sergilemesi” anlamina gelir. Bu durumdaki
kadina nasize denir (Gtinay, Hac1 Mehmet, “Ntstz” DIA, ¢. XXXIII, s. 303).

79 KSS-3-66/435.

80 Genis bilgi icin bk. Sa’ban, a.g.e., s. 346 vd.; Ferruh, a.g.e., s. 167 vd.; Hallaf, a.g.e., s.
119.

81 Acar, H. Ibrahim, “Talak”, DIA, c. XXXIX, s. 496.
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meydana gelen kazai/adli bosanmay1 kapsamaktadir. Esasen bosan-
manin kimin iradesiyle, ne zaman ve hangi sartlar dahilinde gercek-
lesecegi noktasinda aralarinda ayriliklar olmakla birlikte, her ti¢ bo-
sama tird de musterek hiikiimlere sahiptir. Bununla beraber cagdas
Islam hukukculan talak bashg: altinda kocanin tek tarafli bosamasin
ele almakta, diger iki bosanma tiirtiinti de muhalea ve tefrik bashkla-
n altinda incelemektedirler.®? Arastirma stirecinde rastlanan konuyla
ilgili ser'i mahkeme kayitlar1 da bu t¢ bashk altinda toplanabilecek
mahiyette oldugundan dolay1 6énce talak, daha sonra tefrik ve son ola-
rak da muhalea konusu ele alinacaktir.

Talak ile ilgili olan 1019/1610 tarihli kayda goére, Hiristiyan iken
Musliiman olan bir sahis, hanimina da Musliiman olmay teklif etmis,
fakat hamimi bu teklifi reddetmistir. Bunun tizerine Mtisliman sahis
hanimim Gg¢ talak ile bosamis ve bunu da mahkemeye tasiyarak kayit
altina aldirmistir. S6z konusu mahkeme kaydinin ash soyledir:

Oldur ki; Mahmiyye-i Lefkosa sakinlerinden Yasuf bin Mehmed nam ki-
mesne meclis-i ser‘de zevcesi Meryem bint-i Elyasi nam zimmiye muvacehe-
sinde takrir-i kelam ve ta‘bir-i ani’l-meram eduip zevcesi mezbtre Meryem
kafire olup din-i Islam’a da‘vet eylediikde raziye olmadig1 ecilden talak-1
selase ile 1tlak eyledim ba‘de’l-yevm benden bos olsun dediikde mezbture
Meryem Hatun mutallaka olmagin vakiti'l-hal bi't-taleb kayd olundu.®

Kisaca ifade edilecek olursa Hanefi hukukc¢ularina goére talak hakki
ilke olarak kocaya verilmistir. Koca evlenirken akid aninda veya daha
sonra tefviz-i talak yoluyla bu konuda karisim da yetkili kilabilir. Boy-
le bir durum gerceklesirse kadin da bosama yetkisine sahip olur.?
Gortlecegi tizere ilgili kayitta bosama koca tarafindan gerceklestiril-
mis olup esine verilmis herhangi bir tefviz-i talak durumu s6z konusu
degildir. Ayrica ilgili kayitta bosamanin talak-1 selase yani ugli talak
ile yapilmis oldugu da goértilmektedir. Bilindigi tizere bosama, Hanefi
mezhebine gore dontislii olup olmamasina ve usuliine, yani Kur'an ve
Stinnete uygunlugu acisindan cesitlere ayrilmaktadir.®®

Bunlardan ric’ talak, yeni bir evlilik akdine ve yeniden mehir ver-
meye gerek olmaksizin kocaya, iddet stiresi icinde bosadig: esine don-
me imkani veren bosamaya denir.®® Bir ric’i talaktan bahsedebilmek
icin taraflarin fiilen kar koca hayati yasamis olmalar1 ve bu talakin
bir bedel karsiliginda veya ticiincii bosama olmamasi gerekir. Bunun
yaninda talakin sarih ya da sarihe yakin belli lafizlarla yapilmasi ge-

82 Aydin, a.g.e., s. 36; Ayrica bk. Sa’ban, a.g.e., s.458, 473.

83 KSS-3-137/847.

84 Serahsi, a.g.e., c. VI, s. 197; Sa’ban, a.g.e., s. 452; Hallaf, a.g.e., s. 149.
85 Ferruh, a.g.e., s. 173-174.

86 Serahsi, a.g.e., c. VI, s. 19; Sa’ban, a.g.e., s. 417-418.
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rekmektedir; sarihe yakin baz istisnalar disinda kinayeli lafizlarn
kullanilmasi Hanefilere gore talaki bain kilar.®”

Bain talak ise, evliligi kesin olarak sona erdiren, kocaya yeni bir
nikah ve mehir tespiti olmadik¢a bosadigl esine donme imkam verme-
yen bosama cesididir. Bain talaktan bahsedilebilmesi icin bosama, ya
nikahtan sonra fakat zifaftan 6nce, ya bir bedel karsiliginda (muhalea)
ya da kinayeli veya siddet ve muibalaga ifade eden sozlerle meydana
gelmis olmalidir. Bunun yaninda ti¢tincti bosama hakkimin kullanildig:
bosamalar da baindir.®® Bir veya iki bain bosama ile beyntnet-i stigra;
daha 6nce iki defa bosanmis kadim tictincti olarak veya bir defada ¢
talak ile bosama durumunda ise beyntnet-i kiibra meydana gelir ve
her iki bosama durumuna gore de birtakim hususi htikiimler vardir.®®

Bosama, slinnete uygun olup olmama acisindan stinni ve bid’i
talak olmak tizere ikiye ayrilir:

Stinni talak, kadinin hayiz gérmedigi ve son hayzindan itibaren
cinsel iliskide bulunulmadig1 bir déonemde bir bosama hakki ile ger-
ceklestirilen bosamadir. ®° Nitekim stinnete uygun bosama budur.
Bid1 talak ise, yukarida sayilan stinni talak niteliklerini tasimayan
bosamalardir. Yani kadin, bir temizlik devresindeyken birden fazla bo-
sama hakki kullamilmissa ya da hayizh iken veya temizlik devresinde
ama kendisiyle cinsel iliskide bulunulduktan sonra talak s6z konusu
olduysa bid’i talak meydana gelir.°! Hanefi mezhebine gore bodyle bir
bosamaya basvuran kisi dinen giinahkar olmakla birlikte yaptig1 bo-
sama hukuken gecerlidir. Nitekim bir mecliste ti¢ talakin birden kul-
lanilmasim da gecerli gérmuslerdir.®?

Bu aciklamalardan hareketle denilebilir ki, ilgili mahkeme kay-
dinda koca karisini talak-1 selase ile bosadigini ifade etmektedir, bu
durumda kisi Gi¢ bosama hakkinmi kullandigindan bosamasi bain, ¢
bosama hakkim bir defada kullanmis olmasimdan dolay: da bid’i talak
cesidine girer.

2. Muhiélea

Hal’ veya huld’ kéklerinden alinmis olan muhalea lafz1 “nikah bagi-
n1 hususi lafizlardan biriyle gidermek, kari-kocalik bagini yok etmek”

87 Saban, a.g.e., s. 418-419; Acar, “a.g.m.”, DIA, c¢. XXXIX, s. 498. Sarih ve kinayeli lafizlar
hakkinda bilgi icin bk. Sa’ban, a.g.e., s. 412 vd.

88 Saban, a.g.e., s. 416-417; Acar, “a.g.m.”, DIA, c. XXXIX, s. 499. Genis bilgi icin bk.
Sa’ban, a.g.e., s. 416 vd.

89 Saban, a.g.e., s. 416-417.

90 Merginani, a.g.e., c. III, s. 150; Serahsi, a.g.e., c. VI, s. 3; Hallaf, a.g.e., s. 143.

91 Merginani, a.g.e., c. III, s. 152; Serahsi, a.g.e., c. VI, s. 3; Hallaf, a.g.e., s. 143.

92 Merginani, a.g.e., c. III, s. 152; Serahsi, a.g.e., c. VI, s. 57; Hallaf, a.g.e., s. 143.
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anlaminda kullanilir.®® Bir bedel mukabilinde olup olmamak bakimin-
dan ikiye ayrilsa da®* Hanefi mezhebine gore bir bedel karsilig1 olmasi
gerekir.%

Incelenen mahkeme kayitlarn1 arasinda Miisliiman-zimmi bosan-
ma kayitlarimin daha 6nce de belirtildigi gibi toplam sayis1 on ikidir ve
bunlarin yedisi (%58) muhalea akdini olusturmaktadir.®® Bu akidlerin
genelde kocanin tizerine bor¢ olan mehr-i mtieccel, iddet nafakasi ve
iddet stiresince gerekli olan mesken masraflan karsihiginda yapildig:
gortilmektedir.®” Buna gore sadece mehr-i muieccel karsiiginda hichir
muhalea akdi yapilmamistir. Taraflarin tizerinde uzlastig: belli bir meb-
lag para ya da mal karsihiginda kadimn tim haklarindan vaz gectigi
iki dava mustesna,’® onun disindaki tiim muhalea akidlerinde mehr-i
muieccel, iddet nafakas1 ve mesken masraflarinin mutlaka akde konu
olarak kadin tarafindan koca lehine vaz gecildigi ortaya cikmaktadir.
Hatta bazen kadinin, kocasmin evindeki esyalan® ve sayet hamileyse

93 Merginani, a.g.e., c. III, s. 280; Bilmen, a.g.e., c. II, s. 268.

94 Bilmen, a.g.e., c. II, s. 268. Kimi mezheplere gore muhalea bedelsiz de yapilabilir. Genis
bilgi i¢in bk. Bilmen, a.g.e., c. II, s. 279 vd.

95 Bilmen, a.g.e., c. I, s. 275.

96 18. yuizyll Bursa sicillerine géore Muisliman ve zimmiler arasinda meydana gelen 34 bo-
sanma vakasmin 27’si (%79.4) muhalea usultiyle gerceklesmistir (Karatas, a.g.e., s. 57).
Aym sehrin Tanzimat donemi sicillerinde kayith olan 428 bosanmadan 348 (%81.3)
muhalea usuliiyle meydana gelmistir (Kurt, a.g.e., s. 57). H. 1084, 1087 tarihli Kayse-
ri sicil defterlerinde de bosanmalarin ¢ogunlugunun muhalea yoluyla meydana geldigi
belirtilmektedir (Aslan, Nasi, Kayseri Ser’iyye Sicillerindeli Hicri 1084, 1087 Tarihli 81
ve 84 Numarali Defterler ve Islam Hukuku Acisindan Tahlili, Erciyes Universitesi Sosyal
Bilimler Enstittisti, Basilmamis Doktora Tezi, Kayseri 1995, s. 547). Goruldtigu gibi kadi
sicillerinde genellikle muhalea kayitlan diger bosanma cesitlerine nazaran daha ¢ok bu-
lunmaktadir. Bunun baslica sebebi kocanin, muhalea yapildigim tescil ettirerek ileride
eski karisinin mehir ve iddet nafakasi ve bazi durumlarda birikmis evlilik nafakasin
talep etmesine mani olmak istemesidir (Aydin, a.g.e., s. 115).

97 bk. KSS-4-95/227; KSS-8-47/224; KSS-10-82/320; KS$SS-10-93/383; KSS-3-48/310;
KSS-13-48/199; KSS-15-157/554.

98 “Budur ki; Leflcosa kazaswna tabi‘* Akaca nam karye sakinelerinden Ciryako bint-i Yakomi

nam zimmiye mahfil-i ser*-i hatir-i lazumit’t-tevkirde isbu hafizu'l-kitab Mehmed bin Ahmed
nam kimesne mahzarinda ikrar ve i‘tiraf idiip ben mezbtr Mehmed'in zevcesi olup beyni-
mizde adem-i imtizac olmagla mufarakat lazim gelmegin mehr-i mit’eccel ve nafaka-i idde-
tim i¢tin mezbur Mehmed'den alti ytliz nakd-i rayic-i fi'l-vakt akge alup kabz eyleyiip muha-
le‘a eyledik ba‘de’l-yevm mehr-i mit’eccel ve nafalka-i iddetim ve s@’ir zevciyyete miite ‘allic
olan cemi‘ de‘avi ve mutalebatdan farig oldum dedilkde mezkur Mehmed dahi minval-i
mesruth lizre olan hal-t mezburu kabtul eyledim deyticek ma-cera ala ma-cera bi't-taleb
ketb 11 sebt olunup talibin yedine vaz* olundu ki lede’l-héce ibraz idiip ihticac idine cera
zalilc” (KSS-4-95/227).
“Oldur ki; Morfide nam karye siikkkanindan Stileyman bin Abdullah mahfil-i ser‘a zev-
cesi Luyiza nam zimmiye ile hazuan olup el-haletii hazihi mezbure Luyiza ile muhale‘a
muradumiz olmagla ctimle mehr ve nafaka ve levazim-t se‘iyyesi mukabelesinde mezbire
Luyiza’'ya on koyun ve bes kile bugday vertip ve ciimle kendiiye miite‘allilkc olan esbab-1
ma‘limesin teslim ediip kendiiyi tatlik etdim su’al olunsun dedikde mezbture Luyiza dahi
mubhale ‘a-i merkiimel[y]i kkabiil ediip mezbur Siileyman’t tasdik edicek sthhat-i muhale‘aya
hiikm birle kayd sod” (K$S-3-48/310).

99 bk. K$S-10-93/383.
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cocuk dogduktan sonra hidane hakki diistinceye kadar cocugun na-
faka masraflan karsiiginda muhalea akdi yaptig1 da gortilmektedir. '

Ornek olarak verecegimiz 1033/1623 tarihli kayit, zimmi kadinin
hak sahibi oldugu mehr-i mtieccel, iddet nafakasi ve mesken masraf-
larindan vaz ge¢mesi karsihiginda Musltiman olan kocasiyla bosanma-
larmna dairdir. Soyle ki:

Medine-i Lefkosa mahallatindan Kwzulkule mahallesi sakinelerinden Maro
bint-i Ciryako nam Nasraniyye meclis-i ser‘-i hatir-1 lazunii’t-tevkirde zevc-i
muhalir olan isbu ba‘istt’'l-vesikka Mehmed ibn-i Yasuf mahzarinda ikrar-
tam ve takrir-i kelam ediip isbu zevcim Mehmed ile beynimizde hiisn-i
mu ‘aseretimiz olmamagla zimmetinde miitelcarrir ve ma ‘lcidiin-aleyh olan on
bes titmen mehr-i mit’eccelimden gecip nafaka-i iddet-i mefraza-i ma‘litmem
ve me’tnet-i sttknam dahi kendi iizerime olmalk tlizere mezbur Mehmed ile
muhale‘a-i sahiha-i ser‘iyye ile muhale‘a eyleyip ol dahi ber-vech-i muharrer
hal‘“t mezbiiru kabtil eyledikden sonra her birimiz aharin zimmetini hukitlc-
1 zevciyyete ve gayra miite‘allika amme-i de‘avi ve mutalebat [u] muhdasa-
matdan ibra vil iskat eyledik; min-ba‘d birbirimizden hulkiik-1 zevciyyete ve
gayra miite‘allik vechen mine’l-viictthi’s-ser ‘iyye ve sebeben mine’l-esbabi’l-
mer‘iyye da‘va vil niza ‘vz yokdur dedikde mukura-1t merkiitmenin minval-i
mesrtih tizere cari ve sadur olan ikraruu el-mukarru-lehit’l-mezbur vicahen
tasdik ve sifahen tahkik edicek ma-vaka‘a bi’t-taleb ketb olundu.'°!

Muhalea akdinin Islam hukukundaki yerine bakilacak olursa, bu
akdin kocaya verecegi bir bedel karsiiginda kadinin evlilik bagindan
kurtulmasim ifade etmis oldugu gortliir.1°2 Daha 6nce de ifade edildigi
gibi Islam hukukunda bosama yetkisi tefviz-i talak ile evlilik akdin-
de ya da sonrasinda kadma da verilmemisse, esas itibariyle bu yetki
kocaya aittir.!®* Bununla beraber kadin istemedigi bir evlilikten kur-
tulmak icin iki alternatife sahiptir. Bunlardan birincisi ileride belirti-
lecegi tizere kadinin belirli durumlarda mahkemeye basvurup kazai
bosanma (tefrik) talebinde bulunmasi;!* ikincisi ise kadinin kocastyla
belli bir bedel tizerinde anlasip muhalea yoluyla bosanmasidir.!'%® Ay-
rica evlilikte mehir olarak verilebilen her sey muhaleada bedel olabi-
lir.1° Buna gére alim-satimi mesru olan ve ekonomik bir deger tasiyan
menkul-gayrimenkul mallar ve bazi menfaatlerle, vadeye baglanmis
mehir ve iddet nafakasi bedel olabilir.!%”

100 bk. KSS-8-47/224; KSS-15-157/554.

101 KSS-10-82/320.

102 Merginani, a.g.e., c. III, s. 280 vd.

103 Serahsi, a.g.e., c. VI, s. 197; Sa’ban, a.g.e., s. 452; Hallaf, a.g.e., s. 149.

104 islam hukukundaki diger mezhepler de géz éniine alindifinda, kadinmin madden ya da
manen evlilikten zarar gérdiigii bircok durumda adli yolla bosanma imkanina sahip ol-
dugunu belirtmekte fayda vardir. Genis bilgi icin bk. Sa’ban, a.g.e., s. 473 vd.

105 Merginani, a.g.e., c. III, s. 280; Serahsi, a.g.e., c. VI, s. 171.

106 Merginani, a.g.e., c. III, s. 284.
107 Bilmen, c. II, s. 275; Sa’ban, a.g.e., s. 465.
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Muhaleada kocanin talak ehliyetine sahip olmasi yeterli iken, bosa-
nan kadimin mal varligimm eksiltici bir tasarrufta bulundugundan tam
ehliyetli olmasi gerekmektedir.!® Bununla beraber Hanefi mezhebine
gore muhalea bosamasiyla bir bain talak gerceklesmektedir.!%°

3. Tefrik (Kazai Bosanma)

Sozlikte “iki seyi birbirinden ayirmak” anlamindaki tefrik, Islam
hukukunda kadinin mahkemeye basvurmasi tizerine hakim karariyla
evlilige son verilmesini yani kazai bosanmayi ifade eder.''° flgili mah-
keme kayitlan arasinda tefrik davasina dair sadece bir kayit bulun-
maktadir. 1018/1610 tarihli bu kayda gére zimmi olan kadin kendi-
siyle gecinemedigi zimmi kocasimndan bosanma talebiyle mahkemeye
basvurur, kocasinin suclamalari inkar etmesi akabinde kadin, Muslt-
man olmay talep ettigini mahkemeye bildirir, daha sonra dava hakimi
kocaya Miuisliiman olmasim teklif eder, kocanin bu teklifi kabul etme-
mesi Gizerine de bosanmalarina htikmeder. S6z konusu kayit soyledir:

Budur ki; Hasne bint-i Murad nam miitezevvice Ermeniye mahfil-i sera
geltip zevci olan Merkiri veled-i Kiilel nam Ermeni muvacehesinde bast-1
meram edup: “Mezbur Merkeri bana daima cefa ve eza eder kendiyi iste-
mem” dedikde mezbuir Merkeri miinkir olucak merktime Hasne seref-i Is-
lamla muiserrefe olmaga ragibe olmaga iman arz olunup zulmet-i dalaletden
halas olmagla Ayse ismiyle tesmiye olundukdan sonra mezbur Merkeri'ye
iman arz olundukda kabul etmemek ile mezbtire Ayse’nin tefrikine htkm
birle kayd olundu.!!!

Islam hukukuna gére kadin baz1 gerekcelere istinaden mahkeme-
ye muracaat ederek bosanmay1 gerceklestirebilmektedir. Bu sekilde
hakim karariyla meydana gelen bosanmalar tefrik yani adli/kazai bo-
sanma olarak adlandirilir. Adli bosanma imkani Hanefi mezhebi iceri-
sinde olduke¢a smirhdir. Diger mezheplere gore kadin, kocasimin belirli
hastaliklara yakalanmis olmasi, evinin ihtiyaclarimi karsilamamasi,
gaib ya da hapis olmasi, siddetli gecimsizlik hali gibi gerekcelerden
herhangi bir tanesiyle mahkemeye basvurarak bosanma talep etme
hakkina sahiptir.!'? Ancak Islam hukukunda var olan bu genislik Os-
manlh hukuk uygulamasma yansimamistir. Nitekim 16. ylzyilin or-
talarindan itibaren Osmanl ser'i mahkemelerinde Hanefi mezhebinin
disindaki bir mezhep gortistiyle hiikiim vermek yasaktir.!'® Hanefi

108 Sa’ban, a.g.e., s. 470.

109 Merginani, a.g.e., 280; Bilmen, c. II, s. 280; Sa’ban, a.g.e., s. 468.

110 Acar, H. Ibrahim, “Tefrik”, DIA, ¢. XXXX, s. 277.

111 KS$S-3-25/159.

112 Sa’ban, a.g.e., s. 473 vd.; Acar, “a.g.m.”, DIA, c. XXXX, s. 277-278.

113 M. Akif Aydin bu yasaklamanm Ebussutd Efendinin éncesinde de var olabilecegi ihti-
malini belirtmekle beraber onun doéneminde ve sonrasida kesin olarak var oldugunu
ifade etmektedir (Aydin, a.g.e., s. 117). Bununla beraber 16. ytizyilin ortalarindan sonra
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mezhebine gore kadin, yalniz bir sebepten dolay1 bosanma talebinde
bulunabilir; o da kocada bulunan ve evliligin fiilen devamina mani
cinsi rahatsizliktir. Hanefi hukukcularindan imam Muhammed buna
akil hastalifi, cltizzam, baras (alaca hastalifl) gibi hastaliklar1 da ek-
lemektedir. Fakat bu gortis fetva ve kazada 1916 yilina kadar uygu-
lanmamis, sadece kocada bulunan cinsi rahatsizliklar1 bosanma se-
bebi kabul eden Ebti Hanife ve Eba Yasufun gortsti uygulanmistir.!'4
Bunlarnn disinda kocanin karisiyla cinsel iliskide bulunmamaya ye-
min etmesi, ona zina isnat edip bunu dort sahitle ispat edememesi ve
bir organim aralarinda ebedi evlenme engeli olan bir kadinin mahrem
bir organina benzeterek onu kendisine haram kilmasi, 6zel htiktimlere
baglanmistir ve bu durumlarda hakimin eslerin arasini ayirmasi soz
konusu olabilmektedir.!!®

Yukarida zikredilen bosanma davasinin islam hukukundaki yerine
bakilacak olursa, Hanefilere goére eger gayri muislim eslerden kadin
Islam1 kabul edip kocas1 gayri miislim olarak kalhirsa, éncelikle koca-
ya Miusliman olmasa teklif edilir.!!® Koca teklife olumlu cevap verir ve
Islam’a girerse, eski nikahlarn tizere aile hayatina devam ederler; Fa-
kat Islam’1 benimsemeyecek olursa, hakim aralarim ayirir. Hanefilere
gore bu ayirma bir bain talak sayilir.!''”

Goruldugu tizere dava kaydinda takip edilen usul ve htiktim, ay-
nen teoride var oldugu sekilde gerceklesmistir. Bununla beraber ilgili
mahkeme kaydinda da zimmi kadinin ileri stirdtigti siddetli gecimsiz-
lik halinin mahkemece gecerli bir bosanma sebebi olarak kabul edil-
memesinden dolay1 kadinin Miisliman olmay1 se¢cmesi, bunun bosan-
may1 saglamaya doéntk bir davranis oldugu izlenimi olusturmaktadir.
Nitekim Islam hukukuna gére Miisliiman bir kadimin gayri mitislimle
evlenmesi ve evli kalmas1 hukuken mimkun degildir.!'® Boylece soz

Osmanli'nin kaza ve fetva uygulamalarinda mezhep tutuculugunun ortaya c¢iktig: ifade
olunmaktadir (Aydin, a.g.e., s. 97). ilgili dsneme dair bir kadi berat1 6rnegi: “Eimme-i Ha-
neflyyeden muhtelefun fiha olan mesaili kema yenbegi tetebbu edtip esah-1 akvali bulup
anmnla amel eyleye...” (Uzuncarsili, ismail H., Osmanl Devletinin Adliye Teskilat, Tiirk
Tarih Kurumu Basimevi, Ankara 1965, s. 86, 113). Ayrica, “Mesele: Esah-1 akval ile amel
eyliyesun deyu beratinda mukayyed olan kadi kavl-i zaif ile amel eylese htikmti nafiz olur
mu? el-Cevab: Gayet zaif olunca olmaz” (Dtizenli, Pehlul, Seyhiilislam Ebuissutd Efendi
ve Fetvalari, Osmanli Aragtirmalar Vakfi Yay., Istanbul 2012, s. 370).

114 Aydin, a.g.e., s. 116.

115 Acar, “a.g.m.”, DIA, c. XXXX, s. 277-278.

116 Boyle bir teklifin yapildig: bir baska mahkeme kaydi daha vardir. Ancak burada hakimin
tefrike htikmettigine dair bir bilgi bulunmamaktadir. “Oldur ki; Musa Bese meclis-i ser‘de
Kar¢ira veled-i Filipo nam zimmiye meclis-i ser‘de zevcesi Cako miislime oldukda sana Is-
lam arz olundu mu deyii su’dl etdikde mezbur Karc¢ira bana zaman-1 merkiimda Islam arz
olunup ben dahi iba etdim dedigi kayd olundu” (K$S-3-10/72).

117 Merginani, a.g.e., c. III, s. 128; Meydani, a.g.e., c. II, s. 25.

118 Serahsi, a.g.e., c. V, s. 45; Kasani, a.g.e., c. III, s. 465; Sa’ban, a.g.e., s. 178.
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konusu davada zimmi kocanin Musliman olma teklifini geri cevir-
mesiyle din farki olusmus ve hakim de bosanmalarina hiikmetmistir.
Zimmi kadinin bdyle bir yola basvurmasimnda da muhtemelen adli bo-
sanma gerekcelerinin smirhhig etkili olmustur.

Bu arastirmada incelenen mahkeme kayitlarina gore Kibris’ta Miuis-
liiman ve zimmiler arasinda neredeyse hi¢ adli bosanma davas1 mey-
dana gelmemistir. Her ne kadar Osmanlrda muhalea akidlerinin ile-
ride ortaya cikabilecek muhtemel ihtilaflarin 6ntinti alma arzusuyla
talaktan daha titiz bicimde mahkemeye tasmip defterlere kaydettiril-
mis oldugu biliniyor olsada;!'® ttim talak kayitlar1 ve bosanma davalari
icerisinde muhalea tirti bosanmanin oldukg¢a ytiksek oranda olma-
s1, kadinlarin adli bosanma gerekceleri noktasindaki simirhligl asmak
icin bu yola cokca basvurduklarim géstermektedir.

Islam’in kadina mali bir hak ve giivence olarak bahsetmis oldu-
gu mehir, iddet nafakasi, mesken masraflarn gibi imkanlarin ¢ogu za-
man tamamindan vaz gecilmis olmasi, bosanma mevzusunda kadin-
lar aleyhine bir durumun olustugu izlenimini vermektedir. Nitekim
ilgili dénemde Osmanl hukuk pratiginin temel kaynaklarindan olan
Hidaye, muhaleaya yol acan gecimsizlik kadin tarafindan ise erkegin
verdigi mehirden fazlasimi almasi mekruh, erkek tarafindan ise kadin-
dan herhangi bir fidye almasi tahrimen mekruhtur demektedir.!?° Bu-
nunla beraber s6z konusu hususlara riayet edilmeden gerceklestirilen
bir muhalea, dinen hos karsilanmamis olsa da erkek her haliikarda
bosamaya yetkili oldugundan bosamanin hiikmen gecerli oldugu ifade
edilmektedir.!?! Bu noktada su da belirtilmelidir ki, s6z konusu mah-
keme kayitlarinin yapisi geregi bosanmaya sebep olan gecimsizligin
tam olarak neden ve kimden kaynaklandigini, kimin hakh kimin hak-
siz oldugunu tespit etmek de oldukca gitic goziikmektedir. Ancak her
haltkarda erkegin vermis oldugu mehirden fazlasini muhalea bedeli
olarak talep etmesi, dinen hos karsilanan bir durum degildir. Bununla
beraber bugtin Kibris ser’iyye sicillerinin btiytik bir kisminin mevcut
olmadigini ve bosanmaya dair her hukuki olayin mahkemeye yansi-
mas1 ya da kayit altina aldirilmasi gibi bir zorunlulugun bulunmadi-
gim1 da goz 6nunde tutarak, kesin bir yargida bulunma hususunda
dikkatli davranmak uygun olacaktir.

119 Aydin, a.g.e., s. 115.

120 Merginani, a.g.e., c. III, s. 281. Ayrica bk. Serahsi, a.g.e., c. VI, s. 183. imam Muham-
med’in bu gortise katilmadig1 ve ona gore taraflarin anlasmasi durumunda gecimsizlik
kimden kaynaklanirsa kaynaklansin erkegin verdigi mehirden fazlasim alabilecegi belir-
tilmektedir. bk. Merginani, a.g.e., c. III, s. 281; Serahsi, a.g.e., c. VI, s. 183.

121 Merginani, a.g.e., c. III, s. 281; Serahsi, a.g.e., c. VI, s. 183.
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Yukarida so6zli edilen durumun aksine Kibris’'ta gerek Musliiman
gerekse zimmi kadmlarin sorunlarim gidermek ve haklarimi aramak
icin gerek bizzat, gerekse vekilleri araciligiyla rahatlikla ser'i mahke-
meye basvurduklari!?? ve hakimin de onlara ser'i hukuk geregince hak-
kaniyete uygun muamele ettigi gortilebilmektedir.!?® Nitekim Osmanh
Kibris1 tizerine degerli calismalar1 olan Batili arastirmaci Jennings de
benzer tespitlerde bulunmaktadir. Jennings, adada ser'i mahkemenin
varligiyla beraber Miisliiman olsun ya da olmasin Kibris’taki tim ka-
dinlarin daha 6nce hi¢ sahip olmadiklan sekilde hukuki bir gtivence-
ye kavustuklarii, seri mahkemece Musliiman-gayri miislim ayrim
yapilmaksizin haklarnmn korundugunu, bundan dolayr Musliiman
ve zimmi kadinlarin oldukca rahat bir bicimde mahkemeye basvurup
haklarmi savunduklarini ifade etmektedir.'>* Osmanlh Kibrisrndaki
zimmiler Uizerine 6nemli arastirmalarda bulunmus olan Kemal Cicek
de benzer degerlendirmelerde bulunmakta, hatta hakim icin “the pro-
tector of women” (kadinlarin koruyucusu) ifadesini kullanmaktadir.!%®
Bu olumlu tespitlerle beraber muhalea uygulamalarinda kadinlar aci-
sindan olumsuz bir durum da gézlemlenmistir. Bu durumun Islam
hukukundaki genislige ragmen bir dénemden sonraki Osmanl hukuk
pratiginin belli bir mezhebe bagh olmasindan kaynaklandigr kuvvetle
muhtemeldir. Bu konuda daha detayh bir arastirma gerekmekle bir-
likte makale sinirlarim asacagindan bu kadariyla yetinilmistir.

122 Ornek olarak eski kocasi tarafindan rahatsiz edilen zimmi kadinin mahkemeye miira-
caati ile ilgili 1111/1699 tarihli su kayit zikredilebilir: “Girinye kazaswna tabi‘ Siskilip
nam karye sakinelerinden isbu ba‘isetil’s-sifr Milo bint-i Huristofi nam nasraniyye meclis-i
ser*i hatir-i lazumil’t-tevkirde zevc-i mutallakt olan Hiiseyin bin Abdullah nam kimesne
mahzarinda lizerine da‘va ve takrir-i kkelam idiip mezbur Hiiseyin bundan akdem zevcim
olup tarih-i kitabdan iki sene mukaddem huzir ser*-i enverde beni tatlik eylemis iken
bana ta‘arruzdan hali degildir su’al olunup men‘ u def* olunmast matlitbumdur dedikde
gbbe’s-su’al mezbur Hiiseyin cevabwinda fi'l-hakika merkitme Milo'yu tatlik eyledigim mu-
karrer lakin yine bana gelmege va‘de etmekle ben dahi ta‘arruz eyledim deyil tatlik eyledi-
gini ikrar edicek bt-vech mu‘arazadan men‘ olunup ma-hiive’l-vaki‘ bi't-taleb ketb olundu”
(KS$SS-6-112/326). Benzer bir dava kaydi i¢in bk. KSS-10-21/58.

123 Nitekim Osmanh Kibrisindaki zimmiler tizerine ¢alismis olan iki degerli arastirmaci da
bu konuda hemfikirdirler (Cicek, Kemal, Zimmis (Non-Muslims) of Cyprus in the Sharia
Court 1110/39 A.H. / 1698-1726 A.D., Basilmamis Doktora Tezi, University of Birming-
ham, Birmingham 1992, s. 120-121; Jennings, Ronald C., Christians and Muslims in the
Ottoman Cyprus and the Mediterranean World, 1571-1640, New York University Press,
New York 1993, s. 16).

124 Jennings, a.g.e., s. 16.

125 Cicek, a.g.e., s. 120-121. 17. ytlizyil Osmanlr'sinda kadinlarin sahip oldugu hak ve 6zgiir-
ltklere dair benzer tespitler icin bk. Jennings, Ronald C., “Women in Early 17th Century
Ottoman Judical Records — The Sharia Court of Anatolian Kayseri” Studies on Ottoman
Social History in the Sixteenth and Seventeenth Centuries: Women, Zimmis and Sharia
Courts in Kayseri, Cyprus and Trabzon, * The Isis Press, Istanbul 1999, s. 196-199;
Cigdem, a.g.e., s. 20; Gerber, Haim, “Position of Women in Ottoman Bursa, 1600-1700",
International Journal of Middle East Studies (IJMES), sy. 12, USA, 1980, s. 232-241.
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4. iddet

iddet kelimesi sozliikte “saymak, sayilan seyin miktari, adet” an-
lamina gelmekle beraber Islam hukukunda, evlilifin herhangi bir
sebeple sona ermesi durumunda kadinin yeni bir evlilik yapabilmek
icin beklemek zorunda oldugu streyi ifade eder.!2¢ Muisltiman-zimmi
davalarina dair ele aldigimiz mahkeme sicilleri arasinda yukarida ta-
nimu1 verilen iddet hususuyla alakali dogrudan bir kayit bulunmamak-
tadir. Ancak daha 6nce de temas edildigi gibi bosanma davalarinin
bircogunda iddet stiresince kocanin mukellef oldugu iddet nafakasi
ve mesken masraflart s6z konusu oldugu icin, buralardan iddet sii-
resinin beklendigi sonucuna ulasilmaktadir. Bu konuda 6rnek olarak
1036/1627 tarihli su mahkeme kayd zikredilebilir:

... Zeveim mezbur Hasan ile beynimizde hiisn-i mu‘aseretimiz olmamagla
zimmetinde miitekarrer ve ma‘’kidtin-aleyh olan yigirmi yedi bucuk gurus
mehr-i mii'eccelimden gectip nafaka-i iddet-i ma‘limem ve me’tnet-i stik-
nam dahi kendi tizerime olmak tizre zevcim mezbtr Hasan ile muhale‘a-i
sahiha-i ser‘iyye ile muhale‘a oldugumda ol dahi hal-1 mezbtru kab1l ey-
ledikden sonra...'?”

Bilindigi gibi Islam hukukuna gére iddet, evliligin herhangi bir se-
kilde sona ermesinden sonra yani 6liim, bosanma veya nikah akdinin
feshi gibi durumlarda kadinin yeni bir evlilik yapabilmek icin bekle-
mek zorunda oldugu streyi ifade eder. Bunun icin de iddet evliligin
sona ermesinin belli bash sonuclar1 arasinda yer alir.

Iddetle ilgili fikhi hiiktimler, ona sebebiyet veren olaya gére 6liim
iddeti ve bosanma veya fesih iddeti seklinde ikiye ayrilarak incelenebi-
lir.!28 Yukarida verilen mahkeme belgesi ve iddet nafakasiyla ilgili kar-
silasmis oldugumuz diger kayitlar bosanma ve fesih iddetine dairdir.!?®

126 Acar, H. Ibrahim, “Iddet”, DIA, c. XXI, s. 466.

127 KS$S-13-62/199. Belgenin tamamu soyledir: “Cezire-i Kibris’da Tuzla kazaswna tabi‘ Cel-
yeh nam karye sakinelerinden Fatuna bint-i Hasan nam hatinun zatt ba‘de’t-ta‘rifi's-sert
meclis-i ser*-i hatir-i lazuimit't-tevkirde yine cezire-i merkiima tabi’ Mesarya kazaswmna tabi
Prasyo nam karye sakinlerinden zevc-i dahiliin-bihast olan isbu rafi‘u’l-vesilkca Hasan bin
Hiliseyin nam kimesne mahzarinda ikrar-t tam ve talerir-i kelam idiip zevcim mezbur Hasan
ile beynimizde hiisn-i mu‘aseretimiz olmamagla zimmetinde miitelkcarrer ve ma'‘kudiin-a-
leyh olan yigirmi yedi bucuk gurus mehr-i mit’eccelimden geciip nafaka-i iddet-i ma‘li-
mem ve me’unet-i sttknam dahi kendi iizerime olmak lizre zevcim mezbiir Hasan ile muha-
le‘a-i sahiha-i ser‘iyye ile muhale‘a oldugumda ol dahi hal-t mezburu kabul eyledikden
sonra adedi ve ismi beynimizde ma‘laum olup kendime mahsts olan esyamu dahi meclis-i
ser‘de bana teslim ben dahi yedinden ahz u kabz ve hukitik-1 zevciyyete ve gayra miite‘al-
lca amme-i de‘avi ve kaffe-i mutalebat ve eyman-t muhasamatdan bir birimizin zimmeti-
ni ibra-i amm-t kkatt'u'n-niza'la ibra eyledik dedikde gibbe’t-tasdiki’s-ser ‘i ma-hiwe’l-vali’
bi't-taleb ketb olundu.”

128 Hallaf, a.g.e., s. 168.

129 bk. K$S-3-48/310; KS$S-4-95/227; KS$S-8-47/224; KSS-10-82/320; KS$SS-10-93/383;
KS$S-13-48/199; KSS-15-157/554.
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Bosanmis veya bir eksiklik sebebiyle nikahi feshedilmis olan ka-
dinlarin beklemeleri gereken iddet, hamile olup olmamalarina ve bazi
fizyolojik ozelliklerine gore farkliik arz etmektedir. Hamile olanla-
rn iddeti dogumla sona erer; Hamile olmayip hayiz géren kadinlar,
Hanefiler'e gore tic hayiz stiresince iddet beklerler. Yashilig1 dolayisiyla
hayizdan kesilmis veya yasmin kuc¢iikltigli sebebiyle hayiz gérmeyen
kadinlarin iddeti ise talak, fesih veya tefrik tarihinden itibaren tug¢ ka-
meri aydir. Evliligin muhalea gibi usullerle veya kazai/adli bosanmay-
la sona ermesi durumunda da bosanma iddeti beklenilir.!*° Ele alinan
davalarda da goruldtigt gibi Miislimanlarla evli gayri muslim kadin-
lar iddet konusunda tipki Musltimanlar gibi iddet beklerler ve bu ko-
nuda onlarla aym hiikktimlere tabidirler.!3! Kaynaklarda bu hususlarn
disinda yine iddetle alakal birtakim detayli mevzular olsa da mevcut
kayitlarin alakadar oldugu teorik hususlar bunlardan ibarettir.!32 Ay-
rica kadinlarin hak sahibi olduklar iddet nafakas1 mevzusu “nafaka”
bolimunde ele alindig icin burada ayrica tekrar edilmeyecektir.

5. Hidane

Hidane ya da hadane soézliikte, “bir seyi yamna almak, ¢cocugu ku-
cagina almak ve beslemek” manasina gelir. Islam hukukunda ise kii-
ciigin ve bu huikkiimde olan kimselerin gerektigi sekilde buyttalip
yetistirilmesi, korunup goézetilmesi ve egitilmesi amaciyla kanun ko-
yucunun belli sahislara tanidigi hak, yetki ve sorumlulugu ifade eder.
Bu hak ve sorumlulugu tstlenen kimseye hadin/hadine denir.!33

incelenen Kibris ser'i mahkeme kayitlan arasinda iddet konusun-
da oldugu gibi dogrudan hidaneye dair de bir kayda rastlanilmamistir.
Ancak muhalea akdi ile ilgili kayitlarin birinde zimmi kadinin “hakk-1
hidane sakit oluncaya kadar” ifadesini kullanmasindan, Kibris'taki
Musltiman ve zimmiler arasinda da hidanenin vuku bulmus oldugu
musahede edilmektedir. 1155/1742 tarihli ilgili mahkeme kayd1 s6y-
ledir:

Ibrahim Pasa mahallesi miitemekkinelerinden Robina bint-i Luizu nam
nasraniyye meclis-i ser‘de isbu zevci el-Hac Ali bin Musa mahzarinda tak-
rir-i kelam idap beynimizde adem-i hisn-i mu‘aseretimizden nasi zim-
metinde miitekarrer ve ma‘’kaditin-aleyh mehr-i mii’eccel-i mev‘idum ve
mezburun firasindan hamlim olmagla vaz'-1 haml edince nafaka-i iddet-
i malTimem ve me’tnet-i stiknam tizerlerine haml-i mezbtr zuhar idup
hakk-1 hidane sakit oluncaya kadar nafakas1 dahi kendi tizerime olmak
tizre mezbur ile hal' oldugumda ol dahi hal‘-1 mezbtru ba‘de’l-kabul aha-

130 Sa’ban, a.g.e., s. 527-529; Hallaf, a.g.e., 169 vd.; Acar, “a.g.m.”, DIA, c. XXI, s. 468.
131 Zeydan, a.g.e., s. 465.

132 Genis bilgi icin bk. $Sa’ban, a.g.e., s. 521-548.

133 Bardakoglu, Ali, “Hidane”, DIA, c. XVII, s. 467.
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dihtima aharin zimmetini ibra vi 1skat eyledik dedikde ma-vaka‘a bi't-ta-
leb ketb olundu.!3*

Hidanenin kime ait bir hak oldugu veya cocugu gozetip yetistirecek
kimse icin bir hak m1 yoksa sorumluluk mu teskil ettigi Islam hukuk-
culan tarafindan tartisiiyor olsa da, Hanefi mezhebinde tercih edilen
gorus, hidanenin hem cocuk hem de hadin/hadine icin bir hak teskil
ettigi yontindedir. Bunun sonucu olarak hadin/hadine bu sorumlulu-
gu almaktan kac¢indigi takdirde bazi sartlarla buna zorlanabilecektir.!%°

Hanefi hukukcularina gore evliligin sona ermesi durumunda hi-
dane hakki éncelikle anneye aittir. Eger anne mevcut degilse veya bir
sebeple bu sorumlulugu ustlenemiyorsa hidane goérevi annenin anne-
sine o da yoksa ¢ocugun kiz kardeslerine gecer.!36

Hidane sorumlulugu kendisine verilen kisinin akilli, ergin, cocuga
bakmaya muktedir ve cocugun sihhat ve ahlakin1 korumada gtivenilir
kimse olmasi gerekir. Hidane ehliyeti icin aranan bu ortak 6zelliklerin
yaninda hidaneyi tistlenecek kisinin kadin ve erkek olusuna goére de
birtakim sartlar vardir. Hidane gorevini tistlenecek kisi erkekse Mus-
liiman olmasi veya bakim tstlenilecek cocukla dinlerinin bir olmasi
sarttir. Bununla beraber bakacag1 cocuk kiz ise ona mahrem olma-
s1 da gerekmektedir. Sayet hidaneyi tistlenecek kisi kadinsa cocuga
mahrem olmayan biriyle evli olmamas1 gerekir. Kadinin Musltiiman
olmasi ise aranan sartlar arasinda degildir.!3” Bu sebeple ilgili kayitta
da s6z konusu oldugu gibi ehl-i kitap bir kadinla evli bulunan Mislu-
man erkekten olan cocuklarin hidane hakkini anneleri tistlenebilir.!38

Hidane stiresi genel olarak erkek cocukta yedi-dokuz; kiz cocukta
dokuz-on bir yaslar, hidane stiresinin sonu olarak belirlenmistir.!3°
Bu yaslardan sonra ¢cocugun sorumlulugu babaya gecer. S6ziinu etti-
gimiz ilgili kayittaki gibi sayet Musltiman bir ¢ocugun tizerine hadine
olan bir kadin durumu s6z konusu ise, hidane stiresi kticiigtin davra-
nislarimin bilincine varma ve din egitimi dénemiyle (genelde yedi yas
olarak kabul edilir) sinirh tutulmustur.!4°

Islam hukukunda iddet bekleyen kadmin hak sahibi oldugu iddet
nafakasina cocugun hidane masraflarinin da dahil oldugu ve iddet
suireci bittikten sonra da-dinleri ayr1 da olsa-cocugun nafakasin ba-

134 KSS-15-157/554.

135 Genis bilgi i¢cin bk. Bardakoglu, “a.g.m.”, DIA, c. XVI, s. 467 vd.

136 Serahsi, a.g.e., c. V, s. 207, 210; Sa’ban, a.g.e., s. 617.

137 Merginani, a.g.e., c. III, s. 366 vd.; Serahsi, a.g.e., c. V, s. 210 vd.; Sa’ban, a.g.e., s. 620
vd.

138 KSS-15-157/554.

139 Bardakoglu, “a.g.m.”, DIA, c. XVII, s. 470-471.

140 Serahsi, a.g.e., ¢. V, s. 210; Sa’ban, a.g.e., s. 642-643, 624.
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basmin karsilamak zorunda oldugu gortliir.'*! Ancak yukaridaki s6z
konusu mahkeme kaydinda kocanin karsilamasi gereken bu nafaka
masraflarim1 kadin muhalea bedeli olarak kendi tizerine almstir.

Cocugun kendi mali varsa nafaka denen zaruri giderleri disinda
kalan masraflan ve diger ihtiyaclar1 bununla giderilir; sayet yoksa bu
masraflar1 karsilama gorevi de babaya aittir. Baba da yoksa ya da fa-
kirse nafaka sirasi gelen diger akrabalar bu masraflar karsilamakla
yukamlu olur. 42

SONUC

Bu arastirma sonucunda ulasilan bazi sonuclar asagida madde-
ler halinde zikredilecektir. Ancak burada belirtilen hususlarin mevcut
kad: sicillerinin 1s181nda elde edildigi, ser'i mahkemeye yansimamis
vakalarin veya yansimis olup da bugiine ulasmayan bilgi ve belgelerin
olabilecegi gozden uzak tutulmamaldir.

1. Incelenen belgeler 1s181nda denilebilir ki Osmanh Kibrisi'nda ge-
rek Musliman ve zimmilerin kendi aralarinda gerekse Muslii-
man-zimmi evliliklerinde nikah akidleri kadi1 huzurunda nere-
deyse hic gerceklestirilmemistir. Bu durum nikahlarin mahalle
imam gibi kimselerce kiyildigimi ve kadi defterlerine kaydedil-
medigini gostermektedir.

2. Mahkeme kayitlarina géore mahkemeye yansiyan tiim mehir or-
neklerini mehr-i muieccel (ertelenmis mehir) olusturmaktadair.
Bu da nikah akidlerinde mehr-i mu’accel (pesin mehir) belir-
lenmesinin toplum tarafindan pek uygulanmadig: izlenimi ver-
mektedir.

3. Islam hukukunda mesru olarak addedilmeyen Miisliiman ka-
dinin gayri miuslim bir erkekle evlenmesi durumuna kayitlar
arasinda rastlanmamakla beraber, Musliman erkeklerin gayri
muslim (zimmi) kadinlarla gerceklestirdigi on yedi evlilik tespit
edilmistir. Boylece Kibris’ta Miisliman-zimmi evliliklerinin ilgili
dénemde Anadolu’daki genel duruma nazaran ¢ok daha fazla
oldugu ortaya cikmistir.

4. Adada Musliiman ve zimmiler arasinda neredeyse hi¢ adli bo-
sanma davasl meydana gelmemistir. Muhtemelen bu durum
Hanefi mezhebi icerisindeki adli bosanma sebeplerinin siirlili-
gindan kaynaklanmaktadir.

141 Merginani, a.g.e., c. III, s. 398; Serahsi, a.g.e., c. V, s. 208; Sa’ban, a.g.e., s. 642-643,
624.

142 Merginani, a.g.e., c. IlI, s. 398 vd.; Bilmen, a.g.e., c. II, s. 441; Sa’ban, a.g.e., s. 632; Ya-
man, Ahmet, Islam Aile Hukulu, Yediveren Yay., Konya 2002, s. 94-95.
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5. Muhalea uygulamalarina c¢okca rastlanmakta ve bu tiur bo-
sanmalarda kadinlar agisindan olumsuz bir durum da gozlem-
lenmektedir. Nitekim Islam’in kadina mali bir hak ve giivence
olarak verdigi mehir, iddet nafakasi, mesken masraflarn gibi
imkanlarin ¢ogu zaman tamamindan muhalea bedeli olarak
vaz gecilmesi, Hanefi mezhebindeki adli bosanma imkaninin
kisithlig1 sebebiyle meydana gelmis olabilir. Bu durumun da
Islam hukukundaki genislife ragmen bir dénemden sonraki
Osmanh hukuk pratiginin belli bir mezhebe dayal olmasindan
kaynaklanmasi kuvvetle muhtemeldir. Ancak bu konuda net
bir sonuca varmak icin taraflarini sadece Muisliman ve zimmi-
lerin olusturdugu mahkeme kayitlarn degil ilgili doneme ait ttim
mahkeme kayitlan incelenmelidir.

6. Miusliman-zimmi evliliklerinde tek bir 6rnek miistesna cok
evlilige (poligami) rastlanmamstir. Bu da Osmanh genelinde
oldugu gibi Kibris adasinda da c¢ok esliligin yaygin olmadigim
gostermektedir.

7. Osmanl Kibrnisrnda gerek Miisliman gerekse zimmi kadinla-
rn sorunlarini gidermek ve haklarim aramak i¢in gerek bizzat
gerekse vekilleri aracilifiyla rahatlikla ser'i mahkemeye basvur-
duklan ve hakimin de onlara ser'i hukuk geregince muamele
ettigi gortilmektedir. Nitekim davacinmin ya da davalinin zimmi
olmasi en ufak sekilde davanin seyrini olumsuz yonde etkiledi-
gine sahit olunmamustir.

8. Son olarak Hanefi mezhebinin tatbikati noktasinda titiz davra-
nilarak uygulamalarda bu mezhebin htiktimlerinin disina cikil-
madig ifade edilebilir.
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