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Oz

Bu calismada Ziyaiiddin Serdar'm “Islam Medeniyetinin Gelecegi” isimli
eseri degerlendirilmistir. Eserde Miisliimanlarin gecmiste kurduklari medeniyeti,
tekrardan nasil canlandirip gelecege tasiyabileklerinin sorsunun cevabr aranmaya
caligilmigtir. Yazar, bu ¢alismasini, yeni dinamik ve gelisen bir Islam medeniyetinin
ingast icin bir taslak plan onernegi olarak one siirmiistiir. Eserde Islam kiiltiir ve
medeniyetine ait temel kavramlar, elestiriye tabi tutulmus, bu kavramlarm gercek
mana ve hedefleri sorgulanmigtir. fnung, hukuk, bilim, siyaset/idare, sanat ve cihatla
ilgili terimlerin tamamu ici bos ve cogu zaman olumsuz ¢cagrisimlarala anilir sozciikler
oldugu vurgulanmistir. Kitapta Islam Medeniyetine dair olumlu beklentiler, ortaya
konmus Islém’in zengin kavramsal cercevesinin kendi modernitesini iiretebilecegine
isaret edilmistir. Hatta Islam toplumu, icine sikismig oldugu dar kaliplar: kirip kendi
ctkmazlarmdan swyrilabilivse Bati kiiltiiriiniin iistiinliigiine dayali olan diinyevi
modernlesmeyi de asan bir trans-modernite medeniyetini ortaya koyabilir. Ancak bu
gelismelerin kendiliinden olamayacagy; zahmetli bir entelektiiel ¢cabanun ve siirekli
fiili eylem gerektiren bilingli bir gayretin ardindan gerceklesebilecegi asikdrdir. Eserde
Islam medeniyetinin tekrardan dirilisinin ve insastmin Islami kavramlarin yeniden
tanimlanmasina ve yorumlamasina bagl oldugu ifade edilmigtir.

Anahtar Kelimeler: I[slam Medeniyeti, Gelecek, Degisim, Kiiltiir, Modernite
Kavram.

Abstract

This study evaluates Ziyauddin Serdar’s work titled "The Future of Islamic
Civilization.” The work attempts to answer the question of how Muslims can
revitalize the civilization they established in the past and carry it into the future. The
author proposes this work as a draft plan for the construction of a new, dynamic, and
developing Islamic civilization. The work critiques the fundamental concepts of
Islamic culture and civilization, and questions their true meanings and goals. It
emphasizes that terms related to faith, law, science, politics/administration, art, and
jihad are all empty and often associated with negative connotations. The book presents
positive expectations for Islamic civilization, indicating that Islam’s rich conceptual
framework can produce its own modernity. Furthermore, if Islamic society can break
out of the narrow molds it has been trapped in and extricate itself from its own
impasses, it can create a transmodern civilization that surpasses secular
modernization based on the superiority of Western culture. However, these
developments cannot occur spontaneously; it is clear that they can only be achieved
after a laborious intellectual effort and a conscious effort requiring continuous
practical action. The work states that the resurrection and construction of Islamic
civilization depend on the redefinition and interpretation of Islamic concepts.
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Yakin tarihte yerytizii; bilimden sanayi ve teknolojiye, sanattan kiiltiire
kadar pek cok alanda insanlik tarihinde esi goriilmemis hizli gelismelere
sahne olmugtur. Ancak bu ilerlemelerin insanliga mutluluk ve huzur
getirmesi beklenirken, aksine somiirii diizeninin genislemesine, kapitalist
tilkketim kiltiiriniin  yayginlasmasma, maddi ve manevi buhranlarin
derinlesmesine yol actig1 goriilmektedir. S6z konusu sorunlarin gelismis ya
da gelismemis, zengin ya da fakir, Dogu ya da Bat1 ayirt etmeksizin neredeyse
tim toplumlarda benzer bicimlerde ortaya ¢ikmasi, alternatif medeniyet
paradigmalarina olan ilgiyi artirmustir.

Bu baglamda Islam medeniyeti, tarih boyunca ortaya c¢ikan
medeniyetler arasinda varligini giinlimiize kadar siirdiirebilmis ender
medeniyetlerden biri olarak 6nemli bir imkan sunmaktadir. Ziyaiiddin
Serdar, calismasinda Islam medeniyetini mevcut medeniyet modellerine bir
alternatif olarak ele almakta; medeniyetin tarihsel tecriibesine dair
degerlendirmelerini ve gelecege yonelik beklentilerini paylagsmaktadir. Bir
tarih anlatisindan ziyade alternatif bir medeniyet perspektifi ortaya koyan
eser, bu yoniiyle alaninda 6zgiin bir nitelik tasimaktadir.

Ziyaliddin Serdar, eserinin girisinde mevcut diinya medeniyetlerini
degerlendirerek gelecege dair alternatif modeller sunar. Son iki yiizyildir Bat1
medeniyetinin etkisi altinda kalan Islam diinyasi, bu siirecte gesitli ¢dziim
Onerileri iiretmis; Serdar da bu arayisin 6nemli isimlerinden biri olmustur.
Ona gore ekonomik, siyasi, insani ve ahlaki alanlarda yasanan kiiresel krizler,
Bati medeniyetinin etkisini zayiflatmis; yayilmaci niteli§i nedeniyle dogal
smurlarma ulasan Bati artik siirdiiriilebilir bir gelecek vadetmemektedir. Fakir
iilkelerle Bat1 arasindaki ugurum giderek derinlesmekte, bu durum politik
krizleri ve askeri miidahaleleri beslemektedir. Serdar, tarih boyunca bencil ve
dislayic1 bir karakter sergileyen Batinin disindaki toplumlarin gergeklerini
hicbir zaman sahiplenmedigini vurgular. Buna karsilik insanlik, giivene, is
birligine ve aidiyet duygusuna dayali yeni bir medeniyet arayis: i¢indedir.
Yazar, giliniimiizde ve gelecekte Bati'ya alternatif olusturabilecek tek
medeniyetin, temel degerlerini koruyan Islam medeniyeti oldugunu belirtir.
Her ne kadar bugiin zayiflamis olsa da Islam medeniyetinin, gecmisten gelen
birikimiyle yeniden canlandirilmasi ve islevsel hale getirilmesi miimkiindiir
(s. 17-18).

Ziyaiiddin Serdar’a gore Miisliiman toplumlarin medeniyet alaninda
bagarisiziginin temel nedeni, gelecege dair belirgin ve uzun vadeli
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hedeflerinin olmayisidir. Bu krizden ¢ikis ancak genis katilimli, uzmanlarca
hazirlanmis, kisa vadeli planlarin Otesine gegen, uzun soluklu ve
surdiiriilebilir bir gelecek tasarimiyla miimkiindiir. “Gelecek simdidir”
anlayisiyla Miisliimanlarin vakit kaybetmeden harekete gecmesi gerektigini
vurgulayan Serdar, Islam toplumunun artik eylemsizlikten dogan
durgunlugu siirdiiremeyecegini  belirtir. Toplum kendi hedeflerini
belirlemeli, bu hedeflere ulagirken kararh ve tavizsiz davranabilmeli; ¢iinkii
tohum ekilmeden tiiriin alinamaz.

Serdar, eserinin ilk boliimiinde Islam medeniyetinin referansi ve
kaynagi olan degerler sistemini ele almigtir. Onun tanimina gére, Islam, ebedi
gecerliligi olan insanoglunun asli ve fitri dinidir. Bu din insanoglunun
yaratilis1 ve davranigiyla ilgili tiim yonlerine hitap eder. Bu dinde madde ile
mana arasinda bir denge, bir uyum vardir. Bu denge “orta yol/vasat immet”
kavramlariyla ifade edilmistir. Itidal olarak da bilinen bu bakis acisi Islam
medeniyetinin en temel karakteristigidir. Islam medeniyeti, vahye dayalidir;
vahiyden maksat ise Allah’in insanlara ¢agrisinin tamamlanisi ve yenilenisi
olan Kur'an’dir. Kur’an, insan Kkisiliginin ruhi, ahlaki, maddi, sosyal,
ekonomik, politik ve toplumsal yonlerini ele alan ebedi bir giiciin canh
dinamizmidir. Ziyaiiddin Serdar, Kur’an'in prensiplerinin anlagilmasinda ve
uygulaniginda, Stinnet'in 6nemli bir rolii oldugunu vurgulamis; Kur’an'mn
dogru anlasilabilmesi i¢in, Siinnet’in arastirilmasinin zaruri oldugunu ifade
etmistir. Zira Kur'an mesajinin anlasilmasinda Allah Resulii'niin (s.a.v)
yasantisi en biiyiik yardimcdir. Ona gore Siinnet (hadis/hikmet), Ilahi
iradenin bir geregidir ve Kur’an’dan ayr diisiiniilemez.

Ziyaiiddin Serdar’a gore Islam medeniyetinde, basta hadis olmak iizere
Islami ilimlerin cesitlenmesi ve geniglemesi, Miisliimanlarda giiglii bir tarih
bilincinin olugsmasma vesile olmustur. Bu tarih suurunun tekrardan
kavranmasi, bagimsiz arastirma ruhuun ve tahlil/tenkit yeteneginin
kazanilmasi, Islam medeniyetinin gelecegi i¢in basarilacak en 6nemli istir.

Serdar’a gdre Islam medeniyetinin disindaki diger medeniyetler, higbir
zaman insani bir biitiin olarak ele almamislardir, maddede veya manada
asirtya gitmiglerdir. Islam medeniyeti ise insanmn biitiin ihtiyaglarini goz
oniinde bulundurarak temel ilkelerinden (tevhid, adalet/orta yol) taviz
vermeden materyalist, rasyonalist ve mistik medeniyetlere ait uygun
ozelliklerini biinyesinde sentezleyerek insanhigin ortak medeniyetini
olusturmustur. Bu medeniyet, insaru biitiin zaaflari, ihtiyaglari ve arzulariyla
bir beser olarak ele almigtir. Onu ne degersiz bir varlik olarak gormiis ne de
yar1 Tanr1 bir varlik olarak kabul etmistir.

559



+ ZIYAUDDIN SERDAR. {slam Medeniyetinin Gelecegi, cev. Deniz Aydin. Istanbul: Insan
Yayinlari, 2016, 383.

Serdar’a gore Islam medeniyetinde bilgi, tek bir yontemle siurl degildir ve
Kur’an-Siinnet’e dayanmayan Bati merkezli bilgi teorileri Miisliimanlar i¢in
saglikli bir temel olusturmaz. Mutlak bir referansa sahip olmayan bu teoriler
dogruluk agisindan tartigmali kalirken, Islam’da bilgi bu iki kaynaktan ayr1
bir alan olustursa da hicbir zaman onlardan kopuk degildir. Serdar, Islam
medeniyetinin degerler sisteminin tevhid ilkesine dayandigini, bu nedenle
degerlerin fitrata bagl olarak sabit oldugunu ifade eder. Islam’da ahlak ve
hukuk i¢ icedir; ahlaka aykir1 olan her unsur hukuka da aykiridir. Ekonomik
diizen agisindan miilkiin Allah’a ait olmasi, herkesin kazanma ve
faydalanmada esit kabul edilmesini saglar. Bu y&niiyle Islam toplumu smf
ayrmminin degil, takva ve topluma faydanin 6l¢ii alindig bir toplumdur.
Ayrica kadin ve erkek, Islami degerlere bagl kaldiklar1 siirece
potansiyellerini gergeklestirme bakimindan esit goriiliir (ss. 51-52).

Ziyaiiddin Serdar, eserinin ikinci béliimiinde Islam medeniyetinin
sabitelerinden ve degiskenlerinden bahsetmistir. Islam medeniyeti, erken
donemde Roma, Iran, Hindistan ve Cin medeniyetleriyle temasa ge¢mis, bu
medeniyetlerin kavramlarmni ve degerlerini kendi siizgecten gecirip kendi
degerlerine uyum saglayanlar: kabul etmis, parametrelerine ters diisenleri ise
reddetmistir. Hal boyleyken cagdas Miisliiman toplumlarin modern diinyaya
ayak uyduramamas: sagirticidir. Bu durum Miisliimanlari, politik ve sosyal
hayatta etkisiz hale getirmistir. Islam, ibret alip ders c¢ikarmak igin
miiminlerden uluslarin tarihlerini incelemelerini emreder. Zira bu arastirma,
inanci gliglendirir ve medeniyetin devamlilig1 icin dersler 6gretir (s.56).

Serdar’a gore sartlar ne olursa olsun Miisliiman salih amel islemekle
miikelleftir. Salih amelin &zii ise Islam'a insani etkinligin biitiin alanlarinda
islerlik kazandirmaktir. Sartlar degisir ancak Islam, zamanla degismez, i¢
dinamigi, degerleri, normlari, emir ve yasaklar1 ve inang sistemiyle temel bir
cerceve icinde biitiinciil bir sistem olarak varligini korur. Bu ebedi normlar,
her an degisim halinde olan bu diinyada ayaklarimizin yere saglam
basilmasini saglar. Ancak bu ebedi ilkeler, tamamen degisimi disliyorlarmis
gibi anlagilirsa, hareketli olan hayat akisim1 durgun hale getirirler. Islam'in son
500 yillik durgunlugu bunun yanhs anlasilmasinin neticesidir. Yazara gore bu
yanlis gidisatin $tira ve Icma ile ¢oziilmesi miimkiindiir (ss. 60-61).

Serdar, Islam medeniyetindeki fikri durgunlugun baglica sorumlusu
olarak Es‘ariligi gostermekte ve Mu'tezile-Es’arilik arasindaki dengenin
Gazali tarafindan saglandigini 6ne siirmektedir. Ancak bu yaklasim, tarihsel
gelismeleri tek bir mezhebin etkisine indirgemesi bakimindan oldukca
tartismalidir. Fikrl canliligin durmasi, sadece kader—irade tartismalarina
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baglanamayacak kadar ¢ok boyutlu bir olgudur; siyasi yapilarin zayiflamasi,
ekonomik gerileme, kurumlarin doniisiimii ve dis etkenler de bu siirecte
belirleyicidir.

Serdar'in ideal toplum modeli olarak Hz. Peygamber donemindeki
Medine toplumunu gostermesi, ilham verici bir hedef sunmakla birlikte
tarihsel ve toplumsal baglam agisindan tartismaya agiktir. Sahabe donemi
normlarini degismez ve en iyi model olarak gérmek, toplumsal déniisiimiin
cok katmanli yapisini tam olarak karsilamayabilir. Ayrica Medine modelinin
glintimiizde yeniden kurulabileceg fikri teorik olarak anlamli olsa da modern
diinyanin karmasik ve cesitlilik iceren sartlar1 nedeniyle daha dikkatli
degerlendirilmelidir. Buna ragmen Serdar'm yaklagimi, ideal toplum
tartismalarina 6nemli katkilar saglayan bir perspektif sunmaktadir (s. 74).

Ziyaliddin Serdar'm eserinin {iclincii boliimiinde taklit ve baskic
diisiinceyi Islam medeniyetinin temel sorunu olarak sunmasi 6nemli bir tespit
olsa da yaklasim yer yer tarihsel siireci tek nedene indirgeme egilimi tasir.
Ona gore Eg’ari diisiincenin {istiin gelmesi, Miisliiman toplumu pasif
kabullenis ve taklit dongiisiine stiriiklemis; buna karsin filozoflarin akil-
vahiy sentezi ¢abalar1 kalic1 bir etki olusturamamuistir. Serdar, ictihadin neden
islevsizlestigini sorgulayarak diisiinsel durgunlugun sebeplerini agiga
cikarmaya calisir. Ancak bu yorum, siyasi, ekonomik ve toplumsal faktorleri
ikinci plana itmesi bakimindan kismen smirh bir agiklama sunar. Buna
ragmen, taklit-ictihat gerilimine dikkat cekmesi tartismaya deger bir cerceve
ortaya koymaktadir (s. 78).

Serdar, modernizmin Islam diinyas1 iizerindeki etkisini, klasik
taklitciligin Gtesine gecen daha derin bir zihinsel ve kiiltiirel tahribat olarak
degerlendirir. Ona gore teknisizm ve milliyetcilik gibi Bati mengeli ideolojiler,
bazi Miisliman aydinlarin sorgusuz kabulleriyle birlikte, diisiinsel
bagimsizligin kaybina ve 6zellikle Osmanli'nin ¢oziiliistinde belirleyici olan
bir kimlik parcalanmasina yol agmistir. Modernlesme siirecinde Miisliiman
toplumlarin kendi maddi imkanlarina ragmen Bat1'y1 taklit etme egiliminden
kurtulamamalari, Serdar tarafindan yapisal bir problem olarak yorumlanir
(ss. 81-87).

Sosyalizm, kapitalizm, milliyetcilik ve modernizm gibi ideolojilerin
Islam’la bagdasmadigini savunan Serdar, “Islam sosyalizmi” veya “Islam
milliyet¢iligi” seklindeki sentez girisimlerini kavramsal olarak tutarsiz ve
pratikte zararl goriir. Bu ¢abalarin, diisiinsel berraklik yerine fikri karmasa
irettigini ileri stirerek, soz konusu yaklagimlar1 Miisliiman toplumlarin
entelektiiel kriziyle iliskilendirir (ss. 90-94).
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Serdar'm elestirisinin bir bagka yoniinii, giiniimiiz Islam
toplumlarinda ortaya ¢ikan iki aydin tipi olusturur: lkesiz, yalnizca teknik
bilgiyle smirli “entelektiieller” ile bilgiyi toplumsal niifuz ve otorite aracina
dontistiiren “profesyonel ruhban smufi”. Bu iki kesimin, topluma y6n vermek
yerine onu baskilayan ve gerileten yapilara doniistiigii tespiti one ¢ikar (ss.
94-97).

Serdar, Miisliimanlarin yasadig: fikri tutarsizlik, sosyal adaletsizlik ve
teknolojik baskilarla birlesen kiiltiirel ¢oziilmenin Islam diinyasinda genis
capli bir karamsarlik iirettigini belirtir. Ona gore ¢dziim, Islam’m asli
kavramlarini yeniden anlamak ve bu kavramlara dayanan bir toplumsal
diizen insa etmektir. Ancak bu yaklasim, teoride gii¢lii olmakla beraber,
modern sosyo-ekonomik ve siyasal gercekliklere yeterince niifuz etmeyen
normatif bir perspektif sunmasi bakimindan elestiriye aciktir.

Serdar, eserin dordiincii béliimiinde kiiresel sistemlerin i¢ ice gegtigini
ve Miisliiman diinyanin da bu biitiinlesmis yapimin etkisi altinda kaldigim
belirtir. Roma Kuliibii'niin diinyay1 birbirine bagiml on bélge olarak tasnif
etmesini 6rnek verir; herhangi bir bolgedeki aksakligin tiim diinyaya domino
etkisi yapacagin soyler. Ancak Serdar’mn Miisliiman cografyadaki sorunlari
bliyiik olgiide bu kiiresel baglantilara baglamasi, yerel politik ve sosyal
dinamikleri geri planda birakmas: bakimindan eksik bir bakis sunmaktadir.

Yazar, giiniimiiz krizlerini niifus artisi, ¢evresel tahribat, kaynaklarin
tiikenmesi, teknolojik bagimlilik, issizlik, liiks tiiketim ve insanin tabiattan
kopusu gibi ¢ok boyutlu nedenlere dayandirir. Islam diinyasindaki dengesiz
niifus dagilimina 6zellikle dikkat ¢eker. Bununla birlikte, “diinya niifusunu
azaltmaya yonelik felaket senaryolar1” gibi iddialar1 somut verilere
dayanmamasi sebebiyle spekiilatif kalmaktadir. Enerji kaynaklarinn
titkenmesine kargilik giines enerjisinin Islam iilkeleri igin hayati bir alternatif
oldugunu vurgulamasi ise daha gergekgi bir tespittir. Serdar’a gore cevre
kirliligi Bat1 ekonomisinin dogal sonucudur; Islam ise sadelik, Olctililiik ve
israf yasagiyla ¢oziim sunar (ss. 120-123). Fakat ¢evre sorunlarini yalnizca
Batr'ya yiiklemesi, glintimiizde biiyiik ¢evresel tahribat {ireten Cin, Hindistan
ve diger gelisen ekonomilerin roliinii goz ardi etmektedir.

Gelismisg tilkelerin teknoloji avantajinin bir giin ezilen toplumlarda
devrimci bir uyanisa yol acabilecegini one siiren Serdar, kiiresel gelecek
senaryolari ilireten kuruluslar1 da onyargili ve genellemeci olmakla elestirir
(ss. 138-140). Ancak bu elestiriler, sz konusu raporlarm yontemsel temelleri
ayrmtili degerlendirilmeyince gii¢ kaybetmektedir.
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Serdar, diinyadaki diger diizenlere alternatif bir model olarak Islami
sistemin varligindan bahseder. Bu sistemin nihai hedefi Allah’in rizasidir ve
ulus, 1rk, azinlik, sosyal yaps, siyaset ve ruhsal hayat gibi cesitli alt sistemlere
sahiptir. Kendi i¢inde biitiinliik, yenilenme giicii ve Miisliimanlara hayatin
her alaninda rehberlik etme potansiyeli tasidigini ifade eder. Ancak sistemin
bu denli idealize edilmis sekilde sunulmasi, onun pratikte nasil igleyecegi ve
cagdas diinyadaki ¢ok katmanli yapilarla nasil uyum saglayacagi sorularim
cevapsiz birakmaktadir.

Serdar, eserinin besinci boliimiinde Islam medeniyetinin gelecegini iki
temel tehdit iizerinden degerlendirir: Bati'min bolgeyi yeniden somiirme
ihtimali ve modernlesmenin dogurabilecegi kiiltiirel yabancilasmadir (ss.
158-161). Bu tespitler dikkat gekici olsa da Bati'ya dair yaklagimin zaman
zaman genelleyici bir tehdit algisina doniistiigii sdylenebilir. Serdar’a gore
Miisliiman aydinlar bu tehlikelere karst Medine devletinin ruhsal ve ahlaki
dinamizmini temel alan alternatif planlar gelistirmelidir; ancak Medine
modelinin bugiinle ne dl¢iide uyarlanabilecegi metinde tam netlesmez.

fbn Haldéin'un teorisine atif yaparak medeniyetin “sabiteleri” ve
“idealleri” arasindaki iliskinin iyi kurulmasi gerektigini vurgulayan Serdar,
yalnizca ruhsal gelisime odaklanan kuruluslarin yetersiz kaldigini belirtir. Bu
elestiri anlamli olmakla birlikte, glintimiiz kurumlarmin yapisal
siurhiliklarina pek deginilmemesi analizi biraz eksik birakmisgtir (ss. 161).

Bu cergevede dnerilen Umran Projesi, Islam medeniyetinin gelecegine
dair kapsamli bir model sunmay:r amaglar ve Medine devletinin tam
tesekkiillii bir versiyonu olarak tasarlanir. Geleneksel ilim ile modern bilimin
harmanlandig1 yeni bir alimlik anlayist merkezdedir (ss. 161-177). Projenin
uzun vadeli hedefleri belirgin olsa da uygulamaya dair pratik adimlarin
smirl kalmasi, ideal ile gercek arasinda bir bosluk hissi dogurmaktadir.

Ziyaliddin Serdar, calismasimn altinci boliimiinde gelecege yonelik
planlamanin fslam diisiincesindeki yerini ele alir. Ona gore diinyada yapilan
planlamalar ¢ogunlukla ekonomi merkezlidir, kisa vadeli olup hedeflerine
nadiren ulagir. Buna karsilik Islam’da planlama, hayatin tiim safhalarini ve
ahiret boyutunu kusatan stirekli bir siirectir (ss. 177-179). Bu yaklasim
kapsamli olsa da modern planlama yontemleriyle iligkisi biraz genel
hatlariyla gecilmistir.

Serdar, degisimin dinamiklerini anlamadan saghkli bir planlama
yapilamayacagmi vurgular. Bu nedenle ge¢mis ve bugiinii agiklayan
modellerin, gelecegi tahmin eden modellerle birlestirilmesini oOnerir.
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Toplumsal, siyasi, egitimsel, ekonomik ve teknolojik bircok alt sistemin
birbirine bagh oldugunu belirterek biitiinciil bir yap1 tarif eder. Ancak bu alt
sistemler arasindaki isleyise dair somut adimlarin smurh kaldig:
goriilmektedir.

Uzun vadeli planlamada ise ¢erceve olusturma, model se¢me (Medine
devleti), derinlik, strateji ve islerlilik gibi asamalar siralanir. Serdar'in Medine
devletini ideal model olarak one ¢ikarmasi (ss. 194-199) dikkat ¢ekicidir; fakat
tarihsel sartlarin farkliligi goz oniine alindiginda bu modelin giiniimiize nasil
uygulanacagr sorusu kismen cevapsiz kalmaktadir. Buna ragmen
planlamanin siirekliligine yapti$1 vurgu, boliimiin temel katkisidir.

Ziyaiiddin Serdar, eserinin yedinci boliimiinde gelecege yonelik
planlamanin ancak Klasik Islam Metodolojisiyle saglam bir temele
oturabilecegini savunur. Bes temel referans (Kur’an, Siinnet, Icma, Kiyas,
Ictihad) olarak siraladigi bu kaynaklardan ilk ikisi olan Kur’an ve Siinnet'i
tartisilmaz Mutlak Referans Sistemi seklinde formiilize etmistir. Serdar,
Stinnet'i “Hz. Peygamber'in (s.a.v) diistince ve davranislarinin yasadig:
cevrenin gerceklerine ve Kur'an'm ebedi faziletleri esasina dayanan -Ornek
Davranis Modeli-” seklinde tanimlamig ve Siinnet olmadan Kur'anin
anlagilamayacaginin vurgusunu yapmustir. Serdar, Ictihad, Aktif Cizgi
Kavrami olarak nitelendirmis ve Islam medeniyetine yeniden canlhilik
kazandiracak temel prensip oldugunu vurgulamistir. Ancak gecmiste
suiistimal endigesiyle ictihat kapisiin kapatilmasinin medeniyetin
durgunluguna yol actigimi belirtmistir. Bu nedenle icma ve kiyas ile
desteklenen kolektif ictihadin yeniden isler hale getirilmesi gerektigini ifade
etmistir (ss. 207-208). Bu Oneri teoride gliclii goriinmekle birlikte,
uygulamanin pratikte nasil organize edilecegine dair ayrintilarin ¢ok az
oldugu da goze carpmaktadir.

Boliimiin devaminda Serdar, Verd Sistemi'ni ideal planlama modeli
olarak takdim eder. Merkezinde Kur’an ve Siinnet’in bulundugu bu sistemde
Kur’an teoriyi, Siinnet ise bu teorinin pratige doniismesini saglar. Bu iki
kaynak Miisliiman toplumun eksenini olusturur; kiyas, sistemin islenmesini;
icma ise sonuglarmmn kabuliinii giivence altina alir. Serdar’a gore farklh
goriislere agik olmakla birlikte, Verd sisteminde oncelikle Islam’a aykiri
yaklagimlarin ayiklanmasit ve ictihad mekanizmasinin saghkli bicimde
isletilmesi gerekir (ss. 212-223). Ancak bu sistemin ¢cagdas ¢cogulculuk ve farkl
yorum gelenekleriyle nasil uyum saglayacagi konusu kismen muglaktir.

Serdar, eserinin sekizinci boliimiinde Islam tarihinin gelecegi
anlamada vazgecilmez oldugunu vurgular. Ona gore tarih, “gelecegin
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aynas1t”dir ve Kur’an'in ge¢mis olaylar1 hatirlatma tislubu da bu yaklagimi
destekler. Miisliimanlarin gelistirdigi isnat ve usul gibi yontemleri, Islam
tarihgiligini “Miisliimanlarin karakteristik bilimi” haline getiren Onemli
katkilar olarak niteler. Bununla birlikte Serdar’in tarih anlayisimi oldukga
idealize ettigi, 6zellikle modern tarih metodolojisiyle iligkisini stnirli biraktig
da sezilmektedir.

fbn Hald{in 6ncesi tarih yazimini vakayinamelerle, sonrasi dénemi ise
sosyolojik analizlerle iliskilendiren Serdar, yeni ve sorgulayict bir Islam
tarihgiligine ihtiyag¢ oldugunu ileri siirer. Ona gore mevcut tarih yazimi ya
klasik metinlerde yiizeysel kalmis ya da Avrupa merkezci bakisin etkisinde
sekillenmistir. Serdar, Islam tarihi ile Miisliimanlarin tarihini ayirir ve tarihin
amacinin “salt gercegi 6grenmek” oldugunu soyler. Seyyid Kutub’un tarihi
olaylara sadece akilla degil ruhsal ve ideolojik biitiinliikle yaklagtigim 6rnek
gosterir (ss. 227-234). Ancak bu ruhsal yaklasimin bilimsel elestiriyle nasil
dengelenecegi metinde tam netlesmemektedir.

Serdar, tarih yazimi icin “Sistemci Yaklasim” adin verdigi alternatif bir
model sunar. Bes daireden olusan bu modelin merkezinde Hz. Peygamber’in
sireti yer alir; bunu Medine devleti, Hulefa-i Rasidin, altin ¢ag, ortak kiiltiir
ve siyasi kiiltiir, ihya hareketleri, tarih metodlar: ve kiiltiirel miras halkalar
takip eder. Bu yapi, Islam tarihini biitiinciil ele alma iddias1 tasisa da pratikte
nasil uygulanacagl konusunda ayrintilar smurhidir (ss. 237-245). Sedar’in,
yedinci-on ikinci ytizyil yiikselis, on ikinci—yirminci yiizyilh duraklama ve
¢Okiis donemi olarak tasvir etmesi oldukca siradan bir degerlendirmedir.

Serdar, kiiltiirel mirasmn korunmasmmi tarihin yeniden yazilmasiyla
esdeger goriir. Islam sehirleri, mimari, sanat eserleri, yazili-sozlii kiiltiir gibi
unsurlarin modernlesmenin tahribatia kars: korunmas: gerektigini belirtir.
Ona gore tarihin asil konusu bugiindiir; insan ancak tarihine anlaml katki
sagladiginda kendi yerini bulabilir (ss. 253). Serdar’in bu konudaki vurgusu
gliclii olmakla birlikte, kiiltiirel mirasin korunmasina dair somut stratejilere
yer vermemesi bir eksgklik olarak goze carpmaktadir.

Ziyaiiddin ~ Serdar, eserinin dokuzuncu bdliimiinde Islam
medeniyetinin yeniden insast i¢in fert ve toplum bilincinin zorunlu oldugunu
vurgular. Ona gore bu ihyanin ilk ve en acil adimi, mevcut kiiltiirel miras:
korumak ve gelecege dair saglam bir biling gelistirmektir. Bu biling bireyden
baslar; aile, komsuluk, toplum, timmet ve nihayetinde insanlik diizeyine
dogru genisleyen bir halkalar sistemi olusturur.

Serdar'in “kisilik bilinci” olarak ele aldif1 marifet-i nefs, bireyin
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kendini tezkiye etmesiyle gelisir. Zikir, ibadet, muhasebe, tevbe, sabir ve dua
gibi pratikler bu icsel arinmanin temel araglaridir. Ona gore bu siireg,
Miisliimanin sadece bu diinyadaki davraniglarin degil, 6liim sonras1 hayatimn
da kapsayan uzun vadeli bir kigilik ingasidir (ss. 261-265). Bu vurgu degerli
olmakla birlikte, Serdar'm tezkiye yoOntemlerini bireysel ahlaki gelisim
agisindan giiglii tanimlamasina karsin, modern bireyin psikolojik ve sosyal
baskilar altinda bu siireci nasil siirdiirebilecegine dair daha somut agilimlar
sunmadig1 da soylenebilir.

Toplumsal biling ise Serdar’a gore ii¢ temel birime dayanir: aile, cami
ve komsuluk. Bunlar Miisliiman toplumun cekirdegini olusturur ve
medeniyetin yeniden ingasinda belirleyici rol oynar. Bu birimlerin
gliclendirilmesi, timmet bilincine ulasmanin 6n asamasy; {immet bilinci de
insanlik ve diinya bilincine agilan bir kapidir (ss. 265-289). Serdar'in bu genis
cerceveli yaklasimi ideal olmakla birlikte, 6zellikle modern sehirlesmenin aile
ve komguluk iligkilerini zayiflattig1 giiniimiizde, bu birimlerin nasil yeniden

canlandirilacagi konusunda pratik stratejilerin eksik kaldig1 da dikkat ceker.

Ziyaiiddin Serdar, eserinin onuncu béliimiinde Islam sisteminin temel
hedeflerini ele alir. Ona gore iimmete aidiyet, Islami degerlerle biitiinlesme,
sura bilinci ve yiiksek biling, sistemin ana dayanaklaridir. Bu hedeflere
ulasmanin ilk sarti, kiiltiirel yozlasmaya kars: bir koruma hatt1 olan “tecrit
boslugunu” giigclendirmektir. Bu da bireysel bilincin tezkiye ile gelistirilmesi
ve aile-cami-vakif gibi temel kurumlarin yeniden isler hale getirilmesiyle
mimkiindiir (ss. 293-305). Yazar, tecrit boglugunu zayiflatip yikan faktorleri,
Baticilik, milliyetgilik, bireyselcilik, ¢ikarcilik, akla tapicilik ve tekelcilik
seklinde siralar.

Uzun vadeli hedefleri “Umran Projesi” bashig altinda toplayan Serdar,
nihai amacin Medine Devleti modeline ulasmak oldugunu soyler. Bu siirecte
genel hedeflerin belirlenmesi, ictihadi canlandirmak ve iimmet diizeyinde
icma-glira mekanizmalarini isletmek onemlidir (ss. 305-308). Ancak Serdar’'in
sundugu bu ideal ¢ercevenin pratikte nasil uygulanacag: konusu metinde yer
almamasi bir eksiklik olarak goze carpar.

Serdar, slam medeniyetinin insanlik i¢in denge ve koruma gorevi
tasidigim vurgular. Miisliiman toplumlarin geleneklerine baghiligini olumlu
bir unsur olarak goriir ve Islam medeniyetinin insanligin deger arayisina
onemli katkilar sunabilecegini belirtir (ss. 308-311).

Ziyaiiddin Serdar, eserinin son béliimiinde [slam medeniyetinin
gelecegine dair umutlarin dile getirir. Ona gore 6ziinii hala koruyabilen tek
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medeniyet Islam medeniyetidir ve islerlik kazandigi takdirde insanligin
yasadig1 krizlere gercek bir alternatif sunabilir. Bati medeniyetinin
hakimiyetine karsi durabilecek tek biitiinciil degerler dizisi de yine Islam’da
bulunmaktadir. Ancak Serdar, genis bir cografyaya dagilmus, farkh dil ve
kiiltiirlere sahip Miisliiman toplumlarin ortak paydalarinda yeterince
bulusamadigmni vurgular; {immet bilinci saglanmadan Islam medeniyetinden
s0z etmenin zor olduguna dikkat ¢eker.

Islam medeniyetinin yeniden insas1 icin Serdar, Islami bilgi kuramina
dayanan acik hedeflere ve devamliligi olan planlamalara ihtiyag
duyuldugunu savunur. Misliiman entelektiiellerin modern diinyanin
kavramsal cercevesi icinde sikisip kaldigini, hatta Islami degerlerin cagin
ihtiyaglarma cevap verebilecegini sOylemekten c¢ekindiklerini belirtir.
Bankacilik 6rnegi tizerinden, Miisliiman diisiiniirlerin sadece “faizsiz banka”
gibi siirh ¢oziimler sundugunu, ancak daha koklii sorular: sormaya cesaret
edemediklerini ifade eder (ss. 316). Bu tespitler yerinde olsa da Serdar'm
modern Miisliiman entelektiielleri genel bir kategori olarak degerlendirmesi,
tabloyu biraz fazla homojenlestirmis goriinmektedir.

Sonug béliimiinde Serdar, Islam medeniyetinin dirilisi icin ilk adimin
Kur’an ve Siinnet 15181nda hem bugiiniin hem de gelecegin meselelerine dair
biling gelistirmek oldugunu sdyler. Islam toplumlarinin gelenek ile modernlik
arasinda bir tercih yapmaya zorlanmamasi, kendi 6zgiin ¢izgisini bulmas:
gerektigini vurgular. Bununla birlikte, tiim planlarin nihayetinde ilahi
iradeye bagli oldugunu hatirlatir ve basarmin insami iman/teslimiyet
suurundan uzaklastirmamas: gerektigini belirtir (ss. 320). Bu yaklasim,
metnin genelindeki idealist tonla uyumlu olmakla birlikte, ¢oziim
Onerilerinin nasil uygulanacag1 konusunda genis bir alanin okuyucunun
tahayyiiliine birakildig1 da hissedilmektedir.

Sonug olarak Ziyaiiddin Serdar'm yaklagimi, Islam medeniyetinin
yeniden canlandirilmasma dair giiglii bir umut ve kapsaml bir perspektif
sunmaktadir. Kur'an ve Stinnet'i merkeze alan metodolojik vurgusu,
ictihadin yeniden isler hale getirilmesi c¢agrisi ve kiiltiirel mirasin
korunmasina yonelik hassasiyeti, eserin en 6nemli olumlu yonleridir. Ayrica
Miisliiman toplumlara yonelik 6zgiiven kazandirma gabasi ve medeniyet
ingsasin1 biitiinciil bir ¢ercevede ele almas: da dikkate degerdir. Buna karsin
Serdar'mn Onerilerinin énemli bir kismu teorik diizeyde kalmakta, modern
diinyanin karmasik sosyo-ekonomik gerceklikleriyle baglantis1 zaman zaman
zayiflamaktadir. Bati medeniyetine yonelik elestirileri yer yer genelleme
boyutuna yaklasmakta ve pratik ¢oziim modelleri yeterince
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somutlasmamaktadir. Medine toplumunu ideal model olarak 6ne ¢ikarmasi
ise glinlimiiz sartlarina nasil uyarlanacagr konusunda bazi belirsizlikler
icermektedir. Genel olarak Serdar, Islam medeniyeti igin giiglii bir vizyon ve
zihinsel uyanig cagrist ortaya koymakta; ancak bu vizyonun
uygulanabilirligine dair somut adimlarin daha fazla gelistirilmesine ihtiyag
oldugu goriilmektedir. Bu yonleriyle eser hem ilham verici hem de tartismaya
acik bir cerceve sunmaktadir.
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