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OZET

flkel toplumlar ve devletin dogusu, devletin koken teorileri ve devletin dogusundaki etmenler 6zellikle
iilkemizde ¢ok calisilmamis bir alan olarak kendisini gostermektedir. ilkel toplumlarin belli asamalar
kaydederek siyasallagmalart ve devleti olusturmalari hakkindaki kaynaklar smirlidir. Bu ¢aligmada,
devletlesmedeki etmenler ele alinirken, toplumlarin yasama bigimlerine gore etmenlerin nasil degisiklik
gosterebildigi konusu izah edilmigtir. Caligmanin temel savi, devletin ortaya ¢ikiginda kuvvet ve miicadele ile
ekonomik etmenlerin etkili oldugudur; kuvvet ve miicadele teorisi ile ekonomik teorinin devletin ortaya
¢ikisini agiklama noktasinda gergege yaklastigidir.

Calismanin amaci, ilkel toplumun siyasallasmasi ve devlet aygitinin dogusunu teoriler ve etmenler 15181nda
inceleyecek arastirmalara kaynaklik etmek ve ayni zamanda konuya akademik bakis acis1 kazandirmaktir. Bu
baglamda ilkel toplumlar, ilkel toplumun &zellikleri, siyasallagma siiregleri, devletin ortaya ¢ikisi ele alinmis
ve teorilerle konu agiklanmaya calisilmistir. ileri siiriilen savin dogrulugunu tartismak igin Siimer, Misir, Inka
uygarliklariyla beraber Solomon Adalari, Trobriand Adalar1 ve Bunyoro Toplulugu incelenmis ve konu ile
ilgili kaynak taramas1 yapilarak ¢cok sayida eserden faydalanilmistir. Boylelikle farkli cografyalardan ve farkli
kiiltiirlerden toplumlar ele alinarak konunun objektif bir bigimde ele alinmasi saglanmistir. Calisma
sonucunda kuvvet ve miicadele ile ekonomik etmenlerin, ilk devletlerin dogusunda etkili oldugu
savunulurken, diger yandan da farklilasmalar ele alinarak, bu farklilasmalar aydinlatilmaya ¢alisilmistir. Bu
yoOniiyle ¢alismanin literatiire nitelikli bir katki saglayacagi diisiiniilmektedir.

ABSTRACT

Primitive societies and emergence of the state, the theories of the State’s origin and the factors in the
emergence of the state, especially in our country as an area of hard work shows itself. The resources are
limited about the formation of the state and politizations of the primitive societes reached certain levels. In
this study, while factors in nationalization were discussed, it was explained how the factors could change
according to the way societes live. The main argument of the study is that force and struggle and economic
factors are effective in the emergence of the State; along with the theory of force and struggle, economic
theory is approaching the truth at the point of explaining the emergence of the state.

The purpose of the study is to provide fund researches the politification of primitive society and the
emergence of the state apparatus in the light of theories and factors, and also to provide an academic
perspective on the subject. In this context, it has been examined the primitive societies, the characteristics of
the primitive societies, the formation of the state, and the subject has been tried to explained with the theories.
To discuss the accuracy of the alleged assertion, It has been examined together with Sumer, Egypt and Inca
civilizations, the Solomon Islands, Trobriand Islands and the Bunyoro Community and It has been benefited
from many works by rewieving the literature. Thus, It has been provided that the subject tackled objectively
by examining many societies from different locations and different cultures. As a result of the study, while
arguing that the power and struggle and economic factors were effective in the emergence of the first states,
on the other hand differentiations has been taken into consideration and these differentifications have been
tried to be elucidated. It is thought that working in this direction will provide a qualified contribution to the
literature.

*  Bu makale yazarin, Dr. Ogr. Uyesi Hasan YAZICI damsmanliginda hazirladigi ve 2018 yilinda Kocaeli Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
tarafindan kabul edilen "Devietin Koken Teorileri A¢isindan Devieti Doguran Etmenler" baglikl yiiksek lisans tezinden yararlanilarak elde edilmistir.



DUVENCI, Serhat - Devletin Kéken Teorileri A¢isindan Devleti Doguran Etmenler: Cesitli Uygarliklar ve Topluluklar
Uzerinden Bir Degerlendirme

1. GIRIS

Devletin koken teorileri, devletin nasil ortaya ¢ikmis olabilecegi hususundan hareket ederek devletin ortaya
cikisini agiklamaya g¢alisan, bu konuda fikir yiirliten ve varsayimda bulunan teorilerdir. Bu teoriler, devletin
ailelerin biiyiiyiip gelismesi sonucunda ortaya ¢iktigin1 savunan aile teorisi, devletin ortaya ¢ikisini kazananin
kaybeden iizerinde kurdugu otoriteye baglayan kuvvet ve miicadele teorisi, devlet mekanizmasi ile canli
organizmalar arasinda benzerlik iliskisi kuran ve devleti canli bir organizmaya benzeten biyolojik teori,
insanlarin doga durumu olarak ifade edilen donemden kendi akil ve iradeleri vasitasiyla ¢ikmasi ile birlikte bir
sozlesme yaparak devleti kurdugunu savunan sosyal sozlesme teorisi ve devletin ortaya ¢ikisini ekonomik
olaylara baglayan ekonomik teoridir.

Devlet oncesi toplumlar yani ilkel toplumlar, zaman icerisinde devleti ortaya g¢ikarabilecek degisimler
yasamustir. Ilkel toplumlarda devletin ortaya c¢ikismin ilk hareket noktasi ilkel toplum icerisindeki
farklilagsmalardir. Bu farklilagsmalar; gogebeler ve yerlesik yasama bi¢imine sahip olanlar, ¢iftgiler ve ¢cobanlar,
halk ve biiylik adamlar seklindeki farklilagmalardir. S6z konusu farklilagmalar zamanla ilkel toplumun esitlik¢i
karakterini bozarak devletin ortaya ¢ikisini hazirlayan etmenlere doniligsmiistir.

Tarihte bilinen ilk devletlerin ortaya ¢ikisinda kuvvet ve miicadele etmeni ile ekonomik etmenlerin tetikleyici
bir rol oynadig1 goriilmektedir. Tarihi bulgular 15181inda bazi1 cografyalarda devletin ortaya ¢ikisi kuvvet ve
miicadele etmeninin etkisi altinda gergeklesirken, diger bazi cografyalarda ise ekonomik etmenlerin etkisiyle
devletin ortaya ¢iktigi goriilmektedir. Siimer, inka ve Misir uygarliklari devletin ortaya cikigmin kuvvet ve
miicadele etmeni ile birlikte gergeklestigini net bir sekilde ortaya koymaktadir ve bu ili¢ 6rnek kuvvet ve
miicadele teorisini dogrular bir nitelik tasimaktadir.

Devlete giden siirecin ekonomik etmenler ile birlikte sekillenmesine de Trobriand Adalari, Solomon Adalar1 ve
Bunyoro Toplulugu 6rnek olarak gdsterilebilir ve bu ii¢ drnek ise ekonomik teoriyi biiyiik dl¢iide dogrular bir
nitelik tagimaktadir.

Tarihte bilinen ilk devlet olan Siimerlerin devletlesmesi kuvvet ve miicadele etmeninin etkisi altinda
gerceklesmistir. Gogebe bir hayat tarzina sahip olan Siimerlerin, Mezopotamya’da yerlesik hayat tarzina sahip
olan topluluklar tizerinde egemenlik kurmasi ile birlikte ilk devlet ortaya ¢ikmistir. Bu bolgede devletin ortaya
cikist, toplumsal yapidaki ciftciler ile cobanlar ya da bagka bir ifadeyle gocebeler ile yerlesik hayat tarzina sahip
olanlar arasindaki farklilasmanin bir sonucudur. Toplumsal yapidaki bu farklilasmanin bir miicadeleye ve
savasa donlismesi sonucunda, ¢obanlar ¢iftgileri maglup ederek ciftciler iizerinde bir otorite kurmuslardir.
Bununla birlikte de bolgede devletin ortaya gikisinin zemini hazirlanmistir. Giiney Amerika’daki inka
Uygarligi’nin devletlesme siirecinin de kuvvet ve miicadele etmeninin etkisi altinda gergeklestigi goriilmektedir.
Bolgede savasg yerlesik tarimci koyler arasinda olmustur. Bolgede devletin ortaya c¢ikisi, bolgedeki tarimei
topluluklardan birisi olan Inkalarin en giiglii rakiplerinden birisi ile girdigi savas1 kazanmas1 ve bolgeye hakim
olmasi ile birlikte gerceklesmistir. Misir’in devletlesmesi de Siimerlerde ve Inkalarda oldugu gibi kuvvet ve
miicadele etmeninin etkisi ile birlikte gerceklesmistir. Asagi Misir ile Yukar1 Misir’in yiizlerce y1l devam eden
kabile savaglar1 Kral Menes'in savasi kazanmasiyla son bulmustur. Kral Menes kazandig1 zafer sonrasinda biitiin
bolgeye tek basina hakim olarak devletlesme siirecini tamamlamistir.

Trobriand Adalari, Solomon Adalar1 ve Bunyoro Toplulugu’nun devlete giden siiregleri ekonomik etmenlerin
etkisi altinda gerceklesmistir. Niifus artisi, bu uygarliklardaki ilkel toplumun esitlik¢i karakterini bozan
etmenlerin ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Niifus artisi, ilkel toplumda hakim olan "yalnizca ihtiya¢ kadar
iiretimin yapilmasi" anlayisinin disina ¢ikilmasimma ve bu baglamda yeni geleneklerin olusmasina neden
olmustur. Meydana gelen yeni sosyo-ekonomik yapida toplumdaki bazi kisiler iin ve sayginlik kazanmak i¢in
daha ¢ok c¢alisarak ve daha fazla iiretim yaparak art1 iirlin biriktirmislerdir. Elde edilen art1 iirlinler topluluktaki
diger insanlara gosterisli solenlerde dagitilmistir. Bu kisiler topluluk i¢erisinde mumi ve mukama gibi isimlerle
adlandirilarak bir sosyal statii elde etmislerdir. Ilkel toplumun esitlik¢i yapisina aykirt olarak toplumdaki bazi
kisilerin daha fazla 6n plana ¢ikmasi ve zaman icerisinde ydnetici konumuna yiikselmeleri ile halk {izerinde
otorite kurmalar1 sonucunda devletlesme siireci gerceklesmistir.

Bu ¢alismada devletin kdken teorileri ele alindiktan sonra ilkel toplumlar, devletlesmede etkili olan etmenler
Siimerler, Inkalar, Misir, Solomon Adalari, Trobriand Adalar1 ve Bunyoro Toplulugu 6rnekleri {izerinden
incelenecek ve devletin koken teorileri acisindan devletin ortaya c¢ikisinda etkili olan etmenler
degerlendirilecektir.
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2. DEVLETIN KOKEN TEORILERI

Devletin koken teorileri, devletin nasil ortaya ¢iktigini agiklamaya galisan ve devletin ortaya ¢ikiginin hangi
sartlar altinda gerceklestigini anlatmak amaciyla ileri siiriilmis fikirlerden olugsmaktadir. Bu teoriler; devletin
kaynagimi ailede bulan aile teorisi, gii¢ kullaniminda bulan kuvvet ve miicadele teorisi, devleti canli bir
organizma olarak gdren biyolojik teori, doga durumundan yola ¢ikarak insanlarin iradeleri ve kendi rizalari ile
bir s6zlesme olusturarak devleti kurdugunu savunan sosyal soézlesme teorisi ve devletin iiretim iliskilerinden
dogdugunu iddia eden ekonomik teoridir (Gozler, 2013:43).

2.1. Aile Teorisi

Devletin kdkenini aileye dayandiran bu teoriye gore ailenin zaman igerisinde biiyiiylip genislemesiyle ve kan
bagina sahip ailelerin de birlesmeleri ile birlikte devlet ortaya ¢ikmistir (Gozler, 2013:44). Yani devletin ortaya
¢ikisinin ilk hareket noktasini aslinda kadin-erkek arasindaki iliski olusturmaktadir (Okandan, 1976:28).

[k olarak aile yapisinin biiyiimesi ve genislemesi sonucunda “gens” yani genis aile, siilale olarak adlandirilan
aileden daha biiyiik ve daha kapsamli sosyal birliktelikler ortaya ¢ikmistir. Zaman igerisinde genslerin de bir
araya gelmeleri sonucunda daha genis ve daha kapsamli “#ibii” yani boy, kabile, asiret olarak adlandirilan
sosyal birliktelikler ortaya ¢ikmistir. Tribiiler igerisinde gensler, genslerin icerisinde ise aileler varliklarini
devam ettirmektedirler. Tribiiler, gdcebe topluluklar icerisinde ihtiya¢ duyulan koordineyi saglayabilmislerdir.
Ancak zaman icerisinde toplumlarin gécebe yasama tarzindan yerlesik yasama tarzina ge¢meleri ile beraber
sosyal diizeni saglama noktasinda tribiiler yeterli olmay1 basaramamuslardir. Ilerleyen zamanlarda ise komsu
tribiiler arasinda yakinlagsmalar ger¢eklesmis ve daha sonra ise bu yakinlagsmalar birlesmelere doniismiistiir. Bu
birlesmenin sonucunda ise devlet olarak adlandirilan daha genis ve daha kapsamli sosyal bir teskilat ortaya

cikmistir (Gozler, 2009:29-30).

Devletin kdoken teorilerinden olan aile teorisi, devletin sahip oldugu giiciin niteligini ataerkil aileye dayandirarak
aciklamaktadir. Bu teorinin hareket noktast bir aile igerisindeki babanin aile iiyeleri iizerinde sahip oldugu
otoritedir. Ataerkil karakterdeki bir ailenin biitiin iiyeleri, babanin otoritesi altinda ve onun iradesine baglidir.
Ataerkil bir aile igerisinde ailenin babasi her agidan o ailenin reisi konumundadir. Aile yapisinin zaman
icerisinde ¢esitli bliylime ve genisleme yollarindan gegerek devlet haline doniismesiyle aile reisi olan babanin
giicli ve otoritesi zaman igerisinde kralin giicii ve otoritesi halini almigtir. Babanin aile icerisindeki otoritesi ne
ise kralin da devlet igerisindeki otoritesi o olacaktir. Aile igerisinde babanin giiciine ve otoritesine nasil itaat
ediliyorsa kralin da giiciine ve otoritesine de aymi sekilde itaat edilmektedir (Gozler, 2011:385; Okandan,
1976:28).

M.O. 551-M.0. 479 yillar1 arasinda yasayan Cinli diisiiniir Konfiigyiis’te aile teorisinin ilk izlerini gérmekteyiz.
Konfiigyiis, aile ile devlet arasinda bir iliski kurmustur. Konfiigylis'e gore aile toplumsal yapinin bir pargasi
durumundadir. Ailenin basinda yonetici konumunda olan, ailenin en yash erkek iiyesi yer almaktadir. Ailenin
diger tyeleri ise yoOnetici konumunda olan en yash erkek iliyenin emri altindadir. Devlet yapist ise ailenin
genisleyip biiyiimesidir. Aile, devletin kii¢iik bir modeli iken devlet ise ailenin biiyiik bir modeli durumundadir
(Eberhard, 1944:268).

Aile teorisinin diisliniirlerinden bir digeri de Aristoteles’tir. Aristoteles'e gore bir topluluk olan devletin ilk
hareket noktasi ailedir. Aile ise erkekler, kadinlar ve kolelerden olusan ii¢ unsurun bir araya gelmesi sonucunda
ortaya ¢cikmistir. Aile giindelik ihtiyaglarini karsilayabilen bir yapidir. Aileden sonra ise kdy gelmektedir. Koy
ise giindelik ihtiyaclar haricindeki ihtiyaclarin karsilanmasi maksadiyla ¢ok sayida evin bir araya gelerek
birlesmesi sonucunda ortaya ¢ikmistir. Bu yapiya ¢ocuklar ve ¢ocuklarin ¢ocuklart da katildik¢ca ve bunlarin
evleri de eklendikce bu yap1 giderek biiyliylip gelismektedir. Son topluluk ise kdylerin bir araya gelerek
olusturduklar1 kentlerdir. Bu sekilde siire¢ tamamlanmistir. Bu noktadan hareketle devlet yapisi, aile ile
baslayan ve aile yapisinin biiyiiylip gelismesi ile olusan dogal bir yapidir (Aristoteles, 2017:23, 25-27).

Aile teorisinin diisiiniirlerinden bir digeri ise Woodrow Wilson’dur. Woodrow Wilson'a gore tarihte bildigimiz
en bilyiik uluslarin kurdugu devletler ele alinilip incelendigi vakit, bu devletlerin ortaya ¢ikist ve gelisiminde
soydaglik iliskisi oldugu goriilmektedir. En bastaki birlikler, bir kan bagi iliskisine dayanmaktadir. Aslinda
aileler bir ilkel devlet gériiniimiindedir. 1lk devletler ise ailelerdir. Tarihi siire¢ icerisinde geliserek bugiinkii
goriiniimiine ulagan devlet, ailenin genisletilmis bir seklinden ibarettir. Devlet aslinda biiyiik bir ailedir (Wilson,
2005:32-33).
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2.2. Kuvvet Ve Miicadele Teorisi

Devletin koken teorilerinden kuvvet ve miicadele teorisine gore devlet, kuvvetliler ve zayiflar arasindaki
miicadele ve kuvvet kullanimi sonucunda ortaya ¢ikmistir. Devlet, kuvvetlilerin zayiflar tizerinde zor ve baski
ile kurduklar1 bir teskilat demektir (Gozler, 2013:45). Devletin ortaya ¢ikisinin temel hareket noktasini ise
topluluklar arasindaki anlagmazliklarda ve bu anlagmazliklarin neden oldugu miicadelelerde bulmak
miimkiindiir (Okandan, 1976:37).

Devlet teskilati vasitasiyla kuvvetliler, zayiflar1 her agidan somiirmektedir. Devletin kurulma sebebi de bu
somiirli diizenini saglayabilmektir (Gozler, 2009:32). Bu teoriye gore devletin ortaya ¢ikisinda kuvvetlilerin
kendi ¢ikarlarini korumak amaci bulunmaktadir. Devletin ortaya ¢ikisinin ilk zamanlarinda kuvvet kullanimi
onemli bir etkiye sahiptir. Kuvvet ve miicadele teorisi pek ¢ok diisiiniir tarafindan savunulmus olmakla birlikte
bu teorinin en 6nemli ve en etkili savunucusu Franz Oppenheimer’dir (Daver, 1968:175; Diivenci, 2018:108).

Kuvvet ve miicadele teorisinin diigiinlirlerinden Franz Oppenheimer bu teorinin ana hatlarmmi su sekilde
aciklamaktadir:

“Devlet, olusumu sirasinda tiimiiyle, varliginin ilk agamalarinda ise 6ziinde ve neredeyse tiimiiyle,
zafer kazanmis bir insan grubunun, yendikleri iizerindeki egemenligini bir diizene baglamak ve
kendini icten gelecek ayaklanmalarla distan gelecek saldirilara karsi giivenceye almak amaciyla,
yvendigi gruba zorla kabul ettirdigi bir toplumsal kurumdur. Bu egemenligin sonul amaci,
yenilenlerin yenenler tarafindan ekonomik alanda somiiriilmesinden baska bir sey degildir”
(Oppenheimer, 1997:43).

Yine Oppenheimer, devlet kavraminin ge¢misini incelerken kelimenin kokeninin Roénesans donemi
Italya’sindan geldigini belirtir. Idareyi zorla ele gegiren prens ve mahiyetini belirtmek igin kullanilan bir kavram
oldugunu iddia eder. Tam da bu yiizden “Devlet benim” diyen XIV. Louis’in hakli oldugunu da séyler. Devletin
dogusunu ise zafer kazanmis toplum anlatisiyla betimler. Zafer kazanmis olan insan toplulugu, kaybedenler
tizerindeki otorite ve hakimiyetini sistemli hale getirmek ve harici ve dahili tehlikelere kars1 korunmak amaciyla
yOnetimi altina aldiklar1 halka baski ve zor yoluyla devlet kurumunu kabul ettirir. Temel amag ise kaybedenlerin
ekonomik olarak somiiriilmesidir ve tarihte kurulan ilk devlet de bu sekilde kurulmustur (Oppenheimer,
1997:43).

Kuvvet ve miicadele teorisini savunan bir diger diisiiniir ise Ibn-i Haldun’dur. ibn-i Haldun devletin sadece
giiclii olarak ve otekilere galip gelerek kurulabilecegini belirtir. Ama giiclii olmak ve de galibiyet i¢in insanlarin
bir taraf se¢mesi ve sectigi tarafta da tarafgir davranmasi, kararlilikla savunacaklari bir diistincenin etrafinda
toplanmalar1 gerekmektedir. Biitiin bunlarin yaninda kalpleri kaynastirmak fikri de Ibn-i Haldun i¢in énemlidir
ve Ibn-i Haldun’a gore giiglii olmak sadece ¢ok fazla sayida insanin bir araya gelmesi ile birlikte degil ayni
zamanda buna ek olarak bu insanlarin birbirleriyle iyi geginmelerine baglidir (Haldun, 2016:7). ibn-i Haldun’a
gore toplumlar ikiye ayrilmaktadir. Gogebe toplumlar ve yerlesik toplumlar olarak yapilan bu ayrimda kabileler
arast savaglar gerceklesmekle beraber ayni zamanda kabileler arasi etkilesim ile gerceklesen karigmalar ile
birlikte niifus artis1 gergeklesmektedir. Toplumlarin biiyiimesi ve gelismesi ile birlikte devlet aygit1 gerekli hale
gelmektedir (Aktan, 2003:7). Devlet boyle bir ihtiyacin giderilmesi amacina yonelik olarak kuvvet kullanma ve
miicadele sonucunda ortaya ¢ikmistir.

Kuvvet ve miicadele teorisini savunan bir baska diislinlir olan Léon Duguit’e gdre ise, devletin ortaya ¢ikisi
toplum hayati1 igindeki yOneten ve yonetilen tarzindaki politik farklilagsmanin ortaya c¢ikisi ile birlikte
baglamistir. Politik farklilagsma siireci ise kademe kademe ve bir siire¢ igerisinde toplum hayatina yerlesmistir.
Devletin ortaya ¢ikisi, toplum igerisinde gergeklesen politik farklilasma ile birlikte giigliilerin zayiflar {izerinde
tesis ettikleri otoritelerinin sonucunda gergeklesmistir (Duguit, 1954:71).

2.3. Biyolojik Teori

Organizmaci teori olarak da ifade edilen biyolojik teoriye gore devlet, canli bir organizma gibidir. Devlet yapist
da dogal ve biyolojik kanunlarin esaslarina goére islemektedir. Yine devlet yapisi, diger yasayan varliklarda
oldugu gibi kendiliginden ortaya ¢ikmis, zaman igerisinde biiyiliyerek gelismis, zamani geldiginde ise hayatini
kaybetmistir. Devlet organik karakterde bir birlik ve doganin bir eseridir. Biyolojik teoriye gore devlet zamanla
insan dogasinin biiyiiylip gelismesi ile birlikte ortaya ¢ikmistir (Gozler, 2009:31).
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Insan ve devlet yapisi arasinda benzerlik ve paralellik kuran bu teoriye gére bu yapilar dogal ve biyolojik
kurallar agisindan ayni tarzda bir organik gelisme gostermistir. Insanin diinyaya gelisi ile toplumun olusmasi
arasinda benzerlik, hatta konu ile ilgili fikir belirtmis baz1 diisiiniirlere gore ayniyet bulunmaktadir. Insanlarda
oldugu gibi devletlerde de varlik ve devamlilik amacina uygun olarak bazi uzuvlar vardir. Devletler de insanlar
gibi bircok organin bir araya gelmesi ile birlikte bir varlik kazanmis ve bu bir araya gelme sayesinde canlilik
fonksiyonunu elde etmistir (Sahin, 2016:14).

Biyolojik teoriye gore insan beslenmesi ile devletin iiretim islevleri arasinda, insan bedeninde biriken yag ile
devlette sermaye birikimi arasinda, insan bedenindeki damarlar ve bu damarlarda dolasan kan ile iilkede
dolasimda olan mal ve iirlinler arasinda benzerlik iligskisi bulunmaktadir. Bu teori agisindan insan bedeni ile
devlet yapisi arasinda birgok benzetme yapilabilir. Yapilabilecek benzetmelerden biri de insan beyni ile
devletlerin hiikiimetleri arasinda kurulacak bir benzerlik iliskisidir (Ozgelik, 1961:33).

Biyolojik teoriyi savunan diisiiniirlerden Platon’a gdre siyasi toplum denilen devletin kurulmas: i¢in toplumsal
yapinin bolluga ulagmis olmasi gerekmektedir (Platon, 2017:59). Platon'a gore "toplum bir tek insandan daha
biiyiik bir seydir"” (Platon, 2017:54). Platon bu ifadesi ile birlikte insan ile toplumsal yap1 arasinda bir benzerlik
oldugunu gostererek insan ve toplum arasinda paralellik kurmaya caligmaktadir. Platon'a goére "toplumdaki
yonetenler, savasanlar ve para kazananlar gibi icimizde de ii¢ boliim vardir” ve ona gore bu boliimlerden biri
insanin diisiinen, akil yiiriiten, cesitli hesaplar yapan akil yanidir. insanin akil yani olarak tarif ettigi bu bdliim
toplumsal yap1 igerisinde yonetici sinif ile paralel 6zellikler gostermektedir. insan akli insanin biitiin bedenini ve
eylemlerini yonettigi gibi yonetici sinif, toplumun her anini ve diger boliimleri yonetmektedir. Insanin icindeki
boliimlerden bir digeri ise diisiinmekten ziyade sadece isteyen yandir. Bu tarif aslinda insanin iggiidiilerini
kastetmektedir. Bu ise canli bir organizma niteligi gdsteren toplumsal yapida iireten sinifa yani isciler sinifina
denk diismektedir. Platon'a gore insanin igindeki bir diger bdliim ise kahramanlik, cesurluk olarak
adlandirabilecegimiz kizginlik duygusudur. Insanin igindeki bu yan ise toplumsal yapr igerisindeki koruyuculuk
boliimiinii olusturan askerlerdir (Ruhi, 2005:251-252). Platon'a gore canli bir organizma olan insan ile toplumsal
yapt isleyis esaslaria gore biiyiik bir benzerlik olusturmakta olup bir paralellik gostermektedir. Devlet cesitli
organlardan olusan canli bir organizma héalinde isleyisine devam eden bir yapidir.

Ingiliz diisiiniirlerden Herbert Spencer da diisiincelerini biyolojik teoriye dayandirarak agiklamigtir. Herbert
Spencer'a gore toplumsal yapilar yapay olusumlar ve birlikler degildir. Toplumsal yapilar insan {istii giiclerin bir
eseri olmadig1 gibi bireylerin kendi istek ve iradeleri tarafindan olusturulmus yapilar da degildir (Ulken,
1941:204). Spencer'a gore toplumsal yapi canli bir organizmadir. Spencer'in toplumu bir organizma olarak
gdérmesinin nedenleri arasinda organizmalar gibi toplumsal yapilarin da zaman igerisinde biiyiiyiip gelismesi,
karmagik karakterlerinin bu siire¢ igerisinde daha karmasik hale gelmesi, baslangictaki hallerinden zaman
icerisinde farklilagmasi, farklilagmalarin zaman igerisinde bir uzmanlagmayi gerekli hale getirmesi,
organizmalarin ve toplumlarin hayatta kalabilmek i¢in ¢evre sartlari ile uyumlu héle gelerek bir adaptasyon
siireci yagamasi vardir (Slattery, 2011:94).

Fransiz diisiiniir ve sosyolog Victor-Alfred Espinas da diisiincelerini biyolojik teoriye dayandirarak agiklamistir.
Espinas 1874 yilinda yayimlanan "Hayvan Toplumlari” adli ¢aligmasinda toplumsal yapinin ve devlet
olgusunun ortaya ¢ikisini biyolojik esaslar gercevesinde temellendirmistir. Spencer'in organizmaci kuramindan
hareket eden Espinas, ulastigi sonuclardan dolay1r Spencer'dan pek ¢ok noktada ayrilmistir. Bireyleri, hayvan
toplumlarini ve insan toplumlarini organizmanin ii¢ tiirii olarak goren Espinas, toplum ve birey terimlerini
birbiri igerisinde var olan, ayrilmaz bir biitiin olarak kabul etmektedir. Hiicrelerden olusan bir bilesim olan her
birey ayn1 zamanda bir toplum durumundadir. Hayati islevleri sebebiyle de her toplum ayni zamanda bir birey
durumundadir. Toplumsal organizma bireysel organizmaya gore daha karmasik bir yapida sosyal bir
organizmadir. Yapisal olarak toplumsal organizma, bireysel organizma ile ayn1 tarzdaki biyolojik gelismenin bir
sonucudur. Bilincin ve organik birlikteligin birlikte gelismesi sebebiyle toplumsal organizmaya da bireysel
organizma kadar bir biling yiiklemek gerekmektedir (Ulken, 1941:218). Organizmalar ile toplumsal yapilar
arasinda bocek tiirleri ile toplumsal yapilarin orgiitlenmeleri arasinda bir benzerlik oldugunu goézlemleyen
biyologlarin ¢aligsmalarini fark eden Espinas'a gore insan toplumlarinda da hayvan toplumlarina benzer olarak
toplumsal iligkilerde ve bilingte bir paralellik bulunmaktadir. Kolektif faaliyetler bir miiddet sonra aligkanlik
halinde devam edebilir. Hayvan toplumlarinda ve insan toplumlarinda toplumsal faaliyetler kimi yonden amaca
bagh olarak kimi yonden de dis etkilerin zorlamasi olmadan igsel nedenler ile meydana gelmektedir. Hayvan
toplumlar1 ve insan toplumlari, biyolojik evrimin ayni kalan kurallar1 tarafindan yonetilen tek bir boliim
meydana getirmektedir. Toplumsal yapi, bazi diisiiniirler tarafindan iddia edildigi gibi mekanik bir karakter
degil de organik bir karakter gostermektedir. Espinas'a gore hayvan toplumlarinda ve insan toplumlarinda
kolektif bir biling vardir. Her bireysel biling toplumsal bilincin bir bdliimiidiir. Toplumsal yap1 yasayan bir
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varlik ve bilingtir. Toplumsal yap1 fikirlerden meydana gelen bir organizmadir (Jahoda, 2017:151-152).
Espinas’in, hayvan toplumlarinin 6rgiitlenme bigimleri ile ilgili yapilan ¢alismalar sonrasinda hayvan toplumlari
ile insan toplumlart arasinda bir benzerlik oldugu fikri arilar 6zelinde 6rnek alinarak incelendiginde dogru
oldugu goriilmektedir. Arilarin sosyal yasantilarinin orgiitlenme bigimleri dikkate alindiginda insan toplumlart
ile belli noktalarda paralelliklerin ve benzerliklerin bulundugu agiktir. Arilarin toplumsal yasamlarinin asker
arilarin ve isci arilarin dejenere olmus disilerden olustugu goriilmektedir. Ozellikle de sosyal yasantisi olan is¢i
arilarin beyninin diger arilara kiyasla daha gelismis oldugu goriilmektedir. Arilarin toplumsal 6rgiitlenmelerinin
belirli is boliimlerinden olustugu ve ar1 toplumlarinin birbiriyle es giidiimlii olarak faaliyet gosterdigi ortadadir
(Kocakula, 2017:447).

2.4. Sosyal Sozlesme Teorisi

Devletin koken teorilerden birisi olan sosyal sdzlesme teorisine gore devlet dncesi donemde insanlar “doga hali”
olarak adlandirilan bir donem igerisinde yasamaktaydilar. Toplumsal sdzlesme teorisi olarak da ifade edilen bu
teoriye gore insanlar doga durumu diye adlandirilan donemden ¢ikmaya kendi akil ve iradeleri vasitasiyla karar
verdiler. Bu dénemden cikarken de kendi aralarinda bir anlagma olusturdular. Iste bu anlasma, sosyal sdzlesme
ya da toplumsal sozlesme gibi kavramlarla ifade edilmektedir. Bu teoriye gore devletin ortaya ¢ikisinin
temelinde bu anlagsma yer almaktadir. Devlet insanlarin kendi akil ve iradelerinin sonucu olarak kurulmus bir
yapidir (Gozler, 2011:393).

Toplumsal s6zlesme teorisine gdre insanlar, bir araya gelerek toplum olusturmalarindan 6nce bu teoriyi savunan
diigiintirlerin  doga durumu-dogal hal olarak adlandirdiklart bir donem igerisinde kendi kendilerine
yasamaktaydilar. Bu donem igerisinde insanlar arasindaki iligkiler siireklilik gostermezken bu iliskileri
diizenleyen bir otorite de bulunmamaktadir. Ancak bazi diisiiniirlere gore doga héli hi¢ yasanmamis olmasina
ragmen baska diisiiniirlere gére de insanlar devlet dncesi toplumlarda yani toplumsal sozlesme yapilmadan
onceki donemde doga hali diye tabir edilen bir donem igerisinde yasamaktaydi. Bu donem insanlarin hiir
olmalarina karsilik giivenliklerinin olmadig1 bir dénemi ve insanlar arasindaki didismeyi anlatan bir donemdir.
Doga durumu ile ilgili fikir belirtmis diisiiniirlerin fikirlerinde farkliliklar olsa da ulastiklar1 sonug¢ aynidir. Bu
sonug ise insanlar kendi akil ve iradeleri ile diizenin, otoritenin ve devletin var olmadig1 dénemden yani doga
hali doneminden aralarinda yaptiklar1 bir anlagsma ile ¢ikmislar ve doga hali donemini sonlandirmislardir.
Aralarinda yaptiklar1 anlasmanin sonrasinda ise toplum haline ge¢cmisler ve toplumun en ileri asamasi olan
devleti ortaya ¢ikartmiglardir (Okandan, 1976:71).

Sosyal sdzlesme teorisini benimseyen Thomas Hobbes’a gore doga durumu olarak ifade edilen donemde biitiin
insanlarda bir zarar verme arzusu bulunmaktadir (Hobbes, 2014:26). Hobbes’a gore “devlet olmadik¢a, herkes
herkese karsi daima savas hdlindedir.” Insanlarmin hepsini birden korku altina alarak onlar1 korku halinde
birakabilecek bir gili¢ olmadigi durumda insanlarin hepsi bir savas halindedir. “Bu savas herkesin herkese kars:
savasidir.” Boylesi bir savas durumunda ise insanlar arasinda her zaman giiglii bir sekilde hissedilen Sliim
korkusu ve tehlikesi var olmakla birlikte “insan hayati yalniz, yoksul, kéti, vahsi ve kisa siirer.” Hobbes’a gore
insanlar savas halinden kurtularak baris icerisinde yasamak isterler. Insanlarin savas halinden kurtulmak
istemelerinin altinda ise 6liim korkusu, daha rahat bir hayat siirdiirebilmeleri i¢in gerekli olan seyleri elde etme
istegi ve elde ettiklerini ise caligarak koruma umudu yer almaktadir (Hobbes, 2017:101). Hobbes’a gore
“devletin amaci, bireysel giivenliktir” (Hobbes, 2017:133).

Hobbes’a gore bireysel giivenlik amaciyla olusturulmus devletin dogusu su sekilde gerceklesmistir:

“Insanlart yabancilarin saldirisindan ve birbirlerinin zararlarindan koruyabilecek ve, boylece,
kendi emekleriyle ve yeryiiziiniin meyveleriyle kendilerini besleyebilmelerini ve mutluluk icinde
yasayabilmelerini saglayacak béylesi bir genel giicti kurmanin tek yolu; biitiin kudret ve giiglerini,
tek bir kisiye veya hepsinin iradesini oylarin ¢oklugu ile tek bir iradeye indirgeyecek bir heyete
devretmeleridir. Yani, kendi kisiliklerini tasiyacak tek bir kisi veya bir heyet tayin etmeleri ve,
herkesin, bu kisi veya heyetin, ortak baris ve giivenlikle ilgili islerde yapacagt veya yaptiracagt
seylerin amili olmayr kabul etmesi; ve kendi iradesini o kisi veya heyetin iradesine ve
muhakemesini de onun muhakemesine tabi kilmasidir. Bu onaylamak veya riza gostermekten ote
bir seydir; herkes herkese, senin de hakkini ona birakman ve onu biitiin eylemlerinde ayni sekilde
yetkili kilman sartiyla, kendimi yonetme hakkini bu kisiye veya heyete birakiyorum demisgesine,
herkesin herkesle yaptig1 bir ahit yoluyla, hepsinin bir ve ayni kisilikte gergekten birlesmeleridir.
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Bu yapildiginda, tek bir kisilik hdlinde birlesmig olan topluluk, bir DEVLET, Latince CIVITAS
olarak adlandirilir” (Hobbes, 2017:136).

Sosyal sozlesme teorisinin bir bagka diigiiniirii olan John Locke’a gore “devietin gérevi miilkiyet hakkin
giivence altina almak ve korumakla simrhdir” (Didier, 2009:64). Insanlarin devlet catis1 altinda bir araya
gelerek birlesmelerinin temel nedeni miilkiyetlerinin korunmasi amacina yonelik bir girisimdir. Doga
durumunda bu amacin gerceklesmemesine sebep olan pek c¢ok eksiklik vardir. Bu eksikler arasinda yasa
eksikligi, bilinen ve tarafsiz olan bir yargi¢ eksikligi ve dogru oldugunda hiikmiin arkasinda durma, destekleme
ve ona gore yiiriitmeyi saglama iktidar: eksikligi vardir (Locke, 2012:81-82). Yine de doga durumu, insanlarin
baskasina bagli olmaksizin doga yasasinin sinirlar igerisinde ozgiirce karar alabildikleri bir 6zglirliikk durumu ve
karsiliklt bir esitlik durumudur ancak bir basibozukluk durumu degildir (Locke, 2012:9-10). Locke’a gore
siyasal iktidar baslangicini yalmizca toplulugu olusturan insanlarin karsilikli olarak onay vermesinden yani
sadece sozlesmeden alabilir (Locke, 2012:113). Locke’a goére dogal toplum halinden siyasi topluma gegisin
altinda ise insanlarin sahip olduklar1 cezalandirma hakki, dogal haklara ve ozgiirliiklere aykiri hareket eden
kisileri cezalandirmalar1 ve bu vasita ile adaleti temin etme hakki gibi sebeplerin yani sira insanlarin dogal hak
ve hiirriyetlerini glivence altina alabilecek kendilerinden {istiin olan bir giiclin var olmamas: bulunmaktadir
(Okandan, 1976:82).

Sosyal sozlesme teorisinin bir baska diisiiniirii ise Jean-Jacques Rousseau’dur. Rousseau’ya gore “Yaradanin
elinden ¢iktigi sirada her sey iyidir: Her sey insanlarin elinde bozulur” (Rousseau, 2009:107). Yani insan
dogas1 baslangicta iyiyken, zaman icerisinde kotiilesmistir. Rousseau’nun “Insanlar Arasindaki Egitsizligin
Kaynagi” adli eserinde dile getirdigi “Bir toprak pargasinin etrafini ¢itle gevirip ‘bu bana aittir!’ diyebilen,
buna inanacak kadar saf insanlar bulabilen ilk insan, uygar toplumun gercek kurucusu oldu” ifadesi onun
miilkiyet temelinde devletin kurulusu hakkindaki fikirlerinin en agik beyanidir. Yine ayni eserde Rousseau
“insanmin ilk duygusu varligini hissetmesi, ilk ozeni de varligint koruma ozeni oldu” der (Rousseau, 2016:133-
134). Bu diisiincesi ile paralel olarak Rousseau “Toplum Sozlesmesi” adli eserinde insanlarin neden bir

anlagsmaya varmak zorunda olduklarini su sekilde agiklar:

“Insanlart éyle bir noktaya varmis sayalim ki, dogal yasama hdlindeyken korunmalarini
gliclestiren engeller, diretme giicleriyle, tek tek her kisinin bu durumda kalabilmek igin
harcayacagi ¢abalara iistiin gelsin. O zaman bu ilkel durum siiriip gidemez artik; insanlar
yasayislarini degistirmezlerse yok olup giderler” (Rousseau, 2017:13).

Bu gerekliligin bir sonucu olarak Rousseau’ya gore insanlar bir arayis icerisine girmisler ve bir sézlesme
olusturmuslardir. Rousseau bu durumu su sekilde ifade etmektedir:

“’Uyelerinden her birinin canini, malim biitiin ortak giicle savunup koruyan oyle bir toplum bi¢imi
bulmali ki, orada her insan hem herkesle birlestigi halde yine kendi buyrugunda kalsin, hem de
eskisi kadar ozgiir olsun.’ Iste, toplum sézlesmesinin ¢oziim yolunu buldugu ana sorun budur”
(Rousseau, 2017:14).

Rousseau’ya gore her bir kisi biitliniin boliinmez bir parcast yani tiim varhigini ve giiclinii genel istemin
emrine vermis durumdadir. Toplum soézlesmesi en basit sekilde boyle ifade edilebilir (Rousseau,
2017:15).

2.5. Ekonomik Teori

Marksizm olarak da adlandirilan ekonomik teoriye gore devlet, ekonomik iliskilerin ve olaylarin toplumlarin
sosyal ve siyasi olaylarini etkilemesi sonucunda ortaya ¢ikmis bir yapidir (Okandan, 1976:63). Karl Marx bu
teorinin en dnemli teorisyenidir. Ekonomik teoriye gore insanlarin hareketleri ekonomik olaylarin etkisi altinda
sekillenir. Marx’a gore diinyay1 yoneten sey ekonomik ¢ikarlardir. Marksist teoriye gore sosyal kurumlar “alt
yap1” ve “iist yap1” olmak iizere ikiye ayrilir. Ust yap1 kurumlari, alt yap: kurumlari tarafindan belirlenir. Alt
yapt kurumlarinda “iiretim bi¢imleri” bulunurken iist yapida ise ahlak, hukuk, din, sanat, kiiltiir, siir, bilim,
edebiyat tarzindaki gibi biitiin bi¢imleri kapsayan ideoloji bulunmaktadir. Ust yap:1 kurumlarindan birisi de
devlettir. Bir iist yap1 kurumu olan devlet, ekonomik ¢ikarlar ve iiretim sekilleri tarafindan belirlenir (Gozler,
2009: 34; Politzer, 2010:208). Ust yapu, alt yap: tarafindan kurulmaktadir ve iist yapmin kurulus amaci ise alt
yaptya hizmet etme amacia yoneliktir (Politzer, 2012:397-398). Toplumsal yapi, alt yap1 olarak da ifade
edilebilecek ekonomik yapi iizerine insa edilir (Politzer, 2010:208). Karl Marx’a gore “hayatlarinin sosyal
tiretiminde insanlar iradelerine tabi olmayan, belirli, zaruri iligkiler yani maddi iiretim gii¢lerinin belirli bir
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gelisme derecesine tekabiil eden iiretim iligkileri kurarlar.” Kurulan bu fiiretim iligkilerinin hepsi birden
ekonomik yapi iizerine inga edilir (Marx, 1974:5). Karl Marx ve Friedrich Engels’e gore “bugiine kadarki tiim
toplumlarin tarihi, sinif miicadeleleri tarihidir” ve “ezen ile ezilen, birbirleriyle siirekli bir karsitlik icinde
bulunmus, birbirlerine karst gizli ya da agik bir miicadele siirdiirmiis ’tiir. (Marx ve Engels, 2012:21). Marksist
teori icinde “sinif savasim1” kavrami 6nemli ve belirleyici bir kavramdir. Tarihte her zaman birbiriyle catigan iki
sinif var olmustur. Bu farkli iki sinifin amaci {iretim araglarini kontrolleri altina almaktir. Ciinkii iktidar sahibi
olmak demek iiretim araglarmin miilkiyetini elinde tutmak demektir. Uretim araglarmin miilkiyetine sahip olan
siif “egemen sinif” ya da “somiiren simif” olarak adlandirilmaktadir. Diger sinif ise “somiiriilen simif” olarak
adlandirilmaktadir. Somiiren sinif somiirii diizenini devam ettirebilmek amaciyla iiretim araclarinin miilkiyetine
sahip olmak zorundadir. Bunu yapmak icin de zor kullanir. Zor kullanmak icin de bir baski teskilatina da
ihtiyact vardir ki bu baski teskilati ise devletin kendisidir. Devlet somiiren sinifin somiiriilen sinif tizerindeki
baskisinin teskilatlanmig halidir. Devlet, iiretim araglarinin miilkiyetine sahip olanlarin jandarmasidir (Gozler,
2009:34-35).

Devlet, iist yap1 kurumlarindan biri oldugu i¢in ve iist yap1 da alt yap: tarafindan belirlendigi i¢in toplumlarin
iiretim bigimlerinin degismesi devletin seklini de degistirir (Gozler, 2011:390). Cilinkii Marksistlere gore her sey
iginde bulundugu dénemin ekonomik iliskilerine ve ekonomik sistemine gére sekil almaktadir. Insanlarla ilgili
her olayin nedeni farkli smiflar ve ¢ikarlar arasindaki ¢atisma ve somiiren sinif ile somiiriilen sinif arasindaki
savastir. Devlet, belirli bir gelisme yakalamis ve ekonomik gelismelerin ardindan aralarinda ¢ikar farkliligi ve
catismast bulunan sinifli bir toplumun eseridir. Marksistlere gore devlet yapisi bir smifin diger sinifi
somiirmesine ve onlar1 esaret altina almasina yarayan bir yapidir (Okandan, 1976:64-65).

3.ILKEL TOPLUMDAN DEVLETE

Toplumlarin ilkel asamalarindan devlete gecis siiregleri oldukga uzun bir siireyi kapsamaktadir ve bu birden
gerceklesen bir durum degildir. Ilkel toplumlar &ncelikle belli asamalardan gecmis ve kendi karakteristik
ozelliklerini olusturmuslar ve bunun hemen ardindan ise bu 6zelliklerden siyrilarak uygar asamaya ge¢mislerdir.
Farklilagsmalar her toplumda ayni olmamakla birlikte etmenler acisindan ortaklik paylasmalari séz konusu
olabilmistir. Bu nedenle makalenin bu bélimiinde 6ncelikle devlet oncesi toplumlar ve 6zellikleri, sonrasinda
ise bu toplumlardan kronolojik olarak 6rnek teskil edenler incelenecek ve bu toplumlarin devletlesme stiregleri
ele alinacaktir. Siimer, inka, Misir uygarliklar1 kuvvet ve miicadele etmeni bashig1 igerisinde ortak etmenleri
paylasan toplumlar olarak ve Solomon Adalari, Trobriand Adalari, Bunyoro Toplulugu ise ekonomik etmenler
baslig1 altinda ortak 6zellikleri paylasan topluluklar olarak incelenecektir.

3.1. Devlet Oncesi Toplumlar - ilkel Toplumlar

flkel toplumlar, insanlarin emek faktdriinii kullanmalari vasitasiyla diger canlilardan kendisini farklilastiran
yetenekler kazanmast ile birlikte ortaya ¢ikan bir toplum bicimidir (Sencer, 1987:33-34). Ilkel toplumlar iizerine
aragtirma yapan bazi arastirmacilara gore ilkel toplumlarin dogal diinya ile arasindaki bag kuvvetli olmakla
birlikte ilkel toplumlar herhangi bir devlet mekanizmalari olmayan devletten Onceki-devletsiz toplumlardir
(Aygiin ve Mutlu, 2006:5).

flkel toplumlar; kabileler seklinde hayatlarini devam ettiren, beslenme sekilleri, barinma ve korunma gibi
fizyolojik ihtiya¢larini karsilama amacina yonelmis ve hayat tarzlarin1 bu dogrultuda olusturmus siirii halinde
yasayan toplumlardir. Ilkel toplum insani, dogal gézlem ve deneme yanilma vasitasiyla 6grendigi bilgiler ve
kazandig1 yetenekler sonucunda beslenmek amaciyla avlanan, barinma amaciyla aga¢ kavuklarini kullanan ve
korunma amaciyla da bazi arag gerecleri kullanan toplumlardir (Findik¢i, 1996:41).

[lkel toplum igerisinde yasayan insan, hayvan postunu ve taslari gesitli amaglarla malzeme olarak kullanmustir.
Ilkel toplum insanmin ulagim sekli ise yiiriime ile saglanmaktadir. Toplumsal hayat icerisindeki sosyal gruplar
ise nicelik olarak kii¢lik gruplar ve asiretler seklinde olugsmustur. Siyasi sistemlerinin temelinde ise asiretler
bulunmaktadir. Bu toplumlarin temel paradigmalar1 géz oniinde bulunduruldugunda ise ilkel toplum insaninin
diinyay1 dogal sekli ile gdzlemledigi sonucuna varilmaktadir (Erkan, 1997:110).

[lkel toplumlarin;

I. Ekonomisi, asalak karakterde bir ekonomidir.
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II. Temel iiretim bi¢imi, tarim dncesinde avcilik ve toplayiciliktir.
III.  Enerji kaynaklari, insandir ve insana dayalidir.
IV. Temel yasama bigimleri, tarim 6ncesi donemlerde gogebedir.
V. Diinya gorisleri, skolastiktir.
VI. Temel giivenceleri, aileleridir.
VIL.  Iletisim bicimleri, sozlii sekildedir.
VIII. Herhangi bir egitim sekli bulunmamaktadir (Yurtseven, 2015:19).

flkel toplumlarin toplumsal yapilarindaki en énemli 6zellikleri arasinda esitlik¢ilik anlayisinin ve komiinal
tarzda bir paylasim anlayisinin hakim durumda olmasi bulunmaktadir. Bunun nedenleri arasinda ise;

I. Ilkel toplum insaniin rekabete ve saldirgan davranislara kars1 bir tutum sergilemesi,
II. Hayat kaynaklarini serbest bir sekilde boliismesi,

III. s birligine ve esitlik¢ilige nem ve deger veren anlayisa sahip olmasi vardir (Aygiin ve Mutlu,
2006:6).

Tarim devrimi 6ncesinde ilkel toplum insaninin temel ge¢im bigimi dogada hazir bir sekilde bulunan iiriinlerin
avlanmasi ya da toplanmasindan ibarettir. Ilkel toplum insan1 doga ortaminda hazir bir sekilde bulunan bitkisel
irlinler ile hayvansal {irtinleri kolektif bir bi¢imde toplamakta ve avlamaktadir. Hatta bazi arastirmacilar ilkel
toplumlarin esitlikgi karakterini merkeze konumlandirarak ilkel toplumlari “ilkel komiinal toplum” olarak
adlandirmakta ve onlarin esitlik¢i yapilarina bu yolla vurgu yapmaktadirlar (Senel, 2014:137).

flkel toplumlarda esitlik 5nemli bir deger oldugu igin ilkel toplumlar igerisinde ekonomik ve siyasi esitsizlikleri
de barindirmamaktadir. flkel toplumlarda iiretim yalmizca giindelik ihtiyaci karsilayacak kadardir. Giindelik
ihtiyactan daha fazla iiretim yapilmamaktadir. Bu sebepten dolay1 ilkel toplumlarda ihtiya¢ fazlasi iiriin demek
olan art1 iirinlere el koyabilecek bir grup ortaya ¢ikmamustir (Senel, 2014:137). ilkel toplum insan1 acisindan
kendisini hayatta tutmak i¢in gereken iirlinleri elde ettikten sonra, ilkel toplum insanini higbir sey daha fazla
iiretim yaparak daha fazla iiriin elde etmeye yonlendiremez (Clastres, 2016:181). Ilkel toplum insaninin bu
durumu, ilkel toplumun esitlik¢i yapisini koruma noktasinda hayati derecede bir degere sahiptir.

Baz1 Batili diisiiniir ve aragtirmacilarin yarattigi dogal insan imaji daha sonraki arastirmalar ile birlikte bir
degisim geg¢irmistir. Ciinkii elde edilen bulgular ile birlikte ilkel insanin diger ilkel insanlar ile siirekli savas
halinde oldugu veya sanildig1 gibi vahsi bir doga durumunda sefilce bir hayat siirdiigii fikrini destekleyen higbir
kanit elde edilememistir. Ilkel insanlar 30-40 kisilik gruplar halinde ve gevsek bagh gruplar seklinde
yagtyorlardi. Hatta bazi zamanlarda diger gruplar ile birleserek yaklasik 200 kisilik kalabaliklar da
olusturabiliyorlardi. Bu tip bir toplumda hayat, modern toplum insaninin hayat1 kadar zor degildi. Hatta kimi
bilim insanlarina gore bu toplumlart “ilk refah toplumu’ olarak ifade etmek miimkiindiir (Harman, 2010:20).
Ancak ilkel toplumun ilk olarak nerede ve hangi tarihte kuruldugu ile ilgili herhangi bir bulguya ulagmak
miimkiin degildir (Senel, 2014:134).

Lewis Henry Morgan, “Eski Toplum I’ isimli kitabinda insanin yabanillik, barbarlik ve uygarlik donemlerini su
sekilde siralamistir (Morgan, 1994:71);

I.  Asagi Yabanillik Dénemi
II.  Orta Yabanillik Dénemi
III.  Yukar1 Yabanillik Dénemi
IV.  Asagi Barbarlik Dénemi
V. Orta Barbarlik Doénemi
VI.  Yukari Barbarlik Donemi
VII.  Uygarlik Dénemi

Asagi yabanillik donemi, insanligin baglangici ile atesin kullanilmasi arasindaki zaman dilimini; orta yabanillik
donemi, atesin kullanilmasi ile ok ve yay kullanim1 arasindaki zaman dilimini; yukart yabanillik dénemi, ok ve
yay ile ¢omlek yapimi arasindaki zaman dilimini; agagi barbarlik dénemi, ¢odmlek yapimi ile hayvancilik ve
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tarim arasindaki zaman dilimini; orta barbarlik donemi, hayvancilik ile demir ara¢ yapimi arasindaki zaman
dilimini; yukart barbarlik dénemi, demir ara¢ yapimi ile okur yazarlik arasindaki zaman dilimini; uygarlik
donemi ise alfabenin icat edilip kullanilmasi ile giiniimiiz toplumu arasindaki zaman dilimini kapsamaktadir
(Morgan, 1994:71).

Alaeddin Senel’in ilkel toplumun tahil devsiriciligine kadarki geg¢im bigimleri agisindan siniflandirmasiysa su
sekildedir (Senel, 2014:150-151):

I.  Toplayicilik
II.  Les yiyicilik
III.  Avcilik ve toplayicilik
Avcilik ve toplayicilik ise li¢ farkli evreden gegmektedir. Bu evreler (Senel, 2014:151-154);
I. Kara avciligi ve toplayiciligi evresi
II.  Suavcilig1 ve toplayiciligi evresi
III.  Uzman avcilik ve uzman toplayicilik evreleridir.

flkel toplumda avcilar ile toplayicilar arasinda bir bagimlilik iliskisi bulunmaktadir. Toplayicilar giivenilir
nitelikteki besin maddelerini temin ederken avcilar ise degerli nitelikteki besin maddelerini temin ederlerdi.
Avcilik iginde uzmanlagsma yakalayanlar giinlik ihtiyaglari igin toplayicilarin iiriinlerine ihtiya¢ duyarlardi.
Toplayicilikta uzmanlagmay1 basarabilenler ve avcilikta bagari saglayamayanlar ise avcilikta bagarili olanlarin
tiriinlerine ihtiya¢ duyarlardi. Avlanma, bir erkegin degil grup halindeki erkeklerin hatta kimi zaman kadinlarin
ve cocuklarin da yardimi ile avi yakalamak i¢in ortaklasa bir ¢abanin sonucudur. Bu tip olaylar géz Oniinde
bulunduruldugu zaman ulasilacak sonug ise is birligi ve ortaklasa ¢aligmanin 6nemli degerler olarak ilkel toplum
igerisinde bulunmasidir. Bu degerler olmaksizin hi¢bir avcr toplayict grup hayatini birkag giinden fazla devam
ettiremezdi (Harman, 2010:22).

Ilkel insanlarin yasam bicimleri zaman igerisinde ¢esitli degisiklikler gecirmistir. insanlar, diinya iizerinde farkli
cografyalara yerlesmeye baslamalarinin ardindan bile beslenme ihtiyaglarini uzun bir siire ya avcilik ya da
toplayicilik faaliyetleri ile karsilamislardir. Ancak giiniimiizden yaklasik 10.000 y1l 6ncesinde avcilar, ¢obanlara
donlismeye baglamiglardir. Aveilik isi ile ugrasan insanlar, yabani bir koyun siiriisii ile karsilagtiklar1 zaman
koyunlardan birka¢ini avlayarak yerler ve boylece besin ihtiyaglarini karsilarlar. Ancak beslenme igin ihtiyag
duyduklar1 koyun sayist siiriideki hayvan sayisi ile kiyaslandiginda azdir. Dolayisiyla avcilar, avlarini bir
miiddet takip ederek siiriden ayrilanlar1 da avlayarak gida ihtiyaclarini karsilamaya calisirlar. Avcilar bir ucu
acikta olan bir vadi kesfettikleri zaman ise vadinin agik ucuna cadir kurma ya da kuliibe insa etme yoluyla
yerlesirler. Bu yerlesme ve koyunlar siirekli kontrol altinda tutma durumu avcilarin ¢obanlara doniigmesi
anlamina gelir. Onlar i¢in koyun siiriisii demek avlanamadiklar1 zamanlarda kolay ve ulasilabilir gida maddesi
demektir (Davis, 2016:11).

Insanlar, tahil tanelerinin tohum oldugunu fark etmeleri ile birlikte tarim ile tamismis oldular. Yiyecek
sikintisinin ¢ekildigi yillardan birinde daha cok tahil bitkisine sahip olma amaci ile topragi kazmalar1 ve
kazdiklar1 topraga tohumlar1 sagmalar: ile birlikte tarimsal faaliyetler baslamis oldu. Tarimsal faaliyetlerin,
toplayicilik faaliyetlerinden daha fazla ugras gerektirmesine ragmen insanlar tarimsal faaliyetler sonucunda elde
ettikleri iirtinler ile kis donemine saklayabilecekleri gida maddelerini de elde etmis oldular. Tarimsal faaliyetler
ile ugrasmak yerlesik yasami da beraberinde getirdigi i¢in insanlar artik ¢obanlik haricinde yerlesik yasam i¢in
diger bir nedene daha sahip oldular. Kuliibeler insa ederek, kuliibelerin ¢evresine ¢itler ve duvarlar insa ederek
yerlesik yasam bi¢iminin pekismesini sagladilar (Davis, 2016:12). Bu gelismeler ayni zamanda iiretim
ekonomisine gecis anlamina gelmektedir. Bu gecis insanlik tarihinin en énemli gelismelerinden biridir (Senel,
1995:148).

Insani aver toplayici hayat biciminden tarimsal iiretime gecisi M.O. 9500-8500 yillar1 arasinda Tiirkiye’nin
giineydogusunda Iran’in batis1 ve Levant bolgesinin tepeleri civarinda gerceklesmistir. Tarimsal iiretim diisiik
bir hizda ve kii¢iik bir cografyada baslamistir (Harari, 2015:89). Her nasil ger¢eklesmis olursa olsun gilintimiizde
bu olay neolitik devrim ya da tarim devrimi olarak adlandirilmaktadir.

Tarim devrimi 6ncesinde diinya iizerinde insan niifusu Istanbul’un simdiki niifusundan daha azdi (Harari,
2015:59). Tarim devrimi insanlarin niifusunun artmasma yol agmistir. Tarim devrimi Oncesinde kadinlar,
yanlarinda ayni anda birden fazla kiigiik ¢ocugu tasimay1 géze alamiyorken, tarim devrimi sonrasinda yerlesik
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yasamda ¢ocuklarin birkag¢ aylik olmalarinin ardindan taginmasina gerek kalmiyor ve sahip olunan ¢ocuk sayisi
ile tarimsal faaliyetler i¢in kullanilacak toprak miktar1 da dogru orantili olarak ¢ok oluyordu. Sayica daha biiyiik
olan aileler daha fazla prim yapma imkanina da sahip oluyorlardi. Tarim devrimi sonrasinda niifus, iki bin yil
icerisinde ii¢ kat daha artt1 (Harman, 2010:27). Niifustaki artis gécebe topluluklardan degil, yerlesik yasama
gecmis topluluklardan kaynakli bir artist1 (Senel, 2014: 267).

Bahge tarimi yapilan toplumlarda avci toplayici toplumlardan farkli ve biiyiik etkileri olan degisiklikler
meydana geldi. Avci toplayict toplumlarda ortaya ¢ikan anlagmazliklar ya boliinmeler ile ya da bireylerin
toplumdan ayrilmalar: ile ¢oziiliiyordu. Ancak bu durum araziyi tarimsal faaliyetler icin temizleyen, topraga
ekim yapan tarimci topluluklar icin gecerli bir secenek degildi. Tarim yapilan koyler daha biiylik olmakla
birlikte koylerin orgiitlenme bicimleri avci toplayict topluluklara gore daha karmasik yapidaydi. Kdylerde
teskilatli etkilesimlere ihtiya¢ duyulmaktaydi. Kdylerin aver toplayicr topluluklardan farkli olarak bir sorunu
vardi. Bu sorun gida maddelerinin ve esya stoklarinin silahli saldirganlarin saldirilart ig¢in bir hedef durumunda
olmasiydi. Savas avci toplayict insanlar agisindan yabanci bir olguyken g¢apa tarimi ile ugrasan ¢ok sayida
toplum i¢in normal bir olguydu. Bu durumla birlikte toplumsal kontrolii saglamak amaciyla karar alma
mekanizmalarina ihtiya¢ duyulmustur (Harman, 2010:27).

3.2. ilkel Toplumun Eksiklikleri

flkel toplumun eksiklikleri arasinda ilkel toplumun pazarlarinin olmamasi, say1 sistemlerinin icat edilmemis
olmas1 sebebiyle sayinin olmamasi, yine yaziya herhangi bir ihtiya¢ hissedilmemesi sebebiyle yazinin olmamasi
ve ilkel toplumun devlet dncesi yani devletsiz toplumlar olmalar1 sayilabilir. Bir toplumun devletli ya da
devletsiz oldugu tespit edilirken yukarida sayilan olgularin var olup olmamasi goz oniinde bulundurulabilir.
Ciinkii bu olgularin hepsinin ortaya ¢ikist devletin ortaya ¢ikisinin sonrasinda gergeklesmistir.

3.2.1. ilkel Toplumda Pazarin Yoklugu

flkel toplumlar iginde herhangi bir pazar1 bulundurmayan toplumlardir. Ciinkii ilkel toplumlarda ihtiyag fazlast
tretim yapilmamaktadir. Pazarin varligi icin ilkel toplum insaninin ihtiyacindan daha fazla iiretim yapmasi ile
birlikte fazla iiretim {iriinlerini de cesitli vasitalarla ellerinden ¢ikartmalari gereklidir. ilkel toplum insanlari ile
ilgili yapilan arastirmalar; bize ilkel toplum insaninin doga ile arasindaki dengeyi ve uyumu korudugunu, ihtiyag
duyduklar1 beslenme imkanlarina sahip olduklarini ve c¢ocuklarmi giicli olarak biiyiitebildiklerini
gostermektedir (Sahlins, 2010:13-24).

Cagimizin modern toplumlarinin insanlar ile ilkel toplum insanlar1 karsilastirildiginda su sonuglara ulasabiliriz:
Cagimizin modern toplumlariin insanlar bir hafta i¢inde 60 ile 80 saat arasinda bir vaktini ¢alismaya ayirirken
avcl toplayict ve ilkel bir hayat siiren insanlar Kalahari Colii gibi diinyanin yasamak i¢in en elverissiz
cografyalarinda bir hafta icerisinde yalnizca 35 ile 45 saat arasinda bir vaktini ¢alismaya ayirmiglar ve bu
insanlar li¢ glinde bir avlanmaya ¢ikmislar ve de toplumun igerisinde bulunan toplayicilar ise glinde 3-6 saat
arasinda toplayicilik isi ile ugragsmiglardir (Harari, 2015:62).

Kalahari Co6li’'nden cografi agidan daha avantajli bolgelerde yasayan topluluklar ise giinde sadece 3-4 saat
calisarak hayati ihtiyaglarini karsilayabilme imkanina sahiptiler. Bunun diginda kalan ve bos vakitler olarak
bahsedebilecegimiz zamanlarinda ise bagka aktivitelerle ugrasmis veya sadece dinlenmiglerdir (Uygun,
2015:15).

Metal balta kullanmaya baslayan insanlar, 6ncesinde tas balta kullandiklar1 zamana kiyasla daha az ¢alismis ve
daha fazla iiretim yapma geregi de hissetmemistir. Bu ihtiyaci hissetmemeleri dogal olarak arti1 iiriin
iretmemeleri anlamina gelir ve bu da pazarin olusmamasina neden olur, zaten pazarin olugsmasi da devletli
toplumun bir 6zelligidir. Devletli toplumlarda iiretim faaliyetinde yer almayan yonetici ve askeri sinif i¢in de
iiretim yapildigindan bir art1 {iriin {iretimi yani ihtiya¢ fazlasinin iiretimi s6z konusudur ve bu da kendi ihtiyaci
kadarini tireten ilkel toplumla ¢elisir. Zaten yonetici ve askeri sinif, toplumu bu iiretimi yapmalar: i¢in zorlar.
Iste tam da bu yiizden onlar1 zorlayacak yonetici ve askeri smif olmadigindan ilkel toplumlar devletsiz toplum
olmanin yani sira pazarsiz toplum durumundadir (Uygun, 2015:15). Clastres’in de belirttigi gibi ilkel toplumlar
icin lretim demek sadece ihtiyaglarin karsilanmasi demektir (Clastres, 2016:181). Yani ilkel toplum ihtiyag
fazlasini tiretmedigi ve iiretme ihtiyaci da hissetmedigi i¢in ilkel toplumda pazar gereksizliktir.
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3.2.2. flkel Toplumda Saymnin Yoklugu

Avci toplayicilarin yasantisi sayilari gerekli kilmadigindan ve avcr toplayicilar tiikettikleri iiriiniin miktarini
bilme ihtiyacini hissetmediginden ilkel toplumlar sayisiz toplumlardir. Vergi toplamada tutulacak kayitlar ve
vergiler toplandiktan sonra da elde edilen gelirin bilinebilmesi igin ayrica yapilmis olan 6demeleri ve bu
O6demelerin miktarinin bilinebilmesi i¢in sayilar hayati bir 6nem tasimaktaydi. Vergi toplama durumunun varligi
da devletin oldugu toplumlara 6zgiidiir. Zaten bir devlet, elinde tuttugu kaynaklarin bilgisine de ancak bu
sekilde ulasabilirdi. Kisacasi sayilar art1 {iretim yapan toplumlarin ve bu toplumlar1 yéneten devletlerin ihtiyag
duymasi nedeniyle insanoglunun hayatina girmistir (Harari, 2015:129).

3.2.3. ilkel Toplumda Yazinin Yoklugu

Yazi gesitli semboller yardimiyla elde edilmis bilgilerin islenerek biriktirilmesi yontemidir. Niifusun artis1 ile
birlikte islenmesi gereken bilgi sayist artikca bu bilgilerin birbirleri ile koordineli bir sekilde kullanilabilmesi
igin bilgileri bir noktada toplama geregi duyuldu. M.O. yaklasik 3500’lerde tarim ile ugrasan Siimerler tam da
bu ihtiyact hissederek bilgiyi sadece insanin beyninin i¢inde olmaktan ¢ikarmislar ve bilgiyi yaziya gegirerek
hem kendi donemlerinde hem de daha sonraki kugsaklarda kullanabilecekleri kaynaklara ¢evirmislerdir. Stimerler
aslinda bunu yaparak bilgiyi insan beyninin sinirlarindan kurtarmus, bilgiyi her donem kullanilabilir hale
getirerek sirasiyla biiylik sehirlerin, kralliklarin ve de imparatorluklarin kurulmasina 6n ayak olmuslardir
(Harari, 2015:130). Siimerlerin yaziyt kullanmasinin ise Oncelikli olarak depolanan iiriinlerin kayit altina
alinmas1 amacimi tasidigimi biliyoruz (McNeill, 2015:39). iste bu yiizden yazinin kesinlikle bir ihtiyacin
karsilanmas1 amaciyla icat edildigini sdyleyebiliyoruz. lkel toplumlarda ise bdyle bir ihtiyag dogmadigindan
ilkel toplumlar1 yazisiz toplumlar olarak nitelendirebiliyoruz.

3.2.4. Tlkel Toplumda Devletin Yoklugu

flkel toplumlarmn en temel 6zelliklerinden bir digeri ise devletsiz toplum olmasidir. Devlet en temelinde baska
hicbir siifa boliinemeyecek olsa bile yoneten ve yonetilen siniflarina ayrilir ve bu da ilkel insanlarin esitlik¢i
yapisina ters diismektedir. ilkel toplum igerisinde ydneten ve ydnetilen ayrismasina sebep olabilecek herhangi
bir altyapi bulunmamaktadir (Diivenci, 2018:114). Devlet aygitina sahip olmayan toplumlarin ilkel toplum
olarak adlandirilmasi tamamen toplumlarin bu temel karakteristik 6zelliklerinden dolayidir. Ilkel toplumda
devlet aygitinin biiyliyilip gelismesinin imkéani yoktur. Kisacast ilkel olmayan her toplum esasinda devletli
toplum olacaktir (Clastres, 2016:188).

4. DEVLETI DOGURAN ETMENLER

Antropologlar tarafindan yapilan arastirmalar sonucunda tarihte kurulan ilk devletin Mezopotamya bdlgesinde
ortaya ¢iktig1 tespit edilmistir. Mezopotamya bdlgesi verimli topraklara ve genis su kaynaklarina sahip bir bolge
olmakla birlikte bugiiniin Irak topraklari iizerinde Firat ve Dicle nehirlerinin arasinda bulunmaktadir. Bolgede
kurulan ilk devletlerin giiniimiizden 5.300 y1l 6nce kuruldugu bilinmektedir. Bolgede hemen hemen on dort
devletin kuruldugu ve kurulan devletlerin niifusunun da 40.0000’lere ulastig1 tespit edilmistir (Uygun, 2015:38).
Mezopotamya bdlgesi diginda ilk devletlerin ortaya ¢iktig1 bolgeler arasinda Misir, Anadolu, Girit, Yunanistan,
Roma, Cin gibi bolgeler de yer almaktadir (Gozler, 2011:399-401).

Devleti doguran etmenlerle ifade edilmek istenilen, devletin ortaya ¢ikis siirecinin hemen dncesinde toplumlarin
devletlesmesini tetikleyen unsurlardir. Tarihte bilinen ilk devletlerin ortaya ¢ikisinda kuvvet ve miicadele
etmeni ve ekonomik etmenler tetikleyici bir rol oynamigstir.

4.1. Devletin Dogusunda Kuvvet ve Miicadele Etmeni

Oppenheimer’a gore “tiim devletlerin dogus nedeninin, kéyliiler ile ¢cobanlar, ¢alisanlar ile soyguncular, al¢cak
vadilerdeki topraklarla yiiksekteki yaylalar arasindaki zitlik oldugunu soyleyebiliriz” (Oppenheimer, 1997:66).
Oppenheimer, devleti ortaya ¢ikaran etmenin gii¢ kullanimi ve farklilagma oldugunu ifade etmektedir.

Kuvvet ve miicadele, ilkel toplumlarda dncelikle kendisini, toplumun i¢indeki tabakalasmalarda ve bu tabakalar
arasindaki miicadelelerde gosterir. Toplumdaki iistiinliik savasinin kazanilip toplum iizerinde bir tahakkiimiin
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kurulmasiyla birlikte, i¢ meselelerini halleden toplumlar odagini disariya ama 6zellikle fayda saglayabilecekleri
topraklara g¢evirir. Tarih boyunca o6zellikle verimli topraklar, toplumlarin birbirleriyle savasmalarina neden
olmus ve bu topraklar siirekli el degistirmistir. ilkel toplumlarda bile bu durum degismemektedir. ilkel toplum
icerisinde gerceklesen savaslar, bazi bolgelerde devletlesmeyi de beraberinde getirmistir. Savaslar sadece toprak
icin olmasa bile ganimetler ve kole edinme icin de gerceklestirilmistir. Elde ettikleri topraklarda zorbalik
yoluyla halki kendi istekleri dogrultusunda ¢alistirma firsati edinen isgalci topluluk, burada sistemini oturtmay1
basardiktan sonra yeni fetih hareketlerine giriserek yeni topraklar elde etme amaci giitmiistiir.

Mezopotamya topraklari bu agidan en onemli 6rnektir. Verimli tarim arazilerinin bulundugu Mezopotamya,
yerlesik ve gocebe toplumlarin tarihin bilinen zamanlarindan beri miicadele alanlarindan biri olmustur.
Gogebeler, bu topraklarda fetih hareketi veya barisgil bir goc hareketiyle yerlesik hayat slirmeye baslasalar dahi
bir baska gocebe topluluk mevcut yerlesik topluma saldir1 gergeklestirerek kendi hakimiyetini kurmak igin
yiiriittiikleri faaliyetlerle yerlesik toplumlar: siirekli tehdit etmistir. Iste bu yiizden ¢ok eski tarihlerde bile
Mezopotamya cografyasinda hendek, duvar ve daha bagka tiirlii savunma ydntemlerinin uygulandigini
arkeolojik calismalardan gdérmekteyiz. Bu savunma yontemleri genellikle gocebelerin savasgr faaliyetlerini
engellemek i¢in kullanilmigtir.

Devletin koken teorilerinden birisi olan kuvvet ve miicadele teorisinin iddia ettigi gibi kuvvet ve miicadele
kullanim1 devletin ortaya ¢ikisinda 6nemli bir etkendir. Stimerlerde ¢iftgiler ile gobanlar arasindaki miicadelenin
sonucunda ortaya ¢ikan savas, Giiney Amerika’daki farkli tarimci toplumlarin savasei iliskileri ve bu iligkiler
sonucunda Inkalarn zafer kazanmasi, Misir’da Kral Menes’in Asagi Misir ve Yukar1 Misir’t uzun siiren
savaslar sonucunda birlestirmesi gibi tarihi bulgular g6z 6niinde bulunduruldugunda bu boélgelerde devletin
ortaya cikist kuvvet ve miicadele teorisini kanitlar niteliktedir. Buradan goriiyoruz ki kuvvet ve miicadele sadece
gdcebe ve yerlesik toplumlar arasinda degil yerlesik toplumlar arasinda da gerceklesebilmektedir. Misir ve Inka
uygarliklar1 buna en temel 6rnekler olmustur.

Devletin ortaya ¢ikisinin kuvvet ve miicadele etmeni ile birlikte gergeklestigi ¢ok sayida ornek bulunmaktadir
ama bunlarin iglerinden en belirgin ii¢ 6rnek Siimer, inka ve Misir Uygarliklaridir.

4.1.1. Siimerler

Mezopotamya olarak adlandirilan cografyada giiniimiizden yaklasik 10.0000 yil 6ncesinde ilkel toplumun
tarimsal Uretime ge¢mesi, toplumsal yapi igerisinde hiyerarsik bir diizenin olusmaya baslamasi, toplum
icerisindeki gii¢ ve refah gibi olgularin toplum {iyeleri tarafindan farkli oranlarda boéliisiilmesi ve toplum i¢inde
yasayan insanlarin gii¢ elde etmeye baslamasi gibi bir¢ok degisikligin yasanmaya baglandig1 gortilmektedir. Bu
yasanan gelismeler, ilkel toplumlarin en temel karakteristik 6zelligi olan esitlik¢i yapisina aykiridir. Ancak
biitiin bunlara ragmen bu gelismeler ilkel toplum iginden devleti ortaya ¢ikarmamistir. Devletin ortaya ¢ikisi
yasanan bu gelismelerden ¢ok daha ileri bir tarihte gergeklesmistir (Uygun, 2015:40).

Devletin Mezopotamya bdlgesinde ortaya c¢ikisi ise daha baska bolgesel ve toplumsal sartlarin bir arada
bulunmasi ile birlikte gerceklesmistir. Bolgede devlete giden siireci tetikleyen ana unsur, bélgenin ayni zaman
diliminde ¢ift¢iler ve cobanlar seklinde iki farkli toplumsal yasam bigimini barindirmasi ile birlikte ¢ifteiler ve
cobanlar arasindaki iliskilerin savasci bir nitelige sahip olmasidir. Ciftciler ile ¢cobanlar arasindaki en onemli
farklar ise ciftcilerin hayatta kalabilmek i¢in gerekli olan biitiin ihtiyaclarin1 kendi yasam bigimleri ile birlikte
karsilarken, ¢obanlarin karsilayamamasi ve ¢iftcilerin art1 iirlin iiretme potansiyellerini her zaman kendi yasam
bigimlerinin i¢inde barindirtyor olmasidir. Cobanlar temel yasamsal ihtiyaglarini karsilayabilmek amaciyla
ciftcilerin {irtinlerini gasp etmeye c¢alismislar ve bu durum ise ¢iftgiler ile ¢obanlar arasindaki iliskilerin
catismaci bir sekilde gelismesine neden olmustur. Bolgede gerceklestirilen arkeolojik ¢alismalar sonucunda
ciftcilerin yasam alanlarmin etrafinda biiyiikk ¢apta ¢ukurlarin ve surlarin bulunmast bu durumu dogrular
niteliktedir. Bolgedeki toplumsal yapinin kendi igerisinden devleti ortaya ¢ikarabilmesi ise ¢iftgiler ile gobanlar
arasindaki miicadelenin ¢obanlar tarafindan kazanilmasina ve g¢obanlarin yerlesik yasam bicimine gecerek
ciftciler iizerinde yonetici ve askeri bir gii¢ haline gelmelerine bagh olarak gerceklesmistir (Diivenci, 2018:114-
115).

Davis, Mezopotamya cografyasina Siimerlerin gelisini su sekilde anlatir:

“MO 4500 ile 4000 arasinda, Mezopotamya nin giiney béliimiinde yasayan ve tarim yapan bir halk
uygarligin esigine gelip dayandi. Bazi batakliklar: kurutarak tarima elverisli hdle getirdiler, yiinlii



DUVENCI, Serhat - Devletin Kéken Teorileri A¢isindan Devleti Doguran Etmenler: Cesitli Uygarliklar ve Topluluklar
Uzerinden Bir Degerlendirme

kumastan ve deriden yapima giysiler giydiler, kilden kaplar yaptilar ve ¢amurdan yaptiklar
tuglalarila kuliibeler insa ettiler.

1.000 yil sonra baska bir halk gelip, biiyiik olasilikla orada yasayanlari kendi icinde eriterek bu
bélgeye yerlesti. Iskeletlerinden ve yaptiklart resimlerden saglam yapili, kisa boylu insanlar
olduklari anlasiliyor. Irmaklarin daha yukarisindaki komgulari daha sonra onlara ‘Siimerler’,
bolgelerine de Siimer adini verdi ama bu insanlar kendilerine ‘esmer basli’, yasadiklari yere de
‘Ulke’ diyorlardi” (Davis, 2016:15).

M.O. dérdiincii bin yilda insanin uygar topluma gegisi, ilk olarak “Siimer” adi verilen Asag1 Mezopotamya
bolgesinde gergeklestigi yirminci yiizyilin baslarida yapilan aragtirmalarla kesinlige ulagmigtir. M.O. dordiincii
bin yilin ortasindan itibaren Mezopotamya ve Mezopotamya’nin komsu cografyalarinda gergek sehirlerden ve
devletlerden s6z etmek miimkiin hale gelmistir. Gorece diger sehirlere gore Uruk, Eridu, Ur, Nippur ve Kish
sehirleri daha gelismis sehirler olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Bogucki, 2013:442; Senel, 2014:357).

Asag1 Mezopotamya cografyasinda yasayan halkin Sami dillerini konustugu (hala da konusmakta oldugu)
bilinen bir gergektir. Ancak ayni cografyada yasamis olan Silimerlerin dili Sami dillerinden farklilik
gostermektedir. Dil bilginleri Siimerceyi bilinen dil ailelerinden higbirinin igerisine yerlestirememektedir. Bu
durum Siimerlerin Asagi Mezopotamya halklarindan birisi olmadigin1 ve bolgeye disaridan gelen bir halk
oldugunu kanitlar niteliktedir. Bu durum da bir fetih durumunun gerceklestigini ve fethi izleyen tabakalagmanin
toplumsal yapiya yansidigini bize gostermektedir. Yapilan aragtirmalarda bu fethin biiylik capta olmusg
olabilecegi iizerinde durulmaktadir. Bunun nedeni ise gocebe ¢cobanlarin diizenlemis oldugu akinlar esnasinda
fetih amaci etrafinda birlesmis olan birka¢ gdcebe coban kabilesinin bir araya gelmesi ile ortaya ¢ikmis olan
konfederasyon ile ger¢eklesmis olma ihtimalinden dolayidir. Sonrasinda ise birligi olusturan her bir kabile bir
ya da birka¢ koyiin lizerinde egemenliklerini olusturmuslardir. Fethin ve somiirli diizeninin biiyiik ¢apli bir
nitelikte olmasi sartiyla toplumsal art1 iiriinii fazlalagtirma maksadiyla girisilen faaliyetler “su denetleme”
faaliyetleriyle de gerceklestirilebilir. Konfederasyonun bir ya da birden fazla koy lizerinde egemenliklerini
olusturmus kabilelerinin sefleri, bu vasitayla birlikte ya bir is birligi kurmus ya da komsu kdylerden zor ya da
ikna yollarindan biri ile ek is giicli olusturma amaciyla kanallar yapacak bir is¢i ordusu olusturmustur (Senel,
2014:359-360).

Gilintimiizden yaklasik 5000 ile 6000 yil 6ncesinde Dicle ve Firat nehirleri arasinda bulunan Mezopotamya
bolgesinde verimli topraklar iizerinde tarim yapmak i¢in kolektif bir cabaya ihtiya¢ vardi. Burada tarim icin
drenaj ve sulama yontemi gerekiyordu. Bolgedeki insanlar nehirler arasindaki setler iizerinde kiiciik gedikler
olusturarak genis tarimsal alanlarda sulama yapabileceklerinin ve bu yol ile de tarimsal iiretimi
arttirabileceklerinin farkina vardilar. Buna ragmen insanlar tarimsal tiretimdeki arti {iriinii hemen tiikketmeye
cesaret edememistir. Hasadin yeterli diizeyde olmayabilecegi ihtimaline karsi, arti irlinlerin bir kismini
depolayarak hasat yetersizligine karsit hazirliklt olmaya c¢aligmiglardir. Tahil, tarim topraklarinin ¢evresindeki
araziler lizerinde inga edilmis biiyiik binalarda stoklanmaya baslanmistir. Bu stoklama yapilan binalar bolgedeki
toplumsal hayatin siirekliliginin ve korunmasinin sembolii haline gelmistir. Tarimsal art1 iiriinlerin stoklandig1
binalar1 yonetenler, iirlinii toplayan, stoklayan ve dagitan ayricalikli bir grup haline doniistiiler. Bu grup
toplumun geri kalani agisindan biiyiik bir saygi kazandi ve toplumda hemen hemen insaniistii bir nitelikte
goriilmeye bagslandi. Stoklama yapilan binalar bolgedeki ilk tapinaklar ve bu binalarin kontroliinii saglayanlar da
ilk rahipler oldular (Harman, 2010:32).

Davis’e gore bolgede tarihi ilerleme ise su sekilde gergceklesmistir:

“Bazi koyler biiyiiyerek 35.000 kisilik kiiciik kentlere doniistii. Bunlarin arasinda Nippur, Uruk, Kis
ve Ur kentleri de vardi. Kentlerin hepsi irmaklara bagimli olduklarindan, birbirlerine olduk¢a
yakindi, Ur kenti Evidu’dan gériilebiliyordu. Zaman gegtikge biiyiik kentler kiiciik kentleri denetimi
altina aldi, boylece bu biiyiik kentler artik yalnizca kent degil, birer kent devleti oldular. Sinirlart
boyunca hendekler kazild, isaretler konuldu” (Davis, 2016:20).

Ozetle diinyada kurulan ilk devletlerin Mezopotamya bolgesinde oldugu bilinmektedir. M.O. besinci binyilda
Mezopotamya’nin kuzeyinde yasayan ve gocebe bir halk olan Siimerlerin kuzeyden Mezopotamya’ya indikleri
ve Asag1i Mezopotamya bolgesindeki koyler {izerinde egemenlik kurduklar1 ve egemenlik kurduklari koyliileri
ise biiyiik capta sulama faaliyetlerinde zor yoluyla calistirdiklari bilinmektedir. M.O. dérdiincii bin yilda
Mezopotamya’nin asag1 bdlgelerinde uygar topluma gegis saglanmistir. M.O. 3500 yillar1 civarinda ise koylerin
kentler haline gelmesi durumu gerceklesmistir. M.O. 3000 yillarinda ise Mezopotamya’nin asag1 bdlgelerinde
ilk sehir devletleri kurulmaya baslanmistir. M.O. 2350 yillar1 civarinda Samiler gdcebe bir halkt:. Samilerin
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yonetimini eline gegiren ve bir Sami olan Akadli Sargon yerlesik ¢iftci topluluklarini iginde barindiran Siimer
sehir devletlerini birer birer fethederek bolgede merkezi bir devlet kurmay1 basarmisti. Yine bir diger gocebe
halk Amurrular, M.O. 2225 tarihinde Babil Hanedanligin1 Babil schrini fethederek kurdular. Babil
Hanedanhiginin altinci krali Hammurabi M.O. 1700 yillari civarinda Siimer ve Akad iilkelerini kendi yonetimi
altinda bir araya getirerek bolgesel devletlerden imparatorluga gegisi sagladi. Babil imparatorlugu ise M.O.
1515 tarihinde Hititler ile gerceklestirdikleri savas sonrasinda yikilis asamasma girdi. Hititlerin g¢ekiligini ise
Kassitlerin isgali takip etti. M.O. 1380 yilinda Asurlular bdlgeye egemen oldular (Gézler, 2011:399).

Yukarida okudugumuz bilgiler 1s18inda ayni1 topraklar iizerinden Siimer, Akad, Babil ve Asur medeniyetlerinin
gectigini goriiyoruz. Siimer toplumunun Mezopotamya cografyasina inisinin nasil oldugu bilinmiyor olsa da
hakim olusu muhtemel bir fetih hareketiyle gerceklesmistir. Ciinkii yerlesik toplumlar ile gdgebeler arasindaki
iligki, yerlesik toplumlarin topraklarini savundugunu bizlere gdstermektedir. Tarih boyunca gogebeler, yerlesik
toplumlar tarafindan hos karsilanmamislardir. Yine Stimer yurdunun fethi de bolgeye goc ile yerlesen Akadlarca
gerceklesmistir. Tarihte bilinen ilk imparator olarak kaydedilen Sargon gerceklestirdigi fetih hareketiyle biitiin
Mezopotamya’y1 ele gecirerek bu topraklardaki Siimer egemenligini uzunca bir siire geri gelmeyecek bigimde
sonlandirmis, kendi devleti de yine gdcebe toplumlarca yikildiktan sonra Mezopotamya lizerinde benzer fetih
olaylar1 tekerriir etmistir. Bu bilgilerden hareketle Mezopotamya cografyasina kuvvet ve miicadele ile egemen
olmanin gerceklestigini soylemek yaniltic1 olmayacaktir.

4.1.2. inka Uygarhg

Devletin Giiney Amerika’da inka Uygarlhigi {izerinde ortaya gikisi Mezopotamya bolgesinde devletin ortaya
¢ikist gibi kuvvet ve miicadelenin etkisi altinda gergeklesmistir. Ancak Giiney Amerika’da devletin ortaya ¢ikisi
Mezopotamya bdlgesinde devletin ortaya c¢ikisindaki gibi c¢obanlar ile ¢iftciler (gdgebeler ile yerlesik
hayattakiler) arasindaki miicadelenin sonucunda bu miicadeleyi cobanlarin kazanmasi ve ilerleyen zamanlarda
cobanlarin ciftgiler {izerinde otorite sahibi olarak askeri ve yonetici sinif konumuna gelmeleri sonucunda
gergeklesmemistir. Giiney Amerika’da devletin ortaya cikisi, farkli tarimci kdyler arasindaki miicadelenin
sonucunda ortaya ¢ikan savasi kazanan tarimci koyiin kaybeden tarimci kdy iizerinde bir otorite kurmasi
sonucunda gerceklesmistir.

Giiney Amerika bolgesinde ¢ift¢i ve ¢oban farklilagmasi ve bu farklilagsmanin cesitli sebepler altinda ¢atismaya
donlismesini saglayabilecek kadar gii¢lii bir farklilagma bulunmamaktadir. Bu bolgedeki ciftci ve ¢oban
farklilasmasi, Mezopotamya bolgesi ile kiyaslandiginda daha zayif kalmaktadir. Giiney Amerika kitasinin hayat
sartlar1 géz oniinde bulunduruldugunda o6rdek, lama, kopek gibi evcillestirebilmis az sayidaki hayvanla birlikte
cobanliga dayal1 bir yasama bi¢imi olusturmak pek miimkiin degildir. Mezopotamya bdlgesini, Giiney Amerika
bolgesinden farkli kilan husus c¢obanlik yasam tarzi i¢in gerekli olan ke¢i, koyun, sigir gibi insanlarin,
kendisinden ve {irlinlerinden faydalanabildigi tarzdaki hayvanlarin evcillestirilebilmis olmasidir. Bu durum
Mezopotamya bolgesinde ge¢cim kaynagi olarak hayvancilikla ugrasan ¢oban grubunun ortaya ¢ikmasina imkan
vermistir. Ancak Giliney Amerika bdlgesinde 6rdek, lama, kdpek gibi hayvanlarin evcillestirilebilmis olmasina
ragmen keci, koyun, sigir gibi hayvanlarin evcillestirilememis olmas1 sebebiyle bu bolgede ¢iftci ve ¢oban
tarzindaki bir farklilasmanin goriilmesi de miimkiin olmamistir. Mezopotamya bolgesinde bu durum
hayvancilikla gecinen bir ¢oban grubunun ortaya ¢ikmasina ve hayvancilikla geginen bir ¢oban grubunun
bolgede uzun zaman var olmasina imkan vermistir. Bu sebeplerden &tiirii Giiney Amerika bolgesinde devletin
ortaya ¢ikist ciftciler ile ¢obanlar arasindaki bir miicadele sonucunda degil farkli tarimei koyler arasindaki
miicadeleler sonucunda ger¢eklesmistir (Kottak, 2002:248).

Giiney Amerika bolgesindeki insanlarin avci toplayict yasama bigiminden tarima dayali bir yasama bi¢imine
gecmesi sonucunda niifusun artmasi bolge insani agisindan uzun bir siire bir probleme sebebiyet vermemistir.
Buna ragmen niifusun gittikce artmast sonucunda boélgede bulunan And daglart ve bu daglarin eteklerinde
bulunan vadilerde artan niifusla orantili bir sekilde iiretim yapilabilmesi konusunda ¢esitli sikintilar da ortaya
cikmistir. Bolgede tarima elverisli olan topraklarin dogusunda And daglari, batisinda Biiyiikk Okyanus,
kuzeyinde ve giineyinde ise biiyiik ¢oller bulunmaktadir. Artan niifus sonucunda gerekli olan iiretimin cografik
sartlar sebebiyle arttiritlamamasi niifusun bir boliimiiniin gé¢ ederek kesfedilmemis topraklar kesfetmesine ve bu
bolgelere yerlesmesine neden olmustur. Giiney Amerika bolgesinde bu sekilde tarima elverisli biitiin topraklar
yerlesim amaciyla kullanildiginda ise artan niifusu besleyebilecek kadar bir tarimsal {iretimin yapilmasi
miimkiin olmamistir. Bu durum da kagmilmaz olarak farkli tarim koyleri arasinda bir rekabet ortami dogurarak
yagmalama ve hirsizlik faaliyetlerinin ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Bu yagmalama ve hirsizlik faaliyetleri
sonucunda ise saldir1 faaliyetleri ve saldirilar karsisinda savunma faaliyetleri ortaya ¢ikmigtir. Bu durum bir
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koyilin digerini fethetmesi amacini ve gerekliligini ortaya c¢ikartmistir. Bir kdy diger bir koyii ele gecirdigi
zaman, kaybedenler kazananlara zorunlu olarak boyun egmisler ve onlarin otoritelerini kabul etmislerdir. Ciinkii
kaybedenlerin bolgede yerleserek tarim yapabilecekleri bagka bir toprak kalmamistir. Fetih yoluyla ele gegirilen
tarim koylerinde yasayan insanlar savaslar sirasinda eger katledilmemisgse kazananlara hara¢ vermek sartiyla
topraklarinda onlarin otoriteleri altinda hayatlarina devam etmislerdir. Bu noktada kaybeden tarimci kdyler daha
cok calismak ve iiretimi arttirmak i¢in yeni tarimsal teknikler iiretmek zorunda kalmislardir. Giiney Amerika
bolgesinde kaybedenler daha fazla tarimsal iiretim elde etmek amaciyla sulama ve taracalandirma tekniklerini
kullanarak yeni tarimsal alanlar olusturmuslardir. And daglarinin ¢evresindeki her bdlgede bir kdyiin savaslar
vasitastyla diger biitiin koyleri fethetmesi ve onlar lizerinde otorite kurmasiyla bolgede seflikler ortaya ¢ikmustir.
Bolgede sefliklerin ortaya c¢ikmasi sonucunda seflikleri ortaya g¢ikaran etmenlerden dolay1 tarimsal iiretimde
bliyilk miktarda bir artis gerceklesmistir. Tarimsal {iretimin artmasi, niifusun artmasini da beraberinde
getirmistir. Artik savaglar farkli tarim koyleri arasinda degil seflikler arasinda gergeklesmeye baslamistir.
Bolgedeki ilk devletler ise bir vadi iizerinde kurulmus olan bir sefligin diger seflikleri savaslar yoluyla
egemenligi altina almasi sonucunda ortaya ¢ikmustir. Ilerleyen zamanlarda ise ortaya ¢ikan farkli devletler
arasindaki savaslar sonucunda kazanan devletler, kaybeden devletleri otoriteleri altina alarak devletin bolgede
etki alaninin genislemesine neden olmustur (Uygun, 2015:44).

Giliniimiizde 1nka' Uygarlig1 olarak bildigimiz devlet de Giiney Amerika bolgesi lizerindeki birgcok seflikten
yalnizca biridir. Inka sefliginin, en gii¢lii ve en biiylik rakiplerinden birisi ile girdigi savas ve bu savasin
sonucunda kazandigi zafer, Inka sefliginin devlet haline gelmesine yol acmistir (Claessen ve Skalnik,
1993:283).

4.1.3. Masir

Misir cografyasi Kuzey Afrika bolgesinin en genis ve en verimli topraklar1 tizerinde yer almaktadir. Nil nehrinin
yer aldig1 bu bolgede Nil nehri, bolge insan1 agisindan belirleyici bir rol oynamistir. Nil nehri kire¢ ve kumtagi
arasindan ve diizliik tagkin bir alanin iizerinden ge¢mektedir. Heredot’un {inlii s6zii “Misir, Nil’in armagimidir”
nehrin bolgedeki belirleyiciligini ifade etmesi agisindan degerlidir. Nil vadisi olarak adlandirilan bdlge Misir’1
cografik agidan dogusunda ve batisinda bulunan ¢éllerden de ayirmaktadir (Kuhrt, 2010:142).

Kuhrt’a gdre Nil nehrinin Misir toplumu i¢in 6nemini su 6rnekle kolayca anlayabiliriz:

“Nil Irmag1 Misir’in can damariydi, kiyilarina dizilmis topluluklar: birbirine baglardi ve baslica
ulasim araci teknelerdi. Nil’in biitin Miswrlilarin hayatinda ne kadar onemli oldugu, yon
belirtirken kullandiklar: terimlerden bellidir: Kuzeye ‘akintiya karsi’ giineye ‘akintiya dogru’
diyorlardr” (Kuhrt, 2010:155).

Misirhilar, tarihi donem icerisinde “iki Ulke” kavrami ile Yukar1 Misir’1 ve Asagi Misir’1 kastederler (Kuhrt,
2010:155). Musir kiiltiirtine hakim ve iilkenin i¢inde bulundugu kuralct durum Misir’in, Misir’in krallar
tarafindan birlestirilip yoOnetilmis oldugu iki boéliimden olusuyor olmasindan kaynaklanmaktadir (Kuhrt,
2010:162).

Misir’in tarih 6ncesi zamanlarindan simdiye dek ulasan kayitlar, sayica az kraliyet anitlar1 ve yillik kayitlar
iceren tabletlerden ibarettir. Misir tarihinin aktarim yolu ise I. Hanedan’in hemen 6ncesinde icat edilmis yazidir
(Hornung, 2004:15-16). Misir cografyasinda Hanedanlik éncesi donem, bilinmeyen bir tarih ile M.O. 3100 yili
arasindaki donemdir. Erken Hanedanlik dénemi ise M.O. 3100 yilinda baslar ve igerisinde pek c¢ok ara isgal
dénemlerini bulundurmaktadir. Misir son olarak dnce Persler sonrasinda ise Iskender tarafindan fethedilmistir
(Kuhrt, 2010:161-162).

Iskender’in fethinden binlerce yil dncesine geri dénersek Misir’in devletlesme siirecinin Kral Menes ile
bagladigin1 goriiriiz. Bu siire¢ Erik Hornung’un “Ana Hatlariyla Misir Tarihi” isimli kitabinda su sekilde
anlatilmaktadir:

“Kral Menes ilk kez batakliklart kurutur, ilk kent Memfis’i kurar ve insanligu kiiltiir ve uygarhikla
tamstirir. Onlara kiiltiirii getiven bir kahramanla tarihlerini baslatan baska devlet ve kiiltiirler de
vardir. Ancak Miswr yiiksek kiiltiiriiniin kokeni arketiplerde kaybolmaz, izleri IO dérdiincii binyila
kadar siiriilebilir. O dénemin neolitik Negade kiiltiiriinden yalnizca birkag¢ kusak sonra yiiksek bir
kiiltiir dogar; krallik, yénetim, yazi, sanat ve din biitiiniiyle gelisir ve bildigimiz ‘Misirli’
ozellikleriyle tarih sahnesine ¢tkar” (Hornung, 2004:10).
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Nil nehrinden kaynaklanan ¢evresel etmenler, biiyiik is orgiitlenmelerini ve biiyliik miktarda art1 {iriin elde
edilmesini miimkiin kilmas1 nedeniyle Asagi Mezopotamya bolgesi ile benzerlik gdstermektedir. Stimerlerde
uygarligin ortaya cikisinda 6nemli bir etkisi oldugu diisiiniilen genis ¢apli dogal kaynaklar Misir’da, Yukari
Misir ile Asagt Misir’in birlesmesi ile daha da artmistir. Nil nehrinin bazi doniis noktalarinda kanal, baraj ve set
gibi yapilarin insa edilmesine gerek yoktur. Bazi alanlarda ise iiriin elde edebilmek icin topragi stirmeye bile
ihtiya¢ yoktur. Tagkinlarin getirdigi aliivyonun iizerine tohumlar1 serpistirmek, iiriin elde etmek icin yeterlidir.
Biitiin bunlara ragmen Nil bolgesinde yapilan tarimsal faaliyetler biiyiik ¢apta orgiitlenmeler olusturma ihtiyaci
da ortaya ¢ikartmistir. Cilinkii tagkin sularinin geri ¢ekilmesinin hemen ardindan topraklarin, tagkin 6ncesindeki
sinirlarin yeniden tespit edilmesi, topraklarin sahiplerinin vergi yiikiimliiliiklerinin tespit edilmesi gibi
ihtiyac¢lar olugsmustur. Yer 6l¢mesi ise otoritenin odaklagmasini ve ilkel anlamda bir kamu yonetimi teskilatinin
kurulmasini gerekli hale getirmistir. Hepsinden 6te Nil nehri, Mezopotamya boélgesinin aksine otoritenin
odaklasip siirdiiriilebilmesini miimkiin hale getiren ulasim ve iletisim imkanlarinin olusmasina katki saglamistir.
Mesela teknelerin Nil nehrine birakilmasi ile birlikte yolculuk yapma imkan1 ortaya ¢ikmistir. Biitlin bu sartlar
g6z dniinde bulunduruldugunda Nil nehrinin kontroliinii elinde tutabilecek kadar gii¢lii bir yonetim, Misir’in da
denetimini ele ge¢irme imkanini elde etmistir. Misir cografyasindan saglanan art1 {iriinlerin tek bir merkezde
toplanmasi bu yolla kolaylagmistir (Senel, 2014:465-466).

Devletin ortaya cikisi ile genis sulama imkanina sahip tarimsal faaliyetlerin baslamasi hemen hemen ayni
zamana denk diismektedir. Bu durum c¢ok sayida antropologun dikkatini ¢eken bir durumdur. Uygarligin ilk
ortaya ¢iktig1 ve gelistigi bolgeler géz onilinde bulunduruldugunda Dicle, Firat ve Nil gibi tarimsal faaliyetlerde
genis sulama imkani saglayan nehirlerin oldugu goriilmektedir. Konu ile ilgilenen bazi arastirmacilar, bu
durumdan yola ¢ikarak bir genelleme yapmakta ve bu durumun bolgede devletlesmeyi beraberinde getirmis
olabilecegini diisiinmektedir. Buna gdre tarimsal faaliyetlerini kiigiik sulama imkanlar1 ile yoneten koyliiler,
tarimsal faaliyetlerde biiyiikk sulama imkanmin avantajlarin1 fark ettikleri an, kendi 6zerkliklerinden
vazgecmisler ve birka¢ kdyiin bir arada tarimsal faaliyetlerinde biiyiik sulama tarimi yapmak maksadiyla bir
siyasi yapilanmanin altinda bir araya gelmeye karar vermislerdir. Gergekten de tarimsal faaliyetler igin sulama,
ilk devletlerde 6nemli bir nitelige sahiptir ancak sulama faaliyetleri ile devletlerin ortaya ¢ikisi arasinda net bir
nedensellik baginin oldugunu da sdylemek miimkiin degildir. Baz1 cografyalarda yapilan arastirmalara gore
biiyiik sulama imkénlarinin var oldugunun gériilmesine ragmen bu bdlgelerde devletlesme uzun bir zaman
boyunca gerceklesmemistir. Bazi cografyalarda ise biiyiik capta sulama sistemlerinin ortaya ¢ikmasi, devletin
ortaya ¢ikisindan sonra gergeklesmistir. Nihayetinde biiylik sulama sistemlerinin kullanilmasi devletin ortaya
cikist i¢in gerekli temeli olusturmamistir. Sadece devletin niteligini belirlemede etkili olmustur (Uygun,
2015:45). Misir’da da devletin ortaya ¢ikist ile Nil nehrinin sagladigi imkanlar ve biiyiik sulama tarim1 arasinda
bir iligki bulunmamaktadir. Ancak bu durum Misir devletinin niteligini belirleme hususunda etkili olmustur.

Asag1 Misir ile Yukar1 Misir’in birlesmesinin hemen 6ncesini Alaeddin Senel “Kemirgenlerden Somiirgenlere
Insanlik Tarihi” isimli kitabinda su sekilde anlatmaktadir:

“Hanedanlar oncesi tarihlerin Misir’1, belki fetih ama belli ki birlesme gibi, Mezopotamya etkisi
gibi etmenlerle, uygarligin kurumlasma evresidir. Bu dénemin en énemli olgusu, Yukari Misir'in
avct ve toplayict (?) ve de gogebe ¢oban yasayis bicimleri ile Asagi Misir'in yerlesik ¢iftci yasayis
biciminin etkilesimi ve sonunda birlesmesidir. (...) Boylece s6z konusu kiiltiiriin Yukart Mistr’dan
Asagi Misir’a dogru yayimasidir. Adi ‘Iki Ulke’ olan bir bélgeyi tek bir (uygar) kiiltiir icine
almaya baslamasidir” (Senel, 2014:467-468).

Misir’in birlesme Oncesi siyasi hayati hakkinda pek bilgi sahibi olmasak da pek ¢ok bilim insanlarinca Misir
toplumunun uygarliga gecis evresi Asagi Misir ile Yukar1t Misir’in birlesmesidir. Misir toplumunun birlesme
stirecini devletlesme olarak ele alirsak Kral Menes’in Asag1 Misir ile Yukar1 Misir’1 yiizlerce yillik kabileler
arasindaki miicadeleyi yani savasi sonlandirarak tek lider olmasi ve Misir’in siyasi biitiinliigiinii de saglamis
olmastyla Misir, devletlesme siirecini tamamlamigtir. Misir’in ritiielleri de bu birlesmeye uygun bicimde
degisikliklere ugramistir (Ribard, 1974:16).

4.2. Devletin Dogusunda Ekonomik Etmenler

Tarihte bilinen ilk devletler hakkinda ve bu devletlerin ortaya g¢ikisinda etkili olan etmenler hakkinda dogru
bilgilere ulagmak i¢in devletin ortaya ¢ikisindan Onceki sartlar hakkinda bilgi sahibi olma gerekliligi
bulunmaktadir. Cin ve Orta Amerika gibi bolgelerde ilk devletlerin ortaya ¢ikiginin hemen oncesinde dikkat
ceken bir o6zellik vardir. Bu 6zellik de tarimsal iiretimde yogunlagsmanin saglanmasidir. Avci toplayici ya da
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tarimc1 yasama tarzina sahip ilkel toplumlar, besin iiretimi ile niifus artisini dengede tutmayi bir sekilde
basarmislardir. Buna ragmen bazi bolgelerde niifus artisini iiretim ile dengede tutmak c¢ok zordur. Tarihte
bilinen ilk devletlerin kuruldugu yerler bu tip yerlerdir. Devletin ortaya ¢iktigi bolgeler, nehir kiyilarina ve sulak
alanlara sahip bolgelerdir. Bu bolgelerin ¢evresi ise ¢ollerle, sarp daglarla, tahrip edilmis ormanlarla ¢evrilidir.
Artan niifusun goc ederek yerlesebilecegi verimli arazilerin olmamasi, belirli cografyada artan niifusu
barindirma zorunlulugunu ortaya c¢ikarmistir. Bu zorunluluk karsisinda ilkel toplum insanlari her zamankinden
daha c¢ok caligmak ve bu yolla tarimsal iiretimi arttirmak ya da g¢evrelerindeki baska toplumlarin {iriinlerini
yagmalamak se¢eneklerinden birini bazen de ikisini birden se¢mistir (Uygun, 2015:52).

flkel toplum insani, giin igerisinde yalnizca ihtiyaci kadar iireten ve bunun i¢in de bir giinde yalnizca birkag saat
calisan insandir. Ancak ¢ok sayidaki bolgede niifus artigindan dolayi ilkel toplum insani artan niifusun beslenme
ihtiyacin1 karsilayabilmek amaciyla yeni bir gelenek ortaya ¢gikarmistir. Bu gelenek ise kendi ihtiyacindan daha
fazlasini liretecek kadar daha ¢ok calismak, bu ¢alismanin sonucunda daha fazla iiretim yapmak ve fazla tiretimi
dagitanlari ise odiillendirmektir. Kendi ihtiyacindan daha fazlasini iireten, tarimsal iiretim sonucunda elde edilen
iriin miktarin1 arttiran bu kisiler antropologlar tarafindan biiyiik adamlar olarak adlandirilmaktadir. Biiyiik
adam, ailesi ve yakin g¢evresi ile birlikte kendi ihtiyaglarindan daha fazlasini {iretmek i¢in daha ¢ok caligirlar ve
elde edilen fazla iretimi ise stoklarlardi. Biiylik adam ailesini, yakin cevresini ve komsularini toren
diizenleyecegi hususunda s6z vererek kendisi i¢in ¢aligmaya ikna ederdi. Stoklanan iirlinler belirli zaman
araliklarinda diizenlenen gosterisli torenlerle toplumda yasayan insanlara dagitilirdi. Bu is sonucunda ise biiyiik
adamlarin kazandig tek sey ise iin ve sayginliktan ibarettir. Bu gelenek dncesinde ilkel toplumda ihtiyag¢ fazlas:
iriinlere hos gozle bakilmazdi. Ancak ilkel toplum insaninin bu yeni gelenegi sayesinde iiriin stoklama imkani
yayginlastyor ve insanlar buna 6zendiriliyordu. ilkel toplumlarin artan niifusunun beslenmesi igin ortaya gikmis
bu gelenek ile birlikte zamanla ilkel toplumun esitlik¢i karakteri bozulmus ve toplumsal yapidaki ekonomik
esitsizlikler belirgin hale gelmistir. Biiyiilk adamlar ise ilk devletlerin egemen sinifi haline gelmistir (Harris,
1994:109-110; Kurtz, 2001:47-49).

Uretimde yogunlagma, niifusun artmasi, savaslar, bulunulan makamlarn kalitsal bir nitelik gostermeye
baslamasi, niceliksel olarak biiyiilk ve merkezi konumda besin ambarlarinin kurulmas: ve stoklama yapilmasi,
savascilart devamli besleme zorunlulugunun ortaya ¢ikmasi gibi etmenler sebebiyle, zamanla biiyiik adamlik
kurumu feodal bir devlet haline evrilmistir. Ancak bu evrilme uzun bir zaman diliminde ve bilingsiz bir sekilde
gerceklesmistir. ilkel toplumlar, artan niifusun beslenme ihtiyacini karsilamak amaciyla daha ¢ok ¢alisma, iiriin
stoklama, sdlen organizasyonlari diizenleme ve bunu tesvik etme gibi ¢6ziim yollart bulmus olsa da zaman
icerisinde toplumun hizmetcisi konumunda olan biiyiik adamin toplumun efendisi héline gelebilecegini tahmin
etmemistir. Nesilden nesile besin dagitiminda ve biiylik adamin sahip oldugu yetkilerde fark edilemeden
gergceklesmis kiigiik degisiklikler, ilkel toplumlardaki siyasi iktidarin niteliklerinde degisime neden olmustur.
Ilkel toplumlar baslangiglarinda siyasi iktidar1 bir biitin olarak ve ortaklasa bir sekilde ellerinde
bulundururlarken uzun zaman sonrasinda ilkel toplum insani bir kralin yonetimine ve iktidarina tabi olmustur
(Uygun, 2015:55-56).

Devletin ortaya ¢ikisinda ekonomik etmenler yer almakla birlikte ekonomik etmenler devletin koken
teorilerinden birisi olan Marksist teorinin (Ekonomik teori) savundugu diisiinceler ile birka¢ istisna harig
paralellik gostermektedir. Teorinin en temel noktasi olan alt yap1 ve iist yap1 kavramlariin bu ilkel toplumlar
iizerinde gergeklik kazandigini gormekteyiz. Ciinkii toplumlar incelendiginde alt yapinin (iiretim big¢iminin)
zaman gectikce toplumlarin uygulamalarini belirledigi ve bu uygulamalarin zamanla sistemleserek
devletlesmeye dogru gittigi goriiliir. Bir diger paralellik ise toplumlarda arti {iretim ger¢eklesmeye basladiktan
sonra belli bir sinifin art1 iiretimi elinde tutmaya baslamasidir. Bu da zamanla basit bir yonetici sinif ve
yonetilen sinif ayrimindan siyrilarak toplumlarin sémiiren ve sOmiiriilen sinif geklinde ayrilmasina sebep
olmugtur. Art1 iirlin hem yonetici hem de sOmiiren sinif olanlarin kontroliindedir. Baslangic asamalarinda
depolart korumak amaciyla ortaya ¢ikan askerler, zamanla kurulan diizeni kontrol altinda tutma amacina
yonelmistir. Ilkel toplum igerisinde insanlarin kendisi de bir iiretim aracidir ve ydnetici sinifin ismi ne olursa
olsun yonetilen sinif bu sinifa tabi olarak aslinda yoneten sinifin iiretim araglarina sahip olmasimin ilkel
yollarmin kapisini aralamigtir. Ancak toplum her ne kadar siniflara boliinmiis olursa olsun, ilkel devletler adina
bir sinif miicadelesinin gerceklesip gerceklesmedigini bilmedigimiz i¢in sinif savasimlari konusunun gercekligi,
en azindan devletin ortaya ¢ikist agisindan muglaktir.

Devletin ekonomik etmenler ile ortaya c¢ikisinin ilk basamagini, ilkel toplumlarda niifusun artmasi ve bu artig
sonucunda ilkel toplum insanini besleyebilmek i¢in iiretimde bir artig gergeklestirmenin yollarinin aranmasi
olusturmustur. Ilkel toplum insan1 esitlik¢i karakterdeki yapisina aykir1 olarak yeni gelenekler olusturmus ve bu
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soruna ¢dziim bulmustur. {lkel toplum insani, tarimsal iiretimden elde edilen iiriin miktari ile niifusun dengede
oldugu zamana kadar yalnizca ihtiyact kadar iiretim yapmis ve daha fazlasi i¢in fazladan bir ugras igerisine
girmemigtir. Ancak tarimsal tretimden elde edilen {iiriin miktarmin niifusu besleyebilecek oranin altinda
kalmasindan itibaren daha fazla iiretim yapmanin yollarin1 aramaya baglamistir. C6zlim ise daha fazla caligmak,
daha fazla iiretim yapmak ve elde edilen fazla iiriinleri stoklayarak biiylik solenlerde halka dagitmaktir. Bu
durum toplumsal yapida biiyiik adamlik kurumunun olugmas: ve toplum icerisinde bir statii farkinin olusmaya
baglamasi anlamina gelmektedir. Devletin bu sekilde ekonomik etmenlerin etkisi sonucunda ortaya ¢ikisinin en
iyi li¢ 6rnegi ise Solomon Adalari, Trobriand Adalar1 ve Bunyoro Toplulugu’dur.

4.2.1. Solomon Adalarr’nda Biiyilk Adamhk Kurumu

Solomon Adalar: iizerinde Bougainville’de yasayan Siualer arasindaki biiylik adama mumi denilmektir. Siua
genclerinin en biiylik tutkusu mumi konumuna ulasarak toplumda iin ve sayginlik elde etmektir. Siua
toplumunda gengler, mumi olabilecegini topluma kanitlamak igin herkesten daha fazla calisir, et ve
hindistancevizi tiiketimini azaltirdi. Sonrasinda ise gen¢ adam mumi olma konusundaki niyetinin ciddiligini
karisina, ¢ocuklarina ve yakinlarina gosterirdi. Gen¢ adamin karisi, ¢cocuklart ve yakinlari ise gen¢ adamin
diizenleyecegi ilk solende gen¢ adama yardim edecekleri konusunda sz verirlerdi. Diizenlenen solenin basarili
olmasi durumunda gen¢ adami destekleyen kitlenin sayis1 artmaya baslar ve geng adam da daha biiyiik ve daha
kapsaml1 bir sélen yapmak i¢in gerekli ¢alismalar yapmaya baslardi. Geng adamin bir sonraki amaci ise kendi
erkek izleyicilerinin hicbir ise karismadan ve gen¢ adamin misafirlerini eglendirip besleyebilecegi tarzda bir
kuliip inga etmektir. Kuliip binasinin kutsanmasi amaciyla bir téren daha diizenlenir ve bu tdren de basarili
olursa gen¢g adami hem destekleyen kitlenin sayisi daha da artar hem de onun i¢in ¢alismak isteyenlerin
sayisinda bir artis olurdu. Boylece gen¢ adam toplum tarafindan mumi olarak anilmaya baslanirdi (Harris,
1994:110).

Giderek biiyliyen solenler nedeniyle muminin destekgileri daha fazla ¢alismak zorunda kalmis olsalar da hatta
zaman zaman bundan sikayetci olsalar da “biiyiik bakici” konumunda olan mumilerinin sanlarini korumuslar ve
mumiler iretimi arttirdiklar: siirece onlara sadakat gostermislerdir. Sonrasinda ise muminin kendisinden daha
o6nce mumi olmay1 basarmis kisilere meydan okuyabilecegi bir muminai s6leni yapilirdi. Bu meydan okuma
sOleninde 6nceki mumi yeni mumi olmus kisiye ve onun konuklarina ikramlarda bulunur ve bu ikramlar ile bu
ikramlarin miktarinin listesi tutulurdu. Yeni mumi yaklasik bir aylik bir siire zarfi igerisinde en az rakiplerininki
kadar zengin bir solen diizenlemeyi basaramazsa toplumsal {iniinden ¢ok sey kaybederdi. Bu durumda da
mumilik makamindan diismesi ka¢inilmaz bir hal alirdi. Biitiin bu sartlar géz 6niinde bulunduruldugunda, bir
mumi hangi mumiye meydan okuyacagini se¢me noktasinda c¢ok dikkatli davranmalidir. Ciinkii kargilik
verecegi torende kendi giiciiniin {istiinde bir mumi se¢gmesi demek mumilikten diismesi demektir. Ustiine {istliik
bir mumi so6lenlerde kazandigi bagarilarin iistiine yatma imkanina da sahip degildir. Ciinkii siirekli yeni meydan
okumalara hazirlanmak zorundadir. Bu durum da iiretim hacminin stirekli olarak arttirilmas: zorunlulugunu
ortaya c¢ikartmaktadir (Harris, 1994:110-111).

Solomon Adalar’ndaki biiylik adamlik kurumunun ve biiyiikk adamin toplumda bir ydnetici konumunda
olmadig1 goriilmektedir. Burada biiylik adam toplum igerisinde iin ve sayginlik kazanmak amaciyla hareket eden
toplumun hizmetgisi roliindedir. Biitiin bunlara ragmen ilerleyen siireclerde devletin ortaya ¢ikisini tetikleyecek
farkliliklarin olusmasi da biiyiik adamlik kurumu sayesindedir. Ilkel toplumlarin karakteristik ozellikleri ile
bagdagmayan farkliliklar ise sunlardir: ilk olarak {in ve san kazanmak amaciyla dagitilan iiriinler nedeniyle
ihtiya¢ fazlas1 mal iiretmek ve stoklamak ilkel toplum igerisinde mesruiyet kazanmistir. Ikinci olarak mumi
olarak adlandirilan biiylik adam kendisinin fazla {iriin iiretmesinde kendisine yardimci olacak kisilerin
barinabilecegi ve eglenebilecegi bir kuliip binasi insa ettirerek toplumdaki bazi kisileri diger kisilerden
ayrrmustir. Ugiincii olarak ise mumi, kuliip binasinda stoklanacak fazla iiretim iiriinlerini disaridan gelebilecek
saldirilara karsi korumak amaciyla sayica az olsa bile savasegl kisileri siirekli hazir tutarak beslemistir. Bu
savasgilardan herhangi birisi hayatini kaybettiginde ise stoklanmig iirlinlerin bir kismini tazminat olarak hayatini
kaybeden savasci kisinin ailesine vermistir. Son olarak ise savas esirlerini, sahibi oldugu bahgelerde kole olarak
kullanmigtir (Harris, 1994:112-114; Uygun, 2015:53-54).

4.2.2. Trobriand Adalarr’’nda Biiyiik Adamhk Kurumu

Yeni Gine’nin dogusunun yaklasik 125 mil kuzey tarafinda bulunan Trobriand Adalari’'nda incelenen biiyiik
adamlik kurumu, Solomon Adalari’na kiyasla daha ileri seviye bir 6érnek durumundadir. Trobriand toplumu
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anasoylu olmak tizere ¢ok sayida kabilelere ve soy gruplarina boliinmiis bir toplumdur. Bu toplum insanlari,
savagmaya olduk¢a merakli ve isteklidir. Diizenli ve acimasiz savaslar yapmislar ve yiizlerce mil uzakta bulunan
topluluklarla ticaret yapmak gerekirse de savasmak amaciyla kanolari ile agik denizlerde uzun yolculuklar
yapmislardir. Trobriand toplumundaki biiyiik adamlarin makamlari, kalitsal niteligi olan makamlardir. Bir
bliylik adamin makamindan inmesinin tek yolu ise ancak savasta yenilmesiyle miimkiin olabilirdi. Bolgedeki
biitiin adalarda yasayan insanlarin en gii¢lii onder olarak benimsedigi biiyiik adam binlerce insan1 barindiran ve
sayilar1 birka¢ diizineye kadar ulasan koy iizerinde otorite sahibidir. Biiylik adam bu biiyiikliikte bir niifusu
sadece ailesinin ve yakinlarinin calisarak yaptigi iiretim ile memnun etme olanagina sahip degildir. Biiyiik
sOlenler i¢in biiyilk adam bundan ¢ok daha fazlasina ihtiya¢ duyar. Biiyiik solenler i¢in biiylik adam diger
koylerden bir sekilde iiriin elde etmek zorundadir. Bunu da diger koylerdeki seflerin kiz kardesleri ile evlilik
iliskisi kurarak gerceklestirmeye calisir. Toplumsal yapir anasoylu karakterde oldugu icin bilyilkk adamin
evlendigi kadinlarin erkek kardesleri, hasat zamanlarinda elde ettigi {irlinlerin bir miktarim1 kiz kardeslerine
gondermekle yiikiimliidiir. Bu vasitayla biiyiik adam diger kdylerde {iretilen {riinlerin bir miktarini kendi
koylinde toplama imkanina sahip olmustur. Gelen iiriinler 6zel olarak hazirlanmis raflarda biiyiik adamin
halkina gosterilir ve sonrasinda yapilan solenlerde ise halka dagitilirdi. Bu vasitayla biiyilkk adam kendisini
“biiyiik saglayic1” olarak halkina kabul ettirmis olmakla birlikte bulundugu konumu da saglamlastirmis olurdu.
Dagitim sonrasinda ise elde kalan fazla iirlinler de kano yapan ustalara, zanaatkarlara, sihirbazlara ve ailenin
hizmetcilerine dagitilirdi. Biitiin bu etmenler biiylikk adam icin kendi otoritesini giderek arttirma ve
saglamlastirma imkanini olusturmustur (Harris, 1994:114-115; Uygun, 2015:54).

4.2.3. Bunyoro Toplulugu’nda Biiyiik Adamhk Kurumu

Avci toplayict yasama big¢imine sahip nicelik agisindan kiigiik toplumlarda zamanla niifusun artmasi ve
ekonomik yapida degisikliklerin meydana gelmesi gibi etmenler sebebiyle toplumun hizmetcisi durumunda olan
biiyiik adamlar toplumun efendisi durumuna gelmislerdir. Niifus ne kadar biiyiik ve yogun olursa dagitim ag1 da
niifusun biiyiikliigiine ve yogunluguna bagl olarak biiyiik olur. Bu durum da dagitimi1 yapan ve kontrol altinda
tutan biiylik adamin otoritesinin giderek artmasini saglar. Niifusun sayica artmasi ile birlikte biiylik adamin gida
stoklarina yapilan katkilar, yardimlar yakinlik iliskilerinden dogan hediyeler olmaktan ¢ikarak, zorunlu verilen
mallar haline gelmistir. Baslangi¢ zamanlarinda kamusal bir nitelik gosteren gida stoklarinin bulundugu alanlara
halkin girisi kisitlanmistir. Bu tarzda bir biiyiik adamlik kurumu Uganda’da bulunmaktadir. Uganda’da bulunan
toplulugun adi Bunyoro Toplulugu’dur. Bunyoro Toplulugu, dari1 ve muz tarimi ile ugragsmakta ve feodal bir
toplum karakteri gostermekteydi. Biiylik adamlar1 ise mukama olarak adlandirilmaktaydi. Mukamalar sadece
biiyiik adam olmanin 6tesinde bir kral konumundaydi. Biitiin topraklarin sahibi olan mukamalar sahip olduklari
topraklarin kullanim haklarini kabile seflerine verirdi. Bunun karsiliginda kabile sefleri ise mukamanin evine
besin iirtinleri, el yapimi tarzinda gesitli Giriinler ve iggiicli hizmeti gonderirlerdi. Mukama da devlet teskilatlar
adina bu mal ve hizmetlerin isletilmesini saglardi (Harris, 1994:118-119; Uygun, 2015:55).

Yiizeysel bakildigi zaman mukama diger biiyiik saglayicilar yani dagitim sefleri gibi goriinmesine ragmen
mukama diger biiyilk saglayicilardan farklidir. Diger biiyiilk adamlar, besin iireticilerinin comertliginin
derecesine bagimli durumdayken Bunyorolular kralin comertliginin derecesine bagimli durumdadirlar. Kan
dokme sonucunda alinmak istenilen intikama izin verip vermeme, mukamanin onayina baglidir. Mukamanin
elde ettigi gelirlerine yeterince katki yapilmamasi ya da katkidan kacinilmaya calisilmast; bunu yapan kiginin
topraklarinin elinden alinmasina, topraklarindan siiriilmesine veya bedensel bir cezaya mahkim edilmesine
neden olabilirdi. Bu bolgede mukama, zengin sdlenler diizenlemesine ve biiyiik saglayici olarak taninirlik
kazanmis olmasina ragmen gelirlerinin biiyiik bir boliimiinii baski giigleri {izerinde sahip oldugu tekel olma
durumunu pekistirmek icin kullanmistir. Biiylik ve merkezi tahil stoklar1 lizerindeki denetim giicline dayanmasi
vasitastyla devamlilik arz eden bir muhafiz saray kuvveti varligmni da siirdlirmiistiir. Mukama savaslarda
kahramanlik gosteren askerlerine ve kendisine sadakat gosterenlere siirekli odiiller dagitmistir. Mukama devlet
hazinesinin biiyiik bir kismini da imaj olusturma ve halkla iliskiler baglaminda kullanmistir (Harris, 1994:119-
120).

Baslangi¢ agsamasinda artan niifus ile iiretilen iiriin miktarin1 denge halinde tutabilmek amaciyla gerekli ve giizel
gelenekler olusturdugunu zanneden ilkel toplumlar, ilkel toplumun esitlik¢i karakterdeki yapisini bozmaya
baslamigtir. Artan niifusun ihtiya¢ duydugu iiriin miktarini karsilamak amaciyla hareket eden ve ilkel toplumun
niteliksel 6zelliklerini degisime ugratan bu olaylar, ilkel toplumda siyasi iktidarin toplumun biitiinlinden bir
yoneticiye veya bir krala dogru kaymasinin temelini olusturmustur.
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5. TEORILER ACISINDAN DEVLETi DOGURAN ETMENLER

Aile teorisi devletin kokenini aileye ve ailenin gelisip biiyiimesine dayandirir. Ozellikle hiikiimdar ya da devlet
baskani ile aile reisinin otoritesini karsilagtirmasi agisindan teorinin ulastigi sonuglar dogru bir nitelik
tagimaktadir. Aile reisinin ve hiikiimdarin veya devlet baskaninin otoritesini dikkate alarak yapilan bir
karsilagtirmada devleti ailenin biiyiik bir versiyonu olarak gormek ve aileyi devletin kii¢lik bir versiyonu olarak
degerlendirmek miimkiindiir. Ancak devletin ortaya ¢ikiginin yalnizca ailenin gelisip biiylimesinin bir sonucu
oldugunu varsaymak elde edilen somut bilgiler gbz 6niinde bulunduruldugunda isabetli degildir.

Belli cografyalarda ailelerin hayatlarini siirdiirdiigii caga ve toplumsal dinamiklere gore sekil aldigr hususu
dikkate alinirsa hemen hemen her toplumun temelini elbette aile birligi olusturmaktadir. Hatta devletin var
olabilmesi i¢in bir toplumun olmas: ve toplumun olabilmesi i¢in de ailelerin varlifindan s6z edilmesi gerekir.
Ancak ailelerin olmadig1 topluluklarin var olabilecegi hususu gbéz ardi edilerek ailelerin bir araya gelip
genisleyerek en son asamada devletlestigini diisiinmek, ailenin devletin ortaya ¢ikisinin temel yiiklemi oldugunu
varsaymak tarihi gerceklerle ortiismemektedir.

Hemen hemen her devletin toplumunun igerisinde ailelerin yer almasi gercegine ragmen bireylerin
diisiincelerini, isteklerini ve eylemlerini géz ard1 etmek, aile bireylerini yalnizca aile reisinin otoritesi altinda
gormek teorinin eksik yanlarindan biridir.

Aile birliginin olusmasi i¢in aile fertleri arasinda bir uyusmaya, uzlagmaya ve en son asamada bir biitiinlesmeye
ihtiya¢ vardir. Teori ailenin bu yanin1 gérmezden gelerek dogrudan aile ve aile reisi baglamindan hareket
etmektedir. Sonucta aile birliginin olmadig1 cinsel birlikteliklerin serbest bir sekilde yasandigi toplumlarin
insanlik tarihinde var olabilecegi diisiiniiliirse ve bu toplumlarda da devletlerin ortaya g¢ikabilecegi, gelisip
biiyliyebilecegi hususu dikkate alinirsa aile birliginin olmadig1 toplumlarin da devletlesebilecegi diisiiniilebilir.

Solomon Adalari, Trobriand Adalar1 ve Bunyoro Toplulugu 6rnekleri géz 6niinde bulundurularak bu 6rneklerde
devletin ortaya ¢ikisini hazirlayan ekonomik etmenlerin ortaya cikip gelismesinde aile ve aile benzeri
yakinliklarin dogrudan olmasa bile dolayli yollardan etkili oldugu diisiiniilebilir. Bu adalarda ve topluluklarda
antropologlar tarafindan biiyiik adam olarak isimlendirilen kisilerin daha cok ¢alisarak arti iirlin iretip
biriktirmesi ve biiyiikk solenler diizenleyebilmesi icin aile ya da aile benzeri yakinliklarin gerekli olmasinin
onemi biiyliktiir. Clinkii toplum igerisinde herkesten daha c¢ok caligarak art1 {iriin iiretme ve biriktirme isi i¢in
sadece biiyilk adam olmak isteyen kisinin ya da biiylikk adam olarak isimlendirilen kisinin ¢aligmas1 yeterli
degildir. Biiyiik adam olmak isteyen kisinin yakinlarinin ona destek olmasi, onun i¢in ¢aligmasi ve bu yolla art1
irlin iiretiminin arttirilabilmesi gerekir. Biiyilk adam olmak isteyen kisinin biiyilk adam olduktan sonra bu
unvanini koruyabilmesi i¢in de yakinlarina ihtiyaci vardir. Ailenin bu 6rneklerde devletin ortaya ¢ikisinin temel
yiiklemi olmadig1 ancak ekonomik etmenlerin devletin ortaya ¢ikis siirecini hazirlarken dolayli olarak biiyiik
adamlarin gii¢ kazanmasinda etkili oldugu diisiiniilebilir.

Bazi devletlerin ortaya ¢ikisinda kuvvet ve miicadele etmeni dogrudan devletin ortaya ¢ikisinin temel yiiklemini
olusturmaktadir. Devletin ortaya ¢ikisini gii¢ kullanimina, dogrudan dogruya baskiya ve kazananin kaybeden
iizerinde kurdugu otoriteye dayandiran teori devletin ortaya c¢ikisindaki en son asama gbéz Oniinde
bulunduruldugunda 6ne siirdiigli diisiincelerde haklidir. Teori, devletin ortaya ¢ikisinda kuvvet kullanimi ve
miicadelenin hangi sartlar altinda ortaya ¢iktigin1 agiklamadan hareket ederek yetersiz kalmaktadir.

Siimerlerin, Misir’in ve inka uygarhigmin devletlesmesi &rnekleri géz oniinde bulunduruldugu zaman bu
orneklerde kuvvet kullanimi ve miicadelenin devletin ortaya ¢ikisinin temel yiiklemini olusturdugu
goriilmektedir. Bu durum da kuvvet ve miicadele teorisinin ileri siirdiigii fikirlerle ortiismektedir.

Stimerlerin devletlesmesi kuvvet kullanim1 ve miicadele ile birlikte ger¢eklesmistir. Mezopotamya bdlgesinde
kurulan ilk devlet olma o6zelligi gdsteren Siimerler tarafindan kurulan devletin ortaya cikisi yine ekonomik
amaclarin tetiklemesi ve bu ekonomik amaglarin kuvvet kullanimina ve miicadeleye neden olmasi ile
gerceklesmistir. Bolgenin ayni anda hem gogebe hem de yerlesik hayat tarzina sahip iki farkli toplulugu iginde
barindirmast ve gogebelerin yerlesik hayat tarzina sahip olanlar {izerindeki kuvvet kullanimi ve miicadelesi,
gogebelerin kendi hayati ihtiyaglarimi karsilayamamasi sebebiyle yerlesik hayat tarzina sahip olanlarin
iirlinlerine ihtiya¢ duymas1 sebebiyledir. Yani buradaki gd¢ebe ve yerlesik hayat tarzina sahip olanlar arasindaki
farklilagmanin ¢atigmaya doniismesinin altinda yatan sebeplerin ekonomik sebepler oldugu soylenebilir.

Inkalarin devletlesmesi, Siimerlerde oldugu gibi kuvvet kullanimi ve miicadele ile birlikte gerceklesmistir.
Giiney Amerika’da devletin ortaya ¢ikiginin temel yiiklemini kuvvet kullanimi ve miicadele olusturmasina
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ragmen bu bolgedeki catisma ortamini olusturan yine ekonomik amaglardir. Bolgede artan niifusun
beslenebilmesi i¢in gerekli olan tarimsal iiriinlerin karsilanabilmesi ve elde edilebilmesi amacindan hareketle
farkli tarimci kdyler arasinda ¢atismanin ortaya ¢ikisinin altinda bulunan ekonomik amaglarin bir ¢atigsma ortami
dogurdugunu ve bu catigmalar sonucunda kazananin kaybedenler iizerinde kurdugu otoritenin bolgede devleti
ortaya c¢ikardigini sdyleyebiliriz.

Misir’'in devletlesmesi, Siimerlerde ve Inkalarda oldugu gibi kuvvet kullanimi ve miicadele ile birlikte
gergeklesmigstir. Misir’in uygarliga gecisi yani Misir’da devletin ortaya cikist Asagi Misir ile Yukar1t Misir’in
birlesmesi sonucunda gergeklesmistir. Kral Menes’in yiizlerce yil siiren Asagi Misir ile Yukar1 Misir arasindaki
savas1 kazanarak sonlandirmasi ve biitlin Misir cografyasina tek basina hakim olmasi ile birlikte Misir
cografyasinda devlet ortaya cikmistir. Misir’da devletin ortaya ¢ikisinda kuvvet kullanimi ve miicadele
gercekten devletin ortaya ¢ikisinin temel sebebini olusturmaktadir. Ancak Nil nehrinin bdlgede sagladig:
avantajlar Misir’in birlesmesi ile birlikte daha da artmis ve daha kullanilabilir hale gelmistir. Misir’in
birlesmesinden onceki siyasi tarihi acisindan pek bilgi sahibi olmasak da Nil nehrinin bdlgeye sagladig:
avantajlar g6z oOniinde bulunduruldugunda bdlgedeki kuvvet kullanimimi ve miicadeleyi ortaya ¢ikaran
etmenlerin ekonomik amaglarla sekillendigi diisiiniilebilir.

Devlete giden siirecin ekonomik etmenler altinda gerceklestigi Solomon Adalari, Trobriand Adalar1 ve Bunyoro
Toplulugu ornekleri ele alindiginda kuvvet kullanimi ve miicadelenin bu 6rneklerde devletin ortaya ¢ikisinin
temel yliklemini olusturmadigi acik bir sekilde goriilmektedir. Ama yine de bu 6rneklerdeki biiyiilk adamlarin
zamanla yonetici sinif héline geldikleri diisiiniildiigiinde elde ettikleri art1 {iriinleri stokladiklar1 depolar1 ¢esitli
saldinn ve yagma girisimlerine karsi korumak maksadiyla asker tuttuklarini ve bu yolla toplumdaki asker
simifinin ortaya ¢iktigini gérmekteyiz. Bu Orneklerde toplumlarin devletlesmeye giden siiregleri ve biiytik
adamlarin yonetici sinif haline gelmeleri, ekonomik etmenlerin etkisi altinda gerceklesmis olsa da ortaya
cikardiklar1 askeri smif vasitasiyla gii¢ kullanma ve siddet uygulama potansiyellerinin de oldugunu goz ardi
etmemek gerekir.

Siimerlerin, Misir’in ve Inkalarin devletlesmelerinin temel sebebini kuvvet ve miicadele teorisinin ileri siirdiigii
gibi kuvvet kullanimi ve miicadele olustursa da kuvvet ve miicadele etmeninin ekonomik amaglarla ortaya
¢iktig1 sonucuna ulagilabilir.

Solomon Adalari, Trobriand Adalar1 ve Bunyoro Toplulugu’nun devlete giden siiregleri ekonomik etmenler ile
birlikte gergeklesmis, ekonomik etmenler devletin ortaya ¢ikisindaki temel sebebi olusturmustur. Ancak dolayli
yoldan kuvvet kullanma ve siddet potansiyelinin varligin1 ve biiylik adamlarin zaman igerisinde kuvvet
kullanma ve siddet potansiyelini ellerinde bulunduracak konuma ulastiklarini goz ardi etmemek gerekir.

Canli organizmalar ile devlet arasinda bir paralellik kuran biyolojik teori, devletin ortaya cikisini agiklamakta
yetersiz kalmaktadir. Canli organizmalarin uzuvlar: ile devletin uzuvlar1 arasinda kurulan benzerlik devletin
isleyisini temellendirmek ve acgiklamak i¢in dnemli ve basarili bir yaklasimdir. Ancak devletin kdken teorileri
demek devletin ortaya c¢ikisinin nasil gergeklesmis olabilece§ine dair akil yiiriitme sonucunda c¢esitli
varsayimlarda bulunmak demek oldugu diisiiniiliirse teori, devletin ortaya ¢ikisindan c¢ok devletin isleyisi
agisindan ve devletin uzuvlari arasindaki uyumu agiklamast bakimindan degerlidir.

Teorinin insan beyni ile devletin yonetici sinifi arasinda kurdugu benzerlik gergege uygun diismektedir. Insanin
biitiin organlar1 beynin yonlendirmeleri ile birlikte hareket ettigi gibi devletin organlar1 da yonetici sinifin
yonlendirmesi ile hareket etmektedir. Bu benzetme teorinin basarili yanlarindan bir digerini olusturmaktadir.

Toplumsal organizmalar ile biyolojik organizmalar arasinda tam bir ayniyet oldugunu varsaymak ve bunun
dogrulugunu kanitlayacak bulgular elde etmek miimkiin degildir ancak toplumsal organizmalar ile biyolojik
organizmalar arasinda kurulan benzerlik iliskisi teoriyi agiklama hususunda basarilidir.

Sosyal sozlesme teorisi ele alindiginda ilk olarak gbze carpan sey teori agisindan bakildiginda insan dogasi
kavramindan yola ¢ikarak insanlarin doga durumu olarak ifade edilen bir dénemde yasadiklaridir. insanlarin
devleti kurmaya neden ihtiya¢ duyduklari ve devletlesmeye giden siireci agiklama amaci giiden teorinin
esasinda devletin koken teorileri icerisinde yer alan kuvvet ve miicadele teorisi ile ekonomik teorinin yaninda bu
amagcla hareket eden bir diger teori olmasi dikkati ¢eken konulardan biridir. Daha ac¢ik bir ifadeyle teori, devlet
oncesi toplumlarin neden devlete ihtiya¢ duyduklarini, neden-sonug iliskisi kurarak aciklamak istemis ve
diisiincelerini mantikl bir ¢ergeveye oturtmaya caligmistir.

Sosyal sdzlesme teorisinin iddia ettigi gibi bir doga durumunun yasandigi konusunda somut kanitlar bulmak
imkansizdir. Teorinin bu yan1 teori acisindan énemli bir eksiklik olarak karsimiza ¢ikmaktadir. lkel toplumlar
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tizerinde yapilan ¢aligmalar g6z oniinde bulundurulursa teorinin ileri siirdiigii doga durumu olarak adlandirilan
donemin insanlik tarihinde hi¢ yasanmamis oldugu goriilmektedir. Bu donemi, tarihte yasanmis bir donem
olarak diisinmek yerine diisiiniirlerin sosyal sozlesmeye temel olusturmak maksadiyla kafalarinda
kurguladiklar1 bir donem olarak diistinmek daha dogru olacaktir. Teoride doga durumu dénemi fikrinden hareket
edilerek s6zlesmeye bir dayanak olusturulmaya caligilmistir.

Sosyal sozlesme teorisi, insanin devlet kurumunu neden olusturmak istedigi konusunda kendi igerisinde
mantikli gikarimlar yapmaktadir. Ornegin teori, kuvvet ve miicadele teorisi ve bu baglamda kuvvet ve miicadele
etmeni ile aciklanan bir toplulugun dayatmasi olarak ortaya ¢ikmis olan devlete karsilik bir toplulugun kendi
istegi ve kendi i¢ dinamiklerinin etkisiyle devletin ortaya ¢ikmis olabilecegi savinin dayanak noktasi olabilecek
varsayimlar one siirmiistiir. Bunu yaparken 6zgiin terimlerle yola ¢ikmis ve devlet fikrine yeni bir soluk
getirmistir. Yine de bugiin toplumsal s6zlesme adina dogrudan bir bulguya rastlanamamaktadir.

Devletlerin ortaya ¢ikisinda ekonomik etmenlerin izini stirdigimiizde karsimiza pek ¢ok 6rnek ¢ikabilir. Hatta
Oyle ki kuvvet ve miicadele etmeni ile kuruldugu yorumunu rahatlikla yapabildigimiz devletler i¢in bile kuvvet
kullaniminda ve miicadelede ekonomik amaglar tetikleyici bir rol oynamaktadir. Her ne kadar devlet kuvvet ve
miicadele ile kurulmus olsa dahi kuvvet ve miicadeleyi gerekli kilan ekonomik hususlar reddedilemez. Hatta
sonuglart bakimindan devlet aygiti ortaya ¢ikar ¢ikmaz diizenlenen ilk konularin ekonomiyle alakali oldugu
gbzlemi yapilabilir. Zira bir toplumu itaat altina alan bir diger toplumun veya ayni toplum i¢indeki bir diger
siifin diizenleme ihtiyact hissettikleri ilk konular genellikle miilkiyet, tiretim iligkileri ve paylasim konularidir.
Ornegin Mezopotamya cografyasinda kurulan ilk devletler gdgebelerin isgaliyle ortaya ¢ikmustir. Gégebelerin o
bolgede isgalci olmak istemelerinin temel sebebinin de elbette verimli topraklar ve su kaynaklari oldugu
rahatlikla s6ylenebilir. Gogebe olan Siimer toplumunun yani ilk sehir devletlerini kuranlarin su kanallar1 agmasi
ve tarimsal iiretim esasli bir ekonomik hayati daha en bagindan benimsemeleri buna en agik 6rnektir. Yine Kral
Menes'in Misir'in siyasi biitlinliiglinii saglama isteginin de ayni motivasyonla gerceklestigini sdylememiz
miimkiindiir. Ozellikle Asagi Misir ve Yukart Misir'in farklilik gosteren ekonomik hayati, Asagi Misir'in
tarimeilig1 ve Yukart Misir'in hayvanciligini bir biitiin halinde degerlendirme istegi, isgal yoluyla devletlesme
igin gecerli bir varsayim olacaktir. Yine Inkalarm birbirleriyle giristikleri miicadelenin tetikleyicisi ekonomik
amaclardir.

Solomon Adalari, Trobriand Adalar1 ve Bunyoro Toplulugu 6rneklerinden hareket edecek olursak bu 6rneklerde
devletin dogusunu hazirlayan siireglerin ekonomik etmenlerin etkisi altinda gergeklestigi ancak bu 6rneklerdeki
biiyiik adamlarin giiclenmesinde aile ve yakinlik baglarinin énemli bir rol oynadigi géz ardi edilmemelidir. Bu
noktada aile teorisinin merkezine aldig1 ailenin etkili olmus olabilecegi en azindan ekonomik etmenler {izerinde
kismi de olsa tetikleyici bir 6neme sahip oldugu sdylenebilir.

Ekonomik teorinin ekonomik olaylarin sosyal ve siyasi olaylar iizerinde tam belirleyici etken oldugu diisiincesi
kismi olarak dogru olmakla birlikte sosyal ve siyasi olaylar1 belirleyen ekonomik olaylar disinda bagska
tetikleyici durumlarin oldugunu da diisiinmek gerekmektedir. Ekonomik olaylar sosyal ve siyasi olaylar
iizerinde zaman zaman tam belirleyici etken olsa da her sosyal ve siyasi olayin ekonomik etmenler ile birlikte
sekillendigi diistincesi diger tetikleyici olaylarin varligini gérmezden gelmek, siyasi ve sosyal olaylarin eksik ya
da yanlig degerlendirilmesi sonucunu dogurabilir.

Tarih igerisinde zaman zaman smifsal ¢atismalar oldugu goriilmektedir. Ancak Marx’in iddia ettigi gibi
toplumlarin tarihini yalnizca siniflar arasindaki ¢atismadan ibaret gérmek akla ve mantiga uygun degildir. Boyle
bir durumda ilkel komiinal toplum diigiincesiyle de ¢elisilmis olur. Bu tespit ancak art1 iiretimin yapildigi ve bu
art1 Uiretimin siifsal bir ayrismaya, art1 liretimi elde etmeye ya da arti iiretimi saglayacak araglarin miilkiyetini
elde etmeye yonelik miicadeleye sebep oldugu toplumlarda dogru olacaktir.
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Tablo 1. Devletin Koken Teorileri ve Etmenler Arasindaki liski

organik karakterde bir birlik ve
doganin eseridir.

TEORILER TEORININ TEMEL SAVI TEORI VE ETMEN iLiSKiSi
Devletin kokeninin ailenin biiyiiyiip genislemesi
Devlet, ailenin biiyiyiip temeh{le dayandlgln% favu‘l‘lan bu gortst kuvv”et ve
AILE TEORISI geniglemesi sonucunda ortaya miicadele etmeni” ve “ekonomik etmenler
Kmistir desteklememektedir ancak ekonomik etmenlerdeki
¢ SHr. biiyiik adamlarin giiclenmesinde aile dolayli yoldan
etkili olmustur.
Devletin ortaya ¢ikis1 kuvvet
KUVVET VE MUCADELE kullanimi ve miicadele fonupunda Bu teorinin temelini kuvvej ve mucade]e etmeni
i kazananin kaybeden iizerinde olusturmaktadir. Bu etmeni de ekonomik sebepler
TEORISI N s . .
kurdugu otoritenin sonucunda tetiklemektedir.
gerceklesmistir.
Dogal ve biyolojik kanunlarin Devletin canli bir organizma oldugunu ve ¢atisi
BIYOLOJiK TEORI esaslarina gore isleyen devlet, altindaki insanlarin bunun bir pargasi oldugunu

savunan bu goriisii “kuvvet ve miicadele etmeni” ve
“ekonomik etmenler” desteklememektedir.

SOSYAL SOZLESME

Devletin ortaya ¢ikisi insanlarin
doga durumu déneminden ¢ikmak
amaciyla kendi aralarinda

Bu teoride doga durumundan kaynaklanan ihtiyaglarin
sonucunda insanlarin kendi aralarinda bir anlasma
olusturmasi ile devletin ortaya ¢iktig1 diislincesi

TEORISI anlasarak olusturduklar bir e ..
N . savunulmaktadir ve bu goriisii “kuvvet ve miicadele
s6zlesmenin sonucunda e . " .
. etmeni” ve “ekonomik etmenler” desteklememektedir.
gerceklesmistir.
O]Ize\{;flt:lnsggtazlafeﬂ;;Slazl;o 212 mllall(rl Bu teoride devletin ortaya ¢ikisinin ekonomik olaylar
EKONOMIK TEORI Y Y Y Y sonucunda gergeklestigi savunulmaktadir ve bu

etkilemesi sonucunda

gergeklesmistir goriisii “ekonomik etmenler” desteklemektedir.

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.

Kuvvet ve miicadele teorisi ve ekonomik teori ile devletin dogusunda etkili olan etmenler arasinda dogrudan bir
bag kurmak miimkiinken aile teorisi, biyolojik teori ve sosyal sézlesme teorisi ile devletin dogusunda etkili olan
etmenler arasinda dogrudan bir bag kurmak miimkiin degildir. Bu baglamda kuvvet ve miicadele teorisi ile
ekonomik teori devletin dogusunda etkili olan kuvvet ve miicadele etmeni ile ekonomik etmenler géz dniinde
bulunduruldugunda gercege en fazla yaklasan iki teori durumundadir. Devlete giden siiregte ekonomik
etmenlerin etkili oldugu ornekler dikkate alinirsa bilyiik adamlarin giiclenmesinde aile ve yakinlik baglarmin
etkili oldugu ancak bunun devletin ortaya ¢ikisinin temel yiiklemini olusturmadig: goriilecektir. Devletin ortaya
cikisinin kuvvet ve miicadele etmeni ile gerceklestigi 6rnekler géz 6niinde bulunduruldugunda ise kuvvet ve
miicadele etmenini tetikleyen ana unsurun ekonomik amaclar ve ¢ikarlar oldugu goriilecektir. Devletin koken
teorilerinden her birinin eksik yanlar1 bulunmakla birlikte teorilerin devletin kdkenine olan yaklasim tarzindaki
farkliliklar konuya farkli yonlerden bakilmasina ve konuya dair farkli varsayimlarin olusturulmasina da olanak
tanimaktadir. Devleti doguran etmenler 15181nda teoriler degerlendirildiginde ve degisik bolgelerde devletin
ortaya ¢ikisinin nasil gerceklestigi gz oniinde bulunduruldugunda kuvvet ve miicadele teorisinin ve ekonomik
teorinin kendi i¢lerinde bazi noktalarda eksiklikler barindirdigi ancak yine de gercege en ¢ok yaklasan iki teori
oldugu sonucuna ulasilabilir.

SONUC

Sonu¢ kisminda devletin dogusu hakkinda o6ne siiriilen teoriler ile devletin dogusunda etkili olan etmenler
degerlendirilmis ve tartisilmistir. Teorilerin devletin dogusuna bakis agilar1 ve bu konuda gergeklik paylart olup
olmadig1 konular1 bir nihayete erdirilmistir. Ayrica ilkel insanlar hakkinda verilen bilgiler 15181nda son tespitler
yapilarak incelenen uygarliklar 6zelinde bir sonuca varilmistir.

Ik olarak devletin kéken teorilerinden olan aile teorisi ele alimip incelendigi zaman teori, ailelerin zaman
icerisinde birleserek biiyiimeleri ve bu birlesmelerin devleti ortaya ¢ikardigi sonucuna ulasir. Yani devlet, aile
ile baslayip devlet ile sonlanan bir birlesmenin {iriiniidiir. Ancak tarihte bilinen ilk devletler ve bu devletlerin
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ortaya c¢ikisinin altinda yatan etmenler goz oOniinde bulunduruldugunda ailelerin birleserek devleti ortaya
cikardigr bir devletin kuruldugu bilgisine ulagilamamaktadir. Aile teorisi yalnizca bir teori olarak kalmakla
birlikte bilimsel bir nitelik kazanamamaktadir. Teori incelendigi zaman, teorinin ataerkillikten yola ¢ikarak aile
icerisinde babanin otoritesi ile devlette yonetici konumunda olan kisinin otoritesi arasinda bir benzetme yapmasi
ilk devletler acisindan basarili bir karsilastirmadir.

Ikinci olarak kuvvet ve miicadele teorisinin bilimsel bulgularla &rtiisen teorilerden biri oldugu rahatlikla
sOylenebilir. Bu teorinin savundugu ise bir grubun diger grup iistiinde iistiinliik kurarak zor yoluyla toplumlari
yonetmeye niyetlenmesi ve kendi sistemini kurarak devlet aygitina giden yolu agmasi fikridir. Bu diislinceden
yola ¢ikan teorinin temel savlar1 bugiin incelendiginde gogebe ve yerlesik ya da komsu yerlesik toplumlarin
arasindaki savasei iligkilerle ortiismektedir. Ancak yine de teori ilk haliyle gbgebe ve yerlesik toplumlar ya da
komsu yerlesik toplumlar arasindaki iliskiler noktasindan filizlenmemis ve daha ¢ok yoneten sinif ile yonetilen
sinif ayrimini kesfeden diisiiniirlerin bunu temellendirme ¢abasi olmustur. Yoneten ve yonetilen sinif ayriminin
olusmas: konusunda gdcebe ve yerlesik toplumlar arasindaki iliski gbéz o6niinde bulundurularak bir yorum
getirildigi takdirde gocebe toplumlarin ozellikle kendini yonetici olarak konumlandirdigi ve buna yonelik
hareket ettigi fikrini savunmamiz miimkiindiir. Yani ilkel toplum akinlarinin 6zelligi bolgedeki kontrolii ele
gecirerek bolgede yasayan mevcut halkin da kontroliinii ele almaktir. Bunu da ancak belli bir sistemle ve bask1
yoluyla yapabilecekleri diisliniiliirse devlet aygitinin dogusunda kuvvet ve miicadele teorisi baglaminda
anlatilanlarin gercekligi oldukea yiiksektir.

Uciincii olarak biyolojik teori igin yine devlet aygitinin ortaya ¢ikisindan cok, zaten kurulmus olan bir devletin
niteliklerini agiklamada basarili bir teori oldugu fikrini savunabiliriz. Ornegin bir devletin islevleri, canlilarin
biyolojik o6zellikleriyle karsilastirilarak anlatildiginda tutarli bir goriiniim sergileyen teoride devlet aygitinin
dogusu konusu pek detaylandirilmamis, teori daha ¢ok bir sonraki adima atlamay1 ve islevleri agiklamay1 uygun
bulmustur.

Dordiincii olarak sosyal sozlesme teorisi icinse tamamen doneminin sartlar1 altinda sekillenmistir denilebilir.
Halkin yonetimden taleplerde bulundugu ve koklii degisimler yasanan bir ¢agin {iriinii olan sosyal sdzlesme
teorisinin insanlarin kendi istegi ile haklarmi devrettigi fikrinden yola ¢ikmasi tamamen donemin liberal
fikirlerinin bir {irlintidiir. Ayrica sosyal sézlesme teorisinin ana problemi daha ¢ok insan dogasi olup devletin
ortaya ¢ikmasi konusu insan dogasi ile iligkilendirilerek agiklanmaya caligilmistir.

Teorilerde son olarak ekonomik teoriye geldigimizdeyse konu iiretim iligkileri baglaminda agiklanmis olup
yoneten ve yonetilen ayrimi daha ¢ok iiretim araglarinin miilkiyetine dayandirilmis, alt yap1 kurumu olan iiretim
bi¢iminin iist yapt kurumu olan devleti dogurdugu savunulmustur. Marksist diisiince 6zelinde ekonomik teori,
siniflarin dogusu ve sinifli toplumlarin kokeni hakkinda yorum yapmayr uygun bulmus ve devletin dogusu
konusunu siniflar baglaminda ele almistir. Ancak 6zellikle Marksist teorinin temellendirilmesi konusunda
yapilmis olan varsayimlarin diger etkenler ele alinmadan tek basina ne kadar etkili oldugu tartigmalidir.
Ozellikle iiretim araglarinin miilkiyetini ele gegirmek igin gergeklestigi sdylenen sinif savasimlari drneginin
devletin kurulusundan ¢ok dogusu sonrasinda gerceklesmis olabilecegi yorumu yapilabilir. Yine de sebep sonug
iliskisi baglaminda kendi icinde tutarlilik gostermektedir. Ozellikle sdmiiren smifin baski aygit1 olarak devlete
ihtiyag duymus olabilecegi varsayimi bu noktada dnemlidir ve kuvvet ve miicadele teorisiyle birlikte tarihi
bulgularla ortiisen bir 6zellige sahiptir.

[lkel insanlarin karakteristik dzellikleri ele alindiginda devletin yoklugu énemli bir dzellik olarak kargimiza
cikmaktadir. Clastres’in ilkel toplum olabilmenin sartinin devletsiz bir toplum olmak oldugu 6nermesi dogru
kabul edilirse ilkel toplumlarin karakteristik 6zelliklerinin birbiriyle sebep sonug iligkisiyle bagli olmasindan
dolay1 bu 6zellikler dogrulugu su gotiirmez bir gerceklik hélini alir. Ancak bu 6zelliklerden siyrilabilmek de
oncesinde siyasallagsmay1 ve devlet aygitini gerekli hale getirecek olaylari zorunlu kilmaktadir.

Tarimin kesfiyle birlikte yerlesik hayata gecen toplumlarin 6zellikle gogebe toplumlarin akinlari, siyasallagsmaya
giden kapry1 aralamistir. Toplumlarda yerlesik hayat tarzina sahip olanlar ve gocebeler seklindeki farklilagsma,
ciftcilerin kendi ihtiyaglarini biitiiniiyle karsilama imkanina sahip olmalarina ragmen c¢obanlarin temel hayati
ihtiyaclarin1 dahi karsilayamayacak durumda olmalar1 sebebiyle g¢obanlari, ciftcilerin yasadiklari bolgelere
yagma gibi, fetih gibi savagci iligkilere yoneltmistir. Yerlesik toplumlarin irettikleri iiriinlerini ve kendilerini
gogebelerden korumak istemesiyle beraber, yerlesik toplumlar dnce kendi i¢lerinde sistemli bir diizen kurmuglar
sonrasindaysa gocebe akinlari basariya ulastiginda da onlar da kendi kural sistemlerini getirerek zaten
siyasallagmis toplumu kendi sistemlerine adapte etmislerdir.
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flkel toplumlar birdenbire devletlesmemislerdir. ilkel toplumlarin devletlesebilmesi igin tarihi siire¢ igerisinde
bir¢ok etmen ortaya ¢ikmistir. Bu etmenlerin ortaya ¢ikisi ilkel toplumlarin ihtiyaglarinin farklilasmasi ve ilkel
toplumlarin karakteristik dzelliklerinin degisime ugramasi sonucunda gergeklesmistir. Ilkel toplumlarda niifusun
artmasi ciddi bir problem olmustur. Ilkel toplumlarda niifus ile tarimsal iiriinler arasindaki denge iliskisi
bozulunca yani tarimsal iirlinler niifusu beslemek icin gerekli olan miktarin altina diisiince ilkel toplumlar
arasinda savasci iliskilerin ya da ekonomik anlamda yeni geleneklerin ortaya ¢ikisi goriilmeye baslamustir. Tlkel
toplumdan devlete giden siirecte etkili olan etmenler bu sekilde ortaya ¢ikmistir.

flkel toplumdan devlete giden siirecte devleti ortaya gikaran etmenler arasindan kuvvet ve miicadele etmeni
Siimer, Inka ve Misir uygarliklarinin devletlesmesi rneklerinde goriildiigii gibi ve ekonomik etmenler ise
Trobriand Adalari, Solomon Adalar1 ve Bunyoro Toplulugu orneklerinde goriildiigii gibi etkili olmustur.
Birbirlerinden bagimsiz siireglerde ve birbirlerinden habersiz kurulan ilk devletlerin ortaya ¢ikis1 genel olarak
ekonomik etmenler ve kuvvet ve miicadele etmeni olarak bir siniflandirmaya tabi tutulabilse de her devletin
ortaya c¢ikisinda bulundugu cografyanin c¢evresel sartlar1 da etkili olmustur. Devletlerin ortaya gikiglar: ile
cografi sartlar arasindaki iliski géz 6niinde bulundurulmadan yapilacak her degerlendirme, bizi eksik ve yanlis
bir sonuca gotiiriir.

Kuvvet ve miicadele etmeni incelendiginde bazi devletlerin ortaya ¢ikisinda her ne kadar toplumlar arasindaki
miicadelenin etkili oldugu goriilse de bunu tetikleyen unsurun ekonomik amaclar oldugu goézlemi rahatlikla
yapilabilmektedir. Ornegin Misir toplumunda bir devletlesmeden bahsederken yani Kral Menes’in Misir’1 bir
araya getirmesinden s6z ederken bu kuvvet ve miicadele yolunu tetikleyen sebebin de ekonomik amaglar
oldugunu sdylemek miimkiindiir. Ya da Mezopotamya’da gerceklesen miicadelenin tarim alanlar1 ve tarim
{iriinleri igin oldugunu gérmezden gelmek miimkiin degildir. Ayrica Inka toplumunda da fazla niifusu
besleyebilmek icin gerceklesen savaslari tetikleyen yine ekonomik amaglardir. Kisacasi kuvvet ve miicadele
etmeninin devletin ortaya ¢ikisinda dnemli bir etmen oldugu yerlerde kendi i¢inde ekonomik amaglar1 da
barindirdig: yani kapsayici bir 6zellik kazandig1 gozlemlenebilir.

Ekonomik etmenler incelendiginde ilkel toplumun yapisindaki esitlik¢ilik anlayisi giderek yerini, toplumsal
yapida biiyiik adam ve siradan halk gibi bir farklilasmaya birakmistir. Toplumsal yapi icerisinde ydneten ve
yonetilen farklilasmasmin ortaya cikmasiyla devlete giden siire¢ ivme kazanmistir. Baslangic asamasinda
toplumda iin ve sayginlik kazanmak maksadiyla yola ¢ikmis olan biiyiik adamin sonradan kendini yonetici
olarak konumlandirmasi durumu ortaya ¢ikmigtir. Biitiin bu durumlarin devletin ortaya ¢ikisindaki ekonomik
etmenlerin temelini olusturdugu sdylenebilir.

Sonug olarak ilkel toplumlarin devleti hangi etmenlerin tetiklemesiyle kurmus olabilecegi konusunda verdigimiz
orneklerle kuvvet ve miicadele etmeni ile ekonomik etmenlerin devletin kurulusunda etkili oldugu
goriilmektedir. Bu, kuvvet ve miicadele teorisi ile ekonomik teorinin devletin kurulusu konusunda hakli
cikarimlart oldugunu gostermektedir. Arkeolojik bulgular 1s181nda giiniimiize dek bu iki etmen ve teorinin
yanlishigini ispatlayan herhangi bir bulgu edinilememistir. Arkeolojik bulgular ve antropolojik calismalar,
teorilerle oOrtiisen kanitlar sunuyor olsa dahi konunun her yoniiyle anlasilabilmesi icin ve kesinlige
kavusabilmesi i¢in daha fazla bulguya ihtiya¢ vardir.
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