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OZET

Bu ¢alismada Bulgaristan’in Kliment Ohridski Universitesi Tarih Fakiiltesinde 6gretim iiyesi olan Prof. Dr.
Evgeniya Kalinova’nin yazmis oldugu “Yeniden Dogus Siirecinin Hatiras1 ve Gegis Donemindeki Siyasi
Kullanim1” baglikli ¢aligmasi Tiirkge'ye terciime edilerek analiz edilmistir. Kalinova’nin kaleme aldigi bu

Anahtar P . R . . . . L ..
. calisma, devlet yonetiminin, akademik ve siyasi elitin, genis halk kitlelerinin ve Bulgaristan hiikiimetlerinin

Kelimeler: . < . - . <. . .
Yeniden dogus siirecine ve asimilasyon girisimlerine olan degisken bakis acgilarini sergilemektedir.
Bulgaristan Kalinova’nin Bulgaristan Tiirkleri ile ilgili ¢ok sayida arastirmasi ve bilimsel eseri olup devlet-azinlik
. ) iliskileri, Bulgar ve Tiirk topluluklar arasindaki kiiltiirel ve siyasal etkilesimler, Bulgaristan hiikiimetlerinin
Gegis Donemi azinlik politikalar1 ve Bulgaristan Miislimanlar1 ile ilgili konular bu aragtirmalarin merkezinde yer
Azinlik Politikalart almaktadir. Bulgaristan Cumhuriyeti’nde sosyalizmden kapitalizme gegisin yasandigi 1990 — 2010 donemi
) Bulgaristan’daki bilimsel yayinlarda “ge¢is donemi” olarak adlandirilmis ve kaleme aldigi ¢alismasinda
B%flgar istan Kalinova ekonomik ve siyasi sarsintilarla dolu bu dénemi birinci gegis donemi (1990-2001) ve ikinci gecis
Tiirkleri donemi (2001-2009) olarak irdelemistir. Kalinova’nin eserinde bir yandan Bulgar halkinin ve Bulgar
Yeniden Dogus siyasetgilerinin ulusal tarihle yiizlesme cesaretleri, bireysel Ozelestirileri ve toplumsal hosgoriileri
Siireci sorgulanmig, diger yandan da konser, sinema, tiyatro ve benzeri sanatsal faaliyetlerle Bulgaristan

Miisliimanlarina uygulanan asimilasyon girisimlerinin kiiltiirel hayata olan etki ve yansimalar1 tartisilmistir.
Yeniden dogus siireci ve postsosyalist donemde Bulgaristan hiikiimetlerinin izledikleri etnik politikalarla
ilgili Tiirkiye’de yayimlanan bilimsel arastirmalarin sayis1 yok denecek kadar az oldugundan, Kalinova’nin
kaleme aldig1 ¢calisma daha da biiyiik 6nem kazanmaktadir.

ABSTRACT

In the present study, the paper titled "The Reminiscence and Political Use of the Rebirth Process During the
Transition Period" written by Prof. Dr. Evgeniya Kalinova, a lecturer at the Faculty of History of Kliment
Ohridski in Bulgaria was translated into Turkish and analyzed. Kalinova's study portrays different viewpoints
of the state administration, the academic and political elite, a vast majority of public and the Bulgarian
governments towards the rebirth process and assimilation attempt. Kalinova has many studies and scientific

Bulgaria works on Bulgarian Turks and cultural and political interactions between the Bulgarian and Turkish
Transitional communities, minority politics of the Bulgarian governments and issues regarding the Bulgarian Muslims are
Period at the center of these studies. The period of 1990-2010 during which transition from socialism to capitalism in

L . the Republic of Bulgaria took place was called the "transition period" for the scientific publications in
Minority Politics

Bulgarian Turks

Rebirth Process

Bulgaria and in her study, Kalinova examined this period full of economic and political turmoil in two
periods; the first transition period (1990-2001) and second transition period (2001-2009). In Kalinova's work,
while, the bravery of the Bulgarian people and the Bulgarian politicians to face the national history, their self-
criticism and the social tolerance were questioned, on the other hand, the impact and reflection of the cultural
life of the assimilation attempts on the culturel life applied to the Bulgarian Muslims through concerts,
cinema, theater and similar artistic activities were discussed. Since the number of published scientific studies
in Turkey related to ethnic policies pursued by the Bulgarian government during the rebirth process and post-
socialist period is scarce, the work written down by Kalinova becomes all the more important.
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1. GIRiS

1989 yilinin soguk kis aylarinda baslayan ve bugiin halen etkisi siiren “gecis siireci” Bulgaristan i¢in hem ¢ok
yavas hem de Bulgar ulusu igin beklenmedik siyasal siirprizlerle siirmektedir. 1989 yilinin kig aylarinda
Bulgaristan toplumsal agidan ikinci Diinya Savasi'ndan sonra en ¢alkantili ve en gergin giinlerini yasamustir. Bir
yandan Tiirklerin etnik haklarini arama yiiriiylisleri ve yaz aylarinda baslayan kitlesel gogleri, diger yandan yeni
kurulan sivil toplum orgiitlerinin istek ve baskilari, tilkenin derin bir ekonomik ve politik krize siiriiklenmesine
yol acmustir. Ulkenin dis borcu 10 milyar dolar1 asmis, 300 000’den fazla Tiirk Bulgaristan’1 terk edip
Tirkiye’ye yerlesmis, lilke i¢inde teror olaylar1 ve siyasal demokrasi istekli mitingler yogunlasmis, binlerce
{iniversite dgrencisi ve memur tarlalarda toplanmayan tarim iiriinlerini toplamaya génderilmistir. iste boylesine
gergin ve olumsuz bir siyasal ortamda Bulgaristan Komiinist Partisi’nin lideri Todor Jivkov’a kars1 sessiz ve
kansiz bir iktidar darbesi yapilmistir. Ustelik bu darbe Jivkov’un en yakin arkadaslari, en giivendigi yoldaslari
tarafindan olmusturl.

9 Kasim 1989 tarihinde parti arkadaglari tarafindan yapilan siyasal baskilar sonucunda Todor Jivkov devlet
yonetiminden ve BKP liderliginden ayrilmak zorunda birakilmistir. 10 Kasim 1989 tarihinde uykudan kalkan
Bulgaristan vatandaslar1 33 yillik Jivkov diktatorliigliniin sona erdigine inanmakta giicliik ¢ekmislerdir. Avrupa
siyasi tarihinin bu en uzun yonetimlerden birinin sona ermesi iilkede ¢ok partili siyasal hayata ge¢is ve azinlik
haklarinin geri verilmesi ile sonuglanmistir. Polonya, Romanya ve Cekoslovakya gibi iilkelerde esmeye
baslayan degisim riizgar: gecikmeli de olsa Bulgaristan’da da yavas yavas esmeye baglamistir.

1990-2009 doneminde Bulgaristan ¢cok degisken, ¢ok calkantili ve ¢ok hiikiimetli bir ge¢is donemi yagsamistir.
Bu gecis doneminin en 6nemli 6zelliklerinden biri de lilkedeki siyasal istikrarsizligin ekonomik, sosyal, kiiltiirel
ve demografik istikrarsizlifa temel hazirlamasidir. Bagbakanlarin, cumhurbagkanlarinin ve hiikiimetlerin sik¢a
degistigi bu donemde HOH*’iin Bulgaristan siyasal hayatinda merkezi bir yere oturmasi ve aktif siyasette
vazgecilmez bir unsur olmasi Miisliman ve Tiirk azmliklar i¢in hayati bir 6nem tasimaktadir. Bulgar
milliyetgilerinin olusturduklari ve destekledikleri ATAKA (Hiicum) partisinin 2005 se¢imlerinde %8’den fazla
oy almasi iilkedeki etnik gerginligin tekrar alevlenmesine neden olmustur. Fakat bu donemde Bulgaristan i¢in
en biiyiik kazang kuskusuz NATO ve AB iiyeligi olmustur (Atasoy, 2018:337-379).

Tek partili diktatorliik doneminden ¢ok partili demokrasiye geciste, Bulgaristan devletini icten i¢e kemiren
asagidaki sorunlar acil ¢6ziim bekliyordu:

* Bulgar ulusu ile devlet, halk ile hiikiimet, etnik Bulgarlar ile etnik Tiirkler arasinda kopma
noktasina gelen iliskileri onarmak ve giiven kazanmak;

* Kiistiiriilen Miisliiman azinliklarin devlete ve hiikiimete giivenmelerini yeniden saglamak,

* Miisliimanlar ile Hiristiyanlar, Bulgarlar ile Tiirkler arasindaki karsilikli gliven, hosgorii ve
dostlugu tekrar insa etmek,

* Miisliiman azinliklarin gelenek-gdreneklerini, kiiltiirel ve sosyal haklarini geri vermek ve tiim
ozgiir tilkelerde oldugu gibi isteyen kisinin kendi istedigi ad ve soyadini dzgiirce segebilmesini
saglamak,

* BKP disindaki diger partilerin de ulusal siyaset yelpazesinde yer almalarini saglamak ve en kisa
stirede demokratik se¢imlere gitmek,

* Tiirklerin ¢ogunlukta oldugu Hak ve Ozgiirliikler Partisini ayrilik¢1, 1rkg1, yikic1 ve béliicii bir
unsur olarak degil, bu iilkenin realitesini yansitan bir siyasal olusum olarak kucaklamak ve
desteklemek,

¢ Ulkede yiikseliste olan asir1 milliyet¢i akimlar1 ve olas1 etnik catismalar1 frenlemek,
* Tiim halkin destegi ile iilkeyi bulundugu derin politik ve ekonomik krizden ¢ikartmak.

29 Aralik 1989 tarihinde BKP Merkez Komitesi toplantisinda hem yeniden dogus stireci hem de Tiirk

Bu konuda daha ayrintili bilgi i¢in bakiniz: Baeva, 2006
Bulgaristan’da bir siyasi parti olarak bugiin de faaliyetlerini siirdiiren HOH, biiyiik béliimii Miisliiman azinliklardan
olusan Hak ve Ozgiirliikler Hareketinin kisaltilmasidar.
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isimlerinin zorla Bulgar isimlerle degistirilmesi sert bir dille elestirilmistir. Yine bu toplantida eski Disisleri
Bakani Petar Mladenov® Cumhurbagkant, Andrey Lukanov da Bagbakan olarak atanmustir’. Bu toplantida alinan
kararla Bulgaristan Komiinist Partisi’nin ad1 Bulgaristan Sosyalist Partisi olarak degistirilmis, yani eski BKP
artik yeni BSP olmustur. 29 Aralik 1989 tarihinde alman kararlarla yeniden dogus siireci son bulmus ve
soydaslarimiza tekrar eski Tiirk adlarimi alma ve kullanma izninin yolu agilmistir. Mart 1990°da Bulgar
Meclisi’nde “Bulgaristan Vatandaslarin Isimleri Hakkinda Yasa’min” kabul edilmesi ile isteyen Tiirk ve
Miisliiman azinlik mensuplarina tekrar Tiirk isimlerini alma hakk: verilmistir (Atasoy, 2018:337-379).

29 Aralik kararlar ile Tiirkler ve diger Miisliiman azinliklara mensup olan vatandaslar tekrar Tiirk adlarini geri
almaya hak kazanmislardir. 1991 yilinin yaz aylarina kadar Bulgaristan smirlari iginde yasayan yaklasik 600
000 Miisliiman bir tiirlii benimsemedikleri Bulgar ad ve soyadlarim terk edip kendi istekleri ile Tiirk adi ve
soyad: almislardir. 1989-1991 doneminde Bulgaristan Meclisi’nin aldig1 kararlarla yeniden dogus siirecinde
tutuklanan veya isim degistirmeye karsi gelen tiim tutuklu Tiirkler hapishaneden serbest birakilmis, bdylece
0zledikleri ailelerine nihayet kavusmuslardir. Ayrica 6liim cezasi sonucu Oldiiriilen, gilivenlik giligleri ile
girdikleri catismalarda oldiiriilen veya intihar edenlerin ailelerine devlet yiiklii miktarda tazminat 6deyerek
belirli bir maas baglamayi1 kabul etmistir. Fakat Jelyazkova’nin da belirttigi gibi yeniden dogus ve isim
degistirme slirecinin bitmesinden ¢eyrek asir gegmis olmasina ragmen bugiin dahi Bulgaristan tarihindeki bu
karanlik ve kanli donem tam olarak aydinlanmamis, devlet arsivlerindeki belgelerin tamami ortaya ¢ikarilmamig
ve bu olaylarin sorumlular1 hukuk yolu ile cezalandirilmamistir (Jelyazkova, 1998: 394-395). Sonug¢ olarak,
Bulgaristan Meclisi'nin kabul etmis oldugu 29 Aralik kararlar1 ne etnik Bulgarlar1 ne de Tiirk azinligini tatmin
etmistir. Hem azinlik mensuplari hem de milliyetci Bulgarlar bu kararlara sert elestiriler yoneltmisler.’
Bulgaristan sinirlart i¢inde yasayan Tiirkleri Bulgarlastirmaya ¢alisan ve bu amagla isim degistirme siirecinde
aktif gorev alan subaylar, askerler, polisler, istihbarat gorevlileri, parti bagkanlari, idareciler, muhtarlar, BKP ve
hiikiimet yoneticileri bu kararlardan sonra hesap verme ve yargilanmanin pek de uzak olmadigini anlamislardir.
Bulgar devleti ve Bulgaristan giivenligi icin ¢alisan bu sézde vatansever Bulgarlar, kendi yandaslari, kendi parti
arkadaglar1 tarafindan arkadan hancgerlenmistir. Bu nedenle 29 Aralik kararlarma en sert tepkiyi onlarin
gostermesi dogaldir.

Bu galismada Bulgaristan’in Kliment Ohridski Universitesi Tarih Fakiiltesinde dgretim iiyesi olan Prof. Dr.
Evgeniya Kalinova’nin yazmis oldugu “Yeniden Dogus Siirecinin Hatirasi ve Geg¢is Donemindeki Siyasi
Kullanim1” baslikli ¢alismas1 (Kalinova, 2011: 67-82) Tiirkge'ye terciime edilerek okuyuculara sunulmustur.
Bulgaristan Cumbhuriyeti’nde sosyalizmden kapitalizme olan sarsintili gecisin yasandigr 1990 — 2010 donemi
bilimsel yayinlarda “gecis donemi” olarak adlandirilmis ve kaleme aldig1 calismasinda Kalinova ekonomik ve
siyasi krizlerle dolu bu ¢alkantili donemi birinci gegis donemi (1990-2001) ve ikinci gegis donemi (2001-2009)
olarak irdelemistir.

2. BIRINCi GECIiS DONEMI (1990-2001)

“Yeniden Dogus” siirecinin gegis déneminde’ hangi siklikla animsandig1 ve tartisildigs, biiyiik 6lciide egemen
politik yonetime ve hiikiimet yapisina baglhdir. Bu tartigmali ve karmagik siire¢ iki doneme ayirarak
incelenebilir. Birinci donem, Haziran 2001 segimleri ile sinirli. Birinci dénemin belirleyici 6zelligi, politik
giiclerin “Yeniden Dogus” siirecini animsatarak ve onu siyasal malzeme olarak kullanarak, kendi saflarini
giiclendirme cabalaridir. BKP’nin’ yeni yonetimi “Yeniden Dogus™ siirecini kinayarak, politik sorumlulugu ve
sugun tamamini devrik lider Todor Jivkov’a yiikleyerek, dogan politik sorumluluktan uzaklagsmaya galisiyor.

3 30 Ocak — 2 Subat 1990 tarihleri arasinda yapilan BKP Kongresinde Petar Mladenov BKP Genel Sekreteri gorevinden
alind1 ve yerine reformcu kimligi ile taninan Aleksandar Lilov getirildi. Boylece Mladenov Cumhurbaskani gorevini
stirdiiriirken parti liderligini birakmak zorunda kaldi.

4 Bu konuda daha fazla bilgi i¢in bakiniz: Znepolski, 2009:170-174; Kalinova ve Baeva:224-265.

5 29 Aralik kararlarina atifta bulunan ve Tiirkiye Cumhuriyeti’nde yaymlanan bazi gazetelerde “Bulgaristan teslim
bayragimi ¢ekti”, “Bulgaristan dize geldi” baslikli kigkirtict haberlerin yayinlamasi Bulgaristan milliyetgilerinin Tiirk
azinliga karst daha da fazla kin ve nefret beslemelerine yol agmistir. Bulgaristan’da bazi yerlesim birimlerinde bazi
Tiirklerin asir1 milliyetcilik dalgasinin akimina kapilarak Tiirkiye Cumhuriyeti bayragi agmalart ve etnik Bulgarlari
intikam ile tehdit etmeleri iki topluluk arasindaki gergin olan iliskilerin daha da gerginlesmesine neden olmustur. Bu
konuda bakiniz: Dayioglu, 2005:378-379.

6 1990 - 2010 doneminde, Bulgaristan Cumhuriyeti’nde sosyalizmden kapitalizme gegis yasandig1 i¢in bu dénem bilimsel
literatiirde “ge¢is donemi” olarak adlandirilmistir.

7 Bulgaristan Komiinist Partisi’nin kisaltilmig sekli metinde BKP olarak yazilmistir.
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BKP’nin bu tutumu, sadece iktidarini ve politik giiclinii korumak i¢in degil, iilkedeki olasi etnik catigsmalar
onlemek i¢in de sergileniyor. 29 Aralik 1989 tarihinde BKP Genel Kurulu’nda, Bulgaristan Tiirklerinin Tiirkge-
Arapca adlarinin iade edilmesi karari alimiyor, 18 Ocak 1990 tarihinde ise Todor Jivkov tutuklaniyor ve
sorgulanmaya baslaniyor. Diger yandan DGB® ve HOH’ gibi yeni politik giicler, yakin siyasi ge¢misin yeniden
ele alinarak irdelenmesi ve yakin tarihte Bulgaristan’da cereyan eden olaylarin yeniden tartismaya agilmasi
konusunda srar ediyorlar. DGB’nin amac1 BSP’yi'’ kétiileyerek ve karalayarak saflarmi zayiflatmak, ayrica
“Yeniden Dogus” siirecinin sosyalist sistemin bir siyasal iirliinii oldugunu gdstererek, tiim bunlarin
sorgulanmasini ve suglularin cezalandirilmasini istemektir. HOH lideri Ahmet Dogan igin bu siireg yeni dogan
partisinin ayakta kalmas1 ve giiclenmesi icin arayip bulamadig1 bir firsattir. iki partinin (DGB ve HOH) politik
durus bakimindan yakinligi ve BSP gibi ortak rakipleri olmasi, bu dénemde “Yeni Dogus” siirecine benzer
pencerelerden bakmalarini saglamistir ki bu gelismeler 1990’11 yillarin ortasina kadar siirmiistiir. Hem DGB
hem HOH, isim degistirme olaylarinda yasanan acilarin ve islenen suglarin sorgulanmasi, ayrica BKP/BSP nin
“Yeniden Dogus” siirecinin siyasi sorumlusu olarak yargilanmasi ve baskic1 sosyalist ge¢misinin
cezalandirilmasi istegi ile 6ne ¢ikmislardir.

Dimitir Popov’un hiikiimeti, DGB ve HOH’iin isteklerini géz oniine alarak, “Yeniden Dogus” donemi
suclularinin sorgulanma ve cezalandirilma siirecini hizlandirmigtir. Baskiya maruz kalmis kisiler bir kereye
mahsus tazminat almis, bu donemde oldiiriilenlerin mirascilarina ise emekli maasi baglanmistir. O doénemin
hiikiimet yetkilileri olan Todor Jivkov, Georgi Atanasov, Dimitir Stoyanov, Petir Mladenov ve Penco
Kubadinski’ye kars1 “irk¢t veya etnik temele dayali diigmanligi koriiklemek”ten, kamu davasi agilmstir.
Bulgaristan Tiirklerinin ¢ogunlukta oldugu HOH, 6zellikle trajik olaylarin yasandigi ve kurbanlarin verildigi
bolgelerde “Yeniden Dogus” siirecini anma ve kinama yildoniimleri organize etmistir. Gegmisteki acilar ve
hiiziinlii olaylarla ilgili yapilan bu animsatmalar, iilkedeki Miisliman azinliklarin ve HOH segmenlerinin
birlestirilmesi amac1 ile kullanilmistir. Tiim bu olaylar ise HOH’iin Bulgaristan kanunlarina uygun bir siyasi
parti olarak var olup olamayacagi tartismalarm gélgesinde cereyan etmistir.'' Dikilen amit heykeller ve
diizenlenen yildoniimleri, Yeniden Dogus Siireci ile ilgili anilar1 canli tuttugu gibi Bulgaristan Tirklerinin DPS
HOH ile baglantisim da canli tutmustur. Mogilyane (Yogurtcular) kdyiindeki “Tiirkan Cesmesi”'* heykeli,
bunlarin arasinda en gorkemlisi ve etkili olanidir.

Kasim 1991°den 1992’nin sonuna kadar, Filip Dimitrov hiikiimeti doneminde, DGB ve HOH’iin suglularin
cezalandirilmast ve magdurlara tazminat ddenmesi yoniinde baslattiklart isbirligi yeni bir doneme girmistir.
HOH, hem “maviler” olarak tanimlanan DGB’lilere parlamenter destek vermis hem Jelyu Jelev’in Bulgaristan
Cumhurbagkani olarak secilmesini saglamistir. Dogal olarak verilen bu siyasal destek karsiliginda miikafatlar da
gecikmez: Bulgaristan okullarinda Tiirk¢e ana dil olarak iiglincli siiftan sekizinci sinifa kadar okutulmaya
baglar; ayrica 1989 yilinda Tiirkiye’ye gd¢'” edenlerin gayrimenkulleri sahiplerine kanunla iade edilir. En
onemlisi ise Bulgaristan Anayasa Mahkemesi, HOH’ii mesru ve yasal bir siyasi parti olduguna karar verir. 1992
yilinda DGB parlamentodan giivenoyu alamayinca iktidar1 birakir ve HOH ile iliskileri sogumaya baslar.

Bulgaristan’da bir sonraki hiikiimet Lyuben Berov’un baskanhigida olup HOH’iin giivenoyu ile iilke
yonetiminin basina gegmistir. Bir bakanla da olsa HOH ilk kez hiikiimette ve Bulgaristan siyasal hayatinda ilk
kez yonetici olarak yer almigtir. Bu gelismeler HOH’{in “Yeniden Dogus” siireciyle ilgili kendi bakis agisini
genis halk kitlelerine duyurmasii kolaylastirir. 1993 senesinde kabul edilen bir kanunla Haziran 1989’dan
sonra iilkeyi terk eden Bulgaristan vatandaslarinin, baska bir iilkeye goc edip bu iilkenin vatandasligini almis
olsalar dahi Bulgaristan vatandasligini korumaya devam ettikleriyle ilgili karar kabul edilmistir. Bu dénemde ilk

8 “Demokratik Giigler Birligi”nin (DGB) Bulgarcast, “Siyuz na Demokrati¢nite Sili”dir (SDS).

9 “Hak ve Ozgiirliikler Hareketi”nin (HOH) Bulgarcasi, “Dvijenie za Prava i Svobodi”dir (DPS).

10 3 Nisan 1990 tarihinde Sofya’da Bulgar Komiinist Partisi (BKP) feshedilerek Bulgar Sosyalist Partisi (BSP) adint
almustir.

11 Bu dénemde milliyet¢i Bulgarlar ve bazi siyasetciler, HOHiin Tiirk kokenli etnik bir siyasi parti oldugunu ve bu tipteki
etnik temelli partilerin Bulgaristan’da hukuken yasak oldugunu iddia etmektedirler.

12 Aralik 1984 yilinda Mogilyane (Yogurtcular) koyiinde oldiirilen 18 aylik Tiirkdn bebek, zorla ad degistirme
uygulamasina gosterilen direnis esnasinda oldiiriilen Tiirklerden sadece birisidir. Bugiin Tiirkdn bebek, Bulgaristan’in
yerli ulusal Tiirk azinligi mensuplarinin onurlu yasam, esitlik ve 6zgiirlik igin direnisinin adeta sembolii haline
gelmistir.

13 Yazarin burada bahsettigi 1989 yilindaki zorunlu “gé¢”, 11 Ocak 2012 tarihinde Bulgaristan Parlamentosu tarafindan
kabul edilen bir Bildiri’de “etnik temizlik” olarak tanimlanmaktadir.
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kez Ulusal Bulgar Radyosu’nda Tiirkge haber yaymlar1 yapilmaya, Tiirkge, okullarda ana dili olarak
oku‘[ulmaya14 baslanmustir.

“Yeniden Dogus” siirecinin hafizalarda canli tutulmasinin énemli olgularindan biri de Ahmet Dogan tarafindan
1993 yilinda, Burgaz ilinin, Trinak kdyiinde agilan ve biiyiik tartigmalara yol agan “Anit Cesme”dir. Bu “Anit
Cesme” ii¢ kiginin adina dikilmis ve Dogan onlar1 “Tiirk azinligin hak ve 6zgiirliikk savas¢ilar1” ilan etmistir oysa
bu insanlar aslinda 8 kiginin 6ldiigii, terérist olaylarina karigan ve 6liim cezasia carptirilan sahislardir. Bu
teroristlerin'> adlari Tiirkge yazilmis ve HOH’iin bolgesel orgiitii burada “halk toplantilari” diizenlemeye
baslamistir. Aym1 y1l Yargitay, T. Jivkov, G. Atanasov ve D. Stoyanov’a karsi bir iddianame hazirlamis ve
hiikiimet yetkilileri bu kez “irk¢1 veya etnik temele dayali diismanligi koriikleme” yerine “iktidart kotiiye
kullanma” ile suglanmislardir. Subat 1995°te, mahkeme, ek sorusturma yapma ve 1984 - 1989 déneminde zarar
gorenlerin ifadelerinin alinmasi istegiyle davayr iade etmistir. Sorun suradan kaynaklanmaktadir, davalilar
hiikiimet adina calisan {inlii siyasetciler olup ¢ok zor hukuki sorumluluk altina sokulabilirler. Bu nedenle
mahkeme farkli bir yol izleyerek ozellikle saldiri ve cinayetlerin faillerinden, sorumluluk iistlenmelerini
istemistir. Bu arada, Todor Jivkov ve Dimitir Stoyanov dliince davaya kars1 kamuoyunun ilgisi de azalmistir.

1990’1 yillarin ikinci yarisinda, HOH’{in siyasi niifuzu azaldig1 i¢in diger partilerle koalisyon girisimlerini
baslatir. Ornegin Ivan Kostov’un kabinesi iktidarda iken DGB ile ikinci bir yakinlasma girisiminde bulunuyor
ama Haziran 2001 secimlerinin arifesinde bu iki parti arasinda biiyiikk bir uyumsuzluk ve kopus yasaniyor.
HOH’iin farkli hiikiimetlerle yasadig1 inisli ¢ikigh siyasi iliskiler, “Yeniden Dogus” siirecinin hatirlatilmasimnin
ve siyasi malzeme olarak kullanilmasinin da yoniinii degistiriyor. Bu siyasal yon degistirme, 6zellikle Trinak
koyi anit cesme olaylarinda yansima buluyor. 1998 yilinda anit ¢esme, savci izniyle yikiliyor. Ancak hemen
ertesi yil Ahmet Dogan’in “Bulgaristan da Bosna gibi olacak” sdyleminden sonra Tiirkler tarafindan yeniden
onarilir.

1990°larda “Yeniden Dogus” siirecinin unutulmamasi i¢in sinema da “hatirlatma arac1” olarak devreye girmistir.
Konu ile ilgili ii¢ belgesel film “Bir isim ugruna” (Za Ednoto Ime), “Olas1 Mesafeler” (Vizmojni Razstoyaniya),
“Fazlalik olanlar” (izlisnite) giindeme oturur. Ugii de kadinlar tarafindan (Mariya Troyanova, iglika Trifonova,
Adela Peeva) hazirlanip gosterime sunulmustur. Ayrica 1994 yilinda “Yaniyor yaniyor ates gibi” sinema filmi
(senaryo yazart Malina Tomova, yapimct Rumyana Petkova) gosterime girmistir. Aslinda tiim bunlar hi¢ de
rastlant1 degil — yeniden dogus ve asimilasyon konular1 ¢ok hassas, ¢ok tartigmali, sinema eserlerinin dordii de
psikolojik-travmatik isimleri degistirilen ve goce zorlanan Bulgaristan Miislimanlarinin acilarin1 anlatmaktadir.
[k ti¢ film degerli belgesel kaynaklari ortaya koymalarina ragmen “gérsel dzellikten gok festival 6zelligi”
tasimaktadir. Televizyonda yayinlanan sinema filminin ise toplumsal yankisi ¢ok daha gii¢liidiir. Filmde,
1960’11 yillarda Pomaklarin adlarin1 degistirme girisimi ile baslayip bazi kdylerde ciddi ¢atigmalarla sonuglanan
olaylar da yer aliyor. Seyircilerin tepkisi genel olarak olumsuz.'® Film tarafli olarak algilaniyor ve yapimcilar da
sadece isim degistirmenin psikolojik-travmatik sonuglari iizerinde durmakla suglaniyor. Toplumsal tepki ve
ortaya ¢ikan durum, film yapimcilarinin konuyu “cellat-kurban” zemininde gosterme isteklerinin yani sira,
“Yeniden Dogus” siirecinin, Bulgar halkinin belleginde biraktigi ¢eliskilerle dolu derin psikolojik izlerini de
yansitmaktadir.

1990’larda yayimlanan belgeler, makaleler ve anilar, Yeniden Dogus siirecinin farkli izdiisiimlerine taniklik
ediyor. Gegmisteki yoneticilere, 6zellikle BKP, I¢isleri Bakanlig1, Istihbarat ve Polis teskilatinda o donem gérev
alanlara kars1 baslatilan agir su¢clama kampanyalari, yayimlanan anilarin 6nemli bir bdliimiinii olusturuyor. Bu
donemde aktif rol oynayan ani yazarlari, Bulgaristan Cumhuriyeti’ni ve ulusal biitlinliigii savunduklarini iddia
etseler de, toplumun onlara karsi olan giiveni ¢oktan tilkenmis ve bilimsel yazilarda yansittiklart “Yeniden
Dogus” senaryolari, toplumda kabul gérmemistir. Diger kutupta ise BKP’nin, Bulgaristan Tirklerine kars:
uyguladig1 politikalar1 onaylamayan ve bunu da agik¢a gostermeye calisan kisilerin bilimsel yazilar1 ve anilari
yer almaktadir. Fakat onlarin anilar1 daha kisa, daha ylizeysel ve genelde Bulgarliga muhalif baskaldiri
gergevesinde ele alinmistir.

14 Tiirkce, haftalik birkag saatlik segmeli ders olarak okutulur.

15 Bu kisilere yonelik “terdrist” tanimlamasi, yazar tarafindan kullanilsa da herkes tarafindan kullanilmaz, ¢iinkii bu
kisilerin terérist olmadiginda dair bilgiler ve goriisler de vardir.

16 Yazar, etnik Bulgar olmasinin etkisinde kalarak, “olumsuz tepki” derken etnik Bulgarlarin yaygin tepkisine atif
yapmaktadir.
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3. IKiINCi GECIiS DONEMI (2001-2009)

2001-2009 yillar arasindaki ikinci donemde, “Yeniden Dogus” siirecinin animsatilmasi, ¢ok farkli bir siyasal
ortamda ger¢eklesmistir. 2001 yilinda [BiUH’un'" iktidara gelmesi ile mavi-kirmiz1'® muhalefetin sivri ¢ikislari
azalmistir. 2005 senesinde ise BSP tekrar siyasi sahneye ¢ikarak yeniden iktidar olmustur. Ahmet Dogan
liderligindeki HOH’iin politik énemi bu dénemde zirvededir. Miisliiman topluluklarin destekledigi HOH,
Simeon Sakskoburggotski’nin kabinesinde resmi koalisyon ortagi oldugu gibi, Sergey Stanisev’in kabinesinde
de yer almistir. Bdylece Bulgaristan tarihinde ilk kez BSP, HOH ve IBIUH bir araya gelip aymi hiikiimetin
ortaklar1 olmustur. Volen Siderov’un “Ataka” (Saldir1)”’ partisinin ortaya ¢ikmasi yeni bir olaydir. Bu parti
kendisini milliyetgi olarak tanimliyor ve giiglii bir HOH karsit1 ve Tiirk karsiti propaganda yapmaktadir. Benzeri
milliyetci propagandalar daha kiiciik olan siyasi olusumlar tarafindan da yapilmaktadir (Otegestvenna Partiya,
OKZNI, VMRO, Bilgarski Natsionalen Siyuz ve Gvardiya gibi). Bu yeni durum “Yeniden Dogus” siireci ile
ilgili tartigmalarin zeminini ve yoniinii degistirmistir.

2001 senesinde se¢imlerden birkag ay once ¢ekilen bir belgesel film, “Yeniden Dogus” konusu iizerinde sicak
tartigmalara neden oluyor. Bu belgesel, énce Sofya’daki sinema salonunda, Basbakan Ivan Kostov, hiikiimet
bakanlar1 ve eski Cumhurbaskani Jelyo Jelev’in katilimu ile ilk kez gosteriliyor. Dort giin sonra ise Bulgaristan
Ulusal Televizyonunda, hem de pik saatte yaymlaniyor. Bu sinema yapiti, “Ozgiir Avrupa” radyosu muhabiri
olan Tatyana Vaksberg’e ait ve imal1 bir isim tasimaktadir: “K&tiiliik Teknolojisi” (Tehnologiya na Zloto). Bu
yeni filmin yakaladig1 basariy1, ne azinlik sorunlar1 ve asimilasyon girisimleri ile ilgili 6nceki {i¢ film, ne de
2001°de Kircaali ve Ribnovo icin ¢ekilmis filmler yakalayabilmistir. Tatyana Vaksberg’in bakist gercekten de
farklidir. O, siradan insanlarin zorla isim degistirme siirecinde yasadiklar1 duygu dolu bireysel hikayelerin yani
sira, BKP arsivlerindeki belgeleri de filminde ustalikla kullaniyor. Yine diger filmlerden farkli olarak, “Koétiiliik
Teknolojisi” Miisliiman topluluklara uygulanan asimilasyon siirecini bir biitiin olarak ele aliyor. Beklenenlerin
aksine filmde politik nedenler arastirilmiyor. Ornegin BKP tiim kétiiliiklerin kaynagidir gibi klasik tezleri
giindeme tasimiyor. Ayrica bu yeni film etnik direnis ve etnik catigmalar1 ¢agristiran anlatimdan da kaginiyor.
Dogal olarak ¢ok zaman gecmeden filmle ilgili tartismalar, hem halk diizeyinde hem de siyasi seckinler
diizeyinde, yani “yiiksek diizeyde” basliyor. HOH’{in lideri olan Ahmet Dogan hiikiimetteki yetkilileri,
“Yeniden Dogus” siirecini kendileri icin bir koza doniistiirmeye calistiklarini ve bu kozu da bir kama gibi HOH
ile BSP’nin arasini1 agmak i¢in kullandiklarini iddia ediyor. Tartigmalar daha da sertlesiyor ve Dogan artik etnik
soykirimdan s6z etmeye basliyor. Bunun da suglusu olarak tek partiyi degil, tiim devleti hatta “tepki vermeyen
Bulgar toplumunu” isaret ediyor. DGB lideri ivan Kostov ise sdyle yanit veriyor: “Bu siirgiinle sonuclanan bir
asimilasyondur ama soykirim degildir. Siirgiin ama Yahudilere yapilan soykirim gibi degildir".

“Kotiiliik Teknolojisi” filmi, “Yeniden Dogus” siirecini protesto etmis eski muhaliflerin de sert tepkilerine
neden olmustur. Onlar i¢in bu siire¢ “komiinist partinin igreng bir eylemi ve devlet terérizmi” (Petko Stoyanov),
bazilar1 i¢in ise bu “domuzluktur” (Koprinka Cervenova). Bir¢ok izleyici Tiirklerin direnisinin ve onlar1 en zor
giinlerinde destekleyen etnik Bulgarlarin direnisinin filmde yer almayip hafizalardan silinmesi girisimine kars1
cikiyor. Kircaali’de yasayan Bulgarlarin tepkileri de filmin insanlarin kisisel anilart ile ortiismedigini
gostermektedir. Onlar da filmde duygularinin hige sayilmasindan rahatsizlar. Kentte yasayan bir etnik Bulgar
diyor ki: “Filmde, Bulgar komgularin ve is arkadaslarinin duygudasliklar1 ve iiziintiisii pek gosterilmemis. Ben
¢ok iyi hatirliyorum: Biz Bulgarlarin %99’u, bu olaylardan dolayr ¢ok iizlilmiistik, adeta yikilmistik.”
Kircaali’de yasayan Bulgaristan Tiirkleri arasinda da farkli goriisler gozlenmektedir. Dogan’in sempatizanlari
bu filmi, yonetenlerin, secimler dncesi bir siparis filmi oldugunu diisiiniiyorlar. HOH’ii siyasi sahneden dislama
cabasi olarak goriiyorlar. Fakat diger Tirkler, bu filmin DGB’ne hizmet etmedigini, hatta yapimcilarina minnet
duyduklarini ifade ediyorlar. Onlara gére bu film sayesinde “herkes yasadigimiz trajediyi ve hayatta kalma
basarimizi 6grenecektir”.

Tartismalar siirerken, {inlii sarkict Yildiz Ibrahimova (Bulgaristan Tiirklerinin aydmn sanatg1 gevrelerinden
onemli bir isim olmasma ragmen), film yapimcist Vaksberg onun gibi aydin Tirkleri filminde tanitmay1
“unutmus”. Fakat Ibrahimova ile yapilan rdportajla sanki dengeler biraz saglanmustir. Sarkici adinmn
degismesinden dolay1 yasadig1 acilarin yani sira, etnik Bulgarlarin ona gosterdikleri manevi destegi de hatirliyor
ve anlatiyor. Ileriki senelerde, edebiyat ve sanat insanlar1 hem Bulgarlar, hem Tiirkler acisindan, olaylari

17 “Istikrar ve Biiyiime I¢in Ulusal Hareket”in (IBIUH) Bulgarcas: “Natsionalno Dvijenie za Stabilnost i Vizhod dur
(NDSB).

18 Siyasi partilerin bayraklarina atifta bulunarak, maviler DGB, kirmizilar ise BSP taraftarlarint simgeler.

19 Bulgaristan milliyetgilerinin destekledigi “Ataka” (Saldir1) partisi, {ilkenin en sag, en ulusalct ve en sert Tiirk karsitt
partisidir.
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degerlendirme ¢abalarini siirdirmektedirler. “Yeniden Dogus” siireci ile ilgili olan diger filmler bunun
gostergesidir. 2004 yilinda beyaz perdeye konan belgesel film niteligi tasiyan “Yol” (Pityat) ve sinema filmi
olan “Calinan Gozler” (Otkradnati Ogi). Her iki film Bulgar-Tiirk “karma” ekipler tarafinda ¢ekilmis ve yine
agirlikli olarak kadinlar tarafindan hazirlanmis yapitlardir. ”Yol” baglikli belgesel, 1989°da Bulgaristan’1 terk
eden Tiirklerin yasamlarini anlatiyor. Filmin yonetmeni Stanislava Kalgeva, senaristi Petya Tetetvenska ve
Stefka Kaleva, filmin konsiiltasyon muhabiri ise gazeteci Nihal Ozergan’dir. “Calinan Gozler”” filminin senaryo
yazar1 ve yonetmeni Radoslav Spasov ve Neri Terzieva (kendisi Tiirk kokenli tinlii bir televizyon muhabiridir).
“Calman Gozler” (Otkradnati Ogci), Bulgar — Tiirk ortaklig1 ile “Yeniden Dogus” siireci ile ilgili yapilan ilk
filmdir. Yazarlar ve yapimcilar “Yeniden Dogus” siirecinin kurbanlarinin, hem Tiirkler, hem Bulgarlar oldugu
konusunda hemfikir olup su goriisii savunmaktadirlar: “yiiz binlerce insanin yaralarinin ve kisisel dramlarin
iyilesmesi i¢in zamana gereksinim vardir, haysiyetimiz olan biten her seyi konugsmamizi gerektiriyor, ne kadar
cirkin, alcaltict ve feci olursa olsun.” Yapimecilar, senaryonun “her iki milletin bakis agisindan” yazildigini,
ayrica hosgorii ve insanlik iizerine kuruldugunu iddia ediyorlar. Bu yaklasim, Avrupa kurumlari tarafindan
degerlendiriliyor ve film de, Avrupa Konseyi tarafindan finanse ediliyor. Fakat Bulgaristan’da bu film seyirciye
ulasmadan, kuskuyla karsilaniyor. Toplumdaki yaralarin iyilesmedigi konusunda, yapimcilara uyarilar yapiliyor
ve filmin de “bir¢ok Bulgaristan vatandasinin yaralarimi deserek”, “baslayan baris siirecine” zarar verecegi
sOyleniyor. Bu “Yeniden Dogus” siirecinin onaylanmasi degil, sadece yeni politik oyunlara alet edilmesinden
dogan bir korkudur. 2005 yilinin son baharinda ekranlara ¢ikan bu film, korkular: bosa ¢ikartyor. Ask hikayesi
izleyicilerin bir kismina hitap ederken, olumsuz elestiriler de genelde, filmin Oykiisii ile ilgili degil, sanatsal
kusurlar ile ilgili oluyor.

“Yeniden Dogus” konusunu irdeleyen filmlerin sanatsal kusurlarinin 6ne ¢ikarilmasi, etnik konularla ilgili daha
tarafsiz, daha dengeli bir sunum arzusu mudur, yoksa skandallardan ka¢inmak i¢in bir ¢aba midir? Bunun tespit
edilmesi zor bir olaydir. Her iki gerek¢e de agikga, 2004 senesinde Teodara Dimova’nin yazdigi “Affetmenin
goriinmez yollar1” (Nevidimite Pitista na Proskata) oyununda belli oluyor. “Ivan Vazov’un admi tasiyan
Bulgaristan Halk Tiyatrosu miidiirii Prof. Dr. Vasil Stefanov, bu tiyatro oyununu sahneye koymayi reddediyor.
Yazara gore bu oyunda “Bulgaristan Tiirklerinin maruz kaldig1 asagilanmalar ve ¢ektikleri acilar” sergileniyor.
Tiyatro midiiriiniin gerekgesi ise tiyatronun 100. y1l kurulus kutlamalarinda “etnik konular ve politik igerikli
oyunlarin sergilenmesi ¢ok uygun degil” yoniindedir. Farkli bakis agilaria gore ise “Hisovete”™ gibi oyunlar
yeterli sayida izleyici ¢ekmiyor. Tiim bunlar “Yeniden Dogus” siirecinin animsatilmasinda &nemli bir
degisikligi isaret ediyor. On seneden fazla bir zamandir Bulgaristan Miislimanlarinin travmalarina yapilan
vurgulardan sonra, bu kez etnik Bulgarlarin hatiralarina ve duygularina doniis yapiliyor. Celiskiye bakin ki bu
“biiyiiteg altina alma”, HOH’{in iktidarda yer aldig1 déneme denk geliyor.

2009 yilna kadar iktidar ortagi oldugu siirece HOH, “Yeniden Dogus” siirecine yonelik bakis agisin1 savunma
olanag1 buluyor. Bunun i¢in sik sik “tarihsel hatira yerlerinde” mitingler diizenleniyor. Bu mitinglerde sadece
kurbanlar anilmaz, HOH ve liderinin BKP’ye gosterdigi direnis amimsatiliyor ve onun hem gegmiste hem
gelecekte Bulgaristan Miisliimanlarinin ¢ikarlarini korumadaki roliine vurgu yapiliyor. Dogan, partisini kamusal
alanda etnik parti degilmis gibi gostermeye calismakta ve asir1 milliyetci sdylemlerden kaginmaktadir. Ayrica
HOH mitinglerine ¢ok nadir katilmakta, katilan bakanlar da “Yeniden Dogus” siireci ile ilgili 6l¢iilii konusmalar
yapmaktadir. Bu O0lciilii ve temkinli konusmalarin bir nedeni de, Komiinist partinin gizli arsivlerdeki
dosyalarinin halka agilmasi ve basta Ahmet Dogan olmak iizere HOH’{in tepe yonetimindeki kilit isimlerin de
sosyalist donemde Bulgaristan Istihbarat Orgiitii’ne ¢alismis olmalar1 gerceginin ortaya ¢ikmis olmasidir. Iliml
politik sdylemlerin bir baska nedeni ise mitinglere gelen Bulgaristan Miisliimanlarinin, gecmis olaylar ile degil,
giincel ekonomik problemleri ile ilgili hangi kararlarin alindigin1 duymay1 arzu etmeleridir.

Her seye ragmen politik sdylem olarak “Yeniden Dogus” siirecinin animsatilmasi bazi durumlarda agikca
kiskirtic1 olmustur. Mart 2003’te Kornitsa’daki anma mitinginde, Pazarcik vali yardimecisi olan Recep Molla
Ahmet, duygusal bir konugsma yapmis ve Rodoplar’da “Yeniden Dogus siirecinin tam gaz devam ettigini” iddia
etmistir. Konusmasinda, okullarda her dersin Tiirk¢e okutulmasi gerektigini ve Hiristiyanlarin Rodoplar’dan
gonderilmesi (uzaklastirilmasi) ¢agrisinda bulunmustur. Bir sonraki giin Ahmet Dogan bu konugmanin “yanlis
anlasildigini” sdyleyerek ortami yumusatmaya calismis, dahasit bunun HOH’iin siyasi ¢izgisi olmadigim
sOylemisse de mitinge istirak eden ii¢ milletvekili bu konuyla ilgili sessiz kalmistir. Benzer bir olay, Mayis
2008’de, Pristoe koyiindeki anma toreninde, milletvekili Ahmet Hiiseyin’in “Yeniden Dogus” siireci ile ilgili
“Utang Heykeli” yapilmasi teklifine mitingde bulunan Meclis Baskan Yardimecis1 Unal Liitfii sessiz kalmis fakat
bir sonraki giin medyanin karsisinda bunun milletvekilinin kigisel fikri oldugunu sdylemistir. Sonu¢ olarak

20 Osmanli doneminde Romanya’da yasayan Bulgar kdkenli komitaci ve isyancilara “higove” denir.
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“Yeniden Dogus” siireci ile ilgili HOH’lin farkli ortamlarda, farkli dinleyici kitleleri 6niinde farkli gériis ve
sOylem sergiledigi agikca goriilmektedir.

HOH “Yeniden Dogus” siirecinin yargilanmas i¢in farkli yollara da bagvurmustur. Ocak 2006 tarihinde, HOH
konu ile ilgili durusunu Avrupa Parlamenterler Konseyi Meclisi’ne sunuyor. Bu giincel konu, Bulgaristan'in AB
tyeligi ve “Yeniden Dogus” siireci ile ilgili dava sonucunun eksikligi, Tiirkiye’ye goc edenleri de harekete
gegiriyor, birgok gdgmen Bulgaristan’a kars1, Strazburg’daki Insan Haklar1 Mahkemesi’ne dava agiyor. HOH ile
baglantilar1 olmayan bircok Bulgaristan Tiirkii, lobi olusturmak ve magduriyetlerinin tazmini i¢in Avrupa
kurumlari ile iletisime gegiyorlar. Boylece Avrupa’daki resmi kurumlarin araciligiyla “Yeniden Dogus”la ilgili
kendi goriislerine siyasi destek araniyor. Bu girisimlerdeki asil amag sudur: HOH, kendini milliyetgi parti olarak
tanimlamadigindan “Yeniden Dogus” siirecini komiinist karsiti bir eylem olarak gésteriyor. HOH disindaki
gdcmen oOrgiitlenmeleri ise “Yeniden Dogus” siirecini insan haklarr ihlali ve belli etnik gruplarin magduriyeti
olarak algilar.

2001 sonras1 donemin bir baska spesifik 6zelligi de yiiriitiilen “hafiza savasi”dir, ki bu savas, Bulgaristan
Tiirklerinin kurmus olduklar1 derneklerin, “Yeniden Dogus” siirecindeki direnislerini kanitlamak i¢in ortaya
¢ikmugtir. 1990’11 yillarda, BTUKH nin*' Ahmet Dogan tarafindan yonetildigi tezi hakimiyetini siirdiirmektedir.
Ulke yénetiminde hiikiimet ortagi olarak yer alan HOH’iin eline bu tezi saglamlastirma olanagi gegmistir. 2003
yilinda “Yeniden Dogus Gergegi” (“Istinata za Vizroditelniya Protses™) gibi iddiali bir baslik altinda, partinin
resmi tarihi ve bir¢ok belgeyi kapsayan bir kitap yayimlanir. Bu kitap, Entegrasyon Arastirmalari1 Enstitlisii
tarafindan basiliyor. “Proje yoneticisi” ise Ahmet Dogan’1n ta kendisidir.

Ahmet Dogan’in “Yeniden Dogus” siirecinde direnis lideri olarak {istlendigi siyasi rolii, HOH’den ayrilan veya
bu partiye muhalif olan Bulgaristan Tiirklerinin kurmus oldugu bircok dernek ve orgiit tarafindan
desteklenmemektedir. Bu gériise destek vermeyenlerden biri de Giiner Tahir ve onun UHOH? rgiitiidiir. Giiner
Tahir ve gevresindekiler Ivan Kostov’un, Dogan’a kars1 actig1 savasta, Kostov’un yaninda yer aliyorlar. 1988
yilinin sonunda kurulan “insan Haklarinin Savunulmasi Demokratik Birligi Dernegi”* yoneticileri olan Mustafa
Omerov ve Sabri Iskender de Mayis 1989°da baslayan protestolarin Ahmet Dogan tarafindan degil, kendileri
tarafindan organize edildigini iddia etmektedirler. Tiim bu iddialar karsisinda HOH’iin yaniti ¢ok ciddi ve
carpicidir. Kendi 6rgiitii olan “Liberal Entegrasyon Biitiinlesme” (Liberalna Integratsiya) vakfi, BKP ve Igisleri
Bakanhig’nin arsivlerinden almmus, profesyonel tarihgi Veselin Angelov®* tarafindan toplanmis ve yayma
hazirlanmig, dokiiman ve belgelerle dolu iki ciltlik kitap yayinliyor. 2009’da yayinlanan kitaplarin 6nsoziinde,
Ahmet Dogan’a karst yapilan saldirilar ve “asilsiz” iddialar hem yalanlaniyor hem de giiriitiiliiyor, bdylece
Dogan’in “Yeniden Dogus” siirecindeki liderlik katkilarina vurgu yapiliyor.

2001 yilindan sonra baska bir egilim daha ortaya ¢ikiyor: Etnik baskilarin dogurdugu trajik hatiralardan farkli
bir bakis agis1 ortaya koymak. Toplama kamplarinin, iskencelerin, baski ve o6liimlerin disinda, Bulgaristan

21 “Bulgaristan’da Tiirk Ulusal Kurtulus Hareketi”’nin (BTUKH) Bulgarcasi “Tursko Natsionalno Osovoboditelno
Dvijenie” (TNODB) olarak ifade edilir.

22 “Ulusal Hak ve Ozgiirliikler Hareketi”nin (UHOH) Bulgarcas1 “Natsionalno Dvijenie za Prava i Svobodi”dir (NDPS).

23 “Insan Haklarinin Savunulmasi Demokratik Birligi Dernegi” ile ilgili daha fazla bilgi i¢in bakinmiz: Atasoy, 2011:173-
178.

24 Son donemde tarih¢i Veselin Angelov hem Bulgaristan Tiirkleri ve isim degistirme olaylari, hem de “Yeniden Dogus”
ve 1989 gogii ile ilgili en ¢ok kitap ve belge yaymlayan Bulgar arastirmacidir. Yazarin bu alandaki baslica kitaplari
sunlardir:

Angelov, Veselin, “Strogo Poveritelno! Asimilatorskata Kampaniya Srestu Turskoto Natsionalno Maltsinstvo v
Bilgariya (1984-1989. Dokumenti)”, Pegatnitsa Simolini, Sofya, 2008.

Angelov, Veselin, “Sekretno! Protestnite Aktsii na Turtsite v Bilgariya (Yanuari-May 1989). Dokumenti”, Pegatnitsa
Simolini, Sofya, 2009.

Angelov, Veselin, “Sekretno! Protestnite Aktsii na Turtsite v Bilgariya (Yanuari-May 1989). Dokumenti”, Pegatnitsa
Simolini, Sofya, 2010.

Angelov, Veselin, “Ahmed Dogan. Dokumentalna Biografiya (1954-1990)”, Pecatnitsa Simolini, Sofya, 2011.
Angelov, Veselin, “Golyamata Ekskurziya. Prinuditelnoto Izselvane na Etnigeski Turtsi ot Bilgariya (Yuni-Avgust
1989). Tom L.”, Pegatnitsa Simolini, Sofya, 2011.

Angelov, Veselin, “Golyamata Ekskurziya. Prinuditelnoto Izselvane na Etnigeski Turtsi ot Bilgariya (Yuni-Avgust
1989). Tom I1.”, Pegatnitsa Simolini, Sofya, 2017.

Angelov, Veselin, “Obratnata Vilna. Vristane Grajdanskite Prava na Bilgarskite Turtsi. (Septemvri 1989 - Yanuari
1990). Dokumenti”, Pecatnitsa Simolini, Sofya, 2012.
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Tiirklerinin anlattiklar1 siradan hayat hikayeleri yayinlanmaya basliyor. Kircaali’den Hasine Sen, 1989’da
Tiirkiye ile ilgili gé¢ izlenimlerini kendi yasam felsefesi ve ikilemli aidiyeti agisindan goyle anlatiyor:

“Kaderim bana iki kiiltiir ve iki iilke arasinda gecig bir alanda gidip gelmelerle dolu bir
yasantrya sahip oldugumu duyumsatti... Daha Kapikule’de ‘“orada” ve “burada”
kavramlari, zit yonlere akan kalabalik iki insan selinde birlesti... Aramizda devlet sinirini
ikinci kez gegenler de vardi. Cok yakinda onlarin bilingsizce basibos kosusturduklarin
anladim. Insanlarin psikolojik durumunu ve ikilemlerinin su olgudan kaynaklandigini
anladim: kacinilmaz bir zorunluluk olarak dogdugun topraklar: birakmaya mecbursun ama
gidecegin yere bir tiirlii ulagamiyorsun, beklentilerine bir tiirlii kavusamiyorsun”.

Bazi Tiirk kokenliler sosyalist donemi kotiileyen ve elestiren hikayeler ile degil, tam tersi, 6vgii dolu ve olumlu
yasam hikayeleri ile animsiyorlar:

“1990’l yillara kadar TIKOB ‘da” ustabast olarak calisiyordum. En giizel ¢iftliklerden biri
bizim Ardino (Egridere) kasabasinda bulunuyordu... Demokrasi denilen sey geldikten
sonra’® bizleri hi¢ dikkate almamaya basladilar... Komiinist déneminde Rodoplar’daki
insanlar diisiintiyorlardi, hatta burada kalmalart igin ek para édeniyordu...”

Bulgaristan Tiirklerinin “Yeniden Dogus” siirecine bakiglarindaki farkliliklar, belli bir kesimin bu konuda hig
konugmamay1 tercih etmelerinden bile anlagiliyor. Kircaali’nin Cernoogene kdyilinde dogan Katya Pavlova’nin
(1989 yil1 sonrasinda eski adi Raime Mehmedova olup adini geri almiyor) bu konu ile ilgili anilari, gogunlugun
anilariyla benzer degildir. Onun i¢in adlarin degismesi, ailesinin adlarimi degistirmeye gelen Bulgar polis
memuru ile tanisip beklenmedik biiyiik bir agka donlismesinin baslangicidir. Bu polis ile tanigma, hem biiyiik bir
mutluluga hem de ailesi ile iliskisinin kopmasina yol ag¢tig1 i¢in biiyiik bir dramin baslangicidir. Bu hikaye
“Calman Gozler” (“Otkradnati O¢i”) filmini animsatiyor, ama finali mutlu son ile bitiyor.

“Yeniden Dogus” siirecinin hatirlanmasi ve hatirlatilmasi, nadir de olsa etnik Bulgarlar tarafindan basilan
anilarla da renkleniyor. Orta yash ve Ozellikle genc¢ yasta insanlar, anilarini paylasmaya daha yatkindirlar.
Ciinkii bu insanlara, isim degistirme konusunda fikriniz nedir veya bu olaylar yasanirken ne tepki gosterdiniz
gibi sorular1 sorulamayacak kadar gen¢ olanlar ve bunlara tanik olmayanlar da var aramizda. Bu anilarda,
genelde isimleri degisen “Otekilerle” ilgili farkindalik paylasimi egemendir. Terdrist eylemlere tamik veya
kurban olanlar ise bu konularla ilgili neredeyse hi¢ konugmuyorlar. Medyada ise “Yeniden Dogus” siireci ile
ilgili daha sansasyonel haberler yer almakta. flgi ¢ogunlukla, 1989 yilinin yaz aylarinda yasanan dramatik
gelismelere ve Bulgaristan’daki Tiirk istihbaratinin faaliyetleri ile teror olaylarina yoneliyor. Son donemde yeni
bir konu da usulca kendine yol agmay1 basariyor. Mademki Bulgaristan, “Yeniden Dogus” siireci sonunda
magdur edilmislere tazminat ddemek zorunda birakildi, o zaman Tiirkiye Cumbhuriyeti de 1913’te Dogu
Trakya’dan kovulan etnik Bulgarlarm tazminatlarini 6demek zorundadir.”’

Sonunda “Yeniden Dogus” siirecinin animsatilmasinda rol alan koyu milliyet¢i orgiitlenmelerden de soz
edecegim. Birinci gruptakiler daha eski kurulan ve gecis doneminin basinda da var olan OKZNi*® ve VMRO”
gibi milliyetci partiler. Tkinci gruptakiler ise daha yeni kurulanlardir: Boyan Rasate tarafindan 2001°de kurulan
Bulgar Milli Birlik ve Volen Siderov’un 17 Nisan 2005 tarihinde kurdugu ATAKA?® (Saldir1) partisi.

“Yeniden Dogus” siirecinde 6len masum Tiirkler giindeme geldiginde Bulgar milliyet¢i partileri Tiirklerin
organize ettikleri suikastlara ve terdr olaylarinda verilen kurbanlari giindeme tagimaktadirlar. Ornegin bazen
1876 Nisan Ayaklanmasr’' ile bazen de Trakya’yr terk etmeye zorlanan etnik Bulgarlarin gogleri ile
karsilagtirma yapiyorlar, ayni zamanda “Yeniden Dogus” siirecine olan olumsuz bakislarinin da altini ¢giziyorlar.

25 “Tarimsal Is¢i Kooperatif Birlikleri”nin (TIKOB) Bulgarcasi1 “Trudovo Kooperativno Zemedelsko Stopanstvo’dur
(TKZS).

26 Bulgaristan’daki demokrasi donemi ifadesi ile 1989 yilindan sonraki Postsosyalist (sosyalizm sonrasi) dénem
anlagilmaktadir.

27 Bukonuyla ilgili bakiniz: Dimitrov, 2007.

28 OKZNI veya “Obstonaroden Komitet za Zastita na Natsionalnite Interesi” Tiirkce “Milli Cikarlarm Korunmasi I¢in
Ulusal Komitesi” olarak terciime edilebilir.

29 VMRO veya “Vitresna Makedonska Revolyutsionna Organizatsiya” Tiirkce ,,I¢c Makedonya Devrimci Orgiitii” olarak
terctime edilebilir.

30 Bulgarca‘daki “Ataka” kelimesi Tiirkgeye “saldir1” veya “hiicum” olarak terciime edilebilir.

31 Bulgar geteleri tarafindan Osmanli Imparatorlugu’na kars1 yiiriitiilen 1876 Nisan ayaklanmas1 (Aprilsko Vistanie) ile
ilgili bakimiz: Crampton, 2007:68-69.
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Bu milliyet¢i partilerin girisimleri sayesinde Buynovo tren garinda 6len masum kurbanlar i¢in anma torenleri ve
etkileyici bir anit yapildi. 2007 senesinde bu anitla milliyet¢i Bulgar kesimler kendi reklamini yapma firsatini
kacgirmadilar.

2005 senesinde “Yeniden Dogus” siirecine atifta bulunan “Calinan Gozler” filmi Bulgaristan’da ilk kez
gosterime girdiginde ATAKA onu gormezlikten geldi. Fakat 2007 senesinde Bulgaristan Ulusal Televizyon
Kanali’'nda (BNT) gosterildiginde, ATAKA sert tepki gostererek “siradaki Bulgar karsiti kiskirticiligr” lanetledi.
Partinin lideri olan Volen Siderov da, yapimcilari tarihi olaylar: ¢arpitmakla sugladi. ATAKA sempatizanlar1 ve
VMRO genglik kollari, ulusal televizyon kanalinin 6niinde biiyiik bir gosteri yaparak hem yayinlanan “kaba
yalanlar1” hem de Bulgarlar1 “zorba” olarak gdsteren filmi kinadi ve genel miidiirii istifaya cagirdi.

Bazen Bulgar milliyetgi parti yoneticilerinin, HOH’{in “Yeniden Dogus” siirecine bakis1 ile hemfikir olmamalar
uc noktalara kadar varmakta ve anormal girisimlere yol a¢gmaktadir. Mart 2007°de, Bunovo gar1 saldirisi
yildoniimiinde, Bulgar Milli Birligi ile siyasi hareket “Gvardiya”, Burgaz’da biiyiik bir gdsteri diizenleyerek,
Bulgarlar tarafindan 6ldiiriilen ii¢ Tiirk icin insa edilen Trinak koytindeki anit heykelin yikilmasini istemislerdir.
Daha sonra You Tube’da yayinlanan bir video klipte milliyet¢i Bulgar genglerin anit heykeli yikmaya
calistiklar1 goriinlince, buna yanit olarak Tiirkiye’deki hackerler Bulgaristan’daki iki bakanligin internet
sayfalarini bloke etmislerdir. Tiim bu olaylar sonucunda medya ATAKA’y1 suglasa da, onlar olaylardan uzak
durmayi tercih ediyorlar. Kendi aralarindaki farkliliklara ragmen tiim Bulgar milliyet¢i partileri “Yeniden
Dogus” siirecini sadece HOH’e kars1 olan olumsuz tavirlarini beslemek icin kullanmaktadarlar.

Sonug olarak, altin1 ¢izerek belirtmeliyiz ki Bulgar ulusu “Yeniden Dogus” siirecine karsi olumsuz bir tutum
sergilemektedir ve bu tutumun degismesi miimkiin degildir. Arada kalan “Beyaz Lekeler” resmi kanit ve
belgelerle doldurulabiliyor. Fakat onlarin ¢dziimlemeleri her zaman bireysel hatiralarla Ortlismeyebiliyor.
Beklentiler ile bilimsel gergekler arasindaki tutarsizliklar bazen arsivlerdeki dokiimanlarin ve resmi belgelerin
inkar edilmesine bile yol agabiliyor. Bazen politik ¢ikarlarin korunmasi ugruna resmi belgelere veya bireysel
yasantilara karsi secici yontemle ve yanli bir segicilikle yaklagiliyor. Bu yiizden yapilmasi gereken dogru ve
akillica sey sudur; arsivlerin de, etnik Bulgarlarin da, etnik Tiirklerin de hatiralari-yasantilari-belgeleri dikkate
almarak tarih biliminin “Yeniden Dogus” siirecini yeniden tarafsizca yorumlamasidir. Yani kinayarak
yargilayarak suclayarak hiikiim vererek degil, tam tersi, yansiz aciklamalar, tarafsizca irdelemeler ve dogru
yorumlamalar yapilmalidir. Tiim bunlarin yapilmasi i¢in toplumun ve siyasetgilerin ne kadar hazir ve ne kadar
istekli oldugu ise bambagka bir konudur.

SONUC VE DEGERLENDIiRME

Gecmisi daha iyi anlayip idrak edebilmemiz ve yasanan tarihsel olaylardan daha saglikli dersler ¢ikarabilmemiz
icin bir yandan bireysel ve toplumsal sorumluluklart sirtlamamiz, diger yandan da bireysel ve toplumsal
Ozelestirileri ozgiirce yapabilmemiz gerekir. Bireysel-toplumsal sorumluluklar, 6zelestiriler, yanilgilar ve hatalar
kabul edilmedigi miiddetce, gegmiste yasanan olumsuzluklarin tekrar edilmeyeceginin garantisi yoktur. Hafiza
tuzaklarindan ve tarihten gelen c¢irkin tortulardan armip aynanin karsisina tertemiz gecip kendi kimligimizle,
kendi vicdanimizla, kendi gegmisimizle yiizlesmeliyiz. Soya doniis siireci sadece hiikiimetlerin ve siyasetgilerin,
sadece Jivkov ve sosyalist sistemin, sadece Bulgar milliyetcilerinin ve siyasi baronlarin sorunu ve utanci
degildir. Ulkedeki tiim vatandaslarm, tiim ulusun ortak sorunu, ortak giinahi ve utancidir. Ulusca ortak
sorumluluk ve ders almadan, ortak pismanlik duymadan tarih kitaplarinda yazilanlarin bir 6nemi ve islevi var
midir?

Ikinci Diinya Savasi’ndan sonraki Almanlar ne kadar Hitler’in yaptiklarindan “biz sorumlu degiliz” deseler de
Alman kokenliler olarak ortak tarihsel geg¢mislerinden kagamazlar. Ortak ulusal sorumluluk ve ortak milli
utanctan kurtulamazlar. Tarihsel olaylarda kusaklar arasi sorumluluk aktarimi, ahlaki sorgulama aktarimu,
toplumsal vicdan aktarimi yoksa, tarih anlamsizlasir, tarih islevsizlesir, tarih ici bos bir bilime doniisiir.

XXI. ylizyilin baginda Bulgaristan’da gérmezden gelinen veya idrak edilemeyen sorunsal tam da budur. Bugiin
ihtiyacimiz olan, asimilasyon olaylarindan kaynaklanan ortak sorumlulugun ulusca farkindaligidir, ortak utancin
kabuliidiir, ortak kaderin ve acinin paylasimidir. BKP ve Jivkov’u suglayarak kendi suskunlugumuzu, kendi
tepkisizligimizi gormezden gelerek toplumsal sorumluluktan kagis, kolay bir yol gibi goriilmektedir ama bu yol
bizi ¢ikmaza goétiirmektedir. Soruyorum: Her zaman bizim taraf kazanirken diger tarafin kaybetmesi gerekir mi?
Her zaman bizim askerler galip gelirken, diisman askerlerin yenilmesi gerekir mi? Cagdas diinyada “bizimkiler
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penceresine gore degisen siibjektif kavramlar degil midir? Tekrar soruyorum: “bizimkiler ile 6tekiler”, “haklilar
ile haksizlar” kisiye, yere ve zamana gore hem siibjektif ve degisken hem de sorgulanmasi gereken goreceli
kavramlar degil midir?

Soya doniis siirecinde hem “bizimkiler” ve “6tekiler”, hem de “galip gelenler” ve “maglup olanlar” aym
topragin evlatlari, ayni bayragin vatandaslari olduklarina gore, tarihsel ayrigma sinirini nereden gecirecegiz?
“Ben” ve “Oteki” arasindaki o hassas ayrisma ¢izgisini neye gore ¢izecegiz? Aslinda giizel ve faydali
asimilasyon yoktur, devletce belirlenen giizel ve faydali isim olmadig: gibi. Hangi gerekge ile yapilirsa yapilsin,
ister kutsal devlet ister milli birlik ister homojen ulus yaratmak veya sosyalist diizeni korumak icin olsun,
yanlislarin ve ¢irkinliklerin {istii ucuz bahanelerle ortiilemez, yapay gerekgelerle sorumluluk sulandirilamaz,
islenen giinahlar hafifletilemez, vicdanlar rahatlatilamaz. Ciinkii asimilasyonlarin giizeli-¢irkini, yararlisi-
yararsizi, iyisi-kotiisii olamaz. Asimilasyon asimilasyondur (Atasoy, 2018:406-409).

Benzer sekilde Bulgar milliyetciliginin de giizeli-¢irkini, yararlisi-yararsizi, faydalisi-faydasizi olamaz.
Milliyet¢ilik milliyetciliktir. Hele Bulgaristan gibi kendisi kiiciik, emelleri biiylik olan bir iilkede bu
milliyeteilik, genel kabul gormiis, ulusal savunma refleksine donilismiisse bes asirlik Osmanli egemenliginden
arinma aract olarak kabul gérmiisse, tarihsel yasantilardan 6¢ alma ve kin glitmeye donlismiigse bu milliyet¢ilik
artik tedavisi olmayan kanser hastaligina doniismiistiir. Nasil arinacagiz?

Bugiin tarihi miizelerde yerini almasi gereken Bulgar milliyetciligi, ge¢mis ile yiizlesmeyi engelledigi gibi
“bizler” ve “Otekiler” arasindaki ayrigsmay: koriikledigi gibi, Avrupa Birligi ile biitiinlesmeyi ve evrensel insan
haklar1 degerlerine kavugmay1 da engellemektedir. Bu engelleri nasil ortadan kaldiracagiz?

1984-1985 doneminde Bulgaristan Tiirklerine kars1 yapilan asimilasyon girisimi, soya doniis stirecinin “zirvesi”
degil aslinda onun “cokiisii”diir. Ayrica 1984-1985 doneminde Tiirk topluluguna uygulanan isim degistirme
politikalar1 “zorlamaya dayali asimilasyon” ya da “etnik soykirim” olarak tanimlanirken, Bulgaristan
Tiirklerinin 1989 yilindaki biiytik kitlesel gogii de “etnik temizlik” veya “etnik siipiirme” olarak tanimlanabilir.
Sonug olarak, Bulgaristan Miisliimanlarina kars1 yapilan zorla asimilasyon girisimleri, Bulgaristan tarihinin
utang sayfalaridir. Kagmak istedigimiz, inkér ettigimiz, gérmezden geldigimiz, ama gdlgesinden bir tiirlii
kurtulamadigimiz bir utang. Bizi sinsice takip eden bu utang gdlgesinden nasil kurtulacagiz?

Gecmisteki gdzyaslarinin sorumlular sadece hiikiimet, sadece BKP, sadece derin devlet, sadece Jivkov ve siyasi
baronlar1 degildir. Bu utang verici olaylara seyirci kalan “goniilli izleyiciler”, kdsesinde oturup sus pus olup
sesini ¢ikarmayan korkaklar, arkadaslar1 go¢ ederken onlar1 gérmezden gelen etnik kompleksliler, komsular:
ezilirken onlara sirt ¢eviren sézde milliyetgiler, tiim bunlardan yiizii kizarmadan ortalikta dolasan yiizsiizler,
herkes ama herkes sorumludur. Sonugta hem kirlilik ve ahlaksizlik hem su¢ ve giinah bulasicidir. Tipk: tarihten
gelen kin ve nefret tohumlar: ile kan lekelerinin bulasiciligr gibi. Herkesin elleri kanli ve herkesin vicdani
kirliyse Bulgaristan topraklarinda ak pak, tertemiz olan1 nereden bulacagiz?

Kotii ve iyi Bulgar olmadig: gibi, kotii ve iyi Tiirk de yoktur. Onlar1 damgalayip kotii yapanlar bizleriz. Onlar
kiictimseyen, acimasizca elestiren ve diglayan bizleriz. Biz ve onlar ayrimini yapan hepimiz oldugumuz icin
gecmisteki trajedilerden, kan lekeli tarih sayfalarindan hepimiz su¢luyuz. Bu durumdan Bulgaristan’da yasayan
en fakir ciftgciden en zengin Yahudi’ye, en gururlu Ermeni’den en ezik Cingene’ye, en yobaz dindardan en
entelektiiel ateiste, koseyi donmiis partiliden, umursamaz issize kadar herkes, ama herkes sorumludur. Nerede
bu sorumlular?

Bizi goélgemiz gibi takip eden ortak tarihsel sorumluluk ve ortak milli utang idrak edilip kabul edilmedigi
middetce, tarihten ders aldigimiz ve giinahlardan arindigimiz iddia edilemeyecegi gibi helallesip
kucaklastigimiz ve barig dolu yarinlara umutla baktigimiz da séylenemez.
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