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oz

Literatlrde turizm ile ekonomik blylme arasindaki iliskiye odaklanan c¢ok sayida calisma yer
almasina ragmen turizm ile ticari aciklik arasindaki iliskiyi inceleyen sinirli sayida calisma yer
almaktadir. Dolayisiyla bu calisma Tirkiye icin ticari agiklik ve turizm arasindaki iligkileri belirlemeyi
amaclamaktadir. Analiz 1980-2013 dénemi yillik verileri kullanilarak Toda ve Yamamoto nedensellik
yaklasimi yardimiyla yapilmistir. Analiz sonucu elde edilen ampirik bulgular, turizm ve ticari agikhk
arasinda cift yonli nedensellik iliskisinin varligini géstermektedir. Bu ampirik bulgularin 6nemi turizm
sektortintin ticari acikhgr artirmasidir. Sonugta ticari acgikliktaki artiglarin turizm sektoriini pozitif
etkileyecedi ifade edilebilir. Benzer sekilde turizm sektoriinin buylimesi de 6zellikle ihracat artislan
kanali ile ticari agikligi artirabilmektedir.
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ABSTRACT

There are numerous studies focusing on the relationship between tourism and economic growth in the
literature, whereas only a few studies analyze the relationship between tourism and trade openness. Hence,
this study aims to determine the relationship between tourism and trade openness for Turkey. For this aim,
Toda and Yamamoto causality approach has applied by using the annual data for the period 1980-2013.
The empirical results of this causality approach indicate that there is a bidirectional causality between
tourism and trade openness. The significance of the empirical results is that the tourism sector promotes
trade openness. Overall it is considered that improvements in trade openness can affect positively the
tourism sector. Furthermore, development in tourism sector can engender trade openness through
increases of export.
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1. Giris

Ekonomik biiylime stratejilerinde turizmin rold, ihracat ve ekonomik biyime arasindaki
iliskiden kaynaklanmaktadir. Turizm sektoriini bu noktada cekici hale getiren etkenlerin basinda,
Ulkeye doviz kazandirici etkisiyle tasarruf agigina katkida bulunarak ekonomik buyimeyi
etkilemesidir. Diger bir ifadeyle, ihracat gelirlerinin yetersiz ve istikrarsiz oldugu Ulkelerde
bu sorunu gidermede 6n plana ¢ikan faktorler arasinda, ihra¢ mallarinin ve piyasalarinin
cesitlendirilmesi yer alirken, bir diger 6nlem olarak tarihi ve dogal giizelliklere sahip (lkeler icin
turizm kazanclari da yer almaktadir. (Deger, 2006: 68). Ote yandan Mihalic (2002) turizmin mal
ve hizmet ihracati ile karsilastirmasini yaptiginda turizmin avantajlarini G¢ acidan ele almaktadir.
Buna gore;

i) Turizm vasitasiyla alisverise konu olamayacak olan Ulkenin dogdal, kiltiirel ve sosyal cazibesi
lilke girdisinde primi artirabilecektir. i) Ulke icinde Uretilen mallar turistlere, ihracat yoluyla
yapilan satiglardan tasima ve sigorta maliyetlerinin ¢ok disiik veya hi¢ olmamasi nedeniyle
daha pahali ve karli halde satilabilecektir. iii) Yetersiz ihracat yetenegi ve pazarlama uzmanhgi
nedeniyle satisinda zorluk yasanan mallar ve bazi dayaniksiz mallar turistlere satilabilecektir
(Croes, 2006: 453).

Turizm sektérindeki gelisme yurticinde Uretilen mal ve hizmet ticaretine olan talebi artiracak,
bu durum yatirimlari uyaracak ve carpan etkisiyle ekonomik bliylimeye etki edecektir. Turizm
sektorl, gerekli olan doviz ihtiyacina katki yapmasi, yeni is alanlari olusturma ve devlet gelirlerini
artirma yoluyla glicli ekonomiye katki sunmaktadir (Vanegas ve Croes, 2003: 317). Bununla
birlikte 6zellikle gelismekte olan (lkelerde dusik seviyelerdeki tasarruf orani yatirimlarin
onlindeki en bilylk engellerden birini olusturmaktadir. Buradan hareketle Gretim siirecinde
disa bagimlilik nedeniyle talep edilen déviz miktarinin turizm sektériinden elde edilebilmesi
hem ucuz kaynak teminini saglayacak hem de dusuk tasarruf oraninin ortaya ¢ikardigr maliyeti
minimize edebilecektir. Ayrica turizm sektoru ulke icindeki turizm endustrisinin gelismesiyle
birlikte baglantili oldugu diger sektorlerinde (insaat, ulasim, telekomiinikasyon, hizmet, ticaret,
tarim v.b) gelisimini destekleyerek biiylime siirecinde sektorler arasindaki uyumu artirabilir.

Benzer sekilde gliniimiizdeki turizm anlayisi, ekonomik blyiime ve ziyaret edilecek yeni
alanlarin sayisindaki artisla yakindan ilgilidir. Bu dinamik gelismeler turizm sektoriinii sosyo-
ekonomik ilerleme icin anahtar bir itici gli¢ haline dénustlirmektedir. Turizm sektori petrol,
gida yada otomobil ihracatinda ortaya ¢ikan is hacminden daha fazla yada esit deger ortaya
¢ikarmaktadir. Bu agidan turizm sektori uluslararasi ticaretin 6nemli oyuncularindan ve ayni
zamanda pek cok gelismekte olan ilke icin ana gelir kaynaklarindan biri haline gelmistir.
Sanayilesmis ve gelismis tlkelerdeki turizm sektorlindn kiresel yayilmi insaat sektoriinden tarim
yada iletisim sektoriine kadar ekonomideki pek ¢ok ilgili sektorde istihdam ve ekonomik faydalar
Uretmektedir (http://www2.unwto.org/content/why-tourism).

Turizm ve dis ticaret ilkeye doviz kazandirici etkisiyle dis kaynak ihtiyacini gidermeye yardimci
olmaktadir. Turizmin ekonomi Uzerindeki etkileri genel olarak biyiime lizerinden inceleme
konusu yapilmistir. Ancak dis ticaret tzerindeki etkileri blyumeye kiyasla sinirli sayida kalmistir.
Dolayisiyla calisma turizm ve ticari agikhk arasindaki iliskiyi Ttirkiye ekonomisi icin belirlemeyi
amaclamaktadir.
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Ayrica turizm ve ticari aciklik arasindaki iliskiyi ele alan sinirl sayida ampirik ¢calismanin tespit
edilmesi bu calismanin bu alandaki boslugu dolduracadi diisiincesini de ortaya koymaktadir.
Bununla birlikte, bu iliskiyi ele alan calismalarin hem kullanilan degisken hem de ydntem
bakimindan Turkiye'deyapilmamisoldugununtespitisecilen konunun dneminindahaartiracagini
gostermektedir. Calismanin ikinci boliimiinde turist sayisi ve turizm gelirleri agisindan diinyada
ve Tirkiye'de turizm sektorl ele alinmistir. Calismanin Gg¢linct bolimiinde ise literatiir 6zeti
sunulmus daha sonra sirasiyla dérdlinci ve besinci bolimlerde veri seti ve ekonometrik yontem
ile bulgulara yer verilmistir. Son bolimde ise ¢alismadan elde edilen sonuglar degerlendirilmistir.

2. Diinyada ve Tirkiye’de Turizm Sektorii

Turizm sektorl dinya genelinde 6nemli gelisme gosteren sektorler arasindadir. Sektor,
uluslararasi turist sayisi bakimindan 2014 yilinda %4.3 oraninda bliyimus ve 46 milyon kisi artarak
1.133 milyona ulasmistir. 1.133 milyon uluslararasi turistin 619 milyonunu gelismis ekonomiler
513 milyonu da gelismekte olan ekonomiler olusturmus ve bdylece uluslararasi turist sayisini 2014
yilinda gelismis ekonomiler %5.8, gelismekte olan ekonomiler ise %2.4 oraninda artirmislardir.
Dinyada 2014 yili icin uluslararasi turist sayisi bakimindan Avrupa %51'lik pay ve 581.8 milyon
kisi ile ilk sirayr almaktadir. Avrupa’y Asya ve Pasifik, Amerika, Afrika ve Ortadogu sirasiyla %23,
%16, %5 ve %5'lik paylari ile takip etmektelerdir. Diger taraftan uluslararasi turizm gelirleri 2014
yilinda %3.7 oraninda bliyiimis ve 48 milyar dolar artarak 1.245 milyar dolara ulagmistir. 1.245
milyar dolarin 815 milyar dolarini gelismis ekonomiler 430 milyar dolarini ise gelismekte olan
ekonomiler elde etmistirler. Benzer sekilde diinyada uluslararasi turizm gelirleri bakimindan
Avrupa 508.9 milyar dolarla ve %41’lik pay ile ilk sirada yer almaktadir. Avrupa'yi Asya ve Pasifik,
Amerika, Ortadogu ve Afrika sirasiyla %30, %22, %4 ve %3'lik paylari ile takip etmektelerdir?. Bu
noktada dikkat ¢ceken gelisme uluslararasi turist sayisinda %51 pay alan Avrupa’nin uluslararasi
turizm gelirlerinde %41'lik bir pay almasidir. Ayrica Asya ve Pasifik ile Amerika bdlgeleri turist
sayisi bakimindan diinyadan aldiklari payin tzerinde turizm gelirlerinden pay almaktalardir. Sekil
1, Diinya turist sayisi icindeki payi en yiiksek olan ilk 10 ulke siralamasi ve buna bagl olarak bu
Ulkelerin Diinya turizm gelirleri icindeki payini géstermektedir.

Sekil 1'den goruldiigu lzere; uluslararasi turist sayisi bakimindan en cok ziyaret edilen ilk Gg¢
tlke Fransa (%7,69'luk payt ile), Amerika (%6,44'liik pay! ile) ve ispanya (%5,58'lik pay1 ile) seklinde
siralanmaktadir. Bununla birlikte Glkelerin Dlnya turizm gelirinden aldiklarn pay siralamasina
baktigimizda Amerika'nin (%14,44'liik pay! ile) birinci sirada ve ispanya (%5,23 pay ile) ile
Fransa'nin (%4,74'lik payi ile) sirasiyla ikinci ve Gglinci sirada yer aldiklar goriilmektedir. Ayrica
Amerika, Almanya, ingiltere ve Tayland'in ise turizm gelirlerinin turist sayilarinin tizerinde olmasi
dikkat cekmektedir. Uluslararasi turist sayisi bakimindan Tirkiye'nin (%3.48'lik payi ile) altinc
sirada yer aldigi ve Avrupa’nin en ¢ok turist ¢ceken dordiincl blydik tlkesi oldugu goériilmektedir.
Diinya turizm gelirinden alinan pay siralamasinda ise (%2,34'lik pay ile) 12. sirada yer aldig
go6zlenmektedir. Turkiye'nin diinya turizm gelirleri payindaki siralamada disik seviyede yer
almasi uluslararasi alanda turizm sektortindeki zayif yanini ortaya koymaktadir.

2 UNWTO (2015: 4-5)'deki verilerden yararlaniimistir.
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Sekil 1. Diinya Uluslararasi Turizm Biiyikliikleri (Ulke Siralamasi 2013)
Kaynak: UNWTO (2015)'den yararlanilarak hazirlanmustir.

Turkiye cografi konumu, tarihi zenginlikleri, iklimsel sartlari, dogal kaynaklari, ulagim olanaklari
gibi turizm sektoriindeki glicli yanlari ile turizm potansiyelinde énemli bir yere sahiptir. Sahip
oldugu bu avantajlar, sektérdeki uluslararasi rekabet gliciine katki saglamaktadir. Sekil 2 ve 3'te
Turkiye'nin 1980-2013 dénemi turizm sektdri biylkligiini ortaya koyan degiskenlerin seyri yer

almaktadir.
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Kaynak: Turist Sayisi, Turizm Geliri ($) ve NGSYH (S) sirasiyla TURSAB, TUIK ve WDI'den temin edilmistir.
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Sekil 2 incelendiginde, yillar itibariyle Tirkiye'yi ziyaret eden uluslararasi turist sayisinin
ozellikle 2000'li yillarda énceki yillara kiyasla artan bir egilim gostererek 2013 yilinda yaklasik 35
milyona ulastigi gdzlenmektedir. Bunun yaninda turizm gelirlerinin GSYH icindeki payi %0,047-
%5,34 araliginda inisli ¢ikish bir seyir izlemektedir. Bununla birlikte 1999 yilindan sonra strekli
artarak 2002 yilinda en yiiksek seviyesi olan 5,34’e ulasmis ve 2000'li yillar boyunca %3,23'lin
altina dusmemistir. Ayrica 1980-1999 donemi icin turizm gelirinin GSYH icindeki payinin
ortalamasi %2,07 iken bu ortalama 2000-2013 déneminde %3,97'ye ylkselmistir.
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Sekil 3. 1980-2013 Dénemi Tiirkiye Turist Sayisi ve Turizm Gelirleri ihracat Orani (%)
Kaynak: Turist Sayisi, Turizm Geliri ($) ve Mal ve Hizmet Ihracati ($) sirasiyla TURSAB, TUIK ve WDI'den temin
edilmistir.

Benzer sekilde Sekil 3 incelendiginde 1980-2013 donemi icin turizm gelirlerinin ihracat
icindeki payinin %4,83 ile %21,18 arasinda inisli cikisli bir seyir izledigi gériilmektedir. Ozellikle
1999-2002 yillari arasinda stirekli artarak 2002 yilinda en yiiksek seviyesi olan %21.18’e ulasmistir.
Ayrica 1980-1999 donemi icin turizm gelirinin GSYH icindeki payinin ortalamasi %12,49 iken bu
ortalama 2000-2013 déneminde %16,78'e ylikselmistir.

3. Literatiir Ozet

Literatuirde turizmin ekonomi Uzerindeki etkileri buylk 6lctide turizm ve blyime hipotezi
Uzerinden inceleme konusu yapilmaktadir. Bu hipotezi Tirkiye agisindan ampirik olarak test
eden calismalardan 6rnegin Kar ve digerleri (2004), Kirbas-Kasman ve Kasman (2004), Deger
(2006), Bahar (2006), Ozdemir ve Oksiizler (2006), Aslan (2008), Cetintas ve Bektas (2008),
Terzi (2015) ve Topall (2015) turizmden ekonomik blylimeye dogru nedensellik iliskisi tespit
etmislerdir. Bununla birlikte Cil Yavuz (2006), Yamak ve digerleri (2012) ekonomik blytime ve
turizm arasinda bir nedensellik iliskisi tespit edemezken Kizilgdl ve Erbaykal (2008) ekonomik
biiylimeden turizme dogru Coban ve Ozcan (2013) ise ekonomik biiylime ve turizm arasinda cift
yonli bir nedensellik iliskisi bulmusglardir.
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Diger taraftan literatlirde uluslararasi turizmin dis ticaret ile iliskisini ele alan sinirl sayida
calismanin yer aldigi gorilmektedir. Socher (1986) ve Hazari ve Ng (1993)'Un calismalari
uluslararasi turizmin uluslararasi ticaretin icinde bir hizmet ticareti olarak degerlendirildigi
ilk cahismalara 6rnek gosterilebilir. Boylelikle uluslararasi ticaret teorileri uluslararasi turizm
akimlarinin teorik temelini ortaya koymada kullanilmaya baslanmis ve uluslararasi ticaret ve
uluslararasi turizm iliskisini ele alan calismalar yapilmaya baslanmistir.

Bu calismalardan bir kismi incelendiginde 6rnegin Kulendran ve Wilson (2000), Avustralya
icin uluslararasi ticaret ve uluslararasi turizm arasindaki iliskiyi dért dnemli ticari ortagi (Amerika,
ingiltere, Yeni Zelanda ve Japonya) icin dikkate alarak Engle-Granger esbiitiinlesme ve Granger
nedensellik analizi yardimiyla 1982:1-1997:4 donemi ceyrek veriler ile tahmin etmislerdir.
Uluslararasi ticaret; ihracat ve ithalat ile uluslararasi turizm; gezi ve is amagli seyahat eden
turistler ve bunlarin toplamlari ile temsil edilmistir. Elde edilen bulgulara gore, Avustralya ile
ingiltere, Yeni Zelenda ve Japonya arasinda turizm ile ticaret arasinda esbitiinlesme iliski tespit
edilmistir. Ayni zamanda nedensellik analizi sonuglari Avustralya ile Amerika icin turizm ve ticaret
arasinda cift yonli, Avustralya ile Japonya icin turizmden ticarete dogru tek yonli ve Avustralya
ile ingiltere icin ticaretten turizme dogru tekydnlii nedensellik iliskisini ortaya koymustur.

Benzer sekilde Shan ve Wilson (2001) Cin’i dikkate alarak uluslararasi turizm ve uluslararasi
ticaret arasinda nedensellik iliskisinin olup olmadigini Amerika, ingiltere, Japonya ve Avustralyaile
arasindaki ticari ve turizm iliskilerini 1987:1-1998:1 donemi aylik veriler ile arastirmislardir. Analiz
Toda ve Yamamoto nedensellik yaklasimi ile turizm talep fonksiyonu tzerinden arastiriimistir.
Ampirik analiz sonucu Cin ile adi gegen Ulkeler icin uluslararasi turizm ve uluslararasi ticaret
arasinda ¢ift yonla bir nedensellik iliskisi tespit edilmistir.

Ayrica Khan ve digerleri (2005), Singapur'un Amerika, Japonya, ingiltere, ASEAN lkeleri ve
Avusturya ile uluslararasi turizm ve uluslararasi ticaret iliskilerini dikkate alarak Engle-Granger
esbitiinlesme ve Granger nedensellik analizi yardimiyla degiskenler arasindaki iliskileri tahmin
etmislerdir. Turizm; is ve gezi amagli gelen turist sayisi ve toplam gelen turist sayisi ile ticaret;
ithalat, ihracat ve toplam ticaret degiskenleriile ceyrek veriler kullanilarak 1978:1-2000:3 donemi
icin analize tabi tutulmuslardir. Tim Ulkelerin yer aldigi ampirik analiz sonucuna gore, is amach
gelen turist ile ithalat arasinda esbitiinlesme ve cift yonli nedensellik iliskisi tespit edilmistir.

Bununla birlikte Polat ve digerleri (2010), Turkiye icin uluslararasi ticaret ve uluslararasi turizm
arasindaki iliskiyi ceyrek veriler ile 1997:1-2010:1 dénemini dikkate alarak Johansen esbiitiinlesme
ve Granger nedensellik analizleri yardimiyla incelemislerdir. Turizm; turist sayilar ve turist
gelirleri ile ticaret; ithalat, ihracat ve toplam ticaret degiskenleriyle temsil edilmistir. Ampirik
analiz sonucu elde edilen bulgular uzun dénemde turizm ve ticaret arasinda herhangi bir iliskiyi
ortaya koyamamistir. Bununla birlikte turizm degiskenlerinden ihracata dogru tek yonli ve turizm
degiskenleri ile ithalat ve toplam ticaret arasinda ise ¢ift yonli nedensellik iliskisi belirlenmistir.

Benzer sekilde Kadir ve Jusoff (2010), Malezya icin uluslararasi turizm ve uluslararasi ticaret
arasindaki iliskiyi ceyrek veriler ile 1995:1-2006:4 donemini dikkate alarak Johansen esbitlinlesme
ve Granger nedensellik analizi yardimiyla tahmin etmigslerdir. Turizm, uluslararasi turizm gelirleri
ile ve ticaret; ithalat, ihracat ve toplam ticaret ile temsil edilmistir. Ampirik analiz sonucu
degiskenler arasinda uzun donemde herhangi bir esbitiinlesme iliskisi tespit edilememistir.
Bununla birlikte Granger nedensellik analiz bulgular; ihracattan uluslararasi turizme, ithalattan
uluslararasi turizme ve toplam ticaretten uluslararasi turizme dogru tek yonli nedensellik
iliskisini ortaya koymustur.
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Gallego ve digerleri (2011), OECD {ilkelerini dikkate alarak uluslararasi turizm ve uluslararasi
ticaret arasindaki iliskiyi 1980-2006 donemi icin Pesaran vd. (1999) dinamik heterojen panel
veri yontemiyle arastirmiglardir. Turizm; gelen turist ve giden turist sayilar ile ticaret; ithalat,
ihracat ve toplam ticaret degiskenleri ile temsil edilmistir. Elde edilen bulgular; uzun dénemde
uluslararasi turizm ve uluslararasi ticaret arasinda ¢ift yonlu pozitif iliskiyi, kisa donemde ise
sirastyla ihracattan turizme, gelen turist sayisindan ithalata ve toplam ticarete dogru tek yonli
nedensellik iliskilerini ortaya koymustur.

Gautam ve KG (2012), Hindistan'in Almanya, Hollanda, isvicre, Fransa, italya, Amerika, ingiltere
ve Kanada ile ikili turist akimlari ve dis ticaret hacmi arasindaki iliskiyi Granger nedensellik analizi
yardimiyla aylik veriler kullanarak 1994:1-2008:12 ddnemi icin arastirmislardir. Elde edilen
bulgular uluslararasi turizm ile uluslararasi ticaret arasinda Amerika, Kanada ve italya icin cift
yonli nedensellik iliskisi ortaya koymustur.

Ulkelerin uluslararasi ticaret sistemine katilimini dlcen géstergelerden biri ticari aciklik
gostergesidir. Bir Glke ekonomisi blyiirken ticari agikligi da yiikseliyorsa tlkenin dis ticaret hacmi
de genislemektedir. Bu baglamda literatiirde uluslararasi turizm ve uluslararasi ticari aciklik
arasindaki iliskiler incelenmistir ve kisith sayida calisma yapilmistir.

Katircioglu (2006), Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti icin turizm ve ticari agikhk arasindaki
iliskiyi yilhk veriler kullanarak 1977-2004 donemini dikkate alarak Johansen egbutlinlesme
ve Granger nedensellik analizi ile arastirmistir. Turizm; uluslararasi turist sayisi ile ticari agiklik;
ithalat ve ihracatin GSYH orani ile temsil edilmistir. Elde edilen bulgular turizm ve agiklik arasinda
esbitlinlesme iligkisinin olmadigini ve turizmden ticari agikhiga dogru tek yonli nedensellik
iliskisinin varhigini ortaya koymustur.

Wong ve Tang (2010), Singapur'da turizm ve ticari aciklik arasindaki iliskiyi toplu degiskenler
bazinda turizm; toplam ziyaretci sayisi ve ticari aciklik; mal ve hizmet ticari aciklik degiskenleri
dikkate alinarak ceyrek veriler ile 1986:1-2008:2 dénemi icin arastirmislardir. Ayrica Singapur'un
ticari iligkilerinin en yogun oldugu bes tlke (Malezya, Cin, Amerika, Japonya ve Gliney Kore) ile
olan turizm ve ticari acikhk degiskenlerinin Ulke bazinda ayristirilmis degerleri dikkate alinarak
ceyrek veriler ile 1995:1-2008:2 dénemi i¢in incelenmistir. Degiskenler arasindaki iliski Toda ve
Yamamoto nedensellik analizi yardimiyla arastirilmistir. Ayrica turizm ve ticari aciklik arasinda
da cift yonli nedensellik iliskisinin varligini ortaya konmustur. Ulke bazindaki analizler Malezya
ile Singapur arasinda turizm ve ticari aciklik arasinda cift yonli ve Cin ile Singapur arasinda
turizmden ticari agikhga dogru tek yonli nedensellik iliskisinin varligini ortaya koymustur.

Surugiu ve Surugiu (2011), Romanya’da turizm ve ticari aciklik arasindaki iliskiyi 1990-2009
donemi icin Johansen esbitiinlesme ve vektor hata diizeltme modeli (VECM) ile incelemislerdir.
Turizm; turizm geliri ile disa aciklik; ithalat ve ihracat toplaminin GSYH orani ile temsil edilmistir.
Elde edilen bulgular degiskenler arasinda esbitlinlesme iliskisini ve ticari acikliktan turizme
dogru tek yonlu nedenselligin varligini ortaya koymustur.

4, Veri Seti

Calismada Turkiye'de turizm ve ticari agiklik arasindaki iliskiler 1980-2013 ddénemi icin
Toda ve Yamamoto (1995) nedensellik sinamasi yardimiyla arastinimistir. Calismada kullanilan
degiskenlere ait agiklamalar Tablo 1'de sunulmustur.
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Tablo 1. Degiskenlerin Tanimi

Degiskenler | Degiskenlerin Tanimi Kaynak
RTG Reel Turizm Geliri= 100*Nominal Turizm Geliri ($)/ Deflator” TUIK

TS Uluslararasi Turist sayisi TURSAB
A Pt
RGSYH 2005 Yili Bazl Reel GSYH ($) WDI
NGSYH GSYH ($)

TA Ticari Aciklik= Mal ihr+Mal ith/Nominal GSYH ($) seklinde hesaplanmistir.

"Deflatér=(NGSYH/RGSYH)*100 ile hesaplanmistir.

Tim degiskenler dogal logaritmalari alindiktan sonra analize dahil edilmislerdir. Toda ve
Yamamoto (1995) nedensellik sinamasi yaklasimi degiskenlerin seviye degerlerinin yer aldigi
Vektor Otoregressif [Vektor Autoregression (VAR)] modeli Ulzerinden gergeklestirilir. VAR
modelinin optimal gecikme uzunlugu (k) ve degiskenlerin en blyik duraganlik seviyesi olan
maksimum bitlinlesme derecesi (d__) belirlenerek VAR(k+d__) VAR sistemi SUR [(Seemingly
Unrelated Regression (Goriiniirde iliskisiz Regresyon)] ydntemi ile tahmin edilir. Daha sonra
VAR(k+d__) sistemindeki k gecikmelerinin katsayilarinin MWALD sinamasiyla grup olarak sifira
esit olup olmadigi arastirilarak nedenselligin olup olmadigina karar verilir. Daha acik bir ifadeyle,
katsayilarin grup olarak sifira esit oldugu seklinde kurulan bos hipotez, MWALD sinamasi sonucu
reddedilirse nedensellik iliskisi tespit edilmis olur.

Turizm ve TA arasindaki nedensellik iliskisinin belirlenmesinde kullanilan Toda ve Yamamoto
(1995) nedensellik sinamasinda turizm gostergeleri olarak TS ve RTG degiskenleri kullaniimistir.
Nedensellik sinamasinda kullanilan ikili VAR sistemleri (1), (2), (3) ve (4) nolu denklemlerde
sunulmustur:

k+dma k+dma
RTG, = ¢0+271,RTG+ Z v+ RTG,- l+ZBMTA, o+ Z BuTA, i+ E. (1)
i=1 i=k+1 i=1 i=k+1

k~+dmax k+dma:

TA, —ro-i-ZdMTA-l- > 0uTA,- Z-i-ZS”RTGt + Y 8.RTG. . +Ey @
i=k+1 i=k+1
k+dmax k+dmax

TS, = ¢0+thTS+ > pleS+Za'1,TA, i+ Z @y TA, .+ E\, 3)
i=k+1 i=k+1
k+dmax k~+dmax

TA a)0+zglzTA+ Z 622TAt 1+Z7T11TSt z+ Z ﬂQlTSt 2+E2t (4)
i=k+1 i=k+1

RTG ve TA arasindaki nedensellik iliskileri (1) ve (2) nolu ve TS ve TA arasindaki nedensellik
iliskileri ise (3) ve (4) nolu ikili VAR sistemleri Gizerinden gerceklestirilmistir. TA’dan RTG’ye dogru,
RTG'denTA'yadogru, TA'dan TS'ye dogru ve TS'den TA'ya dogru nedenselliklerin belirlenmesinde
bos hipotezler sirasiyla H:8,=0,i=1,... k, H;:8,=0,i=1,... k, H;:a,=0,i=1,....k ve H m =0,i=1,...,k
seklinde kurulurlar ve k gecikmeleri icin MWALD sinamasina tabi tutularak test edilirler. MWALD
sinamasina gore bos hipotezler reddedilirse ilgili degiskenler arasinda nedensellik iliskisinin
varhgi kabul edilir.
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5. Ekonometrik Bulgular

TS, RTG ve TA degiskenleri arasindaki nedensellikiliskisinin tespitine yonelik yapilan analizden
once degiskenlerin duraganlik diizeyleri Genisletilmis Dickey-Fuller (ADF) birim kok sinamasi ile
arastinlarak d__ seviyesi belirlenmistir. Birim kék sinamasi sonuglari Tablo 2'de sunulmustur.

Tablo 2. Birim Kok Sinamasi Sonuglari

Desiskenler ADF Test istatistigi

Sabitli Sabitli-Trendli
TS -1.156557 (0) -2.419734(0)
RTG -2.428715 (0) -2.946525 (1)
TA -2.124864 (0) -4,025427° (1)
ATS -6.7171042 (0) -6.8056312(0)
ARTG -5.0999832 (1) -5.8356032 (1)
ATA -5.0751552(0) -4.988301°(0)

Not: Birim kék sinamasinda, optimal gecikme uzunlugu, SIC (Schwartz Info Criterion) bilgi kriterine gére segilmis
ve parantez icinde gdsterilmistir. a ve b sirasiyla %1 ve %5 anlamlilik seviyesinde bos hipotezin reddedildigini ve
ilgili degiskenin duragan oldugunu géstermektedir. A degiskenlerin birinci farkini géstermektedir.

Tablo 2'de sunulan ADF birim kok sinamasi sonuclari TS ve RTG degiskenlerinin seviyesinde
birim kok tasidiklarini ancak birinci farklarinda duragan oldugunu gostermektedir. Diger taraftan
TA degiskeninin seviyesinde trendli modelde duragan oldugu tespit edilmistir. Dolayisiyla VAR
sistemlerinde d__ 1 olarak tespit edilmistir. Diger taraftan VAR modellerinin gecikmeleri k; RTG,
TA ve TS, TA icin SIC kriterine gore 2 olarak tespit edilmistir. VAR (2) sistemlerinin ters koklerinin
birim cember icerisinde yer aldigi ve sistemin istikrar kosulunu sagladigi sirasiyla EK-1A ve EK-
1B'de gorilmektedir.

Tablo 3. Toda ve Yamamoto Nedensellik Testi Sonuclari

RTG ve TA ikili VAR(3) k=2,d,__=1

H, I’ istatistigi P- Degeri Karar

BH = /3)12 = 1813 = 6.521113 0.0384 Bos Hipotez Reddedilir
01=0p=03=0 5.080276 0.0789 Bos Hipotez Reddedilir
TS ve TA ikili VARG) k=2, d,_ =1

H, I’ istatistigi P- Degeri Karar

=01 =0;3=0 22.94807 0.0000 Bos Hipotez Reddedilir
Tu=Tp=mT;3=0 4.002869 0.1351 Bos Hipotez Red Edilemez

VAR(3) sistemlerinin SUR yontemi tahmininden elde edilen katsayilar MWALD sinamasina
tabi tutularak nedensellik ve yonii tizerinde karar verilmistir. Tablo 3'te yer alan sonuclar, RTG'den
TA’ya ve TA'dan RTG'ye dogru kurulan bos hipotezlerin sirasiyla %5 ve %10 anlamhlik diizeyinde
reddedildigini gostermektedir. Daha acik bir ifadeyle RTG ile TA arasinda cift yonli nedensellik
iliskisi tespit edilmistir. Ote yandan, TA'dan TS'ye ve TS’den TA'ya dogru kurulan bos hipotezlerin
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sirastyla %1 anlamlilik diizeyinde reddedildigini ve %10 anlamlilik diizeyinde reddedilemedigini
gostermektedir. Diger bir ifadeyle elde edilen bulgular, TA’dan TS'ye dogru tek yonli nedensellik
iliskisini ortaya koymustur.

6.Sonu¢

Turizm sektoriniin gelisimi dusiik tasarruf seviyesinden kaynaklanan dis kaynak ihtiyacinin
giderilmesine yardimci olmaktadir. Bununla birlikte turizm sektoriiniin ortaya cikardigr katma
deger, baglantili oldugu pek cok sektorii de etkilemek suretiyle ekonomik biiylime sirecine
katki sunmaktadir. Ekonomik biylime stratejilerinde turizmin roll, ihracat ve ekonomik
blylme arasindaki iliskiden kaynaklanmaktadir. Turizm sektoriini bu noktada cekici hale
getiren etkenlerin basinda, Ulkeye doviz kazandirici etkisiyle uluslararasi ve bolgesel esitsizlikleri
azaltmada oynadigi rol gelmektedir. Bununla birlikte lkelerin sosyo-ekonomik gelisimlerinde
Uzerinde durulan geng nifus ve kadin ¢alisan istihdaminin artinlmasinda da turizm sektora
onemli katkilar Gstlenebilmektedir.

Turizm sektori, doviz kazandiran ve doviz ¢ikisina neden olan fonksiyonu ile dis ticaret
stirecinde de 6nemli rol oynamaktadir. Nitekim uluslararasi turistlerin turistlik faaliyetleri sonucu
ortaya ¢ikan mal ve hizmet talepleri turizm gelirlerini olusturmak suretiyle ihracat etkisi meydana
getirmektedir. Ayrica uluslararasi turist ihtiyaclarinin karsilanmasina yonelik ithal mal taleplerinin
ortaya cikardigi harcamalar ise ithalat etkisini olusturmaktadir. Boylece turizm faaliyetleri ticari
acikligr etkileyebilmektedir. Bu amacla Tirkiye'de turizm ve ticari acikhk arasindaki iliski Toda
ve Yamamoto nedensellik sinamasi yardimiyla arastirilmistir. Ampirik analiz sonuglarindan
elde edilen bulgular turizm gelirleri ve ticari aciklik arasinda cift yonli nedensellik iliskisi ortaya
koymustur. Diger yandan ticari acikliktan turist sayisina dogru tek yonlu bir nedensellik iligkisi
tespit edilmistir. Bu sonug turizm sektoriinln ticari acikhgr etkiledigini ortaya koymaktadir. Bir
diger ifadeyle turizm sektoriindeki biylme ticari acikhgin belirleyicisi olan ihracat ve ithalat
etkilemek suretiyle ticari agiklig1 artirmaktadir. Diger taraftan ticari acikliktaki artista uluslararasi
alandaki iligkilerin artmasina ve buna bagh olarak da turizmin gelisimine ve turist sayisinin
artmasina katki sunmaktadir.

Sonug olarak Tirkiye icin ortaya konan bu ampirik bulgularin dnemi, turistlere yonelik kaliteli
ve ucuz mallarin distik maliyetle Gretimi, turizm sezonunun 12 aya yayilmasi, yliksek gelirli turist
talebinin olusturulmasi, turist basina harcamalarin artirilmasi, konaklama strelerinin artirilmasi
vb. gibi faaliyetlerin dnemini ortaya koymaktadir. Boylelikle turizm gelirlerinin ihracat icindeki
payinin artmasini ve diisiik maliyetli dis kaynak ihtiyacinin bu yolla giderilmesi saglanabilecektir.
Benzer sekilde uluslararasi ticari iliskilerdeki artista uluslararasi turizm faaliyetlerini olumlu
etkileyerek turizm sektoriinin blytimesine katki sunacaktir.
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