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OZET
Sesli betimleme, temelde kér/gérme engelli bireyler igin medya erisilebilirligi saglayan ve dilsel,
dizgiisel, zamansal kisitliliklara sahip bir gorsel-isitsel geviri modudur. Bu alimlama galismasi,
kor/gérme engelli Tirk son kullanicilarin sesli betimlemeli dizi/filmlerden keyif almalarinda etkili
olan (f)aktorleri? saptamayi amaglamaktadir. Bu baglamda, sesli betimleme Aktor-Ag Teorisi (AAT)
cergevesinde bir ag olarak konumlandiriimigtir. Bu agda yer alan canl ve cansiz aktorlerin
birbirleriyle iliskileriile bu iliskilerin son kullanicilarin dizi/film seyir zevkine olan etkisi nicel ve nitel
yontemlerle incelenmistir. Bu kapsamda, “Tirkiye’de sesli betimleme aginda hangi aktérler vardir
ve bu aktorler birbirleriyle nasil iliski kurar?” ve “Tirk son kullanicilar sesli betimlemeden nasil ve
neden keyif almaktadir?” sorularina yanit aranmistir. Karma yontemli calismanin ilk asamasinda,
cevrimigi anket araciligiyla 72 kér/gérme engelli yetiskin katiimcidan sesli betimleme deneyimleri
ve medya kullanim aliskanliklarina iliskin nicel veriler toplanmistir. ikinci asamasinda ise 6 katilimci
ile cevrimigi odak grup gorismesi gergeklestirilmis, bu gériismede sesli betimlemenin kullanimi ve
seyir zevkine dair nitel veriler toplanmistir. Elde edilen veriler, betimsel istatistikler ve tematik

1 Bu ¢alisma, Pelin Korkmaz'in Hacettepe Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, ingilizce Mitercim-
Tercimanlik Doktora Programinda Dr. Ogr. Uyesi Elif Ersézli’niin danismanhiginda hazirlamakta oldugu “A
Reception Study on Enjoyment of Audiodescription by Turkish End-Users: An Analysis through Latour’s Actor-
Network Theory (ANT)” baglkli doktora tezinden uretilmistir.
2 Kavramin ilham verici bu kullanimi igin bkz. Kurt Ugar, 2025.
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analiz yontemleriyle degerlendirilmistir. Bulgular, Turkiye’de sesli betimleme aginin son
kullanicilar, SEBEDER (Sesli Betimleme Dernegi), RTUK (Radyo ve Televizyon Ust Kurulu), medya
hizmeti saglayicilari ve ses gibi insan ve insan olmayan farkli aktorlerden olustugunu ve sesli
betimlemeden keyif alinabilmesi igin bu aktorlerin siirekli mizakereler ile bir araya gelmeleri
gerektigini géstermistir. Sesli betimlemenin, basta izlenilen dizi/filmin anlagiimasini, dizi/filme
odaklanilmasini ve sosyallesebilmeyi saglamasindan dolayi keyifli oldugu anlasiimistir. Bununla
birlikte, yasal diizenlemelere ragmen sesli betimlemenin erisilebilirligi ve surekliliginin sinirh
olmasi, son kullanicilarin sesli betimlemeden aldiklari keyfi sekteye ugratmaktadir. “Biz olmadan,
bizim igin asla!” prensibinden hareketle, Tirk son kullanicilar sesli betimleme agindaki birincil
zorunlu gegis noktalari olarak konumlanmaktadir.

Anahtar Sozciikler: sesli betimleme, medya erisilebilirligi, aktor-ag teorisi, alimlama galismasi

ABSTRACT

Audiodescription is an audio-visual translation mode targeting media accessibility mainly for
blind/visually impaired individuals. It has certain limitations regarding language, channel, and
time. This reception study aims to reveal the (f)actors® affecting the enjoyment of the
audiodescription of the series/films by the Turkish end-users. To this end, audiodescription is
positioned as a network in line with Actor-Network Theory (ANT) (Latour, 1987; 2005). The effect
of the relationships among living and non-living actors on the end-users’ enjoyment of audio
described series/films was quantitatively and qualitatively analysed. In this vein, the following
research questions were answered: “What are the actors in the audiodescription network in
Tirkiye and how do these actors interact with one another?” and “How and why do Turkish end-
users enjoy audiodescription?” The first pillar of this mixed-method study, i.e., the quantitative
data, is an online questionnaire responded by 72 blind and/or visually impaired adult participants,
focusing on audiodescription experience and media viewing habits. The second pillar of the study,
i.e., the qualitative data, is an online focus group with 6 participants, examining the use and
enjoyment of audiodescription. The findings reveal that the audiodescription network consists of
various human and non-human actors ranging from the end-users to SEBEDER (Audio Description
Association), to RTUK (The Turkish Radio and Television Supreme Council), to media service
providers, and to audio, all of which should constantly aggregate through negotiations for an
enjoyable audiodescription experience. It was found that audiodescription is enjoyable since it
mainly enables comprehension, concentration, and socialisation. However, despite the legal
regulations, the accessibility and sustainability of audiodescription are still limited, which obscures
the enjoyment of audiodescription by the end-users. In line with the principle “Nothing about us
without us”, the Turkish end-users are positioned as primary obligatory passage points in the
audiodescription network.

Keywords: audiodescription, media accessibility, actor-network theory, reception study

1. Giris

Gelisen teknolojinin gorsel-isitsel medya drilinlerinde yarattigi etki ve degisimler,
ceviribilimin bir alt dali olan gorsel-isitsel ceviri altinda yaklasik 30 yildir incelenmektedir.
Gorsel-isitsel ceviri, diller ve kiltlrlerarasi aktarim saglamasiyla diger geviri tirleriyle
ortaklklar barindirsa da ¢ok modlu yapisi geregi kendine has 6zellikler de tagimaktadir.
Gorsel ve isitsel diizginiin anlami birlikte olusturdugu Grlnlerin gevirisinde tek diizglye

3 For the inspirational use of this notion, see Kurt Ugar, 2025.
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mudahale edilebildiginden, gorsel-isitsel geviride tim cevirilerde var olan dilsel ve
kultirel kisitlara ek olarak, duzgisel kisitliliklar da mevcuttur. Bu dlzgiilerden birine
erisemeyen s/Sagir ve isitme engelli ile kér/gérme engelliler igin erisilebilirlik saglayan
ceviri modlarinda ise son kullanicilarin beklentileri, seyir aliskanhklari, teknolojik altyapi
ve “blitce” (Braun & Orero, 2010) gibi farkli kisitlar da devreye girmektedir. Bu kisithhklar
ve c¢evirmenin bunlarla bas etme yontemleri, gorsel-isitsel ¢eviri modlarinin
alimlanmasini etkileyebilir. Sosyokiiltiirel birgcok (f)aktoriin rol oynadigl bu alanin
arastiriimasi iginse sosyolojik perspektif rehber olabilir.

Calismada bu baglama oturtulan sesli betimleme, gorsel-isitsel Grtinlerdeki gorsel
unsurlarin isitsel diizgiide aktarilmasi olarak tanimlanmaktadir (Braun, 2008; Snyder,
2014). Kor/gérme engelliler giinlik hayatlarinda bir tur sesli betimlemeye maruz
kalmislardir. Ayrica, radyo tiyatrosu gibi uygulamalar sesli betimlemenin ilk érnekleri
olarak degerlendirilebilir. Ginimuzdeki sesli betimlemenin kdkeni 1917’ye, Birinci
Dinya Savasi’nda kor olan askerlerin film izlemesi igin yapilan uygulamalara
dayanmaktadir (Fryer, 2016, s. 15). 2000’li yillar sesli betimleme gibi medya erisilebilirligi
saglayan cevirilerin gelisiminde déniim noktasi olmustur. ikinci Diinya Savagsi sonrasi
diinyada sosyokdltirel degisimleri tetikleyen micadelelerin artmasi ile Tiirkiye'nin de
dahil oldugu Birlesmis Milletler Engelli Haklari S6zlesmesi’nin ([BMEHS], United Nations
Conventions on the Rights of Persons with Disabilities, 2006) imzalanmasi, engelli haklari
konusunda bir dizi gelismeyi tetiklemistir. Bu yillarda teknolojide yasanan gelismeler de
medya erisilebilirliginin uygulanabilirligini ve yayginlasmasini saglamistir.

Tiirkiye’de sesli betimlemenin ilk drnegiyse, 2006’da Bogazici Universitesi’nde
tim bu gelismeleri takip eden bir grup gonulli 6grenci tarafindan sesli betimlemesi
yapilan Carpisma (Aral, 2005) isimli kisa filmdir (Tanis Polat, 2009, s. 3). 2010 yilina kadar
ayni 6grenciler 15 filmin sesli betimlemesini yapmistir (Tanis Polat, 2009, s. 3). Bu grup,
2010’da derneklesen ve llkemizde sesli betimlemenin onciisii olan SEBEDER’in
kurucusudur (SEBEDER, Hakkimizda, t.y., para. 2). SEBEDER, sesli betimleme ile isaret dili
ve ayrintili altyazi gevirisini de kapsayan “eserisim” (Okyayuz & Kaya, 2020) ile medya
erisilebilirligi alaninda lider bir aktordar.

Medya erisilebilirligi aginda, Tiirkiye’de medyayi yéneten ve denetleyen RTUK de
bir aktdr olarak medya erisilebilirligi aginda etkin rol oynamaya baslamistir. ilk olarak,
RTUK ev sahipliginde Sadirlarin, isitme Engellilerin ve Gérme Engellilerin Gérsel-isitsel
Medya Hizmetlerine Erisiminin lyilestirilmesi Calistay: gerceklestirilmistir (Engelli ve Yasli
Hizmetleri Genel Muduarlugld [EYHGM], 2019). Calistaya medya erisilebilirligi alaninda
calisan cevirmenler, akademisyenler, engellilerle calisan sivil toplum kuruluslari (STK),
yayin organlarindan temsilciler, basta EYHGM’den olmak Uzere devlet yetkilileri ve
elbette, “Biz olmadan, bizim icin asla!” mottosundan hareketle, engelliler katilmistir.
Calistay ile ardindan yayimlanan sonug bildirisi (RTUK, 2019), Tiirkiye’de medya
erisilebilirliginin mevzuata dayali iyilestirilmesi igin bir ydonetmelik hazirhgini baslatmasi
bakimindan &nemlidir. Akabinde, Sadirlarin, lsitme ve Gérme Engellilerin Yayin
Hizmetlerine Erisiminin lyilestirilmesine iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Yénetmelik
yayinlanmistir (Resmi Gazete, 2019, 11 Ekim). Cumhurbaskanligi genelgesiyle
yayimlanan Engelli Haklari Ulusal Eylem Plani (2023-2025) (Resmi Gazete, 2023, 03
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Subat) ise, medya erisilebilirliginin yasal zeminini glglendirebilecek bir gelismedir.
2023’te de bir Engelsiz Medya Erisimi Calistayr diizenlenmistir (RTUK, t.y., para. 4).
Caligtay sonrasinda yayimlanan sonug bildirisinde medya erisilebilirliginin yasal boyutta
diizenlenmesinin &nemi vurgulanmistir (RTUK, 2023). Bunlara ragmen, bu galismanin
odak grubunda elde edilen verilerin de gosterdigi gibi, hald tim kanallar erisilebilir
degildir. Gunumizde yalnizca Engelsiz Kanal D (https://engelsiz.kanald.com.tr/) ile TRT
Engelsiz (https://engelsiztrt.tv/) Ucretsiz medya erisilebilirligi sunmaktadir. Bu
platformlarda diziler/eglence programlarina, karasal TV kanallarinda yayinlanmasindan
48 saat sonra erisilebilmektedir. Bunlarin disinda, Netflix, BIuTV, Digituirk gibi ucretli
platformlarda da az sayida sesli betimlemeli Griin bulunmaktadir.

Bu calismada benimsenen sosyolojik yaklasim, sesli betimlemenin yukarida ana
hatlari verilen gelisim ve uygulama sireci ile ceviribilimin disiplinlerarasi dogasiyla
uyumludur. Ceviribilimde sosyolojik agilim 30 yili askin siredir ilerlemektedir. Gorsel-
isitsel ceviri 6zelinde de sosyolojik bir aciimdan bahsedilebilir (Chaume, 2018, s. 40).
Arastirmada genel olarak medya erisilebilirligi, 6zel olarak sesli betimlemenin teorik ve
pratik gelisimi ile Tymoczko’nun “genisleyen ceviri” perspektifine (2007) paralel olarak,
AAT (Latour, 1987; 2005) benimsenmistir. Erisilebilirlik gibi bir olgunun, erisimin
vadedildigi bireyler tarafindan yorumlanmadan degerlendirilmesi, erisilebilirligin
amacina hizmet etmeyecektir. Bu sebeple, alimlama calismalarinin “3R” modelini
olusturan “yanit, tepki, yansima” (ing. reception, reaction, repercussion) boyutlari (Linda
& Kay, 1999/2014; akt. Di Giovanni & Gambier, 2018), bu ¢calismanin bir diger ayagini
olusturmaktadir. Ozetle, bu galismanin amaci, erisilebilir medya icin bir ¢eviri modu olan
sesli betimlemenin Tirkiye’deki agini, bu ag icindeki aktorleri ve bu aktorlerin
birbirleriyle iliskilerini ortaya koyarak, s6z konusu ag ve iliskilerin, son kullanicilarin sesli
betimlemeli dizi/filmlerden aldig keyfe olan etkisini incelemektir.

2. Medya Erisilebilirligi ve iliskili Kavramlar

v oy

Medya erisilebilirligi “engellilik” (bu ¢alismada “korliik/gorme engelliligi”), “erisilebilirlik”
ile “kapsayicilik” kavramlarini barindirmaktadir. Bu kavramlarin literatiirde uzlasilan net
tanimlarinin olmadigi, sosyokdiltiirel baglama goére lilkeden Ulkeye, bolgeden bolgeye,
hatta ayni Ulke sinirlar icinde bile farkhhk gosterebildigi vurgulanmalidir. Tirkiye’de
“dziirlaler”, “engelliler,” “dezavantajli bireyler”, “6zel gereksinimli bireyler” gibi tarihi
olarak diinya ve ilke giindemindeki degisim ve donisliimlerle farkli isimlendirmeler

kullanilmasi, bu duruma bir érnek teskil edebilir.

Medya erisilebilirliginin  yayginlasmasini  saglayan Milletlerarasi Sozlesme’de
(BMEHS) engelli, “diger bireylerle esit kosullar altinda topluma tam ve etkin bir sekilde
katilimlarinin 6niinde engel teskil eden uzun sireli fiziksel, zihinsel, distinsel ya da algisal
bozuklugu bulunan kisiler” olarak tanimlanmaktadir (Resmi Gazete, 2009, 14 Temmuz;
Madde 1). Yasal olaraksa, “Gerekli tiim diizeltmelerden sonra iyi géren géziindeki gérme
keskinligi 20/200 ya da daha az ve gérme alani 20 dereceden az olan kisilere “kor”,
gérme keskinligi 20/70 ile 20/200 arasinda olan kisilere “az goren” denilmektedir”
(Engelsiz Yasama Dernegi, t.y., para. 3; vurgular orijinaldir). Bu ¢alismada gorme engelli
ile kapsanan, “az goren” gruptur.
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Engellilik kavramiyla ic ice olan erisilebilirlik ise T.C. Aile ve Sosyal Hizmetler
Bakanligi tarafindan, “binalarin, agik alanlarin, ulasim ve bilgilendirme hizmetleri ile bilgi
ve iletisim teknolojisinin, engelliler tarafindan glivenli ve bagimsiz olarak ulasilabilir ve
kullanilabilir olmasi” seklinde tanimlanmaktadir (Erisilebilirlik, t.y., Soru 1). Bu tanimdan
anlasilacagi Uzere, medya erisilebilirligi 6zel olarak tanimlanmasa da erisilebilirlik
semsiye kavraminin altinda medya erisilebilirligine yer verilmistir. Ginimuzdeki medya
erisilebilirligi c¢alisma ve pratikleri, erisilebilirlige tibbi bakis agisiyla yaklasmalari
nedeniyle elestirilebilmektedir (6rn. Foley & Ferri, 2012; Greco, 2022). Engellilik
“dizeltilmesi gereken” bir “noksanlik” olarak goriildigiinde, medya erisilebilirligi igin
yapilan geviriler engellileri, engelli olmayan “baskin” grupga “norm” haline getirilen
“normallige” tasimak amaciyla yapilir hale gelmektedir (Greco, 2022, s. 15)* Bu
durumda erisilebilirlik/medya erisilebilirligi, “-ebilen ayrimci kaltir” tarafindan
sekillenmis olur (Greco, 2022, s. 15). Medya erisilebilirligine dair medyadaki ve toplum
icindeki soylemler disundldigiunde, Tirkiye’de de erisilebilirlige tibbi cerceveden
bakildigi soylenebilir. Bu durum engellili§in toplumsal boyutuna dikkat ¢ekmekte ve
“kapsayicilik” kavraminin sorgulanmasini beraberinde getirmektedir.

Kapsayicilik, bu calisma 6zelinde, kér/gérme engellilerin sesli betimlemeli sekilde
eristikleri dizi/filmlerden keyif alabilmeleridir. Bu noktada, Perego ve Taylor’in belirttigi,
“goren kisilerle miimkiin oldugunca benzer sekilde bir deneyim ve keyiften” (2022, s. 38)
bahsedilmedigi vurgulanmalidir. Gérenlerin seyir aliskanliklari ve zevklerini norm olarak
kabul etmek de dislayiciligi dogurabilir. Ayrica, kor/gérme engellilerin hayata tam
entegrasyonu icin medya erisilebilirliginin yeterli olmadigi da belirtilmelidir. is ve egitim
hayatina katilim ile teknolojik altyapinin gliclii ve erisilebilir olmasi gibi birgcok aktor bir
araya geldiginde tam kapsayiciliktan s6z edilebilir. Di Giovanni bu noktaya deginerek,
sesli betimlemeyi “evrensel tasarim ve herkes igin erisilebilirligin” bir pargasi olarak
gormektedir (2018, s. 244). Evrensel tasarimin 7 ilkesi, “esitlikci kullanim, esnek
kullanim, kolay ve sezgisel kullanim, alimlanabilir bilgi, hataya tolerans, fiziksel olarak az
¢aba ve uygun alan ve biiytklik” (Centre for Excellence in Universal Design, t.y.), fiziksel
erisilebilirlige odaklansa da medya erisilebilirligi de temelde ayni ilkelere dayanabilir.
Evrensel tasarimin “herkese uyan tek beden” (Franco vd., 2015) olarak degil,
“maksimum sayida olasi kullaniciyi kapsayan” (Ellis, 2016, s. 42) bir model olarak ele
alinmasi gerektigi, medya erisilebilirligi aginin heterojenligi distinildigiinde daha
kapsayici bir yaklasim olabilir.

Yukaridaki kaynak, calisma ve tartismalar distintldiginde, bu ¢alismada medya
erisilebilirligi, Turkiye’deki kor/gérme engellilerin cesitli platformlardaki dizi/filmlere
kendi izleme gereksinim ve beklentilerine gore sesli betimlemeli erisebilmesi ve
bunlardan keyif alabilmesi olarak ele alinmaktadir. Glinimuzde koér/gérme engellilerin
medya Urlnlerine erisimde ciddi boyutta yasadigi eksiklik, erisilebilir medya tasariminda
bu bireylere 6ncelik verilmesini anlasilir kilmaktadir. Bununla birlikte, erisilebilirligin bir
sosyal sorumluluk olmadigi, erisilebilirlik uzmanlarinca da vurgulanmaktadir (bkz.,
Yilmaz, 2025). Ceviribilim perspektifinden medya erisilebilirligi, kaynak dildeki herhangi
bir Griniin erek dile aktarilmasi agisindan geleneksel anlamda ceviriden farksiz degildir.

4 Aksi belirtilmedikge alintilarin Tlrkge gevirisi, makalenin yazarlarina aittir.
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Nasil ki ceviri eylemi mekanik bir aktarim degilse, sesli betimleme de mekanik bir aktarim
degildir ve her gevirinin oldugu gibi sesli betimlemenin de kendine has 6zellikleri vardir.
Latour’un perspektifinden “insan olmayan aktérlerin” (2005) sesli betimlemedeki rol,
diger ceviri turlerinden daha az/¢ok 6nemli degildir. Bununla birlikte, her geviri alicisiyla
anlam kazanip tamamlansa da sesli betimleme gibi medya erisilebilirligi saglayan
cevirilerde alici kitlenin rolt daha gorinir ve elzemdir. Tartisma kisminda belirtilecegi
gibi, bu rol, sesli betimleme agindaki diger aktérler olmadan gii¢c kazanamayacaktir.

3. Sesli Betimleme

Sinema, TV, tiyatro gibi gesitli platformlarda kullanilan sesli betimleme, 6zellikle gorsel-
isitsel duzglide uretilen dizi/film gibi Grinlerde sessiz araliklarin kullaniimasi
zorunlulugundan ileri gelen zaman kisiti nedeniyle yaraticilik gerektiren (Holsanova,
2022; Rizzo & Spinzi, 2023; Snyder, 2021; Szarkowska, 2013; Zabrocka, 2018), “cok
modlu” (Braun & Starr, 2021; Jimenez Hurtado & Soler Gallego, 2013; Okyayuz &
Sancaktaroglu Bozkurt, 2022) ve “metinlerarasi” (Taylor, 2019, s. 29) bir geviri tiradar.

Gorsel-isitsel Urtinlerin sesli betimlemesindeki en biiylk zorluklardan biri zaman
kisitidir.  SEBEDER, 1 saniyelik boslukta yaklasik 6 harften olusan 2 kelime
kullanilabilecegini (Erkazanci Durmus & Yesilirmak, 2021, s. 103), bu esnada “Kim/Ne?,
Kiminle Neyle?; Ne yapiyor?; Nerede?; Ne zaman? ve Nasil yapiyor?” olmak (izere
cevaplanmasi gereken 5 soru oldugunu belirtmektedir (Erkazanci Durmus & Yesilirmak,
2021, ss. 103-111). Zaman kisiti, betimlemeciyi bu sorular arasinda da bir
onceliklendirme yapmaya zorlayabilir. SEBEDER, bu durumda en 6nemli sorunun “Simdi
ne oluyor?” oldugunu belirtmektedir (Erkazanci Durmus & Yesilirmak, 2021, ss. 103-
111). Diger sorular, isitsel/metinsel unsurlarla tamamlanabilecegi gibi ilerleyen
zamanlarda baska bir sahnede telafi de edilebilmektedir (Erkazanci Durmus &
Yesilirmak, 2021, ss. 103-111). Sesli betimleme metin yazimi yalnizca gérilen kadarini
betimlemek, 6znellik-nesnellik arasindaki ince dengeyi saglamak, dil ve zaman kipi
kullanimina dikkat etmek gibi daha birgcok kriter barindirmaktadir (SEBEDER, Sesli
Betimlemelerde iyi Uygulamalar Nasil Olmali?, 2021).

Sesli betimlemenin tim bu o6zellikleri distundldidgiinde, sesli betimleme metin
yazarinin bir cevirmen olarak hem kaynak metin analizi boyutunda metin uzmanhgi hem
de sosyokdltlrel arka plan analizi boyutunda kiiltir uzmanhg: (Laera, 2025; Snell-
Hornby, 2011) devreye girmektedir. Ornegin, cevirmen her sessiz boslugu doldurmak
zorunda degildir; dizi/filmin seslerini ve olay 6rgisuni ilgili sahnede gegen bilginin
anlasiimasi icin yardimci/tamamlayici 6geler olarak kullanabilir. Nitekim Braun (2011),
gorsel-isitsel GrGnln isitsel duzgistnin, filme “daldirma” (ing. immersion) etkisi
yaratmak icin sesli betimlemecilerce kullanilabilecegini dile getirmektedir (akt. Braun &
Orero, 2010, s. 176). Bununla birlikte, Tirk son kullanicilarin sessiz araliklar uzayinca bilgi
kaciriyormus hissine kapilmalari (Erkazanci Durmus & Yesilirmak, 2021, s. 100) da goz
onlinde bulundurulmalidir. Ayrica, son kullanicilarin sesli betimlemeyle tanismalarinin
yakin cevreleriyle gerceklestigi ve bu “gelenekten” gelen bir beklenti ve izleme
aliskanligina sahip olduklari da unutulmamalidir (Erkazanci Durmus & Yesilirmak, 2021,
s. 92). Latour’un kavramlariyla (2005) 6zetlenecek olursa, ¢evirmenin sesli betimleme
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metin yazimi sirasinda tiim bu unsurlari g6z 6niinde bulundurarak kuracagi denge ve
sesli betimleme aginda yer alan aktorlerin birbirlerinin kisithliklarinin bilincinde olarak
birbirleriyle “mizakere” etmesi ve birbirleri igin “fedakarlik” yapmasi gerekmektedir.

3.1 Alimlama Caligmalari: 3R Perspektifi

Gorsel-isitsel ¢ceviride alimlama galismalarinin sayisi son 10 yildir artmaya baslamis olsa
da hala azdir. Gambier, gorsel-isitsel Grinlere yonelik alimlama ¢alismalarinin, bu
arunlerin “belirli baglamsal/sosyokiltiirel kosullar altinda” nasil bir siregten gecerek
erek kitle tarafindan tiketildigini ve yorumlandigini inceledigini sdylemektedir (2018, s.
56). Bu noktada, 3R modelini olusturan kavramlar kisaca tanitilmalidir. Gambier, daha
cok s/Sagir ve/veya isitme engelliler igin altyazi gevirisi 6zelinde ele aldigi modelde
“yanit” ayagini deneysel psikoloji perspektifinden algilamaya yonelik calismalar; “tepki”
ayagini “okunabilirlige” yonelik psiko-bilissel calismalar ve “yansima” ayaginiizleyicilerin
seyir tercihleriyle aliskanliklari Gizerinden gorsel-isitsel Grlinlerin sosyokiltirel etkilerini
dlgen calismalar olarak tanimlamaktadir (2018, s. 57). Ozellikle yanit ve tepki ayaklari
icin goz takibi calismalarinin sayisi gitgide artmaktadir (Di Giovanni, 2014; Mazur &
Chmiel, 2016; Orero & Vilaro, 2012). Buradan hareketle, bu galismanin temelde
yansimaya dayandigi, ancak kor/gérme engellilerin sesli betimlemeye yanit ve tepkileri
dogrudan olgiilmese de bu (¢ ayagin birbirinden kopuk olmamasindan dolay! yanit ve
tepki boyutlarini dolayli yoldan igerdigi sdylenebilir.

Literatirde bu galismaya en yakin ¢alisma ise Schmeidler ve Kirchner tarafindan
111 gorme engelliyle yapilan ¢alismadir (2001). Bu ¢alismada katilimcilara TV bilim
programlari ile belgeseller sesli betimlemeli ve betimlemesiz olarak sunulmus,
sonrasinda kendileriyle anket ve gorismeler yapilmistir (2001). Katilimcilar, izlenilen
programin sesli betimleme sayesinde “daha keyifli, ilgi ¢ekici ve bilgilendirici” oldugunu
ve izledikleri programlarla ilgili géren insanlarla daha rahat konustuklarini ifade etmistir
(Schmeidler & Kirchner, 2001, s. 197).

Dalaslan ve Sulha, Engelsiz Film Festivali’nin kér/gérme engelliler tarafindan nasil
alimlandigini festival ortaminda yliz ylize yaptiklari anketle arastirdiklari ¢alismalarinda,
kér/gorme engellilerin festivale katiliminin son derece az oldugunu ve medya
erisilebilirligi sunan cevirilerin ¢ogunluk tarafindan bilinmedigini gézlemlemistir (2019,
s. 84). Arastirmacilarin, kor/gérme engellilerin teknik eksiklikler ve toplumdaki
onyargilar nedeniyle yeterince sosyallesememesinden kaynaklanabilecegi c¢ikarimini
yaptigi bu durum (2019, s. 84), bu calismanin odak grup katilimcilari tarafindan “ilgisizlik”
olarak nitelendirilmistir.

Bu calismada sesli betimlemeden alinan keyifte etkili olan (f)aktérlerin ortaya
cikarilmasi hedeflendiginden, keyfin nasil ele alindiginin netlestirilmesi yerinde olacaktir.
Fresno, bir nevi “haz” duymak icin kitap okundugunu ve film izlendigini belirtmektedir
(2017, s. 13). Bu haz, bu galismada kullanildigi haliyle keyif, izleyicinin izledigi Griinle
kendi hayati arasinda baglantilar kurarak bu yolla bir “daldirma” hissi deneyimlemesi
(Hattich & Schweizer, 2020, s. 2) olarak ele alinmaktadir. Holsanova (2022), sesli
betimlemeli filmlerden alinan keyfin gorsel bilginin hedef kitlede “zihinsel imgeler”
yaratacak sekilde aktarilmasina bagli olduguna, bu siirecte ses kalitesinin tiim yonleriyle,
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vurgu, tonlama vb., 6nemine dikkat gekmektedir (s. 61). Sesli betimlemede ses unsuru,
alimlama g¢alismalari kapsaminda incelenmektedir (6rn. Karantzi, 2020; Remael, 2012).
Asagida gorilecegi gibi, ses aktoriiniin dnemi gevrimigi anket ile odak grup katilimcilari
tarafindan da vurgulanmistir.

4. Aktér-Ag Teorisi (AAT)®

Latour’un teorisi, ceviribilimde medya erisilebilirligi saglayan cevirilerin alimlanmasina
yonelik calismalarda simdiye kadar baskin olan Bourdieu’niin ve az sayida ¢alismada da
olsa uygulanmaya baglanan Luhmann’in sosyoloji teorilerinden 6nemli noktalarda
farklilasmaktadir. Latour, “aktér” kavraminin kapsamini genisleterek, “insan
olmayanlari” da aktor olarak tanimlamakta ve bu aktérlerin, aglarin isleyebilmesi igin
insan aktorler kadar etkin rolleri oldugunu soylemektedir (2005). Gergekten de sesli
betimlemenin gelismesi, Uretilmesi, son kullaniciya ulasmasi ve son kullanici tarafindan
tiketilmesi stireclerinde, teknoloji basta olmak lizere roli olan bir¢ok insan olmayan
aktor vardir. Bunun yani sira Latour, geleneksel sosyolojideki ikili karsithklari
reddetmekte ve aktorler arasindaki gic iliskilerini ve bu iliskilerdeki dengesizlikleri de
geleneksel sosyolojideki gibi yorumlamamaktadir (2005). Aktorler arasinda bir hiyerarsi
ve dolayisiyla micadele ile ihtilaf oldugunu yadsimayan Latour, bu aktorlerin
olusturdugu aglarin saghkli bir sekilde isleyebilmesi icin miizakereler ve fedakarliklarla
her daim uzlagsmaya varma cabasi icinde oldugunu belirtmektedir (2005). Bu nedenle
“aktor-ag” kavramlariig icedir: “Aktérian ne kadar cok baglanmasi varsa o kadar var olur.
Ne kadar ¢ok arabulucu varsa o kadar iyidir” (Latour, 2005/2021, s. 295; orijinal vurgu).
Ayrica, aktorler eylerken araci gérevi degil, arabulucu gorevi gormektedir (Latour, 2005,
s. 128). Araci ile arabulucu arasindaki fark, aracinin nakledici, arabulucunun ise
donisturici olmasidir (Latour, 2005). Bu noktada Latour, sosyal iliski yerine “sosyal
toplanma” kavramini tercih etmekte ve sosyalin bu toplanmalarla surekli olustugunu
ifade etmektedir (2005). S6z konusu toplanmalar higbir zaman toplumsali bir araya
getiren bir “yapiskan” gorevi géremeyecektir (Latour, 2005, s. 5) ve son derece
“heterojendir” (Latour, 2005, s. 8). Ozetle, toplum, kimi zaman araci kimi zaman
arabulucu rolleri olan ¢ok sayida insan ve insan olmayan aktérin surekli bir araya
toplanmasiyla her daim olusan aglar biatinudr.

Yukarida anlatilan siirecte, AAT’deki “tercime” kavramindan s6z etmek yerinde
olacaktir. Bu kavram Tymoczko’nun “genisleyen ceviri” (2007) bakis agisindan
okundugunda bir yaniyla metaforik olarak ceviribilimdeki gceviriye benzetilebilirken, bir
yaniyla da bundan ayrismaktadir. AAT’yi “tercime sosyolojisi” olarak adlandirilan Latour
(2005, s. 106), aktorlerin ag icinde soz konusu mizakere ve fedakarliklarla eylerken
birbirlerini terclime ettiklerini ve bu esnada zorunlu gecis noktalarindan (ing. obligatory
passage points) gectiklerini belirtmektedir (1987). Gurleyen ve Uras (2023), “Canli
aktorler arasinda en buyilik katkiyr sunan ¢evirmen olmadan geviri agi ve iriini de
olmayacag icin” cevirmeni zorunlu gecis noktasi olarak gormektedir (s. 149). Sesli

5506z konusu teorideki kavramlarin Tlrkgesi igin, Latour’'un Reassembling the Social: An Introduction to Actor-
Network Theory (2005) kitabinin Turkgeye gevirisi olan Toplumsali Yeniden Toplama: Aktér-Ag Teorisine Bir
Giris (2021) kitabi baz alinmigtir.
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betimleme iginse basta son kullanicilar olmak Uzere, yalnizca sesli betimleme metin
yazari olarak ¢evirmen degil, sesli betimleme metnini seslendiren, bu metnin montajini
yapan, sesli betimlemeli dizi/filmi medyada yayinlayan/bunun yayinlanmasini saglayan
canli ve cansiz tim aktorler zorunlu gecis noktasidir. Latour, ne tir ortakliklar
olusturduklarini anlamak icin aktorlerin kendisinin takip edilmesi gerektigini sdyleyerek
(2005, s. 12), AAT'nin alimlama c¢alismalarinda kullanilabilecek bir teori oldugunu
dogrulamis sayilabilir. Boylesi ¢alismalarda analizi yapan arastirmaci, aktorlerin aglari
olustururken biraktiklari izleri takip etmelidir (Latour, 2005, s. 29). Klasik sosyolojinin
aksine, insan ve insan olmayan aktorlerin arkasinda “gizli sosyal gugler olmadigini”
(2005, s. 11) vurgulayan Latour, bu aktérler strekli toplandigindan, bakilmasi gerekenin
bu toplanmalar “arasindaki” “bilinmez” oldugunu belirtmektedir (2005, s. 244). Burada
insan olmayan aktorlerin belirleyici bir rolii bulunmaktadir (Latour, 2005). Ornegin,
asirlar 6nce bir mimar, derslerin 6grenci ve Ogretmen icin “iyi” gecmesi amaciyla
Universitedeki derslikleri buglinkii haliyle tasarlamistir ve bu dersliklerde kurulan aglar
yine asirlardan beri farkli yer ve zamanda aktorler arasindaki iliskinin izlenebilmesini
saglamaktadir (Latour, 2005, ss. 195-196). Benzer sekilde, AAT’nin kurucularindan
Callon’in deniztaraklariyla yaptigi calismada (1986; akt. Luo, 2020, s. 15) evcillestirme
¢abalarinin bir sonug vermedigi, bu yoniyle deniz taraklarinin “evcillestirme projesinin
basarisini veya basarisizligini belirleyen” birer aktor olduklari ortaya cikarilmistir (Luo,
2020, s. 15). Sesli betimlemede de ortam, zaman, hatta aktorler degismis ve degisiyor
olsa da bir izleme/dinleme gelenegi aktor olarak sliregte yer almaktadir. Bu gelenegi goz
ardi ederek uluslararasi standartlara uygun ve oldukga kuralci betimlemeler lireten ve
genis zaman kipi kullanan Netflix gibi platformlar, bu ¢alismanin son kullanicilarina,
kendilerinin de belirttigi gibi, zevk alabilecekleri bir betimleme sunamamakta, dolayisiyla
seyir eylemini temel hedefine ulagtiramamaktadir.

4.1 AAT ve Alimlama Calismalari

Medya erisilebilirligi saglayan cevirileri AAT perspektifinden inceleyen ¢alismalarin sayisi
oldukga azdir. Gorsel-isitsel ¢eviri kapsaminda farkh sosyoloji kuramlarini harmanlayarak
yapilan calismalar (6rn. Buzelin, 2005; Bogic, 2009; 2010; Hekkanen, 2009), ayrintili
altyazi gibi cevirilere medya erisilebilirligi araci olarak yaklasmadigindan bu c¢alismadan
ayrismaktadir. Taskin ve Bogeng Demirel, engelli ¢evirmenlere odaklandiklari
fenomonoloji galismalarini Bourdieu’niin habitus kavramina dayandirmaktadir (2019).
Abdallah (2011), medya erisilebilirligi boyutunda olmasa da gorsel-isitsel ceviri kalitesine
odaklandigl etnografik c¢alismasinda AAT'yi benimsemistir. Medya erisilebilirligi
kapsaminda AAT’yi dogrudan teorik ¢erceve olarak kullanan {i¢ ¢calisma bulunmaktadir
(Eardley-Weaver, 2013; 2014; Holsanova, 2016; Okyayuz, 2021). Eardley-Weaver bu
kapsamda, s/Sagir ve/veya isitme engelli ile kor/gérme engellilerin operaya erisimini
nitel ve nicel araglarla incelemis ve bulgularini AAT {izerinden yorumlamistir. Ceviri
sirecini bir “ag” olarak tanimlayan Eardley-Weaver, cevirinin konjonktirel (siklik)
dogasina dikkat cekmektedir (2014, s. 227). Ayrica, bu tir alimlama galismalarinin bir
diyalog ve fikir alisverisi ortami yarattigindan aga olan “aidiyet duygusunu” artirdigini
dile getirmektedir (2013, s. 288). Holsanova, sesli betimlemeyi betimleyenlerden
egitmenlere, arastirmacilardan son kullanicilara, devlet temsilcilerinden STK’lara kadar
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2 on

uzanan bir “profesyoneller agi” olarak incelemekte, bu agin, sesli betimlemenin geligimi
icin kilit rolii olduguna dikkat cekmektedir (2016, s. 65). Okyayuz ise, Covid-19 pandemisi
ve normallesme siirecinde medya erisilebilirligi arastirma projelerinin yirutilmesine
iliskin goruslerini, Sagir, isitme ve gérme engelli ¢ocuklarla yiritiilen proje raporu
Gzerinden AAT ile aktarmistir (2021). Okyayuz, bu siregte Zoom platformunun bir
“aktor” olarak “iletisimi saglayan bir ara¢” olmanin Gtesine gecerek, diger aktorlere
“arabuluculuk” saglayan bir aktére donlstiigiine dikkat cekmektedir (2021, ss. 71-72).

ingilizcedeki producer (iretici) ile consumer (tiiketici) kelimelerinden tiiretilen
prosumer (Toffler, 1980), Turkcede Ureten tiketici, kitlesinden hareketle, Chaume
gorsel-isitsel gevirinin aktivist yonini vurgulamaktadir (2019, ss. 328-329). Chaume’nin
bakis agisindan, sesli betimleme siirecindeki kor editorler de “es Ureticiler” (2019, s.
329), dolayisiyla aktivistler olarak gorilebilir. Remael vd. de prosumer kavramini
kullanarak, medya erisilebilirligi taleplerinin aktivist olduguna ve medya erisilebilirliginin
ceviribilimin merkezine oturduguna dikkat cekmektedir (2019, s. 5).

Matamala ve Orero tarafindan derlenen Researching Audio Description: New
Approaches (2016) baslikli kitapta sesli betimlemenin alimlanmasi, agirlikli olarak bilissel
boyutta ele alinmistir. Bu noktada gz takibi calismalari, sesli betimlemenin anlagilirhigini
tespit etmeye yonelik izleme sonrasi anlama sorulari gibi daha teknik yontemlerin
kullanildigi gérilmektedir.

Remael vd. (2019), cevirinin genisleyen dogasina vurgu yaparak, tipki AAT’de
toplumun aslinda var olmayip siirekli olustugu gibi, cevirinin de “var olmadigin1”
belirtmektedir (s. 3). Sesli betimlemenin heniiz “olusmakta” oldugu, asagida gorilecegi
gibi, odak grup katihmcilari tarafindan da vurgulanmistir.

5. Yontem

Bu calismada, nicel ile nitel veri toplama ve analizine dayanan karma ydntem
uygulanmistir. Bu iki veri kullanilarak ¢alismanin gegerlik ve gilvenirliginin artirilmasi
amaglanmistir. Cevrimici anket sorularinin tasariminda, Avrupa Birligi tarafindan finanse
edilen ADLAB (Sesli Betimleme: Korler icin Hayat Boyu Erisim, 2011-2014) projesinin
Report on Testing (Mazur & Chmiel, 2013) baslkli acik erisimli raporunda Inglourious
Basterds (Tarantino, 2009) filminin sesli betimlemesine yonelik tasarlanan alimlama
anketi temel alinmistir. S6z konusu anketin spesifik bir filmin sesli betimlemesinin
alimlanmasina yonelik olmasi, bu ¢alismadaki anket tasariminda, ¢alismanin amaci ve
yerel farkliliklar géz oniinde bulundurularak degisiklikler yapilmasini gerektirmistir.
Kér/gérme engellilerin licretsiz olarak sesli betimlemeye erisebildikleri Engelsiz Kanal D
ve TRT Engelsiz platformlarinda agirlikh olarak dizilerin yer almasi nedeniyle, genel
kategori olarak Tirk TV dizilerinin nasil alimlandiginin arastiriimasi amaglanmistir. Bu
dizilerin yakin cevre ile sesli betimlemesiz de izlenebilmesinin, sesli betimlemenin keyif
Uzerindeki etkisini somutlastirabilecegi ongorilmistir. Bu siregte, literatlrde sesli
betimlemenin alimlanmasina yonelik tim c¢alismalar taranmis ve sonug olarak
tasarlanan anket, medya erisilebilirligi alaninda uzman bir c¢eviribilimciye
yonlendirilmistir. Kendisinden alinan doniitlerle son hali verilen anket, SEBEDER’de kor
editor olarak calisan kisiler ile SEBEDER’in kurucu ve yonetim kadrosunda yer alan
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kisilerden olusan 5 (bes) kisiye gonderilerek, pilot calisma gerceklestirilmistir. Bu kisiler,
kor/gérme engelli olmalarinin yani sira, kendilerine yonelik yapilan sesli betimleme igin
kurumsal olarak kontrol saglayan aktorler olduklari igin de secilmistir. Sesli
betimlemenin hem kullanicisi hem de dogrudan dreticisi olmasa da lretim siirecinde
aktif rol oynayan aktor(, yani prosumer (Chaume, 2018, s. 47) olarak adlandirilabilirler.
Anketin o6zellikle dijital erisilebilirligi ve sorularinin ifade bigimi agisindan ilgili kisilerden
gelen doénitlerle son hali verilmistir. Ornegin, kor/gérme engellilerin bireysel
zamanlarinda film izlemeyi tercih ettiklerine yonelik gelen dondtlerle, alimlamaya dair
tlm sorular “TV dizileri/filmler” seklinde glincellenmistir. Ayrica, sesli betimlemeli Griin
seciminin, “neye erisilebiliyorsa onun izlenmesi” lizerine olmasi, kullanilan platform
cesitliliginin artmasini saglamistir. Bu sayede, izlenilen tiir ile platformun keyif Gizerindeki
etkisi ortaya konabilecektir. Sonug olarak anket sosyodemografik, teknik altyapiya, TV
izleme aliskanligina ve sesli betimleme kullanim sikligi, alanlari ile niteligi Gzerinden
genel egilimlere ve sesli betimlemenin keyif izerindeki etkisine yonelik 5°li Likert 6lgekli
sorular olmak Uzere 4 ana bélimden olusturulmus ve katilimcilara belirtmek istedikleri
bagka noktalar igin de alan birakilmistir. Anket sorularindaki degiskenlerin givenilirligi,
IBM® SPSS (Sosyal Bilimler igin istatistik Programi) lizerinden Cronbach’s Alpha ile
Olgllmistir. 0,71 olarak gikan sonug, glivenilir olarak kabul edilmektedir (bkz. Bernard,
2000, ss. 298-299; Dornyei, 2003, ss. 112-113; Taber, 2018).

Calismanin nitel verilerini olusturan ¢evrimici odak grup gorlismesi iginse yari
yapilandiriimis sorular kullanilmistir. Odak grup, “tartismanin yapilandirilmamis akisi
icinde, arastirmacinin sormay! bile dislinmedigi bilgileri ortaya ¢ikarabileceginden”
(Tuominen, 2018, s. 81) tercih edilmistir. Yari yapilandiriimis sorular ise, gerek son
kullanicilarla yapilan benzeri alimlama galismalarinda (6rn. Fernandez vd., 2015) gerek
sesli betimlemecilerle yapilan alimlama calismalarinda (6rn. Erkazanci Durmus &
Okyayuz, 2023; Udo & Fels, 2011) literatiirde basvurulan bir yontem oldugu ve
katilimcilara, 6nemli oldugunu distindiikleri detaylara girebilmelerini saglayacak bir alan
yaratmak icin (Saldanha & O’Brien, 2014, s. 173) tercih edilmistir.

Etik Kurul onayinin ardindan baslayan ve halen devam eden gevrimigi veri
toplama sureci igin 6ncelikle SEBEDER ile iletisime gecilmis, SEBEDER anket linkini,
¢alismanin amacini 6zetleyen ve yazarlarca hazirlanan bir bilgilendirme paragrafiyla
sosyal medya hesaplarinda ve “Betimleme Tartismalari” e-posta grubunda paylasmistir.
Buna yonelik olarak SEBEDER’in yazili onayl alinmistir. Bunun yani sira, Universitelerin
Engelli Ogrenci Birimleri ile de iletisime gecilmistir.

Calismanin nicel verisini olusturan ¢evrimici anket yanitlarinin analizi, IBM® SPSS
ile JASP (Jeffrey’in inanilmaz istatistik Programi) kullanilarak yapilmistir. Bu
programlarda tanimlayici istatistikler, siklik analizleri, tek yonli ve gift yonli ANOVA
(varyans analizi) uygulanmistir. Bu makalede ilgili veriler, basta demografik veriler olmak
Uzere vyalnizca 0Ozet olarak verilecek olup, odak grup goriismesinin verilerine
odaklanilacaktir. Cevrimigi odak grup gériismesi sirasinda ses kaydi alinmis, alinan kayit
herhangi bir program kullanilmadan desifre edilmistir. Katihmcilara, onam formlarinin
yardimcl arastirmaciya ulastigi siralamaya gore “Katiimcr 17, “Katilimci 2” seklinde
numaralar verilerek yanitlar anonimlestirilmistir. S6z konusu odak grup goriismesinin
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tematik analizi (Saldanha & O’Brien, 2014, ss. 189-190) de yine bilgisayar destekli bir
ara¢ kullaniilmadan yapilmistir. Bu nicel ve nitel yontemlerden elde edilen bulgular
asagida verilmis ve son olarak, Latour’'un teoriden daha ¢ok bir yontem olarak da
adlandirdigi ANT (2005, s. 141) gergevesinden yorumlanmistir.

6. Bulgular

Bu bolimde, calismanin 6ne ¢ikan nicel ve nitel analiz bulgularina yer verilmektedir. Alan
kisiti nedeniyle nicel bulgular tg¢ kategoriyle sinirlandirilmis olup, nitel bulgularda ise 6ne
¢ikan dokuz temaya dair birer katilimci yorumu verilmistir.

6.1 Nicel Analiz Bulgular

Nicel analiz bulgulari, katihmcilarin cinsiyet, yas, egitim dizeyi ve mesleklerine iligkin
demografik verilere dayanmaktadir. Ayrica, sesli betimleme kullanim alanlari, sikhklar
ve sesli betimlemeden keyif alinmasinda etkili olan degiskenlere dair 5’li Likert 6lcekli
sorularin istatistiki analizini icermektedir.

6.1.1 Demografik Bulgular

Calismanin nicel veri toplama araci olan gevrimici ankete Tirkiye’nin 26 ilinden, 48’i
erkek ve 24’ kadin olmak lizere 72 kér/gérme engelli yetigkin (18+ yas) katilmistir. %75’
dogustan kor/gorme engelli olan katilimcilarin yalnizca %3,7’si hafif gérme kaybi
yasarken, geri kalan katilimcilar ¢ok agir (yaklasik %75) ve agir gérme kaybi (%22,2)
yasamaktadir; orta derecede gdorme kaybi olan katilimci ise bulunmamaktadir. Bu
durum, gorsel-isitsel rlindeki gorsel diizglinlin anlasilabilmesi icin sesli betimlemeye
daha fazla ihtiya¢ duyuldugundan, sesli betimlemeden alinan zevk agisindan belirleyici
olabilir.

Katihmcilarin %56,9’u, kor/gorme engellilere yonelik bir STK’ya lye oldugunu
belirtmistir. Katihmcilara basta SEBEDER aracili§lyla ulasildigi ve bazi katilimcilarin
GETEM (https://getem.boun.edu.tr/) Gzerinden filmlere eristikleri disuntldigiinde, bu
oran beklenen bir sonugtur. STK dyeligi, katilimcilarin sesli betimlemeye maruziyeti,
sosyallesmeyi saglamasi ve sesli betimlemenin gelisim slirecinde oynadiklari etkin araci
roll agisindan anlaml olabilir.

71 katilimcinin internet erisimi bulunmaktadir ve yarisindan fazlasinin (%53)
internet erisimi hizhdir. Sesli betimlemenin internet Uzerinden kullanilabildigi goz
oniinde bulunduruldugunda, bu veri olumlu olarak yorumlanabilir. Katihmcilarin yaklasik
%92’sinin TV’si bulunsa da katilimcilar sesli betimlemeye sirasiyla akilli telefon/tablet
(%51), masaustu/diztsttu bilgisayar (%43) ve dijital platformlar (%36) Uzerinden
erismektedir. Bu oranlar, sesli betimlemeye Digitlirk’te oldugu gibi TV'den
erisilebilmesinin 6nemini ortaya koymaktadir. Katiimcilarin %50’si Netflix, BIuTV vb.
dijital platformlara, diger yarisi ise Digitlirk, TiviBu vb. platformlara Gyedir. Ayrica,
katilimcilar sesli betimlemeyi en ¢ok filmlerde (=%82), ikinci sirada dizilerde (=%60) ve
Uglinct sirada ise belgesellerde (=%31) kullanmaktadir. Asagida anlasilacagi gibi,
katilimcilarin “kendiliginden betimlemeli” gibi gordiginden daha az zevkli oldugunu
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distindugi belgeselin sesli betimleme ile en ¢ok izlenen gorsel-isitsel Urtinlerden olmasi
dikkat cekicidir. Cevrimigi anket katilimcilarinin temel demografik bilgileri, sirasiyla yas
araligi, egitim diizeyi ve meslegi, ise asagida verilmistir (sirasiyla Sekil 1, Sekil 2 ve Sekil
3).

Sekil 1

Cevrimigi Anket Katiimcilarinin Yas Araliklari

Katilimcilarin Yags Araliklar

40
30

20
> _
0 [

18-25 26-35 36-45 46-55 56-65
= 18-25 = 26-35 = 36-45 = 46-55 = 56-65

Sekil 1’de gorildugi gibi, cevrimici anket katilimcilarinda geng-orta denilebilecek
yas grubu agirliktadir. Bu yas grubundaki bireylerin, sesli betimlemenin gelisim ve
yayginlasma sireci distintldtugiinde, sesli betimlemesiz dizi/film izleme aliskanliklarinin
oturdugu ongorilebilir. Bu durum, sesli betimlemeden beklentilerini ve aldiklari keyfi
etkileyebilir. Bunun yani sira, ilgili yas grubunun, en azindan bu ¢alisma 6zelinde, odak
grup katilimcilarindan Katilimer 1’in belirttigi gibi teknoloji kullaniminda kendilerini ¢ok
rahat hissetmemesi, sesli betimlemenin yalnizca internet (izerinden erisilebilir
olmasindan dolayi sesli betimlemenin kullanim sikhgini ve sesli betimlemeden alinan
keyfi dogrudan etkileyebilmektedir.

sekil 2

Cevrimici Anket Katiimcilarinin Egitim Diizeyleri
Katilimcilarin Egitim Diizeyi

|

= jlkokul = Ortaokul Lise
= Onlisans m Lisans Yiksek lisans
m Doktora
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Sekil 2, katihmcilarin %50’sinin lisans mezunu oldugunu gostermektedir. Bunu
%18,1 ile lise, %12,5 ile ise yiiksek lisans izlemektedir. ilkokul ve ortaokul mezunu
katilimcilar ise yalnizca birer kisidir. 4 doktora mezunu, 72 kisilik bir poptlasyonda
azimsanamayacak bir sayidir. Bu oranlar disinialdiginde, egitim dizeyi yuksek bir
katihmci kitlesinden s6z etmek mumkindiar. Sekil 2’de yer almasa da koér/gérme
engellilere yonelik bir okula/rehabilitasyon merkezine giden katilimcilarin oraniysa
%73,6’dir. Kaynastirma egitiminin 1983’te basladigi (Yazicioglu, 2018, s. 92) ve
katilimcilarin yas arahigi distnildiiglinde bu oranin yiiksek ¢ikmasi olagan gorlebilir. O
halde, bu okullarda egitim alan kér/gérme engelli cocuklarin egitim hayatina katiliminin
devam ettigi sonucuna varilabilir. Bu yoniyle s6z konusu okullarin da erisilebilirlik aginda

bir zorunlu gegis noktasi ve arabulucu oldugu 6ne surilebilir

Sekil 3

Cevrimigi Anket Katihmcilarinin Meslekleri
Katilimcilarin Meslekleri
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Sekil 3’e gore, en ¢ok sirasiyla 6grenci (13), memur (11), 6gretmen (10) ile avukat
10 kisi ise calismadigini belirtmistir. Calismayan bazi

(9) katilimci bulunmaktadir;

katilimcilar (2) Universite mezunu oldugu halde calismadiklarini vurgulamis olsa da
yukaridaki sekilde bu detay, analiz kolayligi agisindan ¢ikarilmistir. Bir katihmci, yiksek
lisans 6grencisi oldugunu belirtmistir. Cesitli meslek dallarindan katilimcilarin olmasi
engellilerin istihdam alanlarinda ¢esitlenme, dolayisiyla sosyal hayata karismasinda
imkan anlamina gelebilir. Bu durum, sesli betimlemenin sosyallesme (izerindeki etkisinin

vurgulandigi distintldigiinde, anlamh bir veri olabilir
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6.1.2 Sesli Betimleme Kullanimina Dair Bulgular

Cevrimigi anketin sasirtici olabilecek bulgularindan biri, sesli betimlemeden alinan
keyifle sesli betimleme kullanim siklig1 arasinda dogru orantili bir iliski bulunamamasidir.
Fernandez vd. (2015), sesli betimlemeye maruziyetin az olmasinin izleyicilerin “minnet”
duygusuyla kararlarini etkileyebilecegi konusunda arastirmacilari uyarmaktadir (s. 90).
Bu calismanin katilimcilariysa, bu noktada daha “bilingli” ve “talepkar” gériinmektedir.
Katiimcilar sesli betimlemenin varliginin tek basina yetmedigini, sesli betimlemeden
keyif alinabilmesi ile gergek anlamda bir “erisilebilirlikten” s6z edilebilmesi igin “kaliteli”
bir sesli betimleme olmasi ve sesli betimlemenin son kullaniciya ulagmasi siirecindeki
tim aksakliklarin giderilmesi, 6rnegin teknik altyapinin guglendirilmesi, gerektigini
belirtmektedir. Katiimcilarin istedikleri her TV dizisinin/filmin sesli betimlemesine
ulasamamalari (ortalama deger: 1,58), kullanim sikhigr 6nlinde ciddi bir engel teskil
etmektedir. Cevrimici anket katimcilarinin %80’inden fazlasi sesli betimlemeyi farkh
sikliklarda da olsa kullanmaktadir. Bununla birlikte, geri kalan kesim, s6z konusu
cevrimigi ankete katildigi halde sesli betimlemeyi “hi¢ kullanmamaktadir”. Bu kisiler
arasinda, yorumlarda sesli betimlemeye nasil erisecegini bilmedigini séyleyenler oldugu
kadar, “istedigi/sevdigi Uriinlerin sesli betimlemesi olmadigi igin sesli betimlemeyi
kullanamadigini” dile getiren “tepkili” diyebilecegimiz kisiler de bulunmaktadir. Ailesiyle
yasadigl ve ailede kor/gérme engelli baska bireyler bulunmadigindan, 6zellikle TV
dizilerini sesli betimlemesiz izleyen ve “izlemek zorunda kaldigini” belirten katimcilar
da bulunmaktadir.

Sesli  betimleme konusunda farkindalk ve sesli betimleme kullanimi
degiskenlerinin sesli betimlemeden alinan keyif tizerinde etkisinin incelendigi iki yonlu
ANOVA sonucu ise anlamli bir iliski gostermistir (p = .005). Dolayisiyla, “bilingli bir sesli
betimleme kullanimin” sesli betimlemeden alinan keyfi arttirdigi séylenebilir. Bu
bireylerin yanitlarinin, sesli betimlemenin izlenilen dizi/filmin anlasiimasini sagladigi icin
zevkli oldugunu gostermesi, anlama ve zevk arasindaki anlamli iliskiyle paraleldir.

6.1.3 Sesli Betimlemenin Alimlanmasina Dair Bulgular

S6z konusu anketin sesli betimlemenin alimlanmasini temel alan ve 5'li Likert 6lgeginden
olusan boélimiine yanit verebilmek igin sesli betimlemenin bilinmesi ve kullaniimasi
gerektigi olgutl bulunmaktadir. Bu sorular 59 kisi tarafindan yanitlanmistir. s/Sagir
ve/veya isitme engelli olmak sesli betimlemenin alimlanmasini duyusal boyutta olumsuz
etkileyeceginden, bu engel grubuna dahil olan katilimcilar analize dahil edilmemistir.
Minor dizeyde bir isitme kaybi oldugunu soéyleyen bir katihmci disinda, boyle bir
katimci olmamistir. Bu sorulara verilen yanitlarin ortalamasi, sesli betimlemeden keyif
alinmasinda etkisi olan (f)aktérleri asagidaki tabloda gosterildigi sekilde ortaya
koymustur.
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Tablo 1

Sesli Betimleme Keyfini Etkileyen (F)aktérler

(F)aktoér O[r)t:élae:r;a
Anlama 4,69
Keyif 4,63
Odaklanma 4,54
Sosyallesme 4,34
Duygulari

harekete 4,22
gecirme

Empati 4,02
Nesnellik 3,83
Oznellik 3,22
E[;:l]nln/fllmm 3,00

Tablo 1'de gorildugid gibi, sesli betimlemenin anlamayi saglamasi, sesli
betimlemeden keyif alinmasini etkileyen birincil degiskendir. Anlama degiskeninin, sesli
betimlenin izlenilen dizi/filmden keyif alinmasindaki genel etkisinden bile ylksek bir
etkiye sahip olmasi dikkat ¢ekicidir. Bu sonug, katilimcilarin TRT deki sesli betimlemeler
Ozelinde vyaptiklar elestirilere kosut olarak, anlasilmayan bir sesli betimlemenin
erisilebilirlikte bastan maglup olacagini kanitlar niteliktedir. Bu durumda, sesli
betimlemeyi finanse eden ve sunan platformlar da sesli betimlemeden alinan keyifte
belirleyici bir aktér-ag olarak konumlanmaktadir. Ugiincii sirada ise sesli betimlemenin
odaklanmayi sagladigi icin keyifli oldugu gelmektedir. Bu durum, son kullanicilarin
odagini kaydiran, 6zellikle sinema salonlarindaki ses sorununun (odak grup
gorismesinden Katilimei 3), sesli betimleme agindaki etkilesimleri olumsuz yonde
etkiledigi icin ¢ozllmesi elzem bir sorun oldugunu gostermektedir. Ortalama degeri
yuksek olan diger degiskenler ise sirasiyla sesli betimlemenin sosyallesmeyi saglamasi
(4,34) ve duygular harekete gecirmesidir (4,22). Sosyallesme aktériine asagida daha
detayli deginilecektir. Sesli betimlemenin duygulari harekete gecirdigi icin keyifli oldugu
bulgusu, literatlirde sesli betimlemenin duygular Uzerindeki etkisini arastiran
calismalarin bulgulariyla paralellik gostermektedir (6rn. Fryer & Freeman, 2014; Ramos
Caro, 2015).

Sesli betimlemeden alinan keyifte etkili olan degiskenlerin birbirlerine etkisini
saptamak amaciyla yapilan ANOVA’da istatistiksel olarak anlamli olmayan sonuglar
agirhktadir. Bu durum, AAT perspektifinden ise anlamli bir sonugtur. Sesli betimlemeden
alinan keyif, kisith bir ¢evrimici anketle 6l¢lilemeyecek kadar karmasik bir agdir ve
aktorlerin nasil bir araya geldigi lizerinden ortaya koyulabilir. Odak grup gériismesi, tam
da bu sebeple tercih edilmistir. istatistiksel olarak anlamli sonuglarin geneli ise, edinilmis

65 {izerinden.
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korlik ile sesli betimlemeden alinan keyif arasinda anlamli bir iliski oldugunu ortaya
koymaktadir. Sesli betimlemeden alinan keyifte “anlama” (f)aktoriinin o6nemi
disindldiginde, gorsel hafiza ve sesli betimlemeyle yaratilan zihinsel imgelem bir araya
geldiginde anlamanin arttigini ve bunun da sesli betimlemeyi daha keyifli hale getirdigini
soylemek mimkundir. Bu kisiler ayrica, daha 6znel betimlemeleri tercih etmektedir. Bu
durumda, gorsel hafiza ile sesli betimlemenin bir araya gelerek zevkli bir ag olusturdugu
soylenebilir. Likert olgekli sorulardaki degiskenler arasindaki korelasyon matrisi (ing.
inter-item correlation matrix), asagidaki degiskenler arasinda guglu iliski oldugunu
gostermistir:

(1) Empati ile odaklanma (r = 0,690)
(2) Odaklanma ile keyif (r = 0,687)

(3) Anlama ile odaklanma (r =0,685)
(4) Keyif ile sosyallesme (r = 0,657)
(5) Anlama ile sosyallesme (r = 0,632)

Bu iliskiler, sesli betimlemenin bilissel, duyusal, duygusal ve sosyal boyutlariig ice
gecmis karmasik bir ag oldugunu ortaya koymaktadir. Dolayisiyla, sesli betimlemeden
tam olarak keyif alinabilmesi icin, tim bu aktorlerin tekrar tekrar bir araya gelmesi
gerekmektedir. Sesli betimleme ile izlenen dizi/filmin tarl, sesli betimlemede
Oznellik/nesnellik gibi son derece nadir ve diger degiskenlerle istatistiksel olarak
iliskilendirilemeyen tim aktorler sesli betimlemeden alinan keyifte rol oynamaktadir.
Bunlar, Latour’un “kara kutu” olarak adlandirdig, Gzerine 6zel olarak egilinmesi gereken,
ancak bu sekilde bile diger aktorlerle iliskileri tam olarak acikhga
kavusturulamayabilecek aktorler olarak (Latour, 2005) gorulebilir. Her sesli betimleme
empati, odaklanma ve anlasilirhgl artirmayabilir; bunlar stabilize olmus f(a)ktorler
degildir.

Cevrimici anketin sonunda, eklemek istedikleri bir sey olup olmadigina dair agik
uclu ve yanitlanmasi istege bagli olan soruya 42 kisi yanit vermistir. Sesli betimlemenin
yetersizligi, var olan sesli betimlemelerin kalitesi, sesli betimlemeye erisim ve sesli
betimlemeden keyif alma siireglerinde yasanan teknik altyapi sorunlari, sesli
betimlemenin yasal zemininin olmayisi, oldukga sinirli sayida dizi/filme sesli betimleme
ile erisilebilmesi, SEBEDER’in 6ne ¢ikan kalitesi ve sesli betimlemenin yapay zekayla
entegrasyonun yayginlasmasi gerektigi, bu yanitlardan ¢ikan temalardir.

6.2 Nitel Analiz Bulgulari

Google Meet platformu lzerinden, ¢evrimici ankete katilanlar arasindan odak grup
goriismesi icin gonilli oldugunu beyan ederek onam veren 9 kisiden 6°si ile ¢alismanin
nitel verisini olusturan cevrimici odak grup goriismesi yapiimistir. Bu yoniyle, anket
katilimcilarinin en az %10’u ile yapilmasi hedeflenen odak grup gorismesi, alimlama
kismina yanit verenlerin sayisinin 59 oldugu disiinildiGgiinde, belirlenen 6lglte uygun
olarak gergeklestirilmistir. Gorlisme yaklasik 1,5 saat slirmustiir. Katilimcilara gériisme
oncesi, cevrimici anket sonuglarinin sadelestirilmis bir 6zeti gdnderilmis, tim katilimcilar
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goriisme oncesi bu 6zeti okuduklarini dile getirmistir. Ankara, Eskisehir, izmir ve
Kahramanmarag olmak Uzere farkli sehirlerden goriismeye katilan 6 katilimcinin 2’si
kadin, 4G erkektir. Tablo 2’de, bu katilimcilara dair bilgiler yer almaktadir.

Tablo 2

Odak Grup Katiimcilarina Dair Demografik Bilgiler

Egitim Gorme SB
Katilimai Cinsiyet Yas Durumu Meslek Engeli Kullanim
Sikhigi
Lisans Edinilmis  ihtiyacim
Katihmer 1 K 48 Memur kor? olan her
an
Katilimci 2 E 47 Lisans Avukat Dogustan  Haftada
kor 1-2 saat
Lisans . Edinilmis Her giin
Katihmcei 3 E 56 ;Irg;lﬂlr koré yaklasik 1
saat
Doktora Dogustan Haftada
Katilimci 4 E 39 Akademisyen kor ortalama
1-2 saat
Katilimer 5 K 53 Lisans Emekli Dogu§tan Her giin
Memur kor 1-2 saat
Yiksek  Ogretmenve Dogustan
Lisans ° Engelli gki’)r Avda
Katilimci 6 E 36 birkag
Haklari
Aktivisti saat
Yas
Ortalamasi:
46,5

Cevrimici gorlismenin tematik analizi, sesli betimlemeden zevk alinmasini
etkileyen 9 tema ortaya cikarmis olup, bu temalar su sekildedir: sosyallesme,
eszamanhlik, seslendirenin/seslendirmenin sesi, sesli betimleme kalitesi, 6znellik-
nesnellik, erisimi kisitlayan aktorler, betimleme miktari, standartlasma ve olusum stireci.
ilgili temalara yonelik katilimci ciimleleri, birer 6rnek olarak asagidaki tabloda
gosterilmektedir.

Tablo 3

Odak Grup Gériismesi Temalarinin Ornekleri

Tema Ornek Katilimci Yorumu

Katilimci 4: “Pek ¢ok kdlt film var, pek ¢ok kiilt dizi var insanlarin konustugu,
Sosyallesme ornek verdigi, kitaplarda gecen, konusmalarda gegen... iste bir Youtube
videosu izliyorsunuz ya da bir seminer izliyorsunuz, bir filmden o6rnek

756z konusu katilimci, 10 yasindayken gorustini kaybettigini belirtmistir.
8 56z konusu katilimci, dogustan az gérmekle birlikte, goriisiinin kademe kademe azaldigini, 15 yil énce
tamamen gérmemeye basladigini belirtmistir.
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veriliyor, mesela Star Wars’tan, bir seyde bahsediyor. iste, giindemde olan
filmler oluyor; iste Oppenheimer iste filmi gindemdeydi. Ne bileyim, eski
yine, popller diziler var, Seinfeld, Friends dizileri, insanlar bunlardan
konusuyor; laf arasinda espri yapiyor bununla ilgili, atif yapiyorlar. E iste, sen
bunlari bilmeyince, uzak kaliyorsun ve dahil olamiyorsun sohbete. Sesli
betimleme sayesinde, bunlarin farkinda oluyorsunuz [...]”

Eszamanhlik

Katihmcr 5: “[...] bir de keske, betimlemeli filmi gorenlerle birlikte
izleyebilsek. O zaman, yani bir ayni anda izlesek, daha da sosyallesecegimizi
distniyorum. Yani daha da giizel olacak; ¢iinki o an filmi birlikte izleyip
daha birlikte, ayni anda yorum yapabilecegiz, ayni anda birbirimize
fikirlerimizi soyleyebilecegiz.”

Ses

Katilimci 2: “Bir de bazi filmlerde, bazi betimleme yapan kisilerin, [...], ses ile
filmin tlri arasinda bile bazen bir uyumsuzluk olabiliyor. Mesela, ¢ok
heyecanli konusan, anlatan bir betimlemeci bir aksiyon filminde ¢ok basarili
olabiliyor. Ama biraz daha donuk, yavas konusabilen bir betimlemeci, o filme
pek heyecan veremeyebiliyor.”

Sesli Betimleme
Kalitesi

Katilimcr 4: “Maalesef, sesli betimlemenin belirli handikaplari var, illaki.
Zaman kisiti var, iste betimleyicinin ya da betimleme yazarinin buradaki
etkisi var, betimlemenin nasil seslendirildigi s6z konusu. Bunlar, tabii ki bizim
betimlemenin olup olmamasi kadar, bitlin bu etmenler bizim seyimizi, seyir
zevkimizi etkileyen durumlar. Ya sirf betimlemeden dolayi hoslanmadigimiz
seyler, icerikler bile var yani.”

Oznellik-
Nesnellik

Katilimci 5: “Simdi nesnel ve 6znel, bence ikisi de gerekli. Yani ikisi de yeteri
diizeyde olmali bence. [...], simdi nesnel ve Ozneli ayirirken soyle
ayirabiliyoruz. Kamera, seyirciye neyi gostermek istiyorsa, dncelik o oluyor
betimlemede. Yani, kamera bana su an o kisiyi gostermek istiyor. Yani, amag
oradaki kisi, kisinin hareketleri. O ylizden éncelik 6znel oluyor. Ama kamera
genis acgidan aliyor ve bana her tarafi gésteriyorsa, o zaman nesnellik de
devreye giriyor. Yani, betimleme yaparken ben her ikisinin de olmasindan
yanayim. Oldugu kadar, yeteri kadar olmasindan yanayim.”

Erisim Kisitlari

Katilimcr 2: “Mesela, internet sayfalari (izerinden yapilan yayinlarda
betimlemeler var. Halbuki, televizyonlarda, televizyon yayinlarinda béyle bir
ozellik olmali. Televizyon yayinlariniizlerken, gérme engelli kisi o 6zelligi aktif
etmeli ve kendiliginden devreye girmeli.”

Sesli Betimleme
Yogunlugu

Katiimcei 6: “[...], mesela gegen hafta Engelsiz Film Festivali'nde bir belgesel
izledik orada. iste, altyazili bir belgeseldi o. Altyaziyi bir kisi seslendiriyor;
ama bitiin her sey alt yazi. Yani, herkesin sesini ayni kisiden duyuyoruz
altyazida ve devaminda da yine sesli betimleme var. Yine SEBEDER’in
islerinden bir tanesi. Oyle olunca biraz zor oldu. [...] belgeselde farkli erkek
ve kadinlar konusuyorlar; ama biz hep ayni sesi duyuyoruz. Ara sira
betimlemecinin sesini duyuyoruz. Tamam, betimlemeci yine gorsel olarak
her seyi betimledi; betimlemede bir sorun da yoktu aslinda. Evet, belgesel
oldugu igin araya girmek falan da daha zordu biiyik ihtimalle; ¢liinkii daha
fazla diyalog vardi. Ama bence o zordu; yani, Tirkge altyazili bir filmi, hem
altyazisinin biri tarafindan seslendirilmesi ve hem de bir betimlemeyle o
icerigi takip etmek, epey dikkat isteyen bir seydi bence. Yani, anlayamadik
mi, anladik; ama hani tercih etmezdim, diyeyim. Yani, zorlayici geldi bana
actkgas.”
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Katihmcr 1: “Bir de [Katiimci 6’nin] dedigi standart... Mesela TRT'nin
dizilerinde, evet betimleme var. ilk baslarda, yani ben hani TRT dizilerine ¢ok
bakmiyordum; ama bir bakmistim vyillar yillar 6nce. Hatta dergide de
yazmistim. Betimlemesi var mi? Var. Yayini var gozikiyor. Ama, dedigi gibi
[Katilimci 6’nin], basindan birkag kelime, ortasindan birkag kelime. Hayir, o

Standartlasma kadar komik ki bir de. Simdi bir kapi zili galiyor; betimlemeci sey diyor, “Zil
¢aldi.” E, kér duyuyor onun... zilin ¢aldigini? Bana onu séylemene gerek yok.
Zili galan kim, onu soyle. Hani ama var mi? Var. Ya sey olarak, bu yayinin
betimlemesi vardir dese kanal, kimse onu bilmez. Ama bunu iste kullanici
kitlenin bilingli geri déniisleriyle ve ya da, RTUK ona dair birkag kisiyi de
erisilebilirlik igin kullanip degerlendirecek, yani.”

Katiimci 3: “Fenerbahge’nin maglarina gittim. Yani, gercekten cocuklar
ugrasiyor; ama agikca gok verimli bir betimleme degil. Yani, ortam sey boyle;
kulakligi takiyorsunuz... Birkag kere ilettim; ama baktim, gérdim bir sonug

Olugum Siireci yok. Hani biraz daha profesyonel olmali;; ama temel glzel. Birin lzerine
birkag kat ¢tkmiglar. Buradan da ben béyle bir sonug ¢ikardim. Betimlemede
en azindan gérme engelli arkadaslar o firmalarda, neyse o gruplarda yer
almalilar.”

Yukaridaki tabloda verilen 9 temadan, ¢evrimici anket bulgulariyla benzerlik ve
farkhhg gozetilerek segilen dordi, asagida daha detayll sekilde incelenmektedir.
Ornegin, cevrimici anket sonuglarina gére sesli betimleme en cok anlagilirhigi sagladigs
icin keyifli bulunmusken, odak grup gorismesinde sesli betimlemenin basta
sosyallesmeye olan etkisi nedeniyle keyifli oldugu sonucu ¢ikmistir. Ayrica odak grup
katihmcilari, ¢evrimici anket sonuglarinda da 6nemi belirtilen ses, 6znellik-nesnellik
dengesi ve metin tiirl aracilarina yonelik farkl noktalara deginmistir.

6.2.1 Sesli Betimleme ile Sosyallesme ve Keyif iliskisi

Yukaridaki tabloda goruldigu gibi, sesli betimlemenin sosyallesmeye etkisinden 6tiirQ
keyifli oldugu gevrimici anket sonuglarinda iigiinci siradayken, odak grup goriismesinde
bu etki en 6nemli (f)aktor olarak vurgulanmistir. Odak grup katiimcilari, sosyallesme
Uzerindeki en blylk engelinse “eszamanli erisim” oldugunu belirtmistir. Ayrica, sesli
betimlemeye yalnizca internet Uzerinden erisilebilmesinin, diger aile bireyleri ile TV
dizisi/film izleme keyfine ket vurdugu vurgulanmistir. Okyayuz ve Kaya’nin da belirttigi
gibi, Tirkiye’de insanlarin genelde ailece TV izledigi dustnuldiginde (2020), sesli
betimlemenin Digitlrk’teki gibi, TV kumandasindaki bir tusa basilarak erisebilecek
sekilde son kullanicilara sunulmasi dnem arz eder goériinmektedir. Bu noktada Eardley-
Weaver'in, opera deneyimi Uzerinden, sanatsal faaliyetlerin “paylasim ve kapsayicihk”
ekseninde engelli bireyler igin iyilestiriimesi gerektigi vurgusu (2013, s. 280)
hatirlanmalidir. Odak grup katilimcilarindan Katilimei 2 ile Katimci 5, tam da bu eksene
vurgu yaparak, “esimle bir diziyi veya filmi ayni anda izleyebilip (zerine kritik
yapamayacaksam, ne anlami var?” demistir. Bu noktada, Turkcell Hayal Ortagim
(https://www.turkcell.com.tr/sosyal-destek/hayal-ortagim.html)  servisinin  sinema
ortaminda yarattigl sosyallesmeye vurgu yapan Katilimci 4 ile Katilimci 6, bu servisin
yayginlasmasi gerektigini belirtmislerdir. Bu servis, Foley ve Feri'nin dikkat cektigi
“aynistirici erisilebilirlik tasarimlarina” (2012) bir ¢6zim sundugu igin de 6nemlidir.
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Bunun yani sira, Katilimci 5, interneti kullanamayacak durumda olan yasli ve gocuklar
distnulerek, sesli betimlemenin yalnizca internet tizerinden erigilebilmesini dnemli bir
erisim engeli olarak tanimlamistir. Bu durumda, eszamanli erisimin kendisi ve bunun
saglan(ama)masinin altinda yatan teknik, ekonomik ve kdltirel tim (f)aktorlerin, sesli
betimlemeden alinan keyifte belirleyici oldugu soylenebilir.

6.2.2 Sesli Betimlemede Ses ve Keyif iliskisi

Ses, odak grup katilimcilari agisindan daha genis cercevede ele alinmistir. Katimcilar,
dogrudan kadin-erkek sesine yonelik bir yorum yapmamis, daha ¢ok ses tonu, vurgusu
ve rengi ile seslendirilen gorsel-isitsel Grlinlin “tlir(”, bir baska deyisle dogasi arasindaki
uyumdan s6z etmislerdir. Ornegin, yukarida verilen Katilimci 2’nin yorumuna ek olarak,
Katilimc 4, sirf koti seslendirildigi icin izlemeyi biraktigi filmler oldugunu belirtmistir. Bir
baska katihmci (Katiimci 3), Engelsiz Film Festivali'nde yasadigi deneyimden yola
¢ikarak, betimleme sesinin sinema salonlarinda kisik kaldigina dikkat ¢ekmistir. Bunlarin
yani sira, ¢evrimici anket katihimcilarinin yaklasik %51’i, “Sesli betimlemede hangi sesi
tercih ediyorsunuz?” sorusuna “Fark etmez” yanitini verirken, “Kadin” diyenler =%29,
“Degisir” diyenler ise =%20 olmustur. Dogrudan “Erkek” sesini tercih eden higbir
katihmcinin olmamasi, ilk sesli betimlemeciler olan annelerin (Okyayuz, kisisel iletisim, 5
Haziran 2024) getirdigi bir gelenek olabilir. “Degisir” cevabinin altinda ise, Sancaktaroglu
Bozkurt ve Okyayuz’un ortaya koydugu, belirli tirlerin toplumsal cinsiyet rollerinin
etkisiyle belirli seslerle, 6rnegin, aksiyon — erkek sesi, romantik komedi — kadin sesi gibi,
ortUstlrtldGgl gercegi (2020) yatiyor olabilir. Bunun yani sira, Tirkiye'de sesli
betimlemenin 6nclisii SEBEDER’in de kor/gérme engellilerin sesli betimlemeye dair
beklentilerini sekillendirdigi sdylenebilir. SEBEDER’in, bu bireylerin sesli betimleme
kurumsal olarak var olmadan &nceki dizi/film izleme aliskanliklarini ve gelenegini goz
onlinde bulundurarak betimlemelerini gergeklestirdigi diisiinildiiginde, burada i¢ ice
gecmis bir “baglanma” (Latour, 2005) oldugu goérilir. Ozetle ses ve sesle baglantili tiim
(f)aktorlerin, sesli betimleden alinan keyifte zorunlu gegis noktasi haline gelen birer araci
olduklari séylenebilir.

6.2.3 Sesli Betimlemede Metin Yogunlugu ve Keyif iliskisi

Yukaridaki tabloda yer alan “sesli betimleme yogunlugu” temasi, farkli tirlerin sesli
betimlemesi (zerine tartismalardan c¢ikmistir. Bu durum arastirmacilara, son
kullanicilarin farkh tirlerden farkh yogunlukta keyif almalarinin temel sebebinin sesli
betimlemedeki metin ve dil yogunlugu olabilecegini distindirmdistir. Sulha, temelde
film olmak (zere farkh tirdeki gorsel-isitsel Grlnlerin sesli betimlemesinin farkli
alimlanabilecegini, dolayisiyla farkhilagsmasi gerektigini dile getirmektedir (2021, s. 987).
Bu farklilasma, tirlerin gorsel-isitsel diizglilerinin ne kadar yogun olduguna, bir baska
deyisle, sesli betimlemede yararlanilabilecek unsurlarin ne kadar ¢ok olduguna gore
degismektedir. Basta dizi/film olmak Uzere gorsel-isitsel Grtnlerdeki miuzik,
diyalog/monologlardaki ses tonu, arka plan sesleri gibi isitsel 6geler, sesli betimleme ile
ortakhk kurarak Grlnlerin anlasilirhgini etkileyebilir. Bu ortaklikta, son kullanicilarin sesli
betimlemeli/betimlemesiz takip ettigi dizi/film yogunlugu, bireysel seyir aliskanliklari ve
zevkleri gibi pek ¢ok arabulucu, zorunlu gecis noktasi olabilir.
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6.2.4 Sesli Betimlemede Oznellik ile Nesnellik ve Keyif iligkisi

Cevrimigi anket ile odak grup bulgulari, sesli betimlemede 6znellik ve nesnelligin son
kullanicilarin seyir zevkine etkisi konusunda farkli sonuglar ortaya koymustur. Cevrimigi
anket vyanitlarina gore, sesli betimlemeden alinan keyifte nesnellik ve 06znellik
degiskenlerinin diger degiskenlerden daha az rol oynadigi (sirasiyla 3,83 ve 3,22)
vurgulanmalidir. Literatiirde sikga tartisilan bu konu, katilimcilar nezdinde blyiik 6neme
sahip gibi gériinmemektedir. Bununla birlikte, tercihin daha ¢ok nesnellikten yana
oldugu anlasiimakta ve 6znel sesli betimlemeye yonelik elestiriler, “giizel, girkin” gibi
sifat kullanimlari ile duyulan seslerin betimlenmesiyle hedef kitleyi “yonlendirmeye
muhta¢” konuma koymalari Gizerine yogunlagsmaktadir. Ayrica, katihmcilarin ne tir bir
sesli betimleme (detayli, yeteri kadar, degisir, nesnel, 6znel) tercih ettigi sorusu ile
cevrimici anketin agik uclu sorusuna verdigi cevaplar dikkate alindiginda, katilimcilarin
detayli sesli betimlemeyi 6znellikle bagdastirdigi gorilmistir. Bu durumda, en ¢ok
“detayh” sesli betimleme tercih eden katilimcilarin 6znel sesli betimlemeden daha fazla
keyif almasi beklenmektedir. Bununla birlikte, “6znel sesli betimleme” tercih ettigini
belirten katihmcilarin sayisi yalnizca 2’dir. Bu celigkili durum, 6znellik-nesnellik
(f)aktorlerinin stabil hale gelmedigini ve bazi katihmcilar icin araci, digerleri iginse
arabulucu oldugunu goésterebilir.

Odak grup goérismesinde ise bu konuda olduk¢a farkli yorumlar yapilmistir.
Cevrimici anket yanitlarina paralel yanitlar veren katilimcilarin yani sira (6rn. Katihmci 1;
Katilimci 5), 6znelligin, duygu yogun ve sanatsal yoni olan filmlerde arandigini belirten,
yani 6znelligi duygu ile 6zdeslestiren katilimcilar da bulunmaktadir (Katimci 4). Buradan
hareketle, sesli betimlemede evrensel olarak standart kabul edilen nesnellik ilkesi hem
cevirideki bitmek bilmeyen 6znellik-nesnellik tartismalari ekseninde hem de bu
tartismalardan bagimsiz olarak degerlendirilebilir. Ramos Caro, kor/gérme engelli ile
goren katilimcilarin kalp atislari (zerinden 0Oznel ve nesnel sesli betimlemeyi
alimlamalarini 6lgmis ve oOzellikle sinemada izleyicide duygu uyanmasi igin 6znel
betimlemelere ihtiya¢ duyulabilecegi sonucuna varmistir (2016, s. 1). Orero ve Vilaro da
yaptiklari goz takibi calismasindan hareketle sesli betimlemede 6znelligin “kaginilamaz”
oldugunu ileri sirmustir (2012, ss. 313-314). Dolayisiyla 6znellik, sesli betimlemeden
keyif alinmasi igin bir zorunlu gegis noktasina dénusebilir.

7. Tartisma

Calismanin nitel analizle desteklenmesi, Latour’'un AAT igin, arastirmacilyi aktorler
arasindaki baglantilari somut istatistiki veriler tGzerinden goérlinmeyeni yorumlamaya
yonlendirdigini (2005, ss. 141-142) soylemesiyle paralellik gostermistir. Bu
yorumlamanin, arastirilan aktér-agdan bagimsiz ve tarafsiz olmasi beklenmemelidir.
Nicel ve nitel analiz sonuglarinin birbirini destekledigi yerler olsa da nitel analiz, sesli
betimlemeden alinan keyifte etkili olan daha derin nedenler ortaya koyabilmistir. Bu
c¢alismanin Ozellikle odak grup goriismesinden o6ne ¢ikan sonuglari, asagida
toparlanmistir.

Oznellik ve nesnellik degiskenleri ile ilgili cevrimici anket sonuclari ile odak grup
gorlismesinde katilimcilar yorumlarinda, sesli betimlemecilerin  “yonlendirici ve
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didaktik” oldugunu Ozellikle vurgulamislardir. Bu yorumun kaynagi, sesli
betimlemecilerin standartlagma ve etik gcergeve altinda nesnel olmaya deyim yerindeyse
zorlanmasi, bir baska deyisle, ¢evirmenligin dogasindan kaynaklanan 6znel kelime
secimleri olarak gorilmektedir. Bu durum, sesli betimlemecileri bir ¢cevirmen olarak
gorinmez kilabilecek, dolayisiyla “gliclenmis” aktorlerin  “genisleyen” rolleriyle
olusturduklari agin isleyisini sekteye ugratabilecek riskli bir durumdur. AAT’de aktorlerin
birbirlerinin sinirlarini bilip bu sinirlar cergevesinde miizakere edebilmesi ve ihtilaflarini
¢6zlime kavusturmasi, agin varligi ve sirdirilebilmesi igin elzemdir. “Bizim igin, biz
olmadan asla!” mottosu, medya erisilebilirli§ini amaglayan cevirilerde temel alinmasi
gereken bir felsefe olmakla birlikte, bu motto, bir cevirmen olan sesli betimlemecinin
mesleki birikimine dayanarak karar alamayacag anlamina gelmemektedir; ¢linki
cevirmenin bu birikimi, halihazirda son kullanicilarin geribildirimine de dayanmaktadir.
Bunun yani sira, ¢cevirmen kaynak metin analizi de yapmakta ve bu geribildirimlerin
altinda yatan gorinmeyen nedenlere odaklanarak ceviri kararlarini vermektedir. Bu
yoniyle ¢evirmen sesli betimleme aktor-agini degistirip dénistiren, bir baska deyisle
son kullanicilarin seyir zevkini terciime eden bir aktdor ve son kullanicilarin sesli
betimlemeye erismek icin gegcmeleri gereken zorunlu gegis noktasi konumundadir.

Yukarida belirtildigi gibi, cevrimici anket katihmcilari yorumlarinda, belgesel ve
haber sesli betimlemelerini “gereksiz” olarak nitelendirmistir. Bir odak grup katilimcisi
(Katilimci 6) ise sesli altyazi ile son kullanicilara sunulan yabanci dilde sesli betimlemeli
belgeselin “yorucu” ve “az keyifli” oldugunu séylemistir. Bu yorumlar, “Neyi, ne kadar
cevirmeli?” noktasinda ve “Belgesel tiriinlin sesli betimlemesi daha az keyifli” gibi
indirgemeci bir sonuca varmadan once dikkatli olmak gerektigini ortaya koymaktadir. Bu
“yoruculugun” altinda, Turkiye’de git gide gelisen bir altyazi kultiri (Okyayuz &
Cevikoglu Yildinm, 2024) olsa da Tirkiye’'nin halen bir “dublaj (lkesi” olmasinin
(Chaume-Varela, 2006, s. 6) etkisi olmasi muhtemeldir. Odak grup katilimcilari da bu
noktaya dikkat cekmektedir. Ornegin, Katilimci 6, sesli betimlemenin “sunun surasinda
10-15 senelik bir gecmisi” olduguna ve bazi seylerin gelismesinin zamanla mimkin
olduguna dikkat cekmistir. Sonradan kor oldugunu dile getiren Katilimcr 1, sesli
betimleme ile bir seyler izlemeye zamanla adapte oldugunu, goren ailesiyle beraber
yasadigi icin sesli betimlemesiz dizi/filmlere de ¢ok¢a maruz kalmaya devam ettigini
ifade etmektedir. Bu noktada, bu galismanin katilimcilarinin sesli betimleme aktor-
agindaki glinimiz sinirliliklarinin farkinda oldugu séylenebilir. Sesli betimleme kullanim
sikhgr ile sesli betimlemeden alinan keyif arasinda anlamli bir iliski bulunamasa da
katihmcilarin sesli betimleme ile glinliik diizeyde baglanmasinin sesli betimlemeden
alinan keyif (izerindeki etkisi gelecek ¢alismalarda arastirilabilir. Ayrica, medya kullanim
aliskanliklar dijital ¢ag ile sekillenen geng son kullanicilarin sesli betimlemeden aldigi
keyif de bir arastirma konusu olabilir.

Tir ile keyif arasindaki iliskide ise iliskiyi sesli betimleme yogunlugu ile sesli
betimleme keyfi seklinde yorumlamak gerekebilir. Sesli betimlemecinin, sesli
betimlemesi yapilan gorsel-isitsel Griinden keyif alinmasinda etkili oldugu goriilen
degiskenlere (anlama, keyif alma, odaklanma) yardimci olan tiim (f)aktorleri géz 6ninde
bulundurarak “gerektigi kadar” ceviri yapmasi gerektigi sonucuna varilabilir. Elbette,
aksiyon gibi bazi turler yogun gorsel sahnelerle karakterize olmus tirlerdir ve sesli
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betimleme metnine dahil edilmesi gereken daha fazla unsur barindirmasi normaldir. Aksi
halde, son kullanicilardan “bir siiri detayin aktariimadigl” elestirisi gelebilir. Bununla
birlikte, gérsel her detayin verilmeye ¢alisilmasi da son kullanicilar tarafindan “yorucu”
olarak nitelendirilmektedir. AAT’ye gore bir ag icinde olagan bir ikilem ve catisma
yaratan bu durumun ¢6zimdi, aktorlerin “miizakeresi” ile mimkin olabilecektir. Bu
muzakereler yoluyla birbirini tercime eden aktérlerin cikarlari hizalandiginda, sesli
betimlemeden alinan keyif artabilir.

Sesli betimlemenin kalitesini ve sesli betimlemeden alinan keyfi dogrudan
etkileyen egitim, teknoloji, yasama ve vyuriitme ile bitce (f)aktérleri denkleme
katilmadan, yalnizca sesli betimleme metni tGzerinden degerlendirilme yapilamayacagi,
odak grup katihmcilari tarafindan da vurgulanmistir. Bu anlamda “bilingli” olan bu
katilimci kitlesinin Tirkiye’deki tim son kullanicilar igin genellestirilemeyecegini
sdylemek gerekir. Ote yandan, odak grup katiimcilarinin da vurguladigi kér/gérme
engellilerin sesli betimlemeye “ilgisizligi” konusunda da pesin hiikiim verilmemelidir.
Erisilebilirligin nicel ve nitel olarak ne boyutta oldugu distinildiginde, son kullanicilarin
“ilgisizligi” bir tepki, Latour’'un deyimiyle “aykirilik” (2005), olarak yorumlanabilir. Bu
tepki, sesli betimleme pratiklerinin gelistirilmesi igin kullanilabilecek bir nirengi noktasi
olabilir. Bu g¢alismanin, s6z konusu tepkiye meydan okuyup, nicel olarak az gibi
gorinebilecek katilimcilarla nitel olarak derinlemesine bir tartisma yapilmasina olanak
saglayarak bir arabulucu roli oynayabilecegine inanilmaktadir.

8. Sonug

Bu alimlama g¢alismasi, sesli betimlemeden alinan keyfi ve bu keyifte etkili olan
(f)aktorleri saptamayl amaglamistir. Bu boliimde, makalede odaklanilan iki arastirma
sorusunun yaniti 6zetlenmektedir.

(1) Tarkiye'de sesli betimleme aginda hangi aktorler vardir ve bu aktorler
birbiriyle nasil iliski kurar?

Bulgular, sesli betimlemenin, eski izleme geleneklerinin yansimasi, teknolojik
altyapi, RTUK, medya hizmet saglayicillari, biitce ve denetim vyetersizligi,
betimlemeciler/betimlenen urunler ile son kullanicilarin “Neyi, nasil betimlemeli?”
noktasinda yasadigi ihtilaflar gibi insan ve insan olmayan ¢ok sayida aktériin, aracinin ve
arabulucunun sirekli toplanmasi ile sirekli olusan ve genisleyen bir ag, sesli
betimlemeden alinan keyfin de bu agl olusturan baska bir aktor-ag oldugunu
gostermistir. Bir ¢evrimici anket katilimcisinin belirttigi gibi, “[...] es erisimi olmayan
her[lhangi bir yapim yok hilkmiindedir”. Bununla birlikte, sesli betimlemenin varlgi tek
basina yeterli degildir. Kalite standartlarina, yerel gerekliliklere, kiltlrel gercekliklere ve
son kullanicilarin ihtiyag ile beklentilerine uygun olarak yapilan sesli betimlemenin
varligi, seyir zevkini olumlu yonde etkilemektedir. Bu calisma, seyir zevkinin son
kullanicilar agisindan ne anlam tasidigini ve bu hissin altinda yatan (f)aktorleri
arastirarak, bir 6nceki cimlede ifade edilen gercegin altini doldurmayi amaglamistir.
Ayrica, bu heterojen aktér-agdaki insan ve insan olmayan tiim aktorlerin sinirlari ve
kisitlihklarinin rolt dikkate alinmis, bulgular bu eksende yorumlanmustir.
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Sesli betimleme aktdr-aginda ve sesli betimlemeden alinan keyifte etkili olan
(f)aktorler konusunda ihtilaf ve aykiriliklar olsa da aktérlerin temelde uzlasma ¢abasi
icinde oldugu gorulmektedir. Birincil zorunlu gegis noktasi olan son kullanicilarla yapilan
bu gibi alimlama galismalari, sesli betimlemenin tretim ve tiketim streglerinde rolii olan
canh aktorlerce gozetilmekte, cansiz aktérler bu dogrultuda birer araci olarak canli
aktorlerce kullanilmaktadir. Teknoloji basta olmak (zere biitce, ses kalitesi gibi cansiz
aktorler sesli betimlemeye erisimi dogrudan etkilediginden araci olmanin 6tesine gegip
arabulucu haline gelmektedir.

(2) Turk son kullanicilar sesli betimlemeden neden ve nasil keyif alir?

Temel olarak sesli betimlemenin anlasilirligi, sosyallesmeyi ve konsantrasyonu
sagladigi icin zevkli oldugu sonucu cikmistir. Sesli betimlemenin henliz stabil hale
gelmemis bir aktor-ag oldugu ve “sancili” bir gelisim slrecinden gegtigi, son kullanicilar
tarafindan da kabul edilen bir durumdur. Sesli betimleme, ginimizin teknoloji ile
degisen ve donisen medya aliskanliklariyla ve engelli haklarina yonelik artan
farkindalikla karakterize olmus medya erisilebilirligi aginda kaginilmaz bir aktor-ag olarak
konumlanmaktadir. Bununla birlikte, bu ¢alismada sesli betimlemeden alinan keyifte
etkili oldugu gorilen aktorler her yeni baglanmada degisiklik gosterebilir ve
medya(erisilebilirligi) ve sosyokiltlrel ile politik aktor-aglardaki toplanmalarla
donisebilir. Sesli betimlemenin sirekli miizakere ve fedakarliklarla ilerlemesi, sesli
betimlemeden alinan keyif tizerinde olumlu bir etkiye sahiptir.

Sesli betimlemeden alinan keyif, her ceviri tlirinde oldugu gibi dilsel, bilissel,
kultirel ve bireysel birgok (f)aktore baglidir. Bunun yani sira, erek kitlenin ihtiyag ve
beklentileri ile cok modlu yoni geregi sesli betimlemenin kendine has 6zelliklerine riayet
edilmesi, sesli betimlemeden alinan keyfi dogrudan etkilemektedir. Gegmisten
gunimdize degisen seyir aliskanliklari ile sesli betimleme gibi medya erisilebilirligi icin
yapilan cevirilere dair son kullanicilarin bakis agilari ve baglam gézetilmeden getirilen
elestiriler devreye girdiginde, halihazirda girift bir olgu olan “zevk” daha da karmasik
hale gelebilmektedir. Latour’'un perspektifini benimseyen bu calismada 6nemli olan,
seyir zevkinin daima olusmasi ve bu sirecte aktoérlerin birincil zorunlu gecis noktasi olan
son kullanicilari temel alarak birbirleriyle iliski kurmayi siirdiirmesidir. Son kullanicilar ve
onlarin seyir zevkleri de teknoloji, betimlenen Griiniin metin yogunlugu, betimlemeye
erisilen platform, betimleyenin sesi vb. baska araci ve zorunlu gecis noktalarindan
gecerek degisip doniismeye aciktir. izlenilen kaliteli ve erisilebilir sesli betimlemeli Giriin
cesitliligi ve sayisi arttikca sesli betimlemeden alinan keyif artabilir. Bu gibi ¢calismalar, bu
slirecte hem sesli betimleme tiketicileri hem de Ureticileri i¢in yol haritasi gizilmesine
yardimci olabildiginden arabulucu gorevi gorebilir. Calismanin sonuglari, bu anlamda
sesli betimlemeden alinan keyfin de bir aktér-ag olarak isledigini gostermistir.

Sesli betimleme, basta ceviribilim olmak tzere farkli disiplinlerin ilgisini cekmekte
ve sesli betimlemeye yonelik galismalarin sayisi yavas yavas artmaktadir. Bu noktada bu
alanin, o6zellikle gelisen yapay zeka teknolojisi diisinildigiinde yapay zekayla
entegrasyonu, bu calismanin katilimcilarinin keyfe ve sosyallesmeye etki eden énemli
(f)aktorlerden olarak gordugli “aninda erisim” konusunda bir ¢6zim sunabilir. Yapay
zekayla Uretilmis sesli betimlemenin son kullanicilarin seyir zevkine etkisinin bilissel
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¢alismalarla harmanlanarak incelenmesi, sesli betimleme kalitesinin bilissel, sosyal ve
ekonomik diizeyde iyilestirilmesini saglayabilir. Sesli betimleme siirecindeki tiim canli
aktorlerin bu gibi ¢alismalarin sonuglarini takip etmesi, son kullanicilarin seyir zevkini
artiracak kalitede drinler Uretilmesi icin 6nem arz etmektedir. Bu hususta sesli
betimleme egitimi, teknolojik altyapinin iyilestirilmesi, sesli betimlemenin yasal zemine
oturtulmasi ve sesli betimleme icin gereken butcenin ayrilmasi sarttir. Sesli
betimlemenin her goze kulak olmasi siirecinde, bu ¢alisma gibi akademik ¢alismalar da
donisturicil birer aktor olarak yer almaktadir.
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