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KAYSERI’DEN SECILEN CEVIZ GENOTIPLERINDE BAZI
POMOLOJIK VE BIiYOKIMYASAL OZELLIKLERIN
BELIRLENMESI

Aydin UZUN? Kadir PARIS?
OZET

Bu calismada Kayseri ilinin yogun ceviz popiilasyonlari bulunan bélgelerinden yapilan
seleksiyon c¢alismalarinda belirlenen ve tohumdan meydana gelmis 50 ceviz genotipi
kullamlmistir. iki yilik ¢ahsma sonunda, incelenen ozellikler yéniinden genotipler
arasinda onemli varyasyonlar oldugu saptanmstir. iki yilhk verilere gore, en yiiksek
meyve agirhgi 13 (18.10 g) nolu genotipte saptanirken; en diisiik meyve agirh@: degeri 47
(6.14 g) nolu genotipte saptanmistir. Meyve i¢c agirh@: degerlerinde 6ne ¢ikan genotip 15
(8.41 g) nolu olurken, 30 (2.24 g) nolu genotip en diisiik i¢c agirhgina sahip olmustur. Ceviz
genotiplerinde randiman degerleri %55.57 (35 nolu genotip) ile %34.36 arasinda
degismistir. Yillar ortalamasina gore en yiiksek yag oram 2 (%72.36) nolu genotipte; en
diisiik yag oram ise 36 (2062.21) nolu genotipte belirlenmistir. Ote yandan 36 (%20.82)
nolu genotip en yiiksek protein oranna, 41 (%14.18) nolu genotip ise en diisiik protein
oranina sahip olarak tespit edilmistir. Calisma, dogada tohumdan olusmus ceviz agaclari
arasinda baz1 meyve ozellikleri yoniinden onemli farkhiliklarin oldugunu ve bunlarin
degerlendirilmesinin 6nemini ortaya koymustur.

Anahtar Kelimeler: Juglans regia, meyve 6zellikleri, seleksiyon 1slahi,
SUMMARY

DETERMINATION OF POMOLOGICAL AND BIOCHEMICAL
CHARACTERISTICS OF WALNUT GENOTYPES SELECTED FROM KAYSERI
PROVINCE

In present study seed propagated 50 walnut genotypes selected from large populations
of Kayseri provinces were investigated. After two years of study, significant variations were
determined among the genotypes. According to results significant differences were found
among the genotypes. Fruit weight of genotypes ranged between 18.10 g (genotype 13)-6.14
g (genotype 47). Genotype 15 (8.41 g) was the best and genotype 30 (2.24 g) had the lowest
value of kernel weight. Kernel ratio of walnut genotypes varied between 55.57% (genotype
35) and 34.36%. The highest oil content obtained from genotype 2 (72.36) and the lowest
value obtained from genotype 36 (62.21%). Genotype 36 (20.82%) had the highest protein
level while genotype 41 (14.18%) had the least protein level. The study revealed that hat
there are significant differences among walnut trees in terms of some fruit characteristics
and importance of their evaluation.
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GIRIS

Diinyada birgok tiirii bulunan cevizin ticari
degeri en yliksek olan ve en cok yetistirilen tiirii
Juglans regia L.’dir [1]. Ulkemiz diger bir¢ok
meyve tiirlinde oldugu gibi ceviz i¢in de anavatan
bolgelerinden biridir [2]. Dogu Avrupa’dan
baslayarak Tiirkiye, Irak ve Iran’1 da igine alan ve
Himalayalar1 asan bolgenin ceviz i¢in dogal
yayilma alan1 oldugu bildirilmistir [3]. Ceviz
iiretiminde lider iilke Cin olup, Tiirkiye 212 bin
tonluk tiretim ile diinyada dordiincii sirada yer
almaktadir [4].

Tohumdan yetismis ceviz agaglart ve
popiilasyonlar1 Tiirkiye’nin farkli bdlgelerinde
yaygin olarak bulunmaktadir. Genetik yapilar
farkli olan bu materyaller 6zellikle seleksiyon
1slaht ¢aligmalart igin ¢ok onemlidir. Cevizdeki
1slah  calismalari daha ¢ok, {istin meyve
ozelliklerine sahip, yan dallarda yiiksek meyve
tutan, ge¢ yapraklanma ve ¢i¢eklenme 6zelligine
sahip olup bolgesindeki ilkbahar ge¢ donlarindan
etkilenmeyen, homogami veya protogini 6zelligi
gosteren, giines yanikligi ve antraknoz hastaligina
kars1 dayaniklilik gibi 6zellikler amaciyla
yapilmakta olup [5, 6, 7, 8], son donemde yan
dallarda meyve verimi 6nemli bir kriter olarak ele
alinmaktadir [9, 10]. Ulkemizin farkli bdlge ve
illerinde bugiine kadar degisik ceviz seleksiyonu
calismalar1 yapilmig ve tiimitvar tipler ortaya
konulmustur [11, 5, 12, 13, 14, 15, 16, 17, 18, 19,
20, 21]. Kayseri bolgesinde 6zellikle bazi
yorelerde O6nemli diizeyde tohumdan olusmus
ceviz popilasyonlart yer almaktadir. Bu
calismada, daha once ceviz seleksiyonu ile ilgili
bir calisma yapilmamis olan ve bu konuda
potansiyele sahip Kayseri yoresinde tohumdan

yetismis ceviz  popiilasyonlar1  incelenerek
belirlenen tipler, bazi meyve oOzellikleri ve
biyokimyasal icerikler bakimindan
degerlendirilmistir.  Elde edilen  sonuglar,

popiilasyonlar icerisinden verimli ve daha kaliteli
tiplerin elde edilmesi adina 6nemli tasimaktadir.

MATERYAL VE METOT
Kayseri ili ve bazi ilgelerinde 2011-2012
yillarinda yiiriitilen bu c¢alismada tohumdan

yetistirildigi bilinen yaklasik 800 tip igerisinden
2011 yilinda yapilan ilk gézlemlerde genel olarak
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hastalik belirtisi gdstermeyen ve belirgin meyve
verimi olan tipler belirlenmistir. Arastirmaya dahil
edilen ilgce, mahalle ve koylerden belirlenen 50
adet tipin bulundugu yerlerle bunlarin yas
(tireticiden alinan bilgilerle belirlenmistir) ve
rakim degerleri Cizelge 1°’de verilmistir.
Bunlardan 19 tip Melikgazi, 6 tip Talas, 1 tip
Biinyan, 21 tip Kocasinan, 2 tip Felahiye, 1 tip
Hacilar ilgesinden secilmistir. Belirlenen tiplerden
olgunluk doéneminde 30’ar adet meyve Ornegi
almmistir. Agagtaki meyveleri temsil edecek
sekilde alinan bu materyaller yesil kabuklari
cikarildiktan sonra, 0©zel olarak hazirlanan
numaralandirilmis  bez  torbalar  igerisinde
muhafaza edilerek golgede oda sicakliginda
kurumaya birakilmistir. Ornekler daha sonra
homojen bir kuruma saglamak amaciyla hava
tflemeli 43°C’ye ayarlanmig etiivde 24 saat
stireyle tutulmuslardir [5]. Meyve o6rneklerinde
asagidaki 6l¢lim ve analizler yapilmistir.

Meyve boyutlari: Meyve boyutlar, meyve
boyu (uzunluk), meyve eni (genislik—siitur ¢api)
ve meyve yiiksekligi (kalinlik—yanak cap1) 0.01
mm’ye duyarhi dijital kumpasla oOlgiilerek
belirlenmistir.

Meyve agirhigi ve i¢ agirlik: Kabuklu meyve
agirhigl ve i¢ agirhigl, her bir genotip igin rastgele
30 meyve 6rnegi 0.1 mg’a duyarl hassas terazide
tek tek tartumi sonucu ortalama olarak tespit
edilmistir.

Ic oram (% randiman): Kabuklu meyve
agirliklar1 ve i¢ meyve agirliklar: ortalama olarak
belirlenen genotiplerin  randiman1  asagidaki

formiil ile hesaplanmigtir:
Ortalama i¢ agirhigi

Ic oran1 (% randiman) = =
Ortalama meyve agirlhig

Kabuk  kalinhigi:  Ornek  olarak  alinan
meyvelerin kabuk kalinliklar1 yanagin en ug
noktast 0.01 mm’ye duyarh dijital kumpasla
Olciilerek tespit edilmistir.

I¢ rengi: Cevizlerde i¢ rengi hem ticari hem de
1slah agisindan olduk¢a 6nem arz etmektedir.
Meyve i¢ renginin belirlenmesi ‘DFA  of
California’ renk skalas1 goz oniine alinarak ‘agik’,
‘sar1’, ‘esmer’ ve ‘koyu’ olarak belirlenmistir [5,
16, 19].

Protein oram (%): Selekte edilen ceviz
tiplerinin meyvelerinde ham protein oranlar1 1 mm
elek c¢apma sahip degirmende Ggiitiilen
kurutulmus numunelerden 0.2 g’lik ornekler
almarak, Kjeldahl yontemi ile azot oranlari
bulunmustur. Bulunan azot degerleri 6.25
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katsayis1 ile ¢arpilarak numunelerdeki ham
protein oranlar belirlenmistir [16, 18, 19].

Ham yag orani: 1 mm elek ¢apinda dgiitiilen
tohum oOrneklerinden alman 2 g’lik ornekler
soxelet kartuglarina konularak suda ¢oziinmeyen
yag coziiciisii olarak kullanilan eter yardimi ile
¢ozlindiiriilerek yagi alinmig ve 95°C’de 1 saat
kurutma  dolabinda  bekletildikten  sonra
desikatorde  sogutularak  tartilip  formiille
hesaplanmistir [18, 19].

Calismada elde edilen veriler JMP trial
versiyonda analiz edilmis ve Tukey testi
uygulanarak genotipler arasindaki farkliliklar
ortaya konulmustur.

BULGULAR VE TARTISMA

Ceviz  genotiplerinde  verim  degerleri
ireticiden  alman  bilgiler  dogrultusunda
degerlendirilmistir. Buna gore, en yiiksek meyve
verim degerleri; 3 (100 kg), 42 (100 kg), 49 (100
kg) tiplerine ait agaglarda saptanirken; en diisiik
verim degerleri ise 13 (10 kg), 2 (15 kg), 15 (15
kg) tiplerinde saptanmustir. Genotipler arasinda
verim bakimindan farkliliklar olmasima karsin,
incelenen agaglarin ayni yasta olmamalar1 ve tag
hacimlerinin farkli olmasi nedeniyle verim
rakamlarina goére bu asamada kesin bir ifade
kullanmak doru olmayabilir.

Genotipler arasinda, incelenen meyve
ozellikler bakimindan istatistiki farkliliklar oldugu
belirlenmistir. En yiiksek meyve uzunlugu degeri
15 (5159 mm) ve 13 (48.01 mm) nolu
genotiplerde saptanirken; en diisik meyve
uzunlugu degeri 30 (29.02 mm) ve 24 (29.23 mm)
nolu genotiplerde saptanmustir (Cizelge 1). Meyve
yiiksekligi bakimindan 6ne ¢ikan genotipler 13
(40.99 mm) ve 15 (38.92 mm) nolu genotipler
olurken, 48 (26.39 mm) ve 32 (26.88 mm) nolu
genotipler bu 6zellik bakimindan son siralarda yer
almiglardir. Meyve boyutu anlaminda diger bir
ozellik olan meyve genisligi bakimindan da
genotipler arasinda farkliliklar bulunmustur. En
yiiksek degerler 15 (38.04 mm) ve 13 (36.24 mm)
genotiplerinde, en diisiik meyve genislik degerleri
ise 47 (2460 mm) ve 29 (2543 mm)
genotiplerinde  belirlenmistir.  Bu  6zellikler
bakimindan 6nceki ¢aligmalarda elde edilen
sonuglar incelendiginde, genel olarak
calismamizda elde edilen degerler Onceki

caligmalarla uyumludur. Oguz ve Askin, Ermenek
yoresinde yaptiklar1 ¢aligmada segilen tiplerin
meyve geniglikleri 30.13-36.34 mm, meyve
yikseklikleri ~ 27.95-33.25  mm, meyve
uzunluklar1 35.34-43.42 mm arasinda degistigi
belirlenmistir [22]. Karadeniz, Ordu ili ve
cevresinde yaptigi c¢aligmada meyve boyunu
29.54-48.83 mm, meyve enini 26.48-33.88 mm
ve meyve yiiksekligini 25.38-35.43 mm olarak
saptanmustir [23].

Meyve kabuk kalinligi agisindan da genotipler
arasinda 6nemli varyasyonlar bulunmus olup, en
yiiksek kabuk kalinlig: 13 (2.10 mm) ve 18 (2.01
mm) nolu genotiplerde; en diisiik degerler ise 50
(0.99 mm) ve 42 (1.12 mm) nolu genotiplerde
tespit edilmistir (Cizelge 1). Daha Once
Tiirkiye’nin ~ farkli  bolgelerinde  yapilan
caligmalarda cevizlerde kabuk kalinligi, 0.53-1.77
mm [12], 0.57-1.92 mm [24], 1.04-1.69 mm [25]
ve 0.85-2.00 [26] arasinda belirlemislerdir.

Meyve i¢ rengi; 50 tipin 11’inde agik, 23’tinde
sarl, 14’inde esmer ve 2’sinde koyu olarak
degerlendirilmistir (Cizelge 1). Sahinbas [27],
Catak yoresinde agik renkli i¢ oranin1 %50 olarak
tespit etmistir. Kalan [26], Bingdl ve yoresinde
yapmis oldugu bir calismada secilen 40 ceviz
genotipinde i¢ rengini 8’inde a¢ik, 19°unda sari,
13’tinde ise esmer olarak belirlemistir. Ceviz
kabugunun acik renkli olmasi ticari degerinin
yiiksek olmasini saglamaktadir. Modern 1slah
calismalarinda  {izerinde  durulan  6nemli
kriterlerden biri ceviz i¢ renginin acik olmasidir
[28]. Calismamizda i¢ rengi agik olan tipler ortaya
konulmustur.

Cevizde onemli meyve oOzelliklerinden olan
meyve agirligi, i¢ agirligl ve randiman yoniinden
genotipler arasinda onemli farkliliklar
bulunmustur. Meyve agirligi en fazla 13 (18.10 g)
ve 15 (16.54 g) nolu genotiplerde saptanirken; en
diisilk meyve agirhigi degeri 47 (6.14 g) ve 29
(6.14 g) nolu genotiplerde saptanmistir (Cizelge
2). Meyve i¢ agirlhignt degerlerinde One c¢ikan
genotipler 15 (8.41 g) ve 46 (6.91 g) olurken, 30
(2.24 g) ve 29 (2.38 g) nolu genotipler en diisiik i¢
agirligina sahip olmuslardir. Ceviz genotiplerinde
randiman degerleri %55.57 (35 nolu genotip) ile
%34.36 arasinda degismistir. Meyve agirhigi
bakimindan ilk sirada yer alan 13 nolu genotip,
yikksek kalin kabuguna sahip oldugundan
randiman degeri diisiik kalmistir. Ote yandan ona
gore daha diigilk meyve agirligina sahip olan 15
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nolu genotip diisiikk kabuk kalinligi nedeniyle
yiksek i¢c agirhigi ve randiman ile dikkati
cekmistir (Cizelge 2). Ceviz i1slahinda meyve
oOzellikleri alt limitler, meyve agirligi i¢in 14 g, i¢
agirhigl i¢in 6 g ve randiman igin %50 olarak
degerlendirilmistir  [3]. Calismamizda bu

kriterlere uygun genotipler elde edilmistir. Hatay
yoresinde yiiriitiilen bir seleksiyon calismasinda
secilen tiplerin meyve agirlign 10-16.37 g, ic
agirliklart 4.03-8.07 g, i¢ oranlart %37-58.70
oldugunu tespit etmistir [16].

Cizelge 1. Ceviz genotiplerinde elde edilen meyve boyutlari, kabuk kalinlig1 ve i¢ rengi degerleri*
Table 1. Fruit size, shell thickness and kernel color of walnut genotypes=

Genotip Meyve uzunulugu Meyve yiiksekligi Meyve genisligi Kabuk kalmlig: I¢ rengi

Genotype Fruit length (mm) Fruit height (mm) Fruit width (mm) Shell thickness (mm) Kernel color
1 38.1 hyj 33.6 b—g 31.6 d-h 1.30 u-y Koyu
2 45.6 c 33.3 a1 30.7 e-n 1.39 r-w Sari
3 38.5 h 31.0 d-k 30.1 P 151 I-q Agik
4 38.3 hi 32.0 c1 325 bed 1.68 ghi Sari
5 39.0 gh 31.3 d-k 30.6 g-p 1.78 efg Acik
6 40.8 def 34.1 a—f 324 b—e 1.86 b-e Sart
7 324 S-W 29.4 gk 26.6 uv 1.26 wz Acik
8 36.4 k—n 30.5 d-k 28.4 qrs 1.83 cde Sari
9 36.8 1-m 32.2 c-1 29.5 n—q 1.94 abc Sari
10 36.6 j—n 29.6 ek 29.7 m—q 1.38 -V Sari
11 32.1 t-w 314 d-k 30.4 h—p 1.45 p-s Sari
12 34.7 opq 32.6 c-1 30.3 1-p 1.22 x=[ Esmer
13 45.8 bc 41.0 a 36.2 a 2.10 a Koyu
14 36.1 I-p 28.8 ek 30.1 h—p 1.45 n-t Acik
15 51.6 a 38.9 a—d 38.0 a 1.21 u-\ Agik
16 41.6 de 31.0 d-k 32.0 b—f 1.60 h-n Esmer
17 33.6 g-t 30.5 d-k 29.6 m—q 1.68 ghi Sar1
18 42.2 d 34.2 a—e 321 cf 2.01 a Sart
19 36.6 j—n 33.3 b—g 31.2 ek 1.64 h—k Esmer
20 375 h-m 324 c-1 31.0 -k 1.71 fgh Agik
21 34.3 par 32.6 c—1 31.4 d-1 1.60 h-m Sari
22 33.0 r-v 33.8 a—g 31.3 d-j 151 I-q Esmer
23 334 g-v 315 d-k 29.3 par 1.62 h-1 Esmer
24 29.2 y 29.8 ek 28.0 rst 1.23 x—[ Esmer
25 33.5 g-u 30.5 d-k 30.6 g-0 1.46 0-S Sari
26 39.3 fgh 30.9 ck 29.6 I-r 1.93 a—d Sart
27 34.2 0-S 31.9 bk 316 cj 1.97 ab Sari
28 36.1 mno 29.9 e-k 27.0 tu 1.32 =X Sart
29 31.6 u-x 28.5 f-k 254 VW 1.43 0V Esmer
30 29.0 y 30.0 d-k 26.8 tuv 1.48 m-s Sari
31 35.8 m-p 32.0 cj 30.9 f-m 1.28 v-Z Sari
32 34.4 par 26.9 jk 274 stu 1.40 q-v Agik
33 30.9 W—X 31.5 d-j 28.2 rst 1.61 h-m Sari
34 32.0 u-w 28.6 h—k 28.0 rst 1.56 P Sar1
35 38.1 hyj 30.6 d-k 311 =k 141 q-u Agik
36 45.1 c 32.0 c-1 31.1 f—k 1.51 I-g Esmer
37 31.9 vV-W 27.0 jk 27.3 stu 1.22 x=[ Agik
38 32.5 SV 28.6 h—k 27.5 stu 1.44 qgrs Sari
39 47.2 b 34.7 a—e 33.1 bc 1.51 k—r Agik
40 40.3 efg 335 a-h 32.1 b—f 1.80 d-g Sari
41 38.2 h—k 31.7 ck 29.3 o-r 151 k—s Esmer
42 34.2 par 32.6 b-1 30.6 g-p 1.12 I\ Esmer
43 37.7 h-1 36.6 abc 33.4 b 1.80 def Sar1
44 34.2 par 315 dj 30.6 g-—p 1.65 hyj Esmer
45 324 S—W 31.9 c-1 32.2 b—f 1.57 1-0 Esmer
46 36.4 j-o 314 ck 29.8 k—q 1.53 j—q Sar1
47 29.7 Xy 274 jk 24.6 w 1.13 z[\ Sar1
48 35.0 n—q 26.4 k 27.1 stu 1.18 y-\ Esmer
49 37.4 h-m 37.9 ab 32.2 b—f 1.65 h—k Esmer
50 33.0 p-w 32.9 a-k 33.2 b—f 0.99 \ Agik

“Ayni siitunda farkls harflerle ifade edilen ortalamalar arasinda %5 diizeyinde farklilik vardir (Tukey)

“Mean separation within columns by Tukey mutiple test at, 0.05 level
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Cizelge 2. Ceviz genotiplerinde elde edilen agirlik degerleri ile protein ve yag oranlari
Table 2. Weight values, protein and oil contents of walnut genotypes-

Genotip Meyve agirligi Ic agirhg Randiman Protein orani Yag orani

Genotype Fruit weight (g) Kernel weight (g) Kernel ratio (%) Protein ratio (%) Oil ratio (%)
1 11.03 h-n 5.34 b-j 48.0 a-h 15.05+0.0 64.10+1.3
2 11.84 e-1 6.17 a—f 51.5 a-—€ 15.58+£0.0 72.36 + 0.0
3 10.93 N 5.00 e-m 44.7 a1 15.96 + 1.9 64.99 +£2.6
4 10.82 1-0 4.70 f-n 43.5 d-m 1785+ 1.1 66.55+3.6
5 11.18 h-k 4.39 1-0 39.0 1-m 18.73+0.4 67.32+0.9
6 14.14 cd 5.53 b—1 38.8 j-m 16.54+0.0 72.02+3.0
7 7.81 tuv 3.84 m—q 49.0 a—f 17.10+ 2.6 67.48+£0.4
8 10.50 P 4.57 g-o 43.3 d-m 19.77+0.2 67.60+0.1
9 12.53 ef 5.49 b1 43.2 d-m 17.33+£0.5 69.58 +1.2
10 8.72 r-v 3.96 I-q 44.9 dj 15.86 +1.2 70.66 + 0.8
11 9.55 p-s 441 1-0 44.2 d-l 17.84 +1.0 68.11+0.1
12 8.82 r-u 451 g0 50.5 a—d 19.11+04 67.04+2.7
13 18.10 a 6.91 a—e 38.1 d-m 1738 £2.2 69.34+0.3
14 9.16 p—u 4.52 f-p 49.2 a—1 19.54+0.0 69.6 + 0.0
15 16.54 ab 8.41 a 50.5 a—m 15.34+0.0 69.23 +0.0
16 12.67 efg 6.01 a-h 45.6 b1 18.65+1.2 68.69 + 1.1
17 10.05 k—q 4.69 g-n 46.3 cj 15.63+0.9 71.29+£3.0
18 14.46 bed 5.82 b—g 39.7 h-m 20.64 +0.0 64.82+0.4
19 11.30 g-j 4.91 e-m 43.2 d-m 17.69 +£0.3 68.89+ 1.0
20 11.10 h-1 4.53 g-o 39.9 g-m 18.15+1.4 63.07+8.1
21 10.81 1-0 5.30 ck 49.0 a—f 19.55+15 68.83+1.9
22 9.65 o-r 4.13 -p 425 d-m 17.08 £0.6 67.17+2.38
23 9.04 g-t 3.45 n-r 35.8 Klm 19.81+0.0 64.15+0.7
24 8.45 Y, 4.10 i—p 48.6 af 17.26 £0.7 67.65+4.7
25 9.22 qrs 4.49 h-o 48.7 a—f 15.87+1.2 68.99 £ 7.2
26 12.45 e-h 5.38 b-m 43.1 d-m 18.12+0.0 67.99 + 0.0
27 10.81 h—p 4.62 e—p 42.6 d-m 17.48 £0.0 69.21+0.0
28 8.78 r-u 4.27 1-p 48.1 a-g 18.06 2.2 68.55+0.6
29 6.14 X 2.38 qr 35.7 kim 20.24 £ 0.0 65.22+0.0
30 6.46 WX 2.24 r 344 m 17.58 £ 1.6 65.72+1.2
31 10.15 j—q 5.40 b1 515 a—d 17.58 £0.0 7193+ 1.7
32 7.87 tuv 3.74 m-r 47.3 a1 17.58 +2.1 67.31+0.9
33 8.98 g-t 4.00 k—q 43.8 a-l 18.90 +0.1 67.40+0.2
34 7.72 uvw 3.04 par 38.5 j—m 19.64£0.7 66.68 £2.4
35 11.04 h-n 6.23 a—e 55.6 a 17.26 £ 0.1 69.44 + 0.6
36 11.40 f—j 4.79 f-n 41.1 f-m 20.82+1.3 62.21+2.6
37 7.58 VWX 4.10 P 54.0 abc 17.18+0.2 68.16 £ 1.5
38 7.90 tuv 3.34 o-r 41.9 e-m 17.55+1.7 63.40+£6.9
39 15.11 bc 6.79 ab 44.7 c- 19.86 + 0.8 68.61 0.7
40 12.59 ef 4.59 g-o 35.6 klm 18.03+0.4 66.12 + 4.0
41 9.70 m-s 4.48 g-p 45.3 c 14.18+2.3 70.46 £ 2.6
42 9.70 m-r 5.38 b—k 55.2 ab 1796 +1.2 68.72 2.1
43 14.41 bed 6.44 a—d 44.5 d-l 16.20+ 1.3 64.49+1.3
44 10.89 1-n 4.73 f-n 42.3 d-m 17.95+0.6 65.62 + 4.8
45 9.87 I-r 4.04 j—q 39.6 g-m 19.59+0.3 66.69 £ 1.1
46 11.06 g0 6.91 abc 48.2 aj 16.17+0.0 67.19+0.0
47 6.14 X 3.24 n—r 52.2 a—d 20.06 £ 0.0 66.97 £ 0.0
48 7.83 t-w 4.26 1-p 54.1 abc 20.06 £0.2 64.53 £ 2.0
49 13.27 de 5.50 b—j 41.5 d-m 16.05+15 68.90 + 1.8
50 7.81 r—X 4.15 d-r 51.2 a—| 17.75+ 0.0 67.34+0.0

“Ayni siitunda farklt harflerle ifade edilen ortalamalar arasinda %35 diizeyinde farklilik vardir (Tukey)

“Mean separation within columns by Tukey mutiple test at, 0.05 level

Izmirin  Bayindir  yéresinde yiiriitiilen
seleksiyon calismasinda segilen genotiplerin
meyve agirhklarmm  11.70-19.66 g, ic

agirliklarinin 3.64-9.26 g, i¢ oranlarinin %30.92—
62.44 arasinda degistigini bildirmislerdir [1].
Isparta ilinden secilen tiplerin meyve agirliklan

7.89-12.98 g, i¢ agirliklar1 4.04—5.75 g, i¢ oranlari
%48.44-57.64 arasinda bulunmustur [29].

Bing6l ve yoresinde yapilan bir ¢alismada
secilen 40 ceviz genotipinde meyve agirliklarinin
9.98-15.75 g, i¢ agirliklarmin 5.05-6.87 g ve i¢
oranlarinin ise %38.41-54.54 arasinda degistigini
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belirtmistir [26]. Kayseri’de yapilan ¢alismada ise
cevizlerde meyve agirligl 6.14-18.10 g arasinda,
i¢ agirligi 2.24-8.41 g ve i¢ oranm %34.36-55.57
arasinda bulunmustur [28]. Calismamizda meyve
agirhiklart  ile ilgili elde edilen sonuglar,
Tirkiye’nin farkli bolgelerinde yapilan seleksiyon
caligsmalarinda elde edilen sonuglarla genel olarak
benzerdir.

Ceviz genotipleri arasinda biyokimyasal
icerikler bakimindan farklar oldugu tespit
edilmistir. En yiiksek protein oranlar1 36 (9%20.82)
ve 18 (%20.64) nolu genotiplerde saptanirken; en
diisiik protein oranlar1 41 (%14.18) ve 1 (%15.05)
nolu genotiplerde saptanmistir (Cizelge 2).
Ankara yoresinde yapilan bir ¢aligmada timitvar
secilen tiplerde protein oranlarinin %16.06-25.50
arasinda degistigi belirlenmis olup bu degerlerin
bir kismi caligmamizdaki degerlerden yliksektir

[30]. Ermenek yoresinde yapilan ¢alismada
genotiplerin  protein oranlar1  %12.11-20.75
arasinda saptanmigtir. [22]. Denizli ili Tavas

yoresinde yiiriitiilen bu ¢alismada protein oranlari
%11.31-17.69 arasinda kaydedilmistir. Bu iki
calismada elde edilen oranlarin bir kismui
calismamiza gore daha disiik bulunmustur [31].
Yag oranlar1 bakimindan ¢alismamizda 6ne ¢ikan
genotipler 2 (%72.36) ve 6 nolu (%72.02), son
sirada yer alan genotipler ise 36 (%62.21) ve 20
nolu (%63.07) genotipler olmustur. Ermenek
yoresinde yapilan c¢alismada yag oranlan
(%54.07-67.63) ¢alismamiza gore genel olarak
diisiik tespit edilmistir [22]. Ote yandan Denizli
ilinin Tavas yoresinde 2006—2008 yillar1 arasinda
yiriitillen ¢alismada [31] elde edilen toplam yag
orani  (%62.02-71.56) c¢alismamizla uyumlu
bulunmustur.

Calismada elde edilen sonuglara gore,
incelenen ceviz popiilasyonlari igerisinde, meyve
ozellikleri  bakimindan  6nemli  farkliliklar
saptanmistir. Kayseri ilinde iki yil siireyle
yiiriitilen bu calismada ortaya konulan {istiin
ozellikli elde edilen iimitvar bireyler {izerinde
verim ve kalite kriterleri ile ilgili daha detayli
calismalarin yapilarak, sektdre kazandirilmasi

hem ¢esit 1slaht hem de Onemli genetik
kaynaklarin ~ korunmasi  yoOniinden  &nem
tagimaktadir.
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