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NIGDE YORESINDE CHANDLER VE FRANQUETTE
CEVIiZ (Juglans regia L.) CESITLERININ VERIM VE
KALITE PERFORMANSLARININ BELIRLENMESI

Halil ibrahim OGUZ!  Oktay ERDOGAN'  Osman GOKDOGAN®
OZET

Calisma, Nigde yoresinde Chandler ve Franquette ceviz cesitlerinin verim ve meyve
kalite 6zelliklerini degerlendirmek amaciyla 20142015 yillarinda tesadiif bloklar1 deneme
deseninde ii¢ tekerriirlii ve her tekerriirde bes agac olacak sekilde cift¢ci sartlarinda
yiiriitiilmiistiir. Agac basina ortalama verim (ABOYV), dekara verim (DV), meyve uzunlugu
(MU), meyve eni (ME), meyve agirhgn (MA), i¢ oram (I0) ve kabuk kahnhg (KK)
ozelliklerinde y1l x cesit interaksiyonu; verim etkinligi (VE), ic agirhg (IA) ve protein oram
(PO) ozelliklerinde ise sadece cesitler istatistiki olarak %095 seviyesinde Onemli
bulunmustur. Chandler ¢esidinde VE, IA ve PO ait degerler Franquette cesidine gore daha
yiiksek bulunmustur. Chandler cesidinde 2014 yihnda ABOV, DV, MU, ME, MA ve IO
degerleri 6n plana ¢ikarken, 2015 yiinda ABOV, DV, MA ve 10 degerleri ilk sirada yer
almistir. Franquette cesidinde ise sadece MU, ME ve KK degerleri 2015 yilinda ilk sirada
yer almustir. Her iki yilda ABOV, DV, MA ve IO degerleri Chandler cesidinde 6n plana
¢ikarken, MU ve ME degerleri farklilik gostermis ve Franquette cesidinde ise daha yiiksek
kabuk kalinh@ olciilmiistiir. Chandler cesidinin Fraquette cesidine gore daha iyi
performans gosterdigi tespit edilirken, her iki cesitte beklenen verim performansina
ulasilamamstir.

Anahtar Kelimeler: Ceviz, verim, kalite 6zellikleri, Nigde
SUMMARY

DETERMINATION THE YIELD AND QUALITY PERFORMANCES IN THE NiGDE
DISTRICT OF CHANDLER AND FRANQUETTE WALNUT (Juglans regia L.)
CULTIVARS

This study was carried out on the purpose of evaluate the yield and quality properties
fruit of Chandler and Franquette walnut cultivars in the farmer conditions between 2014
and 2015 years with 3 replications and to be 5 plants in each replicate. Year x cultivar
interaction in properties of average yield per tree (AYPT), per decare yield (PDY), length
of fruit (LF), width of fruit (WOF), weight of fruit (WF), kernel rate (KR) and shell
thickness (ST); if only cultivars statistically was found at the level 95 %osignificant in
properties of efficiency yield (EY), kernel weight (KW) and protein rate (PR). In the
Chandler cultivar was higher made firm related to values EY, WF, PR as for that
Franquette cultivar. While spotlighting values of AYPT, PDY, LF, WOF, WF and KR for
the Chandler cultivar in 2014, took place on the top values of AYPT, PDY, WF and KR in
2015 year. As for Franquette cultivar took place on the top only values of LF, WOF and
ST in 2015 year. While spotlighting values of AYPT, PDY, WF and KR for the Chandler
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cultivar was different form values of LF and WOF in both years and As for Franquette
cultivar was higher calculated shell thickness. While Candler cultivar making firm that
shown better performance as for that Franquette cultivar wasn’t reached the expected

return performance

Keywords: Walnut, yield, quality characteristics, Nigde

GIRIS

Son yillarda Tiirkiye’de standart ¢esitlerden
olusan kapama ceviz bahgesi sayisi gittikce
artmaktadir. Ceviz, besin igerigi ve insan saglig
acisindan son derece faydali ve tiim diinyada
cokga tiiketilen bir meyvedir [1, 2, 3]. Ceviz bitkisi
Kuzey Amerika’nin dogu ve giiney kisimlarindan,
Giiney Asya ve Giiney Avrupa’ya kadar uzanan
cok genis bir yayilim alanina sahiptir [4]. Diinya
kabuklu ceviz iiretimi 3.458.046 ton olup, i¢ ceviz
iiretimi ise 655.651 ton’dur [5]. Tiirkiye 2015 yih
ceviz tretimi 190.000 ton ve meyve veren agac
sayist 5.560.227 adet/agac’tir [6]. Cizelge 1°den
de goriilebilecegi gibi Diinyada en c¢ok ceviz
iireten iilkeler sirastyla Cin (1.700.000 ton), iran
(453.988ton), ABD (420.000 ton), Tiirkiye
(212.140 ton) ve Meksika (106.945 ton)’dir. Cin,
diinya ceviz iiretiminin %49.16’sim1 Tiirkiye ise
%6.13’{inii iiretmektedir.

Ulkemizde 2010-2015 yillar1 arasindaki ceviz
tiretim verileri Cizelge 2’de verilmistir. Cizelge 2.
incelendiginde son 5 yilda ceviz dikili alan
304.264 da, verim 11.358 ton, meyveli agag sayisi
2.154.969 adet/agag, toplam aga¢ sayisi ise
4.071.818 adet/agac olarak artig gostermistir [6].

Tiirkiye’de 2010-2016 yillar1 arasindaki ceviz
ihracat ve ithalat miktarlannt Cizelge 3’te
verilmistir. Cizelge 3’e bakildiginda ihracatin
ithalata oran1 %0.01-0.34 arasinda degismistir.
Buradan da anlagildigi iizere lilkemiz ¢ok biiyiik
bir ceviz ithalatgisi iilke konumundadir [6].

Ulkemizde ceviz iiretiminde 6n ¢ikan illerin
iretim verileri Cizelge 4’de verilmistir. Ceviz
iiretimi bakimindan Kahramanmaras (10.631 ton)
ili ilk sirada yer alirken, bu ilimizi Hakkari (8.140
ton) ve Karaman (7.366 ton) illeri takip etmistir.
Ceviz dikili alan bakimindan ise Balikesir (36.000
dekar) ili ilk sirada yer alirken, bu ilimizi Bursa
(31.453) ve Kahramanmaras (23.097 dekar) illeri
takip etmektedir. Nigde ilinde son bes yillik ceviz
iiretimi incelendiginde; ceviz dikim alanm1 2.050
dekardan 5.030 dekara, ceviz tiretimi 1.381 tondan
2.224 tona; meyve veren agac sayist 25.475
adetten 41.130 adete; toplam agac sayisi ise
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42.552 adetten 73.647 adete yiikselmistir [6]. Bu
rakamlardan anlagilacagi iizere Nigde ilinde ceviz
iretimi 2010 yilindan bu yana gittikge
artmaktadir.

Siityemez ve Kagka [7], Kahramanmarag’ta
yirtittiikleri bir adaptasyon calismasinda; 2001
yilindan itibaren Hartley, Yalova—4, Kaplan—86,
Ronde de Montignac, Urgiip ve Van-4
cesitlerinden meyve almaya baglamislar, bu ceviz
cesitlerinin ilk 3 yilda genelde fenolojik yonden
Kahramanmarag yoresine iyi uyum
gosterdiklerini, ileriki yillarda adaptasyon igin
umutlu  bir performans ortaya koyduklarini
belirtmislerdir.

Oguz ve ark. [8], 2003-2004 yillar1 arasinda
Aydin Bozdogan il¢esinde standart cesitlerden
olusan bir bahgede yiiriittiikkleri ¢aligmada; ceviz
cesitlerinin 2003 yilinda kabuklu agirliklarinin
1044 g (Kaman)-18.87 g (Yavuz); i¢
agirliklarinin 5.53 g (Yalova 3)-8.68 g (Yavuz); ic
oranlarinmn  45.11 (Sen 1)-%63.57 (Sebin)
arasinda degisiklik gosterdigini saptamiglardir.
2004 yilinda kabuklu meyve agirliklarinin 11.25
gr (Bilecik, Sebin)-18.21g (Yavuz) ; ig¢
agirliklarinin; 11.50 g (Yavuz) ve 7.01 g (Kaman);
i¢ oranlarinin ise %67.56 (Bilecik) ve %51.11
(Yaloval), kabuk kalinliklarinin ise 1.76 mm
(Yalova 1) ile 1.12 mm (Kaman 1) arasinda
degisim gosterdiklerini bildirmislerdir.

Cizelge 1. Diinyada en ¢ok ceviz iireten tilkeler
Table 1. Countries, growing walnut in the world

Ulkeler Uretim (1000 ton) Yiizde (%)
Countries Production Percantage
Cin 1.700.000 49.16
Iran 453.988 13.13
ABD 420.000 12.15

Tiirkiye 212.140 6.13
Meksika 106.945 3.09
Sili 42.668 1.23
Hindistan 36.000 1.04
Fransa 33.716 0.98
Romanya 31.764 0.92
Sirbistan 21.652 0.63
Ozbekistan 16.813 0.49
Ispanya 14.300 0.41
Ukrayna 11.580 0.34
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Bakkalbasi, ve ark. [9], Yalova 1, Yalova 3,
Yalova 4, Sebin, Bilecik, Sen 1 ¢esitleri ve Kaman
5 tipi olmak tiizere 7 farkli ceviz 6rneginin bazi
fiziksel Ozellikleri ve kimyasal bilesim &gelerini
incelemek amaciyla 2004-2005 yillarinda
yiriittiikleri bir g¢alismada, meyve agirligl, ic
agirhigr ve randiman degerlerini sirasiyla 8.98—
18.79 g, 4.37-8.58 g ve %44.90-59.54 arasinda
degistigini bildirmislerdir. En yiiksek i¢c agirlig
her iki yilda da Yalova 1 gesidinde, en yiiksek
randimani ise Sebin g¢esidinde tespit etmislerdir.
Cesitlere ait kimyasal bilesim 6gelerinden kiil,
yag, protein, sirastyla %1.57-1.94, %61.41—
72.56, %11.40-16.74 oranlarinda degisiklik
gosterdigini ifade etmislerdir.

Aslansoy [10], Afyon Sultandagi il¢esinde
2010-2012 yillart arasinda  yiiriittigli  bir
seleksiyon 1slah1 c¢aligmasinda sectigi ceviz
tiplerinde; meyve agurhiginim 7.72-13.37 g, ic
agirhgmin 4.07-7.13 g, i¢ oraninin %44.74—
61.08, kabuk kalinliginin 0.98-1.51 mm arasinda
degistigini; Nem, su aktivitesi, kiil, protein, yag,
peroksit, enerji oranlarinin sirasiyla %2.38-5.77,
0.51-0.68, %0.91-2.01, %11.86-16.22, %59.25—
67.48 oraninda degisim gosterdigini bildirmistir.

Bu calisma Nigde yoresinde yetistirilen
Chandler ve Franquette ceviz ¢esitlerinin bitkisel
gelisimi, verim ve meyve kalite Ozellikleri
bakimindan performanslarimi belirlemek amaciyla
ele alimustir.

Cizelge 2. Turkiye’de 2010-2015 yillar1 arasindaki ceviz tiretim verileri
Table 2. Walnut production data between 2010-2015 in Turkey

Yillar DA (da) UM (ton) ABOV (kg) MLIAS (adet) MSIZAS (adet) TAS (adet)
Years | Planting area | Production quantity | Average yield per tree | Number of fruitful trees [Number of unfruitfull Total number tree
2010 413.932 178.142 33 5.441.051 3.643.380 9.084.431
2011 468.378 183.240 33 5.594.576 4.045.119 9.639.695
2012 552.019 203.212 34 5.977.397 4.541.958 10.519.355
2013 639.015 212.140 33 6.526.028 4.877.669 11.403.697
2014 693.947 180.807 26 7.000.897 5.374.456 12.375.353
2015 718.196 190.000 25 7.596.020 5.560.227 13.156.247

DA: Dikim alani, Planting area; UM: Uretim miktar1, Production quantity; ABOV: Agac basina ortalama verim, Average yield per tree;
MLIAS: Meyveli agac sayis1, Number of fruitful trees; MSIZAS: Meyvesiz aga¢ sayis1, Number of Unfruitful trees; TAS: Toplam agag sayisi,

Total number trees

Cizelge 3.Tiirkiye 2010-2015 yillar1 arasindaki ceviz ihracat ve ithalat miktarlar
Table 3. Quanttity import and export of Turkey between 2010-2015

Yillar / Years ihracat / Import ($) ithalat / Export ($) (ihracat / ithalat)x100 / (Import/Export) x100
2010 23.915 50.519.276 %0.05
2011 134.410 79.880.860 %0.17
2012 343.070 99.729.947 %0.34
2013 37.853 90.635.263 %0.04
2014 23.901 102.777.329 %0.02
2015 12.815 115.439.064 %0.01
2016* 6.438 89.186.807 %0.01

Cizelge 4. Tirkiye’de en fazla ceviz lireten ilk 10 ilin iiretim verileri
Table 4. Production data of highest walnut producing first 10 provinces in Turkey

Iller DA (da) UM (ton) ABOV (kg/agac) MLIAS (adet) MSIZAS (adet) TAS (adet)
Provinces  |Planting area| Production quantity |Average yield per tree]Number of fruitful trees|Number of unfruitful| Total number tree
Kahramanmaras 23.097 10.631 28 376.280 128.374 504.654
Hakkari 9.741 8.140 41 197.900 23.000 220.900
Karaman 15.585 7.366 40 184.620 114.184 298.804
Antalya 10.495 6.861 34 200.807 60.243 261.050
Aydin 9.603 6.323 38 164.691 74.065 238.756
Bursa 31.453 6.154 29 208.814 232.412 441.226
Mersin 10.549 6.067 41 146.416 78.319 224,735
Van 18.327 5.530 36 155.322 67.405 222.727
Balikesir 36.466 4.857 33 145.775 472.961 618.736
Sakarya 12.687 4.682 37 128.235 46.975 175.210
Nigde 5.030 2.224 54 41.130 32.517 73.647

DA: Dikim alami, Planting area; UM: Uretim miktar1, Production quantity; ABOV: Agag basina ortalama verim, Average yield per tree;
MLIAS: Meyveli agag sayis1, Number of fruitful tree; MSIZAS: Meyvesiz agag sayis1, Number of unfruitful trees; TAS: Toplam agag sayisi,

Total number tree
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MATERYAL VE METOT
Materyal

Bu calisma; 2014-2015 yillar1 arasinda
Chandler [PedroxUC56-224, ABD] ve Franquette
[Geleneksel Fransiz ¢esidi, Fransa] [11]
gesitlerinden olusan 8x8 m sira arasi ve sira {lizeri
mesafede dikilmis bahgede, tesadiif bloklari
deneme deseninde, 3 tekerriirlii ve her tekerriirde
5 agag segilerek ciftei sartlarinda yiirtitilmiistiir.

Metot

Meyvede Fiziksel Ozellikler: Tiim fiziksel
Olciimlerde 25’er meyve kullanilmistir. Meyve
eni, meyve boyu, meyve uzunlugu, meyve
yiiksekligi, kabuk kalinligi; 0.01 mm duyarh
kumpasla tek tek Oolgiilerek tespit edilmistir.
Meyve kabuklu agirligi ve i¢ agirligr ise 0.1 g
duyarh hassas terazi ile her bir meyve ayr1 yari
tartilarak  degerlendirilmistir. I¢ oram (%) =
(ortalama i¢ agirhigi / ortalama kabuklu agirlik) x
100 formiiliine gore hesaplanmugtir [12].

Agacta Morfolojik Olgiimler: Agag govde
yarigapi= 2xmx1/2, agac govde ¢ap1 = 2xmxr, agac
govde alan1 = txr?, agag siirgiin boyu, aga¢ boyu,
agagc tag yliksekligi, verim etkinligi = kg / [nxr?/2]
[13]. Anag ve cesitte govde caplart (cm) Olciilerek
govde kesit alanlari1 (cm?) hesaplanmustir.
Dinlenme doneminde her agagta tacin geometrik
sekline gore ta¢ hacmi (V=nxrxh/2) (h: ilk dal
hizasindan itibaren agac yiiksekligini ifade eder)
degerleri  belirlenmistir.  Hasat  2014-2015
yillarinda Ekim ay1 igerisinde yapilmistir. Hasat
doneminde elde edilen tiim iirliniin tartilmasi ile
aga¢ basma verim (kg) ve aga¢ basina verimin
govde kesit alanina oranlanmas ile verim etkinligi
(kg/cm?) ile dekara verim (kg) degerleri
hesaplanmustir [ 14].

Kimyasal Analizler: Toplam yag analizi: Ceviz

iclerindeki toplam yag igerikleri Soxhlet
ekstraksiyon diizenegi kullanilarak AOAC
metodunda (Metot no 948.22) belirtilen yonteme
gore yapilmigtir [15].

Protein analizi: Ceviz iglerinin protein
miktarlann1  Kjeldahl diizenegi ile AOAC

metodunda (Metot no 950.48) de belirtilen
yonteme gore analiz edilmistir [15].
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Kiil analizi: Ceviz i¢lerinde kiil analizi AOAC
923.03’de belirtilen yonteme goére yapilmistir
[15].

Istatistiksel Degerlendirme: Denemelerde elde
edilen tiim veriler JMP IN istatistik bilgisayar
programi ile (SAS Enstitiisii, Cary, NC, 5.0 PC
versiyonu) analiz edilerek, tim sonuglar %95
giiven seviyesinde degerlendirilmis ve LSD ¢oklu
karsilastirma testi uygulanmistir [16].

BULGULAR VE TARTISMA

Calismada incelenen ozelliklere ait varyans
analiz ¢izelgesi Cizelge 5 incelendiginde, agag
basina ortalama verim, dekara verim, meyve
uzunlugu, meyve eni, meyve agirligl, i¢c orani ve
kabuk kalinligr ozelliklerinde yil x gesit
interaksiyonu; verim etkinligi, i¢ agirhigr ve
protein 6zelliklerinde ise ¢esitler istatistiki olarak
%95 seviyesinde onemli bulunmustur. Calismada
meyve i¢ agirligl, verim ve protein orani gibi
Ozellikler bakimindan c¢esitler arasindaki fark
istatistiki olarak 6nemli bulunmustur. Ancak nem
orant, kill oran1 ve yag orani agisindan yil, cesit,
yil x cesit interaksiyonu istatistiksel olarak
onemsiz bulunmustur. Elde ettigimiz bulgular ile
benzer sekilde Muradoglu ve ark. [17], Dogu
Anadolu Bolgesi’nde 18 ceviz genotipinin
kimyasal ve mineral icerigini saptamak amaciyla
yurittikleri bir c¢alismada; ceviz g¢esitlerinde
protein oranmi %18.1 ve toplam yag oranini
%58.2 olarak bildirmislerdir.

Calismada cesitlerin incelenen o6zelliklerden
verim etkinligi, i¢ agirligi ve protein oram
parametrelerine ait ortalama degerler Cizelge 6’da
verilmistir. Verim etkinligi degeri Chandler
¢esidinde 0.09 kg/cm? ile ilk sirada yer alirken,
Franquette cesidinde 0.003 kg/cm? olarak daha
diisiik olciilmiistiir. I¢ agirhig degeri de yine
Chandler ¢esidinde 6.99 g olarak Oolgiiliirken,
Franquette cesidinde 5.19 g olarak Sl¢lilmiistiir.
Protein orani benzer sekilde Chandler gesidinde
%14.10 olarak tespit edilirken, Franqutte
¢esidinde %13.98 olarak tespit edilmistir. Elde
ettigimiz verilere bakildiginda; verim etkinligi, i¢
agirhigl ve protein oram 6zelliklerine ait degerler
Chandler g¢esidinde Franquette ¢esidine gore daha
yilksek bulunmustur. Hassey ve ark. [18],
Kaliforniya’da 4 yasindaki Chandler c¢esidiyle
2004-2005 yillarinda yiiriittiikleri bir ¢alismada,
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verim etkinligini 0.089 kg/cm? olarak bildirmistir.
Bunun aksine ¢alismamizda Chandler ve
Franquette c¢esitlerinden elde edilen verim
etkinligi degerleri daha diisiik bulunmustur.
Ceviz cesitlerinin agac¢ basina ortalama verim,
dekara verim, meyve uzunlugu, meyve eni, meyve
agirlig, i¢ orani ve kabuk kalinlig1 6zelliklerine ait
2014 yili ortalama degerleri Cizelge 7°de
verilmistir. Aga¢ basina ortalama verim Chandler
cesidinde 2.10 kg olarak saptanirken, Franquette
¢esidinde 0.34 kg olarak tespit edilmistir. Dekara
verim Chandler ¢esidinde 32.76 kg/da,
Franquette’de 5.25 kg/da; meyve uzunlugu
Chandler ¢esidinde 44.38 mm, Franquette
cesidinde 43.28 mm; meyve eni Chandler
cesidinde 34.44 mm, Franquette ¢esidinde 33.49
mm; meyve agirhg Chandler’de 15.29 g,
Franquette ¢esidinde 11.72 g; i¢ orani Chandler
cesidinde %47.63, Franquette ¢esidinde %46.4

olarak saptanmistir. Kabuk kalinlig1 6zelligine ait
ortalama deger Franquette cesidinde 1.66 mm
saptanirken, Chandler ¢esidinde 1.65 mm olarak
belirlenmistir. Elde ettigimiz 2014 y1l1 bulgularina
bakildiginda; aga¢ basina ortalama verim, dekara
verim, meyve uzunlugu, meyve eni, meyve
agirlign ve i¢ orant Ozelliklerine ait ortalama
degerler Chandler ¢esidinde Franquette ¢esidine
gore daha yiiksek elde edilmistir. Hassey ve ark.
[18], Kaliforniya iklim kosullarinda 4 yasinda
kendi ¢Ogiir anaci ilizerine asili Chandler ceviz
cesidi ile yiriittikkleri bir calismada, Chandler
ceviz ¢esidinden Kaliforniya kosullarinda 10.8
kg/aga¢  iriin  aldiklarrm1  bildirmislerdir.
Calismada aga¢ basina verim degeri Hassey ve
ark.’nin aksine daha diisiik elde edilmistir. Nigde
iklim kosullarinda ceviz gesitlerinde aga¢ basina
ortalama verimin diisiik bulunmasi yetigtirme
tekniklerine ve ¢evre sartlarina baglanabilir.

Cizelge 5. Incelenen 6zelliklere ait varyans analiz gizelgesi
Table 5. Analysis of variance of the investigated properties

. SD AGCEV (cm) AGYC (cm) AGCAP (cm) SB (cm)
\Slgzizygfnvl;?i};?i Degrees of | Trunk sphere of | Radius trunk of | Diameter trunk of Arelzct}rﬁn(lf I(;lfzzree Length shoot of
freedom tree tree tree tree
Tekerriir / Replicate 2 232.63 6d 5.90 6d 23.59 6d 12544.39 &d 513.69 6d
Y1l / Year 1 3619.27 6d 91.87 6d 367.08 6d 180310.87 6d 260.71 6d
Cesit / Cultivar 1 0.07 &d 0.002 6d 0.01 6d 9.76 6d 256.72 6d
YilxCesit / Year xcultivar 1 5.40 6d 0.14 od 0.55 6d 303.89 od 253.09 6d
Hata / Error 54 754.67 19.133 76.53 52279.90 13771.61
Genel Toplam / Total 59 4611.93 116.94 467.76 245448.82 15055.74
< SD ATG (m ABOV (ki DV (kg/da) | VE (kg/cm?)| MU (mm MA
Varyasyon kaynag Degrees of |Width ce(mc)xpy Average (yigl)d Per (de%:are) Eff(ic?ency) Leng(th 012 ME (mm)_ Weigh(tg 2>f
Source of variance - : - Width of fruit .
freedom of tree per tree yield yield fruit fruit
Tekerriir / Replicate 2 0.06 6d 0.58* 140.42* 0.00009* 3.69* 3.56* 1.20*
Y1l / Year 1 0.002 &d 9.17* 2239.47* | 0.00006* 127.87* 16.70* 31.42*
Cegit / Cultivar 1 0.003 &d 78.11* 19070.52* | 0.00007* 51.95* 0.01* 67.25*
YilxCesit / Year xCultivar 1 0.03 &d 4.08* 995.32* 0.00004 131.34* 14.14* 31.42*
Hata / Error 54 1.49 5.76 1404.98 0.0007 55.30 58.02 50.55
Genel Toplam / Total 59 1.58 97.69 23850.63 0.005 370.14 92.41 181.85
Varyasyon Kaynagi | SD IA (2) 0@ | KKShell Now) | Ko@) | Yo®) | PO @)
Source of variance egrees of Kel_’nel Kernel rate (_mm) Moisture rate| Ash rate Oil rate | Protein rate
freedom weight Thickness
Tekerriir / Replicate 2 3.12* 71.37* 0.55* 0.06 6d 0.0156d 0.13 6d 0.316d
Yil / Year 1 1.01* 553.24* 4.30* 0.02 6d 0.0036d 0.15 6d 15.41 6d
Cesit / Cultivar 1 48.51* 43.17* 4.56* 0.04 6d 0.016d 10.20 &d 15.42*
YilxCesit / Year xCultivar 1 1.706d 314.90* 4.28* 0.02 6d 0.016d 0.07 6d 0.11 6d
Hata / Error 54 22.81 1878.86 4.03 2.05 0.18 416.41 33.39
Genel Toplam / Total 59 77.14 2861.55 17.72 2.19 0.2 426.109 49.38

SD: Serbestlik derecesi, Degrees of freedom; AGCEV: Agac govde gevresi, Sphere trunk of tree; AGYC: Agag govde yarigapi, Radius trunk
of tree; AGCAP: Agag govde capi, Diameter trunk of tree; AGA: Agac govde alani, Area trunk of tree; IA: Ig agirhik, Kernel weight; 10: i¢
orani, Kernel rate; KK: Kabuk kalinhgi, Shell thickness; NO: Nem orani, Moisture rate; KO: Kiil, Ash rate; YO: Yag orani, Oil rate; PO:
Protein orani, Proteine rate; ATG: Agag tag genisligi, Width canopy of tree; ABOV: Agag basina oralama verim, Average yield per tree; DV:
Dekara verim, Per decare yield; VE: Verim etkinligi, Efficiency yield; MU: Meyve uzunlugu, Length of fruit; ME: Meyve eni, Width of fruit;
MA: Meyve agirligi, Weight of fruit; 6d: Onemli degil, insignificant; * 0.05 olasilik seviyesinde énemli, Significant at the 0.05 probability

level
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Cizelge 6. Cesitlerin verim etkinligi, i¢ agirlig1 ve protein oranina ait ortalama degerler
Table 6. Average values of efficiency yield, kernel weight, protein rate of walnut varieties

Cesit / Cultivar VE (kg/cm?) / Efficiency yield 1A (g) / Kernel weight PO (%) / Protein rate
Chandler 0.09a 6.99a 14.10a
Franquette 0.003b 5.19b 13.98 b
LSD 0.002 0.35 041
CcVv 32.7* 10.76* 5.43*

VE: Verim etkinligi, Efficiency yield; TA: I¢ agirligi, Kernel weight; PO: Protein oram, Protein rate; *0.05 olasilik seviyesinde énemli,
Significant at the 0.05 probability level

Cizelge 7. Ceviz gesitlerinin aga¢ basina ortalama verim, dekara verim, meyve uzunlugu, meyve eni,
meyve agirlig1, i¢ orani ve kabuk kalinlig1 6zelliklerine ait 2014 yili ortalama degerleri

Table 7. Average values of average yield per tree, per decare yield, length of fruit, width of fruit, weight
of fruit, kernel rate, shell thickness of walnut varieties in 2014

Cesit ABOV (kg) DV (kg/da) MU (mm) ME (mm) MA (g) 10 (%) KK (mm)
Cultivar | Average yield per tree |Per decare yield| Length of fruit | Width of fruit | Weight of fruit Kernel rate | Shell thickness
Chandler 210a 32.76 a 44.38 a 3444 a 15.29 a 47.63a 1.65b

Franquette| 0.34b 525b 43.28b 33.49b 11.72b 46.14b 1.66 a

LSD 0.2389 3.730 0.7408 0.7587 0.7083 4.3182 0.200

cVv 20.309 20.309 * 2.388 * 3.099 * 7.569 * 12.357* 19.698 *

ABOV: Agag bagina ortalama verim Average yield per tree; DV: Dekara verim Per decare yield; MU: Meyve uzunlugu Length of fruit; ME:
Meyve eni Width of fruit; MA: Meyve agirligi Weight of fruit; 10: I¢ oran1 Kernel rate; KK: Kabuk kalinlig Shell thickness; * 0.05 olasilik
seviyesinde 6nemli Significant at the 0.05 probability level; 5d: Onemli degil Insignificant

Cizelge 8. Ceviz gesitlerinin aga¢ basina ortalama verim, dekara verim, meyve uzunlugu, meyve eni,
meyve agirlig1, i¢ orani ve kabuk kalinlig1 6zelliklerine ait 2014 yili ortalama degerleri

Table 8. Average values of average yield per tree, per decare yield, length of fruit, width of fruit, weight
of fruit, kernel rate, shell thickness of walnut varieties in 2015

Cesitler ABOV (kg) DV (kg/da) MU (mm) ME (mm) MA (g) 10 (%) KK (mm)
Cultivars | Average yield per tree |Per decare yield| Length of fruit | Width of fruit| Weigtht of fruit|  Kernel rate Shell thickness
Chandler 340a 53.13a 38.50 b 3242b 12.39a 53.91a 0.58b
Fraquette 0.60 b 9.32b 43.32a 33.41a 11.72b 43.25b 1.66 a
LSD 0.2389 3.730 0.7408 0.7587 0.7083 4.3182 0.200
cVv 20.309* 20.309 * 2.388 * 3.099 * 7.569 * 12.357* 19.698 *

ABOV: Agag basina ortalama verim Average yield per tree; DV: Dekara verim Decare yield; MU: Meyve uzunlugu Length of fruit; ME:
Meyve eni Width of fruit; MY: Meyve yiiksekligi Height of fruit; MA: Meyve agirligi Weight of fruit; IO f¢ oran1 Kernel rate; KK: Kabuk
kalinhig1 Shell thickness; * 0.05 olasilik seviyesinde 6nemli Significant at the 0.05 probability level; 6d: Onemli degil Insignificant

Cesitlerin agac basina ortalama verim, dekara
verim, meyve uzunlugu, meyve eni, Meyve
agirlig, i¢ orani ve kabuk kalinligi 6zelliklerine ait
2015 yili ortalama degerleri ise Cizelge 8’de
verilmistir. Cizelge 8 incelendiginde; agac basina
ortalama verim (3.40 kg), dekara verim (53.13
kg/da), meyve agirhigi (12.39 g) ve i¢ orani
(%53.91) ozelliklerine ait 2015 yili ortalama
degerler Chandler ¢esidinde Franquette ¢esidine
gore daha yiiksek saptanmigtir. Ancak meyve
uzunlugu (43.32 mm), meyve eni (33.41 mm) ve
kabuk kalinligi o&zelliklerine (1.66 mm) ait
ortalama degerler ise Franquette ¢esidinde
Chandler c¢esidine gore daha yiiksek elde
edilmistir. Ceviz ¢esitlerinin  2014-2015 yih
performanslarina bakildiginda; her iki yilda da
agac basina verim, dekara verim, meyve agirhig
ve i¢ orant Ozelliklerine ait ortalama degerler
Chandler ¢esidinde 6n plana ¢ikarken, meyve
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uzunlugu ve meyve eni degerleri degiskenlik
gostermis ve kabuk kalinligi degerleri ise her iki
yilda Franquette g¢esidinde on plana c¢ikmustir.
Calismada meyve eni ve meyve uzunlugu
degerlerindeki degisimin sebebi ¢esitlerin genotip
Ozelligine baglanabilir. Yine Chandler ve
Franquette cesitlerinden 2014-2015 yillarinda
elde edilen verim ve kalite parametrelerine ait
degerler diger c¢alismalardan elde edilen
bulgularin aksine diisiik seviyede saptanmigtir [7,
18].

SONUCLAR

Nigde yoresinde Chandler ve Franquette
cesitleri ile 2014-2015 yillarinda yiiriitiilen
calismada; aga¢ basma ortalama verim, dekara
verim, meyve uzunlugu, meyve eni, meyve
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agirligy, i¢ orani ve kabuk kalinligi 6zelliklerinde
yil x g¢esit interaksiyonu; verim etkinligi, i¢
agirligi ve protein 6zelliklerinde ise sadece cesitler
istatistiki  olarak %95 seviyesinde Onemli
bulunmustur. Incelenen 6zelliklerden verim
etkinligi, i¢ agirlig1 ve protein orani 6zelliklerine
ait degerler Chandler ¢esidinde Franquette
cesidine gore On plana ¢ikmistir. Agac basina
ortalama verim, dekara verim, meyve uzunlugu,
meyve eni, meyve agirlhigi ve i¢ orani 6zelliklerine
ait 2014 yilma ortalama degerler Chandler
cesidinde Franquette cesidine gore daha yiliksek
saptanmustir. Agac basina ortalama verim, dekara
verim, meyve agirligi ve i¢ orani 6zelliklerine ait
2015 yili ortalama degerleri Chandler cesidinde
ilk sirada belirlenirken, meyve uzunlugu, meyve
eni ve kabuk kalinlig1 6zelliklerine ait ortalama
degerler ise Franquette ¢esidinde ilk sirada
saptanmustir. Ceviz  ¢esitlerinden  Chandler
¢esidinde her iki yilda aga¢ basina verim, dekara
verim, meyve agirligi ve i¢ oram 6zelliklerine ait
ortalama degerler 6n plana c¢ikarken, meyve
uzunlugu ve meyve eni degerleri degiskenlik
gOstermis ve Franquette cesidinde ise kabuk
kalinlig1 degerleri 6n plana ¢ikmustir.

Sonu¢ olarak, Nigde yoresinde Chandler
¢esidinin  Fraquette ¢esidine gore daha iyi
performans gosterdigi tespit edilmistir. Fakat hem
Chandler hem de Franquette c¢esitlerinden
beklenen verim performans: istenilen seviyede
bulunmamistir. Bunun nedenlerinin ise iklim
sartlari, toprak kosullari, bitki besleme ve sulama
gibi faktorlerden kaynaklandigi diisiiniilmektedir.
Caligmanin Nigde iklim kosullarinda ve uzun
yillart kapsayacak sekilde farkli ve ¢ok sayida
ceviz cesitleri ile yliriitiilmesinin hem il, hem de
ilke ceviz ireticiligine katki saglayacagi
kanaatindeyiz.
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