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MiZAH KURAMLARI BAGLAMINDA NEYZEN TEVFIK FIKRALARI

Sibel BULUT" & Hatice iCEL™"

Oz

Sair, diisiiniir, ney ve hiciv listad1 Neyzen Tevfik ¢ok yonlii sanat¢1 kimligi kadar yasam tarzi, hayata
bakis1 ve renkli kisiligiyle de dikkat ¢cekmis bir isimdir. Paray1 ve mevkiyi 6nemsemeyen, zevk ve sevki sadece
ney ile meyde bulan bu ruh adamy, ikiyiizliliige, yalan ve gosterige, ¢ikarcilifa ve bagnazliga karst ¢ikmis;
yozlagmis kurum ve kisileri hicvetmekten geri durmamistir. Bu karakteri ve tavri zamanla siiri ve hicivlerini
asarak onun etrafinda anlatilan fikralara konu olmustur. Calismanin amaci, Neyzen Tevfik fikralarinin mizah
kuramlar1 baglaminda tasnif ve tahlilidir. Bu amagla, Neyzen Tevfik’in fikra tipi oldugu anlatilar farkl
eserlerden taranmis -es metinler hari¢ tutularak- yiiz kirk bir farkli fikraya ulasilmistir. Neyzen’in giinliik
yasamindan kesitler sunan bu fikralarin pek ¢ogu bagindan gecen olaylara dayanmakta; sokak, vapur, meyhane,
hastane gibi mekanlarda gegmektedir. Fikralarin sahis kadrosunu ise giinliikk hayatinda iletisime gectigi
doktorlar1, arkadaslari, taksi sofori, bir sarhos, kiilhanbeyi, ayakkabi boyacisi vb. olugturmaktadir. Fikralarin
cogunda bu kisilerin temsil ettigi yozlasmis deger ve kurumlari tenkit eden Neyzen, muhataplarini iistiin zekasi
ve hazircevapligiyla alt ederek giiliing duruma diisiirtir. Bektasi tipini andirdig1 kimi fikralarda ise bagnaz
kisiler ve s1g din anlayis: elestirinin hedefindedir. igerik ve tip 6zelligiyle Neyzen’i yansittig1 kadar zengin
fikra geleneginden de beslenen bu anlatilar, mizahi giilme bicimleri agisindan incelenerek temel mizah
kuramlariyla ¢6ziimlenmistir. Sonugta Neyzen Tevfik fikralarindaki mizahi giilmenin kaynaginin duyusal,
bilissel ve fizyolojik oldugu goriilmiistiir. Fikra tipi Neyzen’in namussuzken namuslu, cahilken kiiltiirli
goriinenlere niikte, hiciv, ironi yollu karst ¢ikip bu olumsuz tipleri komik duruma diistirerek iistiinliigii ele
geeirdigi fikralar gogunluktadir. Uyumsuzluk kuramindan s6z edebilecegimiz fikralarda ise tezattan dogan
giiclii bir mizahi 6ze rastlanmaktadir. Diger kuramlara gore daha az sayida olmak iizere giilme halini
aciklamada Neyzen’in mizacindan dogan mizah1 en giiglii yansitan fikralarin rahatlama kuramiyla
yorumlanabilecegi goriilmiistiir. Bu fikralarda Neyzen, karsisindakilerin s1g inang algis1 ve ahlaki 6n yargilarint
elestirerek sadece kendisini degil hem so6zciisii oldugu toplumu hem de fikranin alicisi olan Kkitleyi
rahatlatmigstir.
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NEYZEN TEVFiK ANECDOTES IN THE CONTEXT OF HUMOR THEORIES

Abstract

Neyzen Tevfik, poet, thinker, master of ney and satire, is a name that has attracted attention not only
for his versatile artistic identity but also for his lifestyle, outlook on life and colorful personality. This man of
spirit, who did not care about money, position, clothing and found pleasure and enthusiasm only in “ney” and
“mey”’, opposed hypocrisy, lies and ostentation, self-interest and bigotry, and did not refrain from satirizing
corrupt institutions and individuals. This character and attitude of his transcended his poetry and satire over
time and became the subject of anecdotes told around him. The aim of the study is to classify Neyzen Tevfik
anecdotes and analyze them in the context of humor theories. For this purpose, the narratives in which Neyzen
Tevfik was the anecdote type were scanned from different sources -excluding variants- and one hundred and
forty-one different anecdotes were reached. Most of these anecdotes, which present sections of Neyzen
Tevfik’s daily life, are based on events that happened to him and take place in places such as streets, ferries,
taverns and hospitals. The cast of people in the anecdotes consists of the doctors, friends, a taxi driver, a rude
drunkard, a roughneck, a shoe shiner, a pasha, etc. with whom he communicates in his daily life. In most of
the anecdotes, Neyzen criticizes the corrupt values and institutions represented by these people and makes his
interlocutors ridiculous by outsmarting them with his superior intelligence and wit. In some anecdotes
resembling the Bektasi type, bigoted people and shallow understanding of religion are the target of criticism.
These narratives, which reflect Neyzen with all their content and type characteristics, as well as being nourished
by the rich tradition of anecdotes, have been analyzed in terms of forms of humorous laughter and analyzed
with basic humor theories such as superiority, incongruity and relaxation. As a result of the analysis, it was
seen that the source of humorous laughter in Neyzen Tevfik anecdotes is both sensory, cognitive and
physiological. The anecdotes in which the anecdote-type Neyzen opposes those who appear to be honorable
when they are dishonest, cultured when they are ignorant, through wit, satire and irony, and takes the upper
hand by making these negative types funny are the majority. In the anecdotes where we can talk about the
theory of incongruity, a strong humorous essence arising from contradiction is encountered. It was seen that
the anecdotes that most strongly reflect the humor arising from Neyzen’s temperament, albeit less in number
than other theories, can be interpreted with the theory of relaxation. In these anecdotes, Neyzen criticized the
shallow perception of belief and moral prejudices of his opponents and comforted not only himself but also the
society he was the spokesperson for and the audience who were the recipients of the anecdote.

Keywords: Neyzen Tevfik, anecdote, criticism, humorous laughing, humor theories
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Giris

Aristoteles’in tanrisal kaynaga dayandirdigi, Homeros’un “tanrilardan gelen neseli bir
armagan” olarak kabul edip ilahi tarafla 6liimliilerin diinyasini birbirine baglayan mecazi bir koprii
olarak gordiigii, Sokrates’in ¢aginin en kiymetli nesnelerinden olan tuzla bir tutup tuzu kullanmak
gibi sakinarak yasanmasi gerektigini tavsiye ettigi giilme eylemi, antik ddnemden bu yana merak
konusu olmus ve kaynagi arastirilmistir (Sanders, 2001: 105).

Antik donem filozoflarindan itibaren fizyolojik, patolojik, ndrolojik, psikolojik ya da
toplumdan topluma degisen sosyolojik nedenleri aragtirilan giilme eylemi, 19. ylizyildan itibaren
cesitli teorilerle agiklanarak bilimsel calismalara konu olmus, bir bilim dali oldugu ileri stiriilerek
giilme bilimi “gelotoloji” ¢atis1 altinda giilmenin insan viicudundaki etkileri tartisilmistir. Bu
caligmalara paralel olarak giilmenin kaynaklarindan biri olan mizah ve mizahi giilme de aragtirilmis
mizahi giilmeyi refleks sonucu ortaya ¢ikan siradan giilmeden ayiran ozellikler belirlenmistir.
Insanlara canlihk katmasi, kavrayis degisikligine, saskinliga ve durumlar arasinda uyumsuzluga
dayanmasiyla refleks kaynakli giilmeden ayrilan mizahi giilme, giilmenin sanath sekli olarak kabul
edilmis (Bayraktar, 2010: 17) ve bu siirecte Bati diinyasinda Spencer, Darwin, Stanley, Hecker,
Dearborn, Sully, McDougall, Greig, Gregory, Diserens, Hayworth, Kimmins, Diserens Bonifield,
Menon, Piddington, Rapp, Monro, Flugel, Fry, Lauter ve Berlyne gibi arastirmacilar, mizah kavrami
ve kuramlaryla ilgili ¢alismalar kaleme almuslardir (Ogiit Eker, 2014: 135). Séz konusu eserlerde
ortaya konan teorik yaklasimlar ise Antik Cag filozoflarindan itibaren tartisilan “{istiinliik”,
“catisma”, “uyumsuzluk” ve “rahatlama” kavramlariyla iliskilendirilerek agiklanmistir (Sentiirk,
2016: 46). Bu kavramlar modern mizah ¢aligmalarina da temel teskil ederek belli bagli mizah
kuramlarimni tanimlamustir.

Tiirkiye’de mizahla ilgili calismalar 20. yiizyilin ikinci yarisinda baslamis; mizahi giilmeyi
aciklayan bu kuramlar dogrultusunda basta fikra olmak lizere mizahi hikaye, mizahi siir ve
geleneksel Tiirk tiyatrosu liriinleri incelenmistir. Calismamiz kapsaminda s6z konusu kuramlarla en
cok irdelenen tiir olan fikra secilmis, Neyzen Tevfik fikralarinin mizahi giilme meselesi etrafinda
mizah kuramlariyla tasnif ve tahlili amaglanmistir.

1. Neyzen Tevfik ve Fikralar

1879-1953 yillar1 arasinda yasamis olan Mehmet Tevtik Kolayli ya da daha ¢ok bilinen adiyla
Neyzen Tevfik, devrine tanikligini dizelere, hicve ve nagmeye dokmdis sair, diisiiniir, heccav ve ney
ustadidir. “Yiizyillarin yetistiremeyecegi tipte biiyilik bir sanatgi ve saygi ¢ceken bir derbeder olan
Neyzen, émriiniin elli altmis yili1 neye, meye ve Istanbul’a vermistir. Yetmis alt1 yillik hayati,
1ztirapl ve hareketli gegmis, ondan bize 1919 yilinda yayinlanan Hi¢ ve 1924 yilinda ¢ikan Azab-1
Mukaddes adl1 iki eseriyle plaga alinmis ney havalari, daima dillerde tekrarlanan siirleri ve onu seven
goniillerde dinmeyen acist an1 olarak kalmigtir” (Yiicebasg, 2004: 27).

Kendisini “sazi ile, s6zii ile, diizii (raki) ile seyyar bir ibret-i miicessemedir.” (Neyzen Tevfik,
1919: ?)! seklinde tanitan Neyzen, sazi, sozii ve diizii ile fikradan fikraya da seyahat etmistir. Onun
fikra tipi oldugu her anlatida duyusu, diisiiniisii ve yasam tarziyla ¢agina tanikligini tagiyan ibretlik
kesitler sunulmustur. Diisiiniisii gibi serbest yasam tarzi, sivri dili, hazircevapligi, kalender mesrep
mizact Neyzen’in sanatci, bohem ve heccav kimliginin yaninda fikra tipi olarak da gelismesine
olanak tanimigtir. Dahasi fikra kurgusu, Neyzen’in andigimiz tiim kimliklerinden beslenen bir {iretim
alanina dontigmistiir. “Rabbii’l-ney” Neyzen, “hake diismiis bir cevher” Neyzen, “fena fi’s-sefale”
Neyzen, “biitiin rakilarin tirktiigli adam” Neyzen, kiifrii lisanin tuzu biberi sayan Neyzen gibi ona
dair tlim sifatlarin ve kimliklerin bulusup mizah hamuruna karildig: bir diizlemdir Neyzen fikralari.
Elbette en 6ne ¢ikan ve fikralarina sahsiyet kazandiran tarafi hiciv kabiliyetidir. “Tiirk edebiyatinin
klasik anlamda son heccavlarindan biri” (Uslu Ustten ve Haykir, 2020: 1523) kabul edilen Neyzen
Tevfik, Sair Esref’i bu vadideki iistadi (Yiicebas, 2004: 22) sayar ve hicivlerinde oldugu gibi
fikralarinin ¢ogunda da mizah kalkanini kullanarak menfaatci politikaya, yobazliga, ikiyiizliliige,
yalan ve gosterise karsi ¢ikar. Neyzen’in tavri ve sozleriyle bu durumlar i¢inde bulunanlar1 aptal ve
komik duruma diistirdiigii fikralarda yozlasan kisiler ve kurumlar mizah malzemesi yapilir.
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Tiirk fikra tipleriyle ilgili bir tasnif ¢aligsmasi yapan Dursun Yildirim, Neyzen Tevfik’i “ortak
sahsiyeti temsil yetenegi kazanan ferdi tipler” ana basligi altinda “aydinlar arasinda cikan tipler”
icerisinde degerlendirir (1976: 22, 26). Neyzen Tevfik, fikralarda bu tasnife uyumlu bir bi¢cimde
entelektiiel bir tip olarak karsimiza ¢ikar. Ham sofular1 ve dini ritiielleri sekli olarak yerine getiren
kisileri elestirdigi bazi fikralarda ise adeta Bektasi mesrep bir tipe biiriiniir. Ayrica fikra tipi
Neyzen’in ¢ogu kez toplum kurallarimi hige sayarak korkusuzca makam-mevki fark etmeksizin
herkesi elestirmesi, hazircevapligi, keskin zekasi, alkol diskiinliigii, dis goriinlisiine ve giyimine
onem vermemesi de Bektasi tipi ile benzesmektedir. Elbette bu igerik 6zelliginin kaynagi Neyzen
Tevfik’in 1901°de Bektasi Seyhi Yanyali Abdullah ile tanisip ondan etkilenerek (Usta, 1998: 30),
“1902 yilinda Siitliice Bektasi Tekkesi Seyhi Miimin Baba’dan nasip alarak bir Bektasi dervisi
ol[masidir].” (Yiicebas, 2004: 19).

Neyzen Tevfik’in fikra tipi olarak sahip oldugu o6zellikler ve onun adi etrafinda anlatilan
fikralarin zengin icerigi mizahi malzemeyi ¢esitlendirerek bu metinleri mizah kuramlar1 agisindan
incelemeye olanak saglamaktadir. Bu baglamda Neyzen fikralarinin genel olarak {istiinliik,
uyumsuzluk ve rahatlama seklinde tasnif edilen {i¢ temel mizah kuramiyla da yorumlanmaya uygun
oldugu goriilmiistir.

Calisma kapsaminda Neyzen Tevfik’in fikra tipi oldugu anlatilar taranmus, farkli kaynaklardan
belirlenen malzeme ayiklanarak es metinler ¢ikarilmis, boylece yiiz kirk bir farkli fikraya
ulagtlmistir. Kaynaklarda Neyzen Tevfik’in fikra tipi oldugu anlatilarin disinda kendisinin anlattigi
fikralara da yer verilmistir. Ancak Neyzen’in anlatici oldugu fikralar calisma kapsamina
girmemektedir. Sadece Neyzen’in fikra tipi oldugu metinler incelenmistir. Incelenen bu fikralarin
cogunlugunun dikkat ¢eken 6zelliklerinden biri Neyzen’in kendisi veya yakin ¢evresi tarafindan
aktarilan basindan gecen gercek olay ve durumlara dayanmasidir. Dolayistyla Neyzen’in fikra tipi
olarak kurgulandigt bu anlatilarin bazilart am1 ve fikra tiirlerinin kesisim noktasinda
konumlanmaktadir. Neyzen’in anilar1 ve yakin ¢evresi ile dostlarinin ona dair paylastigi bir¢ok ani,
zaman i¢inde dilden dile aktarilarak am tiiriiniin sinirlarini asip fikralagmstir.?

Tarama ve inceleme caligmalari sonucu tespit edilen yiiz kirk bir fikranin otuz dokuzu
ustiinliik, otuz yedisi uyumsuzluk, on dokuzu rahatlama kuramiyla agiklanabilirken yirmi dort fikra
ise s6z konusu mizah kuramlarimin ikisi ya da iigline de uygun malzeme sunmaktadir. Bunlarin
disinda kalan yirmi iki fikrada belli bir mizah kuramina uygunluktan ¢ok ironi, davranis komigi,
niikte ve hazircevaplik gibi nitelikler 6ne ¢ikmaktadir. Calisma kapsaminda inceleme yontemi olarak
belirlenen temel mizah kuramlariyla ¢oziimlemeye uygun olan fikralar konu edilmis, bu nitelikte
olmayanlar kapsam dis1 birakilmigtir.

2. Mizah Kuramlarina Gore Neyzen Tevfik Fikralari
2.1. Ustiinliik Kuram

Komik olani1 insani seytanilik ve budalaliga dayandiran Platon ve Aristotales’e kadar uzanan
en eski yaklasimlardan biri olan iistiinliitk kuraminda (superiority theory), giilme eyleminin kaynagi
kendisini oldugundan farkli géstermeye ¢alisan, bu sebeple saflik ya da sakarlik eden kisinin komik
duruma diiserek karsisindakine zeka, kiiltlir ya da mevki bakimindan iistlinliilk duygusu yasatmasina
dayanir. Eski oldugu kadar en yaygin teorilerden olan bu kurama gore aptalin akilli, ¢irkinin giizel
ya da fakirin zengin davranmasi gibi tezat durumlar muhataplarinda alayli giilmeye yol acacak,
bdylece insanlar karsisindakinin kusurlu yanlara dikkat kesilerek insani tavirdan uzaklasacaktir.
Platon’un “ruh acis1” olarak adlandirdig1 bu ¢esit bir giilme kotiilemeyi igerir. Bu sebeple kuram
ortaya koyan Platon ve Aristotales, alay ve katiiliikle baskalarina yukaridan bakarak zevk almayi
igeren bu ¢esit glilmenin insan karakterine zararli oldugunu ve beslenmemesi gerektigini diistiniirler
(Morreall, 1997: 8).

Platon ve Aristotales’ten sonra kurami ele alip gelistiren en 6nemli isim Hobbes’tur. Hobbes’a
gore ustlinligii fark edis ve arkasindan gelen giilme eylemi, kisinin kendisini digerleriyle
karsilastirmasindan degil “‘kendisindeki bazi yetenekleri aniden kavramis olmasi” ile agikladigi “ani
zafer duygusu [sudden glory]”ndan kaynaklanir. Hobbes un varsayimini kabul edip gelistiren etolog
Konrad Lorenz “giilmeyi kontrol altina alinmis bir saldirganlik durumu olarak goriir’ken, Anthony
Ludovici “olaganiistii uyum duygusu” ile agiklar. Ludovici’ye gore giilme, “herhangi bir duruma,
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diismana ondan daha gii¢lii ve daha iyi uyum sagladigimizi anlatma yolumuzdur”. Modern mizahin
kaynagini arastiran calismalariyla soziinii ettigimiz isimlere eklenen Albert Rapp ise haleflerinin
daha cok saldirganlikla iliskilendirdigi bu giilme kuramini sevgi ve yardimseverlik duygusuyla
yumusatarak tanimlar. Ona gore ustiinliik igeren alay olgusu, “giiliinen kisiye karsi baz1 zamanlar
takinilan sevgi ve yardimseverlik duygusunu igeren bir anlam yiiklememizden kaynaklanmaktadir.
Sen mizah’da [genial humor], glilme, sevgiyle yumusatilmis alaydir.” (Rapp’ten akt. Morreall, 1997:
11, 12, 14). Rapp, ayrica modern mizah i¢inde giilme hallerinin ¢esitlendigini, mizahin vardigi son
nokta olarak kendi kendine giilmeden de bahsedilebilecegini, ayrica séz konusu {stiinliik
duygusunun kendi kendine giilme durumu icin de gecerli oldugunu ileri slirmiistiir. Bu ¢esit bir
giilmede alay ettigimiz sey ise “kendi kendimizin belli bir k6tii durumdaki resmidir.” (Rapp’ten akt.
Morreall, 1997: 14).

Saldirganlik, zafer, olaganiistii uyum ya da sevgiyle aciklanan mizahi giilmenin en eski
kuramlarindan olan iistiinliik, Neyzen Tevfik’in ana kahraman oldugu fikralarin pek ¢ogunda giilme
eyleminin kaynagidir. incelenen yiiz kirk bir fikranin otuz dokuzundaki giilme durumu iistiinliik
kuramiyla agiklanabilir. Cogunlugu gercek hayatta yasanmis bir olaya dayanan bu anlatilarda mizahi
giilmeyi saglayan unsurlarin ortak 6zelliklerinden biri; yanlis politikaya, yobazliga, ikiyiizliiliige,
makam ve para diiskiinliigline, yalan ve gosterise diisman olan Neyzen’in, bu olumsuzluklarla
karsilastiginda sivri dili, hazircevaplhigi ve zekasim kullanarak akilli gecinenleri budala ve komik
duruma diistirmesidir. Neyzen; fikralarin sonundaki niikte, hiciv ve ironi yollu karsi cikisiyla
namussuzken namuslu, cahilken kiiltiirlii goriinenlerin maskesini diisiiriip istiinliigii ele ge¢irir. Bu
Obekte degerlendirebilecegimiz fikralardan biri Mehmet Kemal’in “Hangi Okulda Okudunuz?”
basligiyla aktardigi Hilmi Yiicebas (2004: 72-73)’tan da gercekten yasanmis bir hadiseden ortaya
ciktigin teyit ettigimiz fikradir. Asagida tam metnini alintiladigimiz bu fikrada kotii niyetle olmasa
da Neyzen’in tahsilini sorgulayan Talat Pasa’nin ortaokul mezunu olmasi komik unsurun kaynagidir.
Egitim diizeyi bakimindan farki olmamasina ragmen kendisini iistiin gorerek Neyzen’in egitimini
sorgulayan Pasa, sairin ironik yanitiyla Gstiinliglinii kaybedip giiliing duruma diiser:

Neyzen Tevfik de Abdiilhamit’in baski déneminde ezilenlerdendir. Mesrutiyet’in ilanindan
sonra kactig1 Misir’dan donmiis, memlekete gelmistir. Neyzen’in hocam dedigi Musa Kéazim
Efendi bir giin iistada rastlar:

“Sen de siyasal magdurlardansin” der. “Seni Talat Pasa’ya gotiireyim de bir gérev versin, aglik
yoksulluk ¢ekme.”

Talat Pasa, ittihat ve Terakki Firkasi’nin en 6nemli kisilerindendir. Ama 6grenimi fazla degildir,
ortaokul mezunudur. Neyzen’e bir gorev vermek ister.

“Hangi okuldan mezunsunuz?” diye sorar.

Neyzen bakar ki, diploma, su bu soruyorlar. Tasi gedigine koymaktan geri durmaz. Talat
Pasa’ya:

“Efendim, sizin bitirdiginiz okuldanim.” diye yanit verir (Kemal, 1983: 23).

“Fasulya Sing1” bagligiyla aktarilan bir baska fikrada ise elestiri konusu adam kayirma ve
liyakatsizliktir. Akrabasini valilige aldiran ve yiizii kizaracagina yaptigim1 oviinerek anlatan eski
bakan, Neyzen’in sivri dilinden kurtulamayip komik duruma diiser:

Bir akrabasini valilige kayirmis olan zamanin eski bakanlarindan biri yolda Neyzen’e rastlar.
Hos besten sonra, valilige atadig1 akrabasini Neyzen’le tanigtirmak ister.

“Bizim hisim1 tanimadin?” diye sorar.
“Nasil tanimam efendim, tanidim, fasulyeye benziyor.” der.
“Ne soyliiyorsun iistat, cok yetenekli bir adamdir bizim akraba, geng yasta vali oldu.”

“Biliyorum efendim, ben de onun igin sdylilyorum. Bildiginiz fasulye de bir siriga sarilarak
biiyiimez mi, tipki sizin akraba gibi.” (Kemal, 1983: 37-38).

“lyi Kalplilik” bashgiyla aktarilan fikrada ise hicbir resmi vazifeye girmemis olan Neyzen’i
ignelemek isteyen kendini bilmez biri komik duruma diiser. Kendisi ise yaramaz “himbilin” teki
olmasina ragmen tanidik yardimiyla ise girip hi¢bir sey yapmaz. Ancak sdzde vazifesini tistiinlik
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olarak goriip Neyzen’in yasam tarzimt sorgulayan kahraman, aldigi yanitla budala durumuna
diismekten kurtulamaz:

Rahmetli Neyzen Tevfik, Dolapdere’de bir meyhanede ¢okmiis, ¢ekistirip duruyordu.
Bir aralik, bir miinasebetsiz sordu:

- Ustadimiz, simdiye kadar neden hicbir vazifeye girmediniz...

Neyzen giilimseyerek cevap verdi:

- Senin gibi himbillardan birinin yerini almamak i¢in!.. (Yiicebas, 2004: 253).

Devrin yozlasan kurum ve kisilerinin komik duruma diismesinden bagka giilme eylemine yol
acan konulardan bazilar1 da Neyzen’in igkiye diiskiinliigli, yasam tarz1 ya da dis goriiniistidiir. Kimi
zaman onu bu hususlarda iyi niyetle elestirip uyaran doktorlar1 veya arkadaslarina zekasi ve niiktedan
iislubuyla galebe calarak mizahi stlinligii ele gecirir. Neyzen’in elinde kiloluk rakiyla vapura
binerken doktoru Mahzar Osman ile karsilastig1 fikra bunlara bir 6rnek teskil etmektedir:

Boyle niiktedan bir alkoligi tedavi etmekten pek zevk duyan merhum Mazhar Osman, gene bir
giin, elinde kiloluk raki sisesiyle kopriiniin Kadikdy vapur iskelesinde Neyzen’i yakalamaz mi1?

- Nereye gidiyorsun Tevfik?

- Call1 Ibrahim’e..

- Elindeki ne?

- Kiloluk bir raki!

- Bu sefer kilo ile igmeye utanmryor musun?

- Hepsi benim degil, yar1 parasin1 Calli vermisti!
- Dok kendi hisseni dyleyse!

Neyzen, bir an diisiindiikten sonra cevap vermis:

- Imkan1 yok...Ciinkii benim payim sisenin alt tarafina isabet ediyor!.. (Yiicebas, 2004: 231-
232).

Siileyman Bulut’un “Ehli Miislim Kafir” baghgiyla aktardig1 bir baska fikrada ise konu yine
Neyzen’in igkiye diiskiinligudiir:

Sivri dilliligi ve i¢kiye diiskiinliigii yiiziinden Neyzen’in sofu arkadasi ¢ok azdir. Bunlardan biri,

bir giin,

“Ah Neyzen.” der, “iyi adamsin hos adamsin da, bir de su kafiri igmesen?!”
Neyzen, sofu arkadasina biyik altindan giilerek:

“Sen hi¢ merak etme aziz dostum,” der, “Ben bu kafiri dnce ehli miislim yapiyorum, sonra
iciyorum.” (Bulut, 2011: 72).

Neyzen kendisini elestiren sofu arkadagina verdigi niikteli yanit ile hem karsisindakinin igkiyi
kafir olarak gdérmesini alaya almakta hem de i¢cmedigi i¢in kendisini daha iyi bir insan sanan
arkadasina karsi zekasini kullanarak tstiinliik elde etmektedir.

2.2. Uyumsuzluk Kurami

[k defa Aristotales’in Rhetoric adl eserinde “dinleyicileri arasinda belli bir beklenti yaratip
sonra da onlar1 beklenmedik bir seyle vurmanin, bir konugmaci i¢in iyi bir giildiirme yolu olduguna
dikkati ¢ceker”ek ele aldig1 uyumsuzluk teorisi (incongruity theory), en yalin haliyle “akli bir tezat”a
dayanir (Morreall, 1997: 25, Bergson, 2014: 7). Olaylar1 doguran nedenlerin alisilageldik sonuglar
yerine umulmayan sonuglara yol agmasi, yani sonugla neden arasindaki uyumsuzluk akli tezat
seklinde algilanarak giilme eylemini olusturur. Dolayistyla uyumsuzluk kurami -tistiinliik kuramimin
aksine- giilmeye duyusal degil, biligsel bir siire¢ olarak yaklagir. “Eglence, iistiinliikk kurami igin
birincil derecede etkili iken -burada s6z konusu olan zafer kazanma ya da yengi duygusudur-
uyumsuzluk kurami i¢in, umulmadik, mantiksiz ya da soyle ya da bdyle uygunsuz olan bir seye kars1
gosterilen zihinsel bir tepkidir.” (Morreall, 1997: 24).
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Aristotales’ten sonra XVII ve XIX. ylizyilda yeniden giindeme gelen uyumsuzluk kurama,
Kant ve Schopenhauer tarafindan tartisilmis; James Beattie’nin calismalariyla sistemlestirilmistir
(Ogiit Eker, 2009: 135). Kuram andigimiz isimlerin yeni yaklasimlariyla gelisip modern mizah
teorisi olarak sistemlesse de “her durumda giilme’nin nedeni, bir kavramla, o kavram iliskisi icinde
diisiiniilen gercek nesneler arasindaki uyumsuzlugun aniden algilanmasidir, ve giilme’nin kendisi bu
uyumsuzluktan baska bir sey degildir.” (Schopenhauer’dan akt. Morreall, 1997: 28).

S6z konusu uyumsuzluk durumu, Neyzen Tevfik’in fikra tipi oldugu anlatilarda da en ¢ok
goriilen giilme sebeplerindendir. Incelenen otuz yedi fikrada giilme eylemini tetikleyen kaynagin
“aniden algilanan” uyumsuzluk durumu oldugu tespit edilmistir. Bu fikralarin baglangicinda
cogunlukla Neyzen’in yasam tarzini elestirenlerce ileri siiriilen yargilarin dinleyicinin zihninde
beklenen sonuglarla ortlismemesi, neden-sonug arasindaki tezadi olustururken sonugta Neyzen
tarafindan verilen cevaplarla aniden algilanan uyumsuzluk hali komik unsuru dogurur. Hilmi
Yiicebas’in basliksiz olarak Mehmet Kemal’in “Oleli Kirk Y1l Olmus” bashigiyla aktardig: fikra,
uyumsuzluk kuramina uygun 6rneklerden birisidir:

Bir giin, merak edip ‘Yesilay’cilarin bir toplantisina gitmis. Fahrettin Kerim, ickinin zararlari
hakkinda bir konferans verirken:

- Efendiler, demis. Her kadeh raki, hayatinizi bir saat kisaltir.
Bunu duyan Neyzen Tevfik:

- Eyvah, yandik, diye bagirinca, konferans¢i doktorumuz sormus:
- Hayrola? Ne oldunuz?

Neyzen boynunu biikmiis:

- Daha ne olayim? Dediginize gore hesap ettim: Megerse ben oleli tam kirk sene olmus!
(Yiicebas, 2004: 229-230).

Fikrada giilme kaynagi olan uyumsuzluk durumu, doktorun “Her kadeh raki hayatiniz1 bir saat
kisaltir.” Onermesi ile Neyzen’in aniden yaptigt hesapla bu Onermeyi ¢iiriiten yanitindan
dogmaktadir. Bu mantiga gore zihinde beklenen sonug, Neyzen’in kirk yil 6nce 6lmiis olmasiyken
hala hayatta olmasi neden-sonug tezadi olusturmaktadir.

Neyzen’in yine doktorlarla yasadigi hadiselere dayanan bir bagka fikrada ayni1 tezat hali sdyle
aktarilir:

Midesini tedavi edeyim derken berbat eden bir doktor i¢in:

Bir hazakatzedeyim, midemi tip tepti benim!

misraini yaratan merhum, gene hasta oldugu sirada ayni doktora rastlayica hekim sormus:
- Iyi olmadin m1? Gel, bir regete yazayim!

Neyzen’in agzinda bakla durur mu:

- Beni azat et hazret, demis. Kendi kendime de oliirtim! (Yiicebas, 2004: 231).

Fikradaki mizahi durumun kaynagi, doktorun yazdigi regeteyle iyilesmesi beklenen hastanin
ani idrakiyle bu mantik iliskisi ile tezat teskil edecek sekilde 6liim ihtimalinden bahsetmesidir. Ayni
uyumsuzluk haline “Allah Rahmet Eylesin” baglikli fikrada da rastlanir. S6z konusu fikrada askere
gidenlerin etrafina toplanan halkin, beklenen sekilde “Allah selamet versin!” diyerek ugurlamasina
karsin Neyzen’in tam tersi bir ifadeyle “Allah rahmet eylesin!” diye ugurlamasi anlatida sunulan
sebep-sonug iliskisiyle uyumsuzdur:

Neyzen bir giin Ihlamur’a gelmis... Oradan da yeni toplanan bir asker kafilesi gegmekteymis.
Kafilenin iki tarafina toplanan halk da:

“- Allah selamet versin!” diye askere gidenleri yolcu ediyormus.

Bu askerlerden kimisi Canakkale’ye, kimisi Filistin Cephesine, kimisi Kafkas Cephesine, kimisi
de Galigya’ya gidiyormus.

Neyzen de baglamis asker selametlemeye:
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“- Allah rahmet eylesin!”
Anlatilan bu hikayenin dogrulugu, daha sonra Neyzen’in kendisine sorulmus:
“- O asker selametleme dogru mudur?”

“- Dogrudur!” Diye cevap vermis. “Yalan m1 sdylemigim?” “Gidenlerin kag¢t dondii?” (Cergi,
2000: 66).

Neyzen’in sadece verdigi yanitla degil, takindig1 tavirla da uyumsuzluk durumunu yansittig
bir baska fikra ise soyledir:

Bir meyhanede asir1 derecede raki igip ne yaptigini bilmez hale gelen terbiyesiz bir sarhos, hi¢
tanimadig1 Neyzen’e bir tokat vurunca, Tevfik merhum sesini ¢gikarmadan yiiriiyiip gitmis. Yolda
arkadasi:

- Nigin 0 adama mukabelede bulunmadin, diye sorunca séyle demis:
- Sana bir hayvan ¢ifte atsaydi ne yapardin? (Yiicebas, 2004: 232).

Fikrada sunulan sebep-sonug iliskisine gore sebepsiz sekilde hi¢ tanimadigi birinden tokat
yiyen kiginin almas1 gereken tavir, aniden karsilastigi bu siddet eylemi karsisinda karsilik verip hesap
sormasidir. Neyzen’in kendisinden beklenen bu tavir yerine sessizce yiiriiylip gitmesi davranis tezadi
olusturmaktadir. Ote yandan tezat teskil eden bu tavrini, yedigi tokat karsisinda aniden idrak ettigi,
karsisindakinin insan degil ancak bir hayvan olabilecegi ac1 ger¢cegine dayanan yanit1 da destekler.
Sonug olarak fikra tipi Neyzen’in hem fiziksel hem de s6ze dokiilen tavr anlatida yaratilan beklenti
ile uyusmaz.

2.3. Rahatlama Kuram

“Ustiinliik kurami giilmeyle ilgili duygular iizerinde, uyumsuzluk kurami da giilmeye yol agan
nesneler ya da disilinceler lizerinde yogunlasirken, rahatlama kurami, bu iki kuram iginde ¢ok az
tartisilan bir soruyu yoneltir kendine; o da: Giilme, neden girdigi fiziksel bi¢imi alir ve bunun
biyolojik islevi nedir?” sorusudur (Morreall, 1997: 32). ilk defa Lord Shaftesbury'nin 1711 tarihli
“The Freedom of Wit and Humor” [Niikte ve Mizahin Ozgiirliigii] baslikl1 makalesinde ele alindig
diisiiniilen rahatlama kuraminda, ¢evrenin kisitlamalar1 ve psikolojik baskiya maruz kalan bireylerin
bastirdiklar: sinirsel enerjinin bir ¢esit bosalma ve rahatlama -ayni1 zamanda baski kaynagindan 6¢
alma- seklindeki giilmeyle agiga ¢iktig1 savunulmustur. Daha sonra Herbert Spencer “On the
Physiology of Laughter” [Giilme’nin Psikolojisi Uzerine] baslikli yazisinda giilmenin “sinir
enerjisi’nden kaynaklandigi tezini yinelemis ancak duyusal enerjinin siradan bosalma
yontemlerinden farkli oldugunu ileri siirmiistiir. Spencer’in savundugu siiregte biriken uygunsuz
duygularin olusturdugu giilme eylemine doniisen sinir enerjisi, dncelikle bu duygunun en ¢ok
etkilendigi konusmay1 saglayan kaslarla bosaltilir. Bu siire¢ ortaya cikan gereksiz enerjiyi
bosaltmakta yeterli olmazsa “daha az kullanilan” diyafram kas1 uyarilarak kahkahalarla ya da elleri
vurma, One arkaya egilme gibi beden hareketleriyle bosaltilacaktir. Spencer’in giilmeye yonelik tezi
takip eden siirecte John Dewey ile “sinirlerin aniden bosalmas1” olarak tamimlanacak, Der Witz und
seine Bezlehung zum Unbewussten [Espriler ve Bilingdis ile iliskileri] calismasini sahibi olan Freud
tarafindan biling dis1 ile iligkilendirilecektir. Bu noktada giilmenin kaynagi “ya diismanca (saldirganlik,
hiciv ya da savunma amacina hizmet eden) bir espridir, ya da agiksagik (gdsterimcilik [teshir] amacina
hizmet eden) bir espri” olacaktir (Freud, 1998: 128). O halde, “fikralardan aldigimiz zevk saldirgan ve
cinsel duygularimizi bastirmak i¢in kullandigimiz enetjinin serbest birakilmasindan kaynaklan[acak]”
bu bosaltim rahatlama hissiyle sonuglanacaktir (Morreall, 1997: 49).

Incelenen fikralarda soziinii ettigimiz diger iki kurama gére daha az rastlansa da Neyzen’in
mizacini ve bu mizagtan dogan mizahi en gii¢lii yansitanlarin, rahatlama kuramiyla aciklanabilecegi
goriilmustiir. Bu gruba giren on dokuz fikrada yasam tarzi ve igkiye diiskiinliigii sebebiyle ¢evresi
tarafindan sik sik uyarilan Neyzen’in mizahin giiciinii kullanarak bu serzenisleri bosa ¢ikardigi,
boylece hem tebesslim ettirip hem de muhatabini ve kendisini rahatlattigi fark edilir. Bu fikralarda
Neyzen’in verdigi cevaplara dikkat edildiginde yasam tarzin1 hedef alan muhataplarina karsi
savunma amaci tasidigi gibi karsisindakilerin s1g din algis1 ve ahlaki 6n yargilarina saldirarak
rahatladig1 goriiliir. Bu tiir s1g insanlara kars1 bastirilan olumsuz hislerin bosaltimina hizmet eden s6z
konusu fikralar, okuyucunun da aymi rahatlama hissini tadarak zevk almasini saglar. Bektasi
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fikralarint andiran “O Beni Unutmustur!..” baslikli fikrada muhatabinin dini 6ne siirerek kendisini
yargilamasina karsi Neyzen, mizahla savunmaya gegerek hem onu hem de kendisini rahatlatir:

Ustat Neyzen Tevfik son giinlerde kendini daha fazla ickiye ve eglenceye vermisti.
Ahbaplarindan biri:

- Fena yapryorsun, dedi. Yarin, 6biir giin Allah’1n karsisina ne yiizle ¢ikacaksin?
Neyzen giilimsedi:

- Merak etme, dedi. O beni unutmustur, tantyamaz. Senelerden beri ismini agzima aldigim yok
(Yiicebas, 2004: 247).

Yine igmesi ve kendinden gegmesinden s6z eden “Ahenk” baglikli fikrada sarhos halini,
donen diinya ile ahenk i¢inde olmas1 gibi giizel bir sebebe baglayarak rahatlar:

Neyzen Tevfik yine ‘¢cekmisti’. Ahbaplarindan biri:
- Nasil hocam, diye sordu. Hayatindan memnun musun?
Neyzen:

- Gayet, dedi. Ciinkii diinya doniiyor, ben de doniiyorum. Biiyiik bir ahenk i¢inde gidiyoruz.
Allah ahengimizi bozmaya! (Yiicebas, 2004: 242).

Neyzen’in igki ve eglenceye diiskiinliigii gibi bol kiiflirlii konugmasi da fikralarda sik islenen
karakteristik 6zelliklerinden biridir. Bu fikralardan biri olan “Kendi Mali”’nda ¢ok sévdiigii i¢in
uyarilip cehennemde yanmakla korkutulmaya ¢alisan Neyzen’in yanit1 sdyle aktarilir:

Neyzen’le dostu Saban, Pendik’te bir yakinlarina gidecekler. Yola diiserler, giderler giderler, bir
tiirlii yol bitmez. Neyzen sinirlenir, soviip saymaya baglar. Saban, o yillarda hammus.

‘Aman Baba, ne yapryorsun?’ der. Boyle soviip sayarsan Allah seni cehenneminde yakar.’
‘Ulan deli kerata bana ne? Yakarsa kendi malini yakar (Kemal, 1983: 31).

Neyzen’in, Allah’in cehenneminde yanmak tehdidine karsi savunmasi mesafe koymak ya da
bir ¢esit duruma yabancilagmak seklinde agiklanabilir. Bu konunun arkadasini da kendisini de asan,
hatta ilgilendirmeyen bir durum oldugunu, yani sadece Allah’1ilgilendirdigini ifade ederek {izerinde
kurulmaya calisilan baskidan kurtularak rahatlar. Bdyle bir kudreti ve onun verdigi cezayi
kendileriyle ilgili zanneden arkadasina “deli”’lik yakistirmasinda bulunmasi ve “bana ne?” diyerek
mesafe almasi da rahatlamanin derecesini gostermesi agisindan dikkat ¢ekicidir.

Fikralarin en sik igledigi meselelerden biri de Neyzen’in c¢alismamasi, herhangi bir
memuriyete girememesidir. “Talat Pasa ve Neyzen” baslikli fikrada Neyzen’e yine memurluk
tavsiyesinde bulunulur:

Talat Pasa, bir giin Neyzen Tevfik’e memuriyet almasini teklif etmisti.
Neyzen, pasanin bu nazik iltifatina giilerek su cevabi vermisti:

- Memur olursam sonunda ne olacagim?

Talat Pasa memurluk silsilelerini saydiktan sonra:

- Hig, demis.

Neyzen, pasaya donerek:

- Iste ben, bugiinden ‘hi¢’im, demisti (Yiicebas, 2004: 258).

Bir memurluk vazifesi alarak i¢inde bulundugu diizensiz ve gorece kotii hayat sartlarindan
kurtulup daha iyi sartlara kavusabilecegi diisiiniilen Neyzen’in muhatabina yonelttigi soru ve fikra
sonundaki yaniti, aslinda ikisinin ¢ok da farkli olmadigini ortaya koyar. O zaman Pasa’nin saydig1
memurluk silsilesine dahil olup émrii bir ‘hi¢’ igin harcamak yerine en bagindan ‘hi¢’ oldugunu bilen
Neyzen’in durumu daha iyidir. Bu kiyaslamayla hem kendi anlayisini savunmus, hem de durumunun
daha iyi oldugunu idrak ederek rahatlamistir.
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Hilmi Yiicebas’in gercek hayatla iliskisini vurgulayarak aktardigi, kahramanlari boyaci,
Neyzen ve Ahmet Rasim olan fikra da mizahi 6ziiyle rahatlama kuramu ile izaha elveriglidir:

Neyzen bir yaz giinii Kadikdyii’nde Aksarayli Hamdi’nin gazinosunda bir koseye cekilmis,
kendi derin aleminde ney’inin sesini ruhuna kanat yaparak uzak alemlerde yasarken:

- Agabey, boyayalim m1? diye bir boyac1 yaklasmus, siirini, ilhamin1 berbat etmis.

Neyzen yerinden firlamis, cebinden bir ¢eyrek cikarip boyaciya verdikten sonra arka istii
yatarak:

- Gel ulan yliziimii boya... diye suratini bastan basa karaya boyatmis, kalkmis, Papazin
Bahgesi’nde oturan Ahmet Rasim’in yanina gitmis.

Ahmet Rasim, Neyzen’i gézlerinden ve kiyafetinden tanimis, hig¢ hayret etmeden:

- Bu ne hal Neyzen, Kusdili Tiyatrosu’nda Otello mu oynadin? demis.

Neyzen giilmiis:

- Merhamet, insanin yiiziinii bazen kara ¢ikarir, diye boyaciya acidigini, boyatacak ayakkabisi
olmadig i¢in de yliziinli boyattigini sdylemis:

- Kainata bir kere de bu heybetle goriineyim, dedim. Allah’a ¢ok siikiir olsun ki bdyle bir yiiz
karam oldu. Ya ¢ikmazina boyanaydim (Yiicebas, 2004: 388-389).

Boyaciya acidigi i¢in yardim etmek isteyen ancak boyatacak ayakkabisi olmadigindan yiiziinii
boyatan Neyzen, giiliing goriiniimiinii hi¢ umursamamakta dahasi merhamet duygusunu kanitlayan
yliziindeki boyadan gurur duymaktadir. Baskalar1 gibi yiiziinii kara ¢ikartacak ve omiir boyu da
silinmeyecek damgalar yemedigi icin kendisini sanshi saymakta boylece rahatlamaktadir.

2.4. Mizah Kuramlarmin Kesisiminde Neyzen Tevfik Fikralari

Incelenen fikralarin yirmi dérdiinde mizahi giilmenin kaynagi olarak mizah kuramlarinin
sadece birinden s6z etmenin yetersiz kaldigi, komik unsuru besleyen ikinci bir kuramin da oldugu
goriilmiistlir. Bu fikralar mizahi 6z bakimindan daha yogun ve sasirticidir. Neyzen’in yanlislikla
iizerinde bir ¢ift kiraz sallanan kadin sapkasi takip sokaga ¢iktig1 “Vakitsiz Meyve Veririz” baslikli
fikra bunlardan biridir:

Neyzen Tevfik soguk bir kis giinii Madam Agavni’nin evinde bir hayli demlendikten sonra,
portmantoda asili sapkalardan birini basina gegirerek disar1 firladi. Yolda gelip gecenler ona
bakip giilityorlard1. Birkag kisiyi tersledi. Iclerinden biri, bagindaki sapkay1 gosterdi.

Neyzen, meger Madam Agavni’nin {izerinde bir ¢ift yapma kiraz sallanan sapkasini basina
gegirmemis mi?

Neyzen hi¢ bozmadt:
‘Biz gen¢ adamiz, iste boyle vakitsiz meyve veririz.” (Sisman, 1983: 19).

Fikra hem uyumsuzluk hem de iistiinliik kuramiyla ¢éziimlenebilir niteliktedir. Anlatida ilk
dikkat ¢eken mizahi malzeme uyumsuz unsurdur. Neyzen’in beklenenden ya da olmasi gerekenden
farkli giyinmesi sebebiyle komik unsurun dogdugu goriiliir. Ikinci asamada ise iistiinliik kuramina
uygun bir niikte ile fikra tamamlanir. Kadin sapkasi takmasiyla dig goriiniis bakimindan uyumsuzluk
gosteren Neyzen, giiliing duruma diistiigiinii fark eder etmez ince zekasi ve mizah giiciinii kullanarak
durumunu agiklar. Bunun yani sira geng oldugunu vurgulayarak kendisine giilenlere {istiin gelecek
cevabi verir.

Benzer sekilde iki farkli mizah kuramiyla agiklanabilecek drneklerden biri de Neyzen’in bel
agrilart i¢in “sise cektigi” fikradir:

Son zamanlarda beli agriyordu... Sofrasinda ney iifledigi bir doktor ahbabi:
Ustat!... dedi. Sise cek, bel agrisindan kurtulmak icin... Bunun baska caresi yok...

Ertesi giin, bir sokak kaldiriminin iizerinde aksam gilinesine kars1 elindeki raki sisesini tepesine
diktigini goren bir bagka doktor ahbabu:

Neyzen!... diye yalvardi. Hani ickiyi birakacaktin?... Yazik ediyorsun kendine, yapma, etme,
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birak su zikkimai!...
Neyzen irilesmis gozlerini, muhatabina dikti:

Bu seferkini bir meslektasiniz tavsiye etti azizim, soguk almistim, belim agriyordu... “sise
¢ek...” dedi. Goriiyorsun ki ben de ¢ekiyorum siseyi... Istersen gel bir yudum da sen ¢ek,
iyidir!... (Usta, 1998: 368, 369).

Fikrada mizahi giilmenin kaynagi hem uyumsuzluk hem de rahatlama kuramlarina
dayandirilarak agiklanabilir. Fikra “sise ¢ekmek™ eyleminin farkli anlam alanlarina ve bir s6z ustasi
olan Neyzen’in bu anlamlari ¢arpitmasina dayanmaktadir. “Sise ¢ekmek™ hem sirt ve bel agrilari igin
uygulanan geleneksel bir tedavi yontemi hem de giinliik konusma dilinde icki icmek anlamina
gelmektedir. Neyzen, doktor ahbabinin tedavi yontemini kastederek sise cekmesi tavsiyesini
carpitarak icki igmek icin bir bahane bulmustur. Neyzen’in yansittig1 sekilde bir doktorun tedavi igin
icki igmeyi tavsiye etmesi tibben miimkiin olmayip mantiga uygun diismediginden uyumsuzluk
dogurur. Neyzen’in bu durumu firsat bilip tedavi i¢in igtigini ima etmesi ise kendisini ve muhatabini
mizah yollu rahatlatma vesilesi olur.

Sonug¢

Cok yonlii bir sanatci olan Neyzen Tevfik, basindan gecen hadiselerin dilden dile
aktarilmasiyla goziinii budaktan s6ziinii dudaktan esirgemeyen bir fikra tipi olarak 6liimsiizlesmistir.
Makam mevki dinlemeden elestiri oklarini her kesimden insana firlatan hatta zaman zaman kendisini
bile acimasizca hicvetmekten geri durmayan karakteri fikralarinda da basattir.

Neyzen Tevfik fikralarinin konulari genellikle gercek hayata ve onun bagindan gegen
hadiselere dayanir. Bu fikralarda Neyzen, bazen sokakta bazen meyhanede bazen hastanede bazen
de vapurdadir. Muhataplari ise giinliik hayatinda iletisime gectigi doktorlari, arkadaslar1 veya halktan
kisilerdir. Ustiin zekas1 ve hazircevapligiyla karsisindakileri alt ederek giiliing duruma diisiiriir. Bu
tiir fikralarin bazilarinda aslinda o kisiler sahsinda toplumsal bir tenkit de sdz konusudur. Bazi
fikralarda ise bagnaz kisiler ve dini sekli olarak yasayanlar, elestirinin hedefindedir. Bu tiir
fikralarinda adeta Bektasi mesrep bir havaya biiriiniir.

Zengin icerigi ile Neyzen Tevfik fikralari, mizahi giilme bicimleri agisindan da ¢esitlilik arz
etmekte dolayisiyla listiinliik, uyumsuzluk ve rahatlama gibi temel mizah kuramlariyla ¢ziimlemeye
uygun malzeme sunmaktadir. Bu fikralarda giilmenin kaynagi hem duyusal hem biligsel hem de
fizyolojiktir. Bunlar karsilastirildiginda fikralarin ¢ogunlukla duyusal kaynakl: istiinliik kuramiyla
aciklanabilecegi goriilmiistiir. incelenen fikralarim otuz dokuzunda fikra tipi Neyzen’in namussuzken
namuslu, cahilken kiiltiirlii gériinenlere niikte, hiciv, ironi yollu kars1 ¢ikip bu kisileri komik duruma
diistirerek istiinligii ele gecirdigi mizahi durumlar ¢ogunluktadir. Giilmenin kaynagi olarak
uyumsuzluktan s6z edebilecegimiz otuz yedi fikrada ise tezattan dogan giiclii bir mizahi 6ze rastlanir.
Bu fikralarda giilme eylemini tetikleyen aniden algilanan uyumsuzluk halidir. Ustiinliik ve
uyumsuzluk kuramina gore daha az fikrada giilme halinin rahatlama kuramiyla agiklanabilecegi
goriilmiistiir. Bu tiir fikralarin sayis1 ise on dokuzdur. Giilme eyleminin bastirilan olumsuz
duygularin disa vurumundan kaynaklandigi bu anlatilarda fikra tipi Neyzen, karsisindakilerin sig din
algis1 ve ahlaki 6n yargilarini hedef alarak hem kendisini hem de fikranin alicisi olan kitleyi rahatlatir.
Bunlarin disinda kalan yirmi dort fikra ise -mizahi giilmenin kaynagi olarak- birden fazla mizah
kuramiyla ¢oziimlenebilecek nitelikte oldugundan niikte ve ironi agisindan oldukca giigliidiir.

Tiim bu veriler 1s5181nda Neyzen Tevfik’in fikra tipi olarak sekillenmesinde hiciv ustaliginin
ve niiktedan kisiliginin etkili oldugu goriilmektedir. Neyzen fikralar1 igerikleriyle mizahi giilme
bicimlerine gore farkli kuramlarla ¢6ziimlemeye uygun malzeme sunmasinin yani sira sanatkarin
yasadig1 cagin panoramasini sunmasi bakimindan da zengin bir hazinedir.

Sonnotlar

! Neyzen bu ifadeyi 1919°da basilan Hi¢’in 6n séziinde kullanmigtir.
2 Sozii edilen bu fikralagma siireci, tarafimizca yiiriitiilen ikinci bir incelemenin konusu olarak ¢aligilmaktadir.
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