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Oz

Degerler, bir toplumun siirekliligini saglayan ve bireysel eylemlere yon veren temel standartlar
olarak kabul edilmektedir. Degerler egitimi, her ne kadar tiim derslerin ortak bir misyonu olsa
da sosyal bilgiler dersi, etkin ve sorumlu vatandaslar yetistirme hedefine sahip olmasi
nedeniyle, bireyin ulusal karakterini ve ahlaki degerlerini sekillendirmede kritik bir rol
iistlenmektedir. Bu baglamda ¢alismanin temel amaci, 2024 yilinda yiiriirliige giren Tiirkiye
Yiizyih Maarif Modeli (TYMM) kapsaminda yenilenen Sosyal Bilgiler Dersi Ogretim
Programi'n1 (SBDOP), Ogretim Programlar1 Ortak Metni’ndeki (OPOM) "Erdem-Deger-
Eylem" ¢ercevesi dogrultusunda degerler yoniinden derinlemesine incelemektir. Nitel
arastirma yOontemlerinden dokiiman analizi ve bu kapsamda icerik analizi teknigi kullanilarak
gerceklestirilen ¢alisma sonucunda, SBDOP'de deger sayismin Ve gesitliliginin en fazla 4. sif
diizeyinde oldugu, degerlerin en yogun olarak ise "Birlikte Yagamak" 6grenme alaninda
islendigi tespit edilmistir. Bulgular, &zellikle vatanseverlik, duyarlilik ve sorumluluk gibi
degerlerin tiim kademelerde yiiksek frekansta yer alarak programin ulusal ve sosyal biling
gelisimini  Onceliklendirdigini ortaya koymaktadir. Bununla birlikte, sabir, miitevazilik,
saglikli yasam, merhamet ve estetik gibi bazi temel degerlerin sinirli alanlarda veya belirli
kademelerde hig islenmemesi, programin degerler egitimi potansiyelini bittinctl ve stirekli bir
yaklagimla kullanamadigina isaret etmektedir. Bu bulgular neticesinde, programin gelecekteki
revizyon ¢aligmalarinda, degerlerin dagilimindaki dengesizliklerin giderilmesi ve tespit edilen
bazi temel degerlerin programa eklenmesi 6nerilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Tirkiye yiizyili maarif modeli, sosyal bilgiler dersi 6gretim programu,
degerler egitimi, erdem-deger-eylem, dokiiman analizi.

Abstract

Values are considered fundamental standards that ensure the continuity of a society and guide
individual actions. Although values education is a common mission for all courses, the social
studies course plays a critical role in shaping an individual's national character and moral
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values due to its goal of raising active and responsible citizens. In this context, the main
purpose of this study is to deeply examine the renewed Social Studies Curriculum (SSC) within
the scope of the Tiirkiye Century Education Model (TCEM), which came into force in 2024,
in terms of values, in line with the "Virtue-Value-Action" framework in the Common Text of
Curricula (CTC). As a result of the study, which was carried out using document analysis and
content analysis techniques from qualitative research methods, it was determined that the
number and diversity of values in SSC were highest at the 4th grade level, and values were
most intensely processed in the "Living Together" learning area. The findings reveal that
values such as patriotism, sensitivity, and responsibility are included with high frequency at
all levels, prioritizing the development of national and social consciousness in the curriculum.
However, the limited inclusion or complete absence of some fundamental values such as
patience, humility, healthy living, compassion, and aesthetics in certain areas or at specific
levels indicates that the curriculum does not utilize its values education potential with a holistic
and continuous approach. As a result of these findings, it is recommended that in future
revision studies of the curriculum, imbalances in the distribution of values be addressed and
some identified fundamental values be added to the curriculum.

Keywords: Tirkiye century education model, social studies curriculum, values education,
virtue-value-action, document analysis.

Giris

Milli Egitim Bakanligi (MEB), ¢agdas gereksinimlere uyum saglamak amaciyla
Ogretim programlarinda revizyona giderek 2024 yilinda Tirkiye Yiizyili Maarif
Modeli’ni (TYMM) yiiriirlige koymustur. Bu modelin temel felsefesini ve pedagojik
yaklasimini aciklifa kavusturmak amaciyla Ogretim Programlari Ortak Metni
(OPOM) yaymmlanmistir. OPOM'nin merkezinde yer alan énemli unsurlardan birisi
de degerlerdir. Ozellikle "Erdem-Deger-Eylem" cercevesi, bu yeni programi dnceki
yaklagimlardan ayirmaktadir (Arslan & Celikel, 2025). Bu cergeve, degerlerin sadece
teorik bir bilgi olarak kalmasinin 6tesine gegerek, somut davranigsal gostergelerle ve
bireyin toplumsal yasamdaki pratik uygulamalariyla biitiinlesmesini hedeflemektedir
(Temur, Uslu & Yazici, 2025). MEB (2024a) tarafindan yapilan agiklamalarina gore,
erdemler; bireyin egitim siireci boyunca kazanmasi beklenen giigli kisilik
Ozelliklerini temsil ederken, bu erdemlere ulagma siireci, bireylerin yasam
deneyimleri sonucunda gelistirdikleri degerler araciligiyla ger¢eklesmektedir (MEB,
2024a, s. 54). Degerler ise bireyin bu erdemleri eyleme doniistiirmesini saglayan bir
koprii gorevi gormektedir. Bu {iglii yapi, bireyin kisisel gelisimini, sosyal uyumunu
ve gevresiyle olan etkilesimini sekillendiren entegre bir model sunmaktadir (Arslan,
2025). Bu modelin amaglarina paralel olarak, Taskmn (2025) da TYMMOPOM'de
degerler sisteminin ana hedeflerini huzurlu insan, huzurlu aile ve toplum ile
yasganabilir ¢evre odaginda tanimladigini ortaya koymustur. Nitekim deger temelli
egitim, bireyin yalnizca bilissel gelisimi ile sinirli kalmayip, ayn1 zamanda etik,
sosyal ve kiiltiirel boyutlar1 da iceren biitiinciil bir yaklagimi zorunlu kilmaktadir
(Kaya, 2025). Bu baglamda, TYMMOPOM'in, degerler araciligiyla huzurlu bir
toplumun temelini olusturan erdemli bireyler yetistirmeyi hedefleyen bir yaklagim
benimsedigi sdylenebilir.

Degerler, farkli akademik perspektiflerden ele alinan gok boyutlu bir kavramdir.
Temur (2024a), degerleri, bireylerin eylemlerini, dig dinyaya yonelik tutumlarini ve
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toplumsallagma yoluyla edindikleri inanglar1 yargilamada kullanilan temel 6lgiitler
olarak tanimlar. Bu tanim, Karacan'in (2018) degerleri, "toplumca en iyi, en dogru,
en faydali oldugu kabul edilen seyler" olarak ifade etmesiyle benzerlik gdsterir.
Halstead ve Taylor (2000) ise degerleri, davranislara rehberlik eden temel ilkeler,
inanclar ve eylemlerin niteliginin degerlendirildigi standartlar olarak nitelendirir.
Benzer sekilde, Zarrillo (2016) da degerlerin, bireylerin eylem, tutum ve inang¢larini
degerlendirmede kullanilan temel 6lcutler oldugunu belirtir. Bu tanimlarin yani sira,
degerler bireyin varolussal anlam arayisina, ahlaki ve erdemli bir kisilik yapisi
kazanmasina hizmet ederek tekamiiliinii desteklerken, ayni zamanda toplumla
bltiinlesmesine ve nitelikli sosyal iliskiler kurmasina da rehberlik eder (MEB,
2024a). Palavan ve Demirbilekli (2025) ise degerleri, bireylerin karar alma
mekanizmalarimi etkileyen, hayati anlamlandiran ve bireyi degerli kilan {istiin
nitelikler olarak tanimlar. Genel olarak, degerler hem bireysel hem de toplumsal
diizeyde iglev goren, bireyin ahlaki gelisimine katkida bulunmakla kalmayip (Temur
& Uslu, 2025), aynm1 zamanda toplumsal stirekliligi ve gelisimi de destekleyen ilkeler
buttinidur.

Degerler egitimi her ne kadar tum derslerin ortak bir misyonu olsa da bu egitimin
temelini olusturan sosyal, kiiltiirel ve ahlaki ilkelerin kazandirilmasinda sosyal
bilgiler dersi-nin 6zel ve kritik bir roli bulunmaktadir. Clinki sosyal bilgiler egitimi,
ulusal karakterin sekillenmesinde stratejik bir konuma sahiptir ve bireysel kimligin
temel taslar1 olan degerler, normlar ve ahlaki anlayisla dogrudan iliskilidir (Franck,
2023). Sosyal bilgiler dersi 6gretim programlari, yalnizca tarihsel ve cografi bilgileri
aktarmakla kalmaz, ayn1 zamanda toplumun karakterini olusturan sosyal, kiltirel ve
ahlaki unsurlar1 da icermektedir (Dwi Putri vd., 2024). Bu baglamda, sosyal bilgiler
egitimi, karar ve eylemleri etkileyen ahlaki degerlerin dgretiminde etkili bir arag
olarak kabul edilmektedir (Kan, 2010). Ayrica, bu ders, maddi ve manevi degerleri
i¢sellestirmis bireyler yetistirmenin yani sira, 6zgiirliik, demokrasi ve insan haklari
gibi evrensel degerlerle biitlinlesmis bir egitim yaklagimi sunarak, etkili ve sorumlu
vatandaslar yetistirilmesinde kritik bir rol oynamaktadir (Caligkan & Kilcan, 2018).
Dahasi, Dogan ve Aslamaci'nin (2025) TYMMOPOM'yi degerler egitimi agisindan
inceledigi calisma, yetkin ve erdemli insan profilinin temel niteliklerinin biiyiik
Olciide kiiresel diizeyde gelistirilmesi hedeflenen tutum, deger ve becerilerle
paralellik gosterdigini; ancak bu profilin tanimlanmasinda milli, manevi ve kiiltiirel
degerlerin de kritik bir role sahip oldugunu ortaya koymustur. Bu bulguyla paralel
olarak, Guler (2025) de Erdem-Deger-Eylem Cergevesi'nin "Yerelden Evrensele"
paradigmasiyla kiiltiirel kodlarin evrensel degerlerle sentezlendigi bir anlam evreni
inga ettigini ifade etmektedir. Bu tespit, sosyal bilgiler dersinin 6grencilere hem
ulusal hem de evrensel degerleri aktararak (Se¢gin, 2024) onlarin bitlncil gelisimine
ve toplumsal uyumuna 6nemli katkilar saglama amaciyla da 6rtiismektedir.

Alan yazinda yapilan incelemeler, Sosyal Bilgiler Dersi Ogretim Programi'na
(SBDOP) yénelik akademik caligmalarm gesitli odak noktalarma sahip oldugunu
gostermektedir. Ozellikle degerler ve degerler egitimi baglaminda yapilan
arastirmalar, programin bu &nemli boyutunu farkli agilardan ele almaktadir. Bu
calismalarin ilk grubu, SBDOP'yi diger iilkelerin (Kanada, ABD ve Fransa)
programlariyla karsilastirmali olarak inceleyerek (Bursa & Cengelci Kose, 2017;
Kafadar, Oztiirk & Katilmis, 2018; Kop & Bulut, 2024) uluslararasi yaklasimlar ve
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degerlerin TUrkiye'deki programa entegrasyon potansiyelini analiz etmektedir. Bu tir
arastirmalar, kiiresel ve evrensel degerlerin yerel degerlerle nasil harmanlandigina
dair énemli ipuclar1 sunmaktadir. Ikinci bir grup ise mevcut programlar ve ders
kitaplart igindeki degerler konusuna odaklanmaktadir (Esemen, 2020; Karacan,
2018). Karacan (2018), 5. sinif diizeyinde milli ve evrensel degerlerin program ve
ders kitaplarindaki yerini incelerken, Esemen (2020) ise kazanimlar baglaminda
evrensel degerlere odaklanmaktadir. Bu ¢aligmalar, programin deger aktarimi
hedeflerini ve bu hedeflerin uygulama diizeyindeki yansimalarini analiz etmektedir.
Son dénemde yapilan galismalar ise TY MM kapsaminda yenilenen 2024 SBDOP’nin
daha onceki versiyonlarla (2005, 2015, 2018) karsilastirmali analizini igermektedir
(Kan & Cevik, 2025; Ongéren, 2024; Turan, Gedik & Kutluay, 2025; Yildirim &
Caligkan, 2024a). Bu ¢aligmalar, yeni programin degerler agisindan nasil bir degisim
ve gelisim gosterdigini incelemektedir. Ozellikle Ongéren (2024), degerlerin hangi
Ogrenme alanlar1 ve kazanimlarla iliskilendirildigini detayli bir sekilde analiz ederek
yeni programin degerler &gretimine yaklasimimi ortaya koymaktadir. Erdogan
Yapici, Utkugiin ve Ortak (2025) ise TYMM'de yer alan degerlerin &gretim
programindaki dagilimini inceleyerek, teorik gerceve ile pratik uygulama arasindaki
iligkiyi sorgulamaktadir. Bu baglamda c¢alismanin temel amaci 2024 yilinda
yenilenen SBDOP’nin degerler egitimi agisindan incelenmesi olarak belirlenmistir.
Nitekim 6gretim programlarinin niteligini degerlendirebilmek icin, bu programlarda
yer alan degerlerin neyi ifade ettigini ve hangi diizeyde ele alindigini kavramsal
olarak anlamak biiyiikk ©nem tasimaktadir (Ongdren, 2024). Dahasi,
TYMMOPOM nin temelinde yer alan biitiinciil egitim anlayisi, bireyin gelisimini
yalnizca akademik basartyla smirlamaz. Bu yaklasim, insami temel degerler
dogrultusunda yetistirmeyi en genel hedef olarak benimsemektedir (MEB, 2024a).
Bu yéniiyle ¢alisma TYMMOPOM'nin biitiinciil egitim felsefesinin SBDOP'ye ne
derece yansitildigmma dair onemli bulgular sunacaktir. Bu analiz, programimn
hedeflerine ulasma kapasitesini degerlendirerek hem mevcut durumu ortaya koyacak
hem de gelecekteki program revizyonlari i¢in degerli bir veri saglayacaktir. Mevcut
caligmanin, alanyazinda yer alan ve 2024 SBDOP’deki degerlerin dagilimim
inceleyen diger aragtirmalardan (Erdogan Yapici, vd., 2025, Ongdren, 2024) temel
farki, degerlerin program icindeki yerlesimini nicel olarak daha katmanli ve
derinlemesine bir analizle ortaya koymasidir. S6z konusu g¢aligsmalar, genellikle
degerlerin Ogrenme alanlarina veya smif diizeylerine gore toplam frekans
dagilimlarina odaklanirken, bu arastirma, degerlerin hem yatay (6grenme alanlar)
hem de dikey (smif diizeyleri) eksendeki 6zgiil dagilimini detaylandirmaktadir.
Ozellikle, “Vatanseverlik”, “Duyarlilik” ve “Sorumluluk” gibi degerlerin tiim siif
diizeylerinde ve belirli 6grenme alanlarinda gosterdigi yogunlasma ve siireklilik,
programin temel degerler matrisine dair somut veriler sunmaktadir. Bu kapsamli
analiz, yalnizca bir deger envanteri sunmakla kalmayip, programin pedagojik
yaklasiminda hangi degerlerin onceliklendirildigine ve degerler egitiminin nasil bir
temel olusturduguna dair daha derin bir icgoérii saglamasi yoniiyle literatiirdeki
boslugu doldurmaktadir. Bu bilgiler 1s18inda, g¢alismanin amacma yonelik alt
arastirma sorulari sunlardir:

1) 2024 SBDOP’de yer alan degerler nelerdir ve bu degerlerin 6grenme

alanlarina gore dagilimi nasildir?
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2) 2024 SBDOP'de yer alan degerlerin sinif diizeylerine (4, 5, 6 ve 7. sinif)
gore dagilimi nasildir?

3) 2024 SBDOP'de en sik tekrar eden ve programin tiim dgrenme alanlarinda
veya sinif diizeylerinde yer alan temel degerler hangileridir?

4) Programda simirli bir sekilde (az frekansla) yer alan veya baz1 6grenme
alanlan ile sinif diizeylerinde hi¢ bulunmayan degerler hangileridir ve bu
durum programin degerler egitimine yaklagimi1 hakkinda ne gibi ¢ikarimlara
isaret etmektedir?

Ydntem
Arastirma deseni

Bu c¢alismada, 2024 SBDOP’nin degerler acisindan incelenmesi amaciyla nitel
aragtirma yontemlerinden dokiiman incelemesi yontemi kullanilmigtir. Dokiiman
incelemesi, arastirmacilarin belirli bir konu hakkinda derinlemesine bilgi edinmek
icin yazili veya gorsel materyalleri sistematik bir sekilde analiz etmelerine olanak
tanir (Yildinnm & Simsek 2021). Bu yontemin tercih edilmesinin temel gerekgesi,
programin igerdigi degerler ve bu degerlerin 6grenme alanlarina gore dagilimi gibi
somut verileri derinlemesine ve baglamsal olarak inceleme ihtiyacidir. Nitel
yaklasim, SBDOP'de yer alan degerlerin mevcut durumu, programdaki konumu ve
olasi etkileri hakkinda ¢ok boyutlu bir analiz yapma imkani sunmaktadir. Bu sayede,
yuzeysel betimlemelerin 6tesine gegilerek programin degerler egitimindeki gucli ve
smirli yonleri, mevcut firsatlar ve gelistirilmesi gereken alanlar detayli bir bigimde
degerlendirilmistir. Sonug olarak, bu metodolojik yaklagimla SBDOP'nin degerler
acisindan mevcut durumu hakkinda kapsamli ve ayrintili bir analize ulasilmasi
hedeflenmistir.

Veri Kaynagi ve Verilerin Toplanmasi

Bu aragtirmanin temel veri toplama araci, 2024 yilinda MEB tarafindan yayimlanan
SBDOP dokiimanidir. Bu dokiiman, programin genel yaklasimi, degerleri ve
O0grenme alanlar1 gibi unsurlart igermesi nedeniyle ¢alismanin birincil ve tek veri
kaynagini olugturmaktadir.

Veri toplama siireci, Forster'in (1994) dokiiman analizi i¢in 6nerdigi ilkeler
dogrultusunda titizlikle yiiriitiilmiistiir. Bu baglamda, SBDOP'ye MEB Talim ve
Terbiye Kurulu Bagkanligi (TTKB) resmi internet sitesi lizerinden erigim saglanmig
ve dokiimanin orijinalligi TTKB'nin 23.05.2024 tarihli ve 20 sayilt Kurul Karari ile
teyit edilmistir.

Aragtirmada kullanilan 6gretim programinin kiinyesi asagidaki gibidir:

e MEB. (2024b). Sosyal bilgiler dersi 6gretim programi (4, 5, 6 ve 7. siniflar).
MEB Yayinlari.

Veri toplama siireci, SBDOP dokiimanmin dikkatli bir sekilde okunmasiyla
baslamisgtir. Bu amagla, program metninde yer alan degerler ve bu degerlerin
konumlandirildig1 6grenme alanlari, aragtirmaci tarafindan gelistirilen bir kodlama
formu kullanilarak sistematik olarak kaydedilmistir. Bu yontem, programin degerler
egitimine yaklagimini kapsamli bir sekilde incelemeyi saglamistir.

67



Temel Egitim / Primary Education

Kodlama formu yapisi:

e Smif Diizeyi: Incelenen degerin ait oldugu sinif diizeyi (4, 5, 6 veya 7) bu
boliime kaydedilmistir. Bu sayede, degerlerin sinif dlizeylerine gore frekans
ve dagilim analizleri yapilabilmistir.

e Ogrenme Alani: Degerin yer aldign 6grenme alam (&rnegin; "Birlikte
Yasamak", "Ortak Mirasimiz" vb.) bu alana islenmistir. Bu kategorizasyon,
degerlerin 6grenme alanlariyla olan iliskisini ortaya koymustur.

e Yer Alan Degerler: Ogretim programinda yer alan ve dogrudan belirtilen
degerin adi (6rnegin; "Adalet," "Saygi," "Vatanseverlik") bu bélime
yazilmistir.

Bu form, program dokiimaninin her sayfasindan elde edilen verilerin diizenli bir
sekilde islenmesini saglamis ve verilerin analiz siirecini kolaylastirmistir.

Verilerin Analizi

Bu caligmada, toplanan verilerin analizi i¢in igerik analizi teknigi kullanilmistir.
Icerik analizi, yazili materyallerdeki kalip ve temalar1 sistematik olarak belirleyerek
arastirma sorularina derinlemesine yanitlar bulmay: saglayan giiclii bir yontemdir
(Fraenkel, Wallen & Hyun, 2012). Bu analiz siireci asagidaki adimlarla
yiiritilmiistiir:

1. Kodlama: Kodlama formu aracilifiyla elde edilen veriler, programda yer
alan degerler ve bu degerlerin 6grenme alanlartyla iligkisi dogrultusunda
kodlanmistir. Bu asamada, programin her bir sinif diizeyinde (4, 5, 6 ve 7.
smiflar) yer alan degerlerin frekanslari ve hangi 6grenme alaninda
bulundugu sistematik olarak belirlenmistir.

2. Bulgularin Yorumlanmasi: Kodlama asamasinda elde edilen veriler,
aragtirmanin amaci1 dogrultusunda yorumlanmis ve SBDOP'in degerler
egitimine yaklagimi kapsamli bir sekilde degerlendirilmistir. Bu asamada,
degerlerin simif diizeyleri ve 6grenme alanlar1 arasindaki dagilimlari detayl
olarak incelenmistir.

Gecerlik ve Guvenirlik

Bu c¢alismada, nitel aragtirmanin temel 6l¢tleri olan gegerlik ve glivenirlik ilkelerine
azami diizeyde riayet edilmistir. Bu baglamda, bulgularin dogrulugunu ve tutarliligini
saglamak amaciyla gerekli 6nlemler alinmistir.

Gegerlik

Aragtirmanin gegerligini artirmak i¢in bulgularin inandiriciligina odaklanilmgtir. Bu
amacla, veri toplama ve analiz siiregleri seffaf ve detayl bir sekilde raporlanmustir.
Program metninde yer alan degerler, herhangi bir yorum katilmaksizin orijinal haliyle
sunularak bulgularin objektifligi korunmustur. Elde edilen verilerin tutarliligi,
aragtirmaci tarafindan tekrar kontrol edilerek teyit edilmistir. Bu yaklasim, Yiksel,
Mil ve Bilim'in (2007) belirttigi gibi, arastirmacinin tutarliligini ve seffafligim
vurgulayarak ¢alismanin inandiriciligini giiglendirmektedir.

Guvenirlik

Aragtirma bulgularinin tutarlihigini ve tekrarlanabilirligini saglamak igin asagidaki
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adimlar izlenmigtir:

e Veri Izleme ve Seffaflik: Veri toplama ve analiz siireci boyunca bir veri
izleme formu kullanilmistir. Bu form, veri toplama ve analiz adimlarini
detayli bir sekilde belgeleyerek siirecin seffafligini ve izlenebilirligini
artirmistir. Bu durum, Morrow'un (2005) vurguladigt denetim izi (audit
trail) kavramina uygunluk gostermektedir.

e Detayli Kodlama Rehberi: Verilerin tutarli bir sekilde kodlanmasini
saglamak amactyla, degerlerin ve 6grenme alanlariin nasil kodlanacagina
dair agik ve net talimatlar igeren bir rehber hazirlanmistir.

e Dogrudan Almntilar: Bulgular sunulurken, incelenen program metninden
dogrudan alintilar yapilmistir. Bu yaklasim, yapilan yorumlarin somut
verilere dayandigini gostererek ¢alismanin giivenirligini pekistirmistir
(Creswell, 2007).

Bu kapsamli metodolojik yaklagimlar, 2024 SBDOP'nin degerler agisindan mevcut
durumunu nesnel bir sekilde analiz etmeyi ve gelecek ¢alismalara saglam ve guvenilir
bir zemin hazirlamay1 hedeflemektedir.

Bulgular

Bu bolim, mevcut aragtirmanin temel bulgularii sunmaktadir. Bu baglamda
calismada, SBDOP’de yer alan degerler, grenme alanlarina gére detayli bir sekilde
simiflandirilmistir. Elde edilen veriler, tablolar halinde sunulmustur. Bu kapsamda,
ilk olarak SBDOP 4. Smif diizeyinde belirlenen degerlerin dgrenme alanlarma gére
dagilim1 Tablo 1'de gosterilmistir.

Tablo 1 SBDOP’de 4. Smif Diizeyinde Yer Alan Degerlerin Ogrenme Alanlarina Gére
Dagilim

Ogrenme Alanlar:
Degerler Birlikte  Evimi Ortak Yagayan Hayatimizda ~ Teknolo  Topla
Yasama z Mirasim:  Demokrasim ki Ekonomi jive m
k Diiny z iz Sosyal )
a Bilimler

Adalet

Aile
Biitiinligii

X
N

Caligkanlik

Dostluk

Duyarlilik

Diristlik

VIXIXIX[X] XX

Estetik

X
Mahremiyet - - - - - X
Merhamet - X

Miitevazilik X

Ozguriik - - - - - -

Sabir - - - - - X

X
,
.
,
NG EEENENED

Saglikli - X - - -
Yasam

Saygi

Sevgi

Sorumluluk

Tasarruf

X| | X]|
X
P w| k| w

Temizlik -
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Vatanseverlik - X X X X - 4
Yardimseverl - - - X - - 1
ik

Toplam 9 7 3 4 2 5 30

SBDOP 4. smif diizeyinde degerlerin 6grenme alanlarma gore dagilimini
gosteren Tablo 1 incelendiginde, programda toplam 19 farkli degere yer verildigi ve
bu degerlerin toplam frekansinin 30 oldugu tespit edilmistir. Degerlerin en fazla
bulundugu 6grenme alani, "Birlikte Yasamak" (f=9) olurken, bunu "Evimiz Dinya"
(f=7) takip etmektedir. Diger 6grenme alanlarinda ise frekanslar sirasiyla "Teknoloji
ve Sosyal Bilimler" (f=5), "Yasayan Demokrasimiz" (f=4), "Ortak Mirasimiz" (f=3)
ve "Hayatimizdaki Ekonomi" (f=2) seklindedir. En sik gecen deger ise 4 kez ile
Vatanseverlik olarak tespit edilmistir. Ayrica 4. Siif diizeyinde Ozgiirliik degerine
yer verilmedigi saptanmistir.

Arastirma kapsaminda incelenen SBDOP 5. smif diizeyinde yer alan degerlerin
O0grenme alanlarina gore dagilimi Tablo 2'de sunulmustur.

Tablo 2 SBDOP’de 5. Sinif Diizeyinde Yer Alan Degerlerin Ogrenme Alanlaria Gore Dagilimi

Ogrenme Alanlar:
Degerler Birlikte Evimi Ortak Yasgayan Hayatimizda Teknolo Topla
Yasama z Mirasim:  Demokrasim ki Ekonomi jive m
k Diiny z iz Sosyal )
a Bilimler

Adalet - - - X - - 1
Aile - - - - - - -
Biitiinliigii
Caligkanlhik X - - - - - 1
Dostluk - - - - - - -
Duyarlilik - X - X - - 2
Diristlik - - - - - - -
Estetik - - - - - - -
Mahremiyet - - - - - X 1
Merhamet - - - - - -
Miitevazilik - - - - -
Ozgurlik - - - - - X 1
Sabir - - - - - - -
Saglikli - - - - - - -
Yasam
Sayg1 - - - - - - -
Sevgi X - X - - - 2
Sorumluluk X - X - - 2
Tasarruf - - - - X X 2
Temizlik - X - - - - 1
Vatanseverlik X X X X X - 5
Yardimseverl X - - X - - 2
ik
Toplam 5 3 2 5 2 3 20

Tablo 2, SBDOP’nin 5. simf diizeyinde yer alan degerlerin grenme alanlarina
gore dagilimimni ortaya koymaktadir. Toplamda 11 farkli degere yer verildigi ve bu
degerlerin programda toplam frekans degeri 20 olarak tespit edilmistir. "Birlikte
Yasamak" (f=5) ve "Yasayan Demokrasimiz" (f=5) 6grenme alanlari, en yiiksek
frekansa sahip alanlar olarak 6ne ¢ikmaktadir. Bunu, "Evimiz Diinya" (f=3) ve
"Teknoloji ve Sosyal Bilimler" (f=3); "Ortak Mirasimiz" (f=2) ve "Hayatimizdaki
Ekonomi" (f=2) 6grenme alanlar1 takip etmektedir. Degerler arasinda en sik tekrar
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eden ise Vatanseverlik (f=5)'tir. Ayrica 5. Smif diizeyinde Aile Biitinliigii, Dostluk,
Diiriistliik, Estetik, Merhamet, Miitevazilik, Sabir, Saglikli Yasam ve Saygi
degerlerine yer verilmedigi saptanmustir.

Arastirma kapsaminda incelenen SBDOP 6. smif diizeyinde yer alan degerlerin
O0grenme alanlarina gore dagilimi Tablo 3'de sunulmustur.

Tablo 3 SBDOP’de 6. Smif Diizeyinde Yer Alan Degerlerin Ogrenme Alanlarina Gore Dagilim

Ogrenme Alanlar:
Degerler Birlikte  Evimi Ortak Yagayan Hayatimizda ~ Teknolo  Topla
Yasama z Mirasim:  Demokrasim ki Ekonomi jive m
k Diiny z iz Sosyal ®
a Bilimler

Adalet - - - X - -

[N

Aile X - - X -
Biitiinliigii

N

Caligkanlik - - - - X -

Dostluk - - - - -

Duyarlilik X X - - -

Duristluk - - - - X

Estetik - - - - -

Mahremiyet - - - X - -

[ Bl B N1 OS) B

Merhamet - - -

Miitevazilik - - -

Ozgurluk - - -

Sabir - - -

X[ X]
[ I =Y

Saglikli - - -
Yasam

Sayg1 - - X - - -

Sevgi - - - - - -

Sorumluluk X - - X - -

Tasarruf -

'
'
'
'
(STt I IR O] I

Temizlik - X - - -
Vatanseverlik X X

Yardimseverl - - - - - - -
ik

Toplam 4 3 2 6 3 3 21

Tablo 3, SBDOP’nin 6. simf diizeyindeki degerlerin 6grenme alanlarina gére
dagilimini sunmaktadir. Bu tabloda toplam 12 farkli degere yer verildigi ve bu
degerlerin programdaki toplam frekansi 21 olarak tespit edilmistir. En fazla frekansin
bulundugu 6grenme alani, "Yasayan Demokrasimiz" (f=6) olmustur. Bunu sirastyla
"Birlikte Yasamak" (f=4); "Evimiz Diinya" (f=3), "Hayatimizdaki Ekonomi" (f=3),
"Teknoloji ve Sosyal Bilimler" (f=3) ve "Ortak Mirasimiz" (f=2) 6grenme alanlar1
izlemektedir. Vatanseverlik degeri (f=5), bu program diizeyinde de en sik gegen
deger olmaya devam etmektedir. Ayrica 6. Sinif diizeyinde Dostluk, Estetik,
Merhamet, Miitevazilik, Sabir, Sevgi ve Yardimseverlik degerlerine yer verilmedigi
saptanmistir.

Aragtirma kapsaminda incelenen SBDOP 7. sinif diizeyinde yer alan degerlerin
O6grenme alanlarina gore dagilimi Tablo 4'de sunulmustur.

Tablo 4 SBDOP’de 7. Siif Diizeyinde Yer Alan Degerlerin Ogrenme Alanlarma Gore Dagilimm

Ogrenme Alanlar
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Degerler Birlikte  Evimi Ortak Yasayan Hayatimizda  Teknolo  Topla
Yasama z Mirasimi ~ Demokrasim ki Ekonomi jive m
k Diiny z iz Sosyal U]
a Bilimler
Adalet - - - X - - 1
Aile - - - X - - 1
Biitiinliigii
Caligkanlhk - - - - X X 2
Dostluk X X - - X 3
Duyarlilik X - - X - X 3
Diristluk - - - - - - -
Estetik - - - - - - -
Mahremiyet - - - - - - -
Merhamet X - - - - - 1
Miitevazilik - - - - - - -
Ozgurlik - X - - - X 2
Sabir - - - - - - -
Saglikli - - - - - - -
Yasam
Saygi X X - - - 2
Sevgi X X X - - - 3
Sorumluluk X X - - - 2
Tasarruf - - - - - - -
Temizlik - - - - - - -
Vatanseverlik - - X X X - 3
Yardimseverl - X - - - - 1
ik
Toplam 6 5 3 4 2 4 24

Tablo 4, SBDOP’nin 7. simf diizeyinde yer alan degerlerin 6grenme alanlarina
gore dagilimmi gostermektedir. Bu diizeyde toplam 12 farkli degerin toplam
frekansmin 24 oldugu tespit edilmistir. Degerlerin en yiiksek frekansa sahip oldugu
6grenme alani, "Birlikte Yasamak" (f=6) olmustur. Bunu sirasiyla "Evimiz Diinya"
(f=5); "Yasayan Demokrasimiz" (f=4) ve "Teknoloji ve Sosyal Bilimler" (f=4); ve
son olarak da "Ortak Mirasimiz" (f=3) ve "Hayatimizdaki Ekonomi" (f=2) alanlar1
takip etmektedir. Dostluk, Duyarlilik, Sevgi ve Vatanseverlik degerleri (f=3), bu
program diizeyinde en sik gegen degerler olarak 6ne ¢ikmaktadir. Ayrica 7. Sinif
diizeyinde Diiriistliik, Estetik, Mahremiyet, Miitevazilik, Sabir, Saglikli Yasam,
Tasarruf ve Temizlik degerlerine yer verilmedigi saptanmistir.

Aragtirmanin bir diger bulgusu olarak, SBDOP’de yer alan degerlerin 6grenme
alanlarina gore genel dagilimi incelenmis ve bulgular Tablo 5'te sunulmustur.

Tablo 5 SBDOP’de Yer Alan Degerlerin Ogrenme Alanlarina Gére Dagilimi

Ogrenme Alanlar:
Degerler Birlikte  Evimi Ortak Yagayan Hayatimizda ~ Teknolo  Topla
Yasama z Mirasim1 ~ Demokrasim ki Ekonomi jive m
k Diiny z iz Sosyal ®
a Bilimler

Adalet 1 - - 3 - - 4

Aile 2 - 1 2 - - 5
Biitiinliigii

Caligkanlhik 2 - - - 2 2 6

Dostluk 2 1 - - - 1 4

Duyarlilik 3 3 - 2 - 2 10

Durustlik 1 - - - 1 1 3

Estetik - 1 1 - - - 2
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Mahremiyet - - - 1 - 2 3
Merhamet 1 1 - - - - 2
Miitevazilik 1 - - - - - 1
Ozgurluk - 1 - 1 - 2 4
Sabir - - - - - 1 1
Saglikls - 1 - 1 - 2
Yagam

Saygi 2 - 2 1 - 1 6
Sevgi 2 1 2 1 - - 6
Sorumluluk 4 2 - 2 - 1 9
Tasarruf - - - - 2 1 3
Temizlik - 3 - - - - 3
Vatanseverlik 2 3 4 3 4 1 17
Yardimseverl 1 1 - 2 - - 4
ik

Toplam 24 18 10 19 9 15 95

Tablo 5, 4., 5., 6. ve 7. smif diizeylerini kapsayan SBDOP’deki degerlerin
O0grenme alanlarina gore genel dagilimimi 6zetlemektedir. Analizler sonucunda,
program genelinde toplam 20 farkli degere rastlanmis ve bu degerlerin toplam
frekans1 95 olarak saptanmistir. Ayrica Vatanseverlik degerinin programin tiim
Ogrenme alanlarinda yer aldig1 tespit edilmistir.

Degerlerin en yiiksek frekansa sahip oldugu 6grenme alani, 24 frekansla
"Birlikte Yagamak" olmustur. Bu alani, "Yasayan Demokrasimiz" (f=19) ve "Evimiz
Dunya" (f=18) takip etmektedir. Diger 6grenme alanlarinda ise frekanslar sirastyla
"Teknoloji ve Sosyal Bilimler" (f=15), "Ortak Mirasimiz" (f=10) ve "Hayatimizdaki
Ekonomi" (f=9) olarak belirlenmistir.

"Birlikte Yagamak" Ogrenme alaninda sorumluluk (f=4) degeri 6n plana
¢ikarken, "Evimiz Diinya" alaninda duyarlilik, temizlik ve vatanseverlik degerlerinin
(f=3) en sik gectigi tespit edilmistir. "Ortak Mirasimiz" Ogrenme alaninda
vatanseverlik (f=4), "Yasayan Demokrasimiz" Ogrenme alaninda ise adalet ve
vatanseverlik (f=3) degerleri yogunluk gdstermektedir. "Hayatimizdaki Ekonomi"
ogrenme alaninin en yiiksek frekansl degeri vatanseverlik (f=4) olarak belirlenmistir.
Son olarak, "Teknoloji ve Sosyal Bilimler" 6grenme alaninda ¢aliskanlik, duyarlilik,
mahremiyet ve 0zgurliik degerlerinin (f=2) en sik gegen degerler oldugu saptanmistir.

Ogrenme alanlarinda yer alan farkli deger sayis1 agisindan bakildiginda, "Birlikte
Yasamak" alan1 13 farkli degerle en fazla gesitlilige sahip alandir. Bunu 11 farkh
degerle "Evimiz Diinya", "Yasayan Demokrasimiz", ve "Teknoloji ve Sosyal
Bilimler" alanlan izlemektedir. "Ortak Mirasimiz" 5 ve "Hayatimizdaki Ekonomi"
Ogrenme alaninda ise 4 farkli degere yer vermektedir.

Degerler bazinda incelendiginde, Vatanseverlik (f=17), Duyarlilik (f=10) ve
Sorumluluk (f=9) degerleri, program genelinde en sik gegen degerler olarak 6ne
¢ikmaktadir. Ote yandan, Miitevazillk ve Sabir degerleri sadece birer kez
gecmektedir.

Aragtirmanin bir diger bulgusu olarak, SBDOP’de yer alan degerlerin smif
diizeyine gore dagilimi incelenmis ve bulgular Tablo 6'da sunulmustur.

Tablo 6 SBDOP’de Yer Alan Degerlerin Sinif Diizeyine Gére Dagilimi

Degerler Simif Duzeyi Toplam
4. Simf 5. Simf 6. Siif 7. Simf
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Adalet 1 1 1 1 4
Aile Bitinligi 2 - 2 1 5
Caligkanlhk 2 1 1 2 6
Dostluk 1 3 4
Duyarlilik 2 2 3 3 10
Daristluk 1 2 - 3
Estetik 2 - 2
Mahremiyet 1 1 1 - 3
Merhamet 1 1 2
Miitevazilik 1 - - - 1
Ozgirltk - 1 1 2 4
Sabir 1 - - 1
Saglikli Yasam 1 1 - 2
Sayg1 3 - 1 2 6
Sevgi 1 2 3 6
Sorumluluk 3 2 2 2 9
Tasarruf 1 2 - 3
Temizlik 1 1 1 - 3
Vatanseverlik 4 5 5 3 17
Yardimseverlik 1 2 - 1 4
Toplam 30 20 21 24 95

Tablo 6, SBDOP'de yer alan degerlerin 4. simiftan 7. smifa kadar olan dagilimini
ve toplam frekanslarini detayli bir sekilde sunmaktadir. Tablo incelendiginde; en
fazla degerin yer aldig1 sinif diizeyi, 4. sinif (f=30) olarak belirlenmistir. Bu durum,
degerler egitiminin temel diizeyde daha yogun bir sekilde islendigini gostermektedir.
Diger simif diizeylerinde frekanslar sirasiyla 7. sinif (f=24), 6. siif (f=21) ve 5. simif
(f=20) olarak siralanmaktadir.

Analizler sonucunda, Adalet, Caligkanlik, Duyarlilik, Sorumluluk ve
Vatanseverlik degerlerinin programin tiim sinif diizeylerinde (4, 5, 6 ve 7. siniflar)
yer aldig1 tespit edilmistir. Bu durum, bu degerlerin SBDOP'nin temel degerleri
arasinda goriildiigiinii ve siireklilik arz eden bir sekilde islendigini gdstermektedir.

Degerler bazinda incelendiginde, Vatanseverlik degeri (f=17) tim simif
diizeylerinde en stk gecen degerdir. Ozellikle 5. ve 6. Swflarda (f=5) zirve
yapmaktadir. Duyarlilik degeri ise (f=10) ikinci en sik gegen deger olup, 6. ve 7.
siiflarda (f=3) yogunlagmaktadir. Sorumluluk (f=9), Caligkanlik (f=6), Sayg1 (f=6)
ve Sevgi (f=0) gibi degerler de program genelinde yiiksek frekansla yer almaktadir.
Ote yandan, Miitevazilik ve Sabir degerleri yalnizca birer frekansla sinirli kalmustir.
Baz1 degerlerin ise belirli sinif diizeylerinde hi¢ yer almadigi goriilmektedir.

Sonug, Tartisma ve Oneriler

Bu ¢alisma, 2024 SBDOP’nin 4. siniftan 7. smifa kadar olan kademelerde icerdigi
degerleri ve bu degerlerin 6grenme alanlarina gore dagilimini sistematik bir bigimde
incelemistir. Bu baglamda asagidaki sonuglara ulagilmistir:

Smif Diizeylerine Gére Ogrenme Alanlarindaki Deger Sonuglar

Aragtirma bulgularina gére, SBDOP genelinde degerlerin dagilimi $grenme
alanlarima gore homojen degildir. 4. simf diizeyinde "Birlikte Yasamak" ve "Evimiz
Dinya" gibi sosyal etkilesim ve ¢evreye odaklanan alanlar 6ne ¢ikarken, 5. simifta bu

durum  "Birlikte Yasamak" ve "Yasayan Demokrasimiz" alanlarinda
yogunlagsmaktadir. 6. sinifta en fazla degerin "Yasayan Demokrasimiz" grenme

74



Temel Egitim / Primary Education (2025) 30: 63-87 ISSN: 2528-892X e-ISSN: 2667-7857

alaninda yer almasi, bu kademede vatandaslik ve demokratik katilim bilincinin
pekistirilmeye ¢alisildigini gostermektedir. 7. sinifta ise "Birlikte Yasamak" alani
tekrar en fazla degere sahip alan olmustur. Bu bulgular, programin kademelere gore
farkli deger temalarmi Onceliklendirdigini, ancak sosyal yasama ve demokrasiye
iligkin degerlerin genel olarak programin ana eksenini olusturdugunu gostermektedir.
Ancak bazi 6grenme alanlarinda degerlerin sinirli diizeyde yer almasi, bu alanlarm
degerler egitimi potansiyelinin yeterince kullanilmadig: seklinde yorumlanabilir. Bu
bilgiler 1s181nda her bir sinif diizeyi i¢in elde edilen sonuglar agagida sunulmustur:

e 4. Sif Diizeyi Degerlerinin Ogrenme Alanlarma Gére Dagilimu:
SBDOP'de 4. sinif diizeyindeki degerler incelendiginde, toplam 30 degerin
en fazla "Birlikte Yasamak" (f=9) 6grenme alaninda yer aldigi tespit
edilmistir. Bu dgrenme alanini "Evimiz Diinya" (f=7) ve "Teknoloji ve
Sosyal Bilimler" (f=5) 6grenme alanlar1 takip etmektedir. Bu bulgular, 4.
sinifta degerler egitiminin Ozellikle sosyal iliskiler, ¢evre bilinci ve teknoloji
kullanimi gibi alanlara odaklandigim1 gdstermektedir. One ¢ikan degerler
arasinda Vatanseverlik (f=4), Saygi ve Sorumluluk (f=3) ile Aile Biitiinliig,
Caligkanlik, Duyarlilik ve Estetik (f=2) yer almaktadir. Bu durum, 4. simif
diizeyinde bazi degerlerin birden fazla Ogrenme alaninda islenirken,
bazilarimin ise tek bir alana 6zgii kaldigin1 ortaya koymaktadir. Bu bulgu,
Tag (2022) tarafindan yapilan ve ilkokul dordiincii sinif ders kitabini
evrensel degerler acisindan analiz eden bir calismanin sonuglariyla
ortismektedir. S6z konusu galisma, sorumluluk, vatanseverlik, duyarlilik ve
sayg1 gibi degerlerin ders kitabinda en yiiksek frekansla yer alan degerler
oldugunu ortaya koymustur. Bu durum, ders kitabinin 6gretim programinda
belirtilen degerleri yansitmasi bakimindan tutarlilik arz etmektedir.

e 5. Smf Diizeyi Degerlerinin Ogrenme Alanlarina Gére Dagilimi:
SBDOP'de 4. sinif diizeyindeki degerler incelendiginde, toplam 20 degerin
yer aldigi gortlmektedir. Bu degerlerin en yogun olarak "Birlikte Yasamak"
ve "Yasayan Demokrasimiz" (f=5) Ogrenme alanlarinda islendigi
belirlenmistir. Bu bulgu, 5. smifta degerler egitiminin demokratik
vatandaglik ve sosyal uyum konularina odaklandigini diisiindiirmektedir.
Vatanseverlik degeri (f=5) ile bu diizeyde en ¢ok yer alan deger olurken,
Duyarlilik, Sevgi, Sorumluluk ve Tasarruf degerleri (f=2) ile birden fazla
ogrenme alaninda islenmistir. 5. sinif programinda Aile Biitiinligii, Dostluk,
Durustluk, Estetik, Merhamet, Miitevazilik, Sabir, Saglikli Yasam ve Saygi
gibi degerlerin ise hig islenmedigi dikkat cekmektedir.

e 6. Smf Diizeyi Degerlerinin Ogrenme Alanlarina Gére Dagilimi:
SBDOP'de 4. sinif diizeyindeki degerler incelendiginde, toplam 21 degerin
yer aldig1 gorilmektedir. En fazla degerin islendigi 6grenme alani "Yasayan
Demokrasimiz" (f=6) olarak saptanmistir. Bu 6grenme alanimi "Birlikte
Yasamak" (f=4) 6grenme alani takip etmektedir. Bu durum, 6. sinifta
degerler egitiminin agirlikli olarak demokratik hak ve sorumluluklar
baglaminda ele alindigini1 gostermektedir. Bu diizeyde en sik islenen deger
Vatanseverlik (f=5) iken, Duyarlilik (f=3) ve Aile Biitiinliigii, Durustluk ve
Sorumluluk (f=2) degerleri de 6ne ¢ikmaktadir. Dostluk, Estetik, Merhamet,
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Miitevazilik, Sabir, Sevgi, Tasarruf ve Yardimseverlik degerlerinin ise bu
smif diizeyinde yer almadig: belirlenmistir.

e 7. Smf Diizeyi Degerlerinin Ogrenme Alanlarina Gére Dagilimi:
SBDOP'de 4. sinif diizeyindeki degerler incelendiginde, toplam 24 degerin
en fazla "Birlikte Yasamak" (f=6) 6grenme alaninda yer aldigi tespit
edilmistir. Bunu "Evimiz Diinya" (f=5) ve "Yasayan Demokrasimiz" (f=4)
o0grenme alanlar izlemektedir. Bu bulgular, 7. sinifta degerler egitiminin
toplumsal iligkiler, kiiresel sorunlar ve demokratik katilim ekseninde
islendigini gostermektedir. Dostluk, Duyarlilik, Sevgi ve Vatanseverlik
(f=3) ile Caligkanlik, Ozgiirliik, Sayg1r ve Sorumluluk (her biri £=2) bu
diizeyde one c¢ikan degerlerdir. Diger sinif diizeylerinde oldugu gibi, bu
smifta da Diiriistliik, Estetik, Mahremiyet, Miitevazilik, Sabir, Saglikli
Yagam, Tasarruf ve Temizlik gibi degerlerin hi¢ islenmedigi gorulmektedir.

Degerlerin Simf Diizeyine Gore Frekansi ve Siirekliligi

SBDOP kapsaminda yer alan degerlerin simif diizeylerine gére dagilim analizi,
degerlerin frekanslarmin smif diizeyleri arasinda farklilik gosterdigini ortaya
koymustur. Bu analize gore, en yiiksek yogunluk 30 degerle 4. siniflarda gézlenmis,
bunu sirasiyla 24 degerle 7. siniflar, 21 degerle 6. smiflar ve 20 degerle 5. smiflar
takip etmistir. Bu bulgu, deger egitiminin en yogun olarak 4. smifta ele alindigini,
diger siif diizeylerinde ise daha dengeli bir dagilim sergiledigini gdstermektedir.
Dordunci siif, Temur (2024c) tarafindan ilkokuldan ortaokula gegis donemi olarak
tanimlanmakta ve bu 6zelligi itibariyla degerler egitiminde kritik bir agsama olarak
degerlendirilmektedir. Aladag ve Kuzgun (2015) da degerlerin bireylere erken
yaglardan itibaren kazandirilmasmin etkinligini vurgulamig, deger ediniminde
ilkokul kademesinin merkezi bir rol oynadigimi belirtmistir. Bu goriisii destekler
nitelikte, Yalva¢ Arici ve digerleri (2022) tarafindan yapilan bir arastirma, ilkokulda
alman degerler egitiminin ortaokul donemindeki tutum ve davraniglar iizerinde
olumlu etkileri oldugunu gostermistir. Bu baglamda, yiiksek degerlere sahip
bireylerle yuritilen ¢alismalar, ge¢cmiste edinilen egitimin i¢sellestigini ve sembolik
ifadeler yoluyla giindelik yasam pratiklerine doniistigiinii ortaya koymaktadir.
Nitekim, bu durum, SBDOP’de degerlerin en fazla dordiincii sinifta yer almasiyla da
tutarhilik gostermektedir. Ayrica, bazi degerlerin belirli sinif diizeylerinde hi¢ yer
almadig1 da dikkat gekmektedir. Ornegin, estetik, miitevazilik ve sabir degerleri
yalnizca 4. smifta goriliirken, diiriistliik, dostluk, merhamet, saglikli yasam ve
tasarruf gibi degerler baz1 simif diizeylerinde hi¢ islenmemistir. Bu durum, degerlerin
program igindeki dagilimmnin homojen olmadigimi ve bazi degerlere daha fazla,
bazilarina ise daha az odaklanildigini ortaya koymaktadir. Bu durum, degerlerin
Ogretim programina yerlestirilmesinde belirli bir pedagojik tutarlilik ve siirekliligin
tam olarak saglanamadigina igaret etmektedir. Dahasi, belirtilen degerlerin belirli
simmif diizeylerinde hi¢ yer almamasi, bu degerlerin gelisimsel siirekliliginin
programda goz ard1 edildigini de diistindiirmektedir.

Yapilan analizler, SBDOP’de baz1 degerlerin tiim kademelerde tekrarlandigimn,
bazilarinin ise belirli diizeylere 6zgii oldugunu ortaya koymaktadir. Ozellikle
vatanseverlik, duyarlilik ve sorumluluk degerlerinin programm tim sinif
diizeylerinde yiiksek bir frekansta yer aldig1 goriilmektedir (Tablo 6). Bu baglamda,
programin bitlininde yuksek frekansta tespit edilen vatanseverlik, duyarlilik ve
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sorumluluk degerlerinin kuramsal gerceveleri su sekilde ifade edilebilir:

Vatanseverlik: Vatanseverlik degeri, incelenen tim 6grenme alanlarinda ve
smif diizeylerinde en yiiksek tekrarlanma sikligina (frekansa) sahip deger
olarak one ¢ikmaktadir. Bu durum, 6gretim programinin milli ve manevi
degerlere merkezi bir rol atfettigini ve bireylerde aidiyet duygusunun
pekistirilmesini hedefledigini gostermektedir. Esenkus ve Turan (2024),
ulkesini ve milletini seven, etkin vatandaslar yetistirmenin temelinde strekli
ve etkili bir vatandaslik egitiminin yattigini belirtmektedir. Bir ulusun
varligini siirdiirmesi ve farkliliklari ortak bir paydada birlestirmesi, surekli
ve kapsamli bir vatandaglik egitimine baglidir. Bu baglamda, ozellikle
sosyal bilgiler dersinin vatandaslik degerini vurgulama ve bu misyonu
tstlenme gorevi buylk dnem tagimaktadir. Gll ve Seker (2021), ilkdgretim
cagindaki Ogrencileri etkin ve sorumlu bireyler olarak yetistirmeyi
amaglayan sosyal bilgiler dersinde vurgulanan degerlerin dénemin
ihtiyaglarina gére degistigini, ancak bazi degerlerin her donemde 6nemini
korudugunu ifade etmistir. Vatanseverlik degeri de bu siirekliligi koruyan
degerlerden biridir (Celik, 2023). Giil ve Seker'in (2021) 1968-2018 yillar1
arasindaki sosyal bilgiler 6gretim programlarini inceledigi ¢alismada, 1968,
1970-1971, 1992, 1998, 2005 ve 2018 programlarinin tamaminda
vatanseverlik degerine yer verilmesi bu anlayisi desteklemektedir. Benzer
sekilde, Ongéren (2024) de 2005, 2015, 2018 ve 2024 SBDOP'lerini
degerler agisindan inceledigi ¢alismasinda, vatanseverlik degerinin tiim
programlarda yer aldigim tespit etmistir. Dahasi, TYMMOPOM
dogrultusunda degerler egitimi baglaminda yenilenen ders kitaplarina
yonelik yapilan ¢aligmalar incelendiginde; vatanseverlik degerinin icerige
onemli Olgiide dahil edildigi ve siklikla yer verildigi tespit edilmistir.
Kahraman ve Biber (2025), vatanseverlik degerinin 5. simif Matematik ders
kitabr1 igerigine yeni eklendigini belirlemistir. Suluk ve Yildirim (2025) ise
Tiirkiye Yiizyili Maarif Modeli'ne gore hazirlanan ilkokul ve ortaokul ders
kitaplarindaki degerler arasinda vatanseverligin en sik yer verilen
degerlerden biri oldugunu saptamigtir. Benzer sekilde, Gegimli ve Kayahan
Yiiksel (2025) de 5. smif Tiirkge ders kitabinda en fazla yer verilen
degerlerden birinin vatanseverlik oldugunu ortaya koymustur. Bu bulgular,
yeni egitim programinda vatanseverlik degerinin, farkli ders diizeylerinde
ve branslarda odak deger haline geldigini gostermektedir. Bu baglamda,
SBDOP’de vatanseverlik degerine yogun bir sekilde yer verilmesi,
TYMM nin degerler egitimindeki genel vurgusunun bir yansimasi olmakla
birlikte, diger derslerin ilgili programlariyla anlamsal bir paralellik
tagidigini isaret etmektedir.

Duyarlilik: Analizler sonucunda duyarlilik degerinin, en sik vurgulanan
ikinci deger olarak 6ne ¢iktigi goriilmektedir. Duyarlilik, Filiz ve Simsek'in
(2024) de belirttigi gibi, sosyal bilgiler dersinin misyonuyla yakindan
iliskilidir. Yilar ve digerlerinin (2022) belirttigi lizere, duyarllik, bireyin
cevresine ve olaylara kars1 gosterdigi farkindaligin ve ilginin bir yansimasi
olup, yardimseverlik ve vatanseverlik gibi diger temel degerlerin 6n
kosuludur. Ciydem ve Kaymakci (2021) da sosyal bilgiler dersinin
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hedefledigi iyi vatandasin, Oncelikle kanunlara, kurallara, toplumsal
normlara ve cevresindeki kisi, grup ve kurumlara karsi duyarli olmasi
gerektigini vurgulamaktadir. Bu baglamda, 2024 SBDOP’de duyarhilik
degerine siklikla yer verilmesi, 21. yiizyilin gereklilikleri dogrultusunda
ulusal ve uluslararasi sorunlara duyarli bir nesil yetistirme misyonuyla
dogrudan iligkilidir. Bu bulgular, literatiirdeki diger c¢aligmalarla da
ortiismektedir. Ongoren (2024), 2005, 2018 ve 2024 SBDOP'lerinde
duyarlilik degerinin yer aldigini, ancak 2015 programinda bu degere yer
verilmedigini tespit etmistir. Benzer sekilde, Esemen (2020) de 2018
SBDOP'sini evrensel degerler agisindan inceledigi ¢alismasinda, tiim simif
dizeylerinde "¢evre duyarlilig1" degerinin islendigini ortaya koymustur. Bu
calismalarin sonuglari, 2024 SBDOP'nin de duyarlilik degerine verdigi
Onemi destekler niteliktedir. Dahasti TYMM’nin Erdem-Deger-Eylem
Modeli'nde "Yasanabilir Cevre" c¢ati degeri altinda konumlandirilan
duyarlilik, bireyin ¢evresel sorunlara karsi farkindalik gelistirmesi, estetik
ve merhamet gibi diger degerlerle etkilesim kurarak sorumlu eylemlilik
gostermesi agisindan Kritik bir 6neme sahiptir (Yildirim & Caligskan, 2024b).
Bu kritik énem, SBDOP’de de duyarlilik degerine en fazla yer verilen
degerlerden biri olarak 6ne ¢ikmasinin temel dayanagini olusturmakta ve bu
durum, programin cevresel sorumluluk hedefini TYMMOPOM'in deger
felsefesiyle uyumlu bir sekilde entegre ettigini gostermektedir.

Sorumluluk: Sorumluluk, SBDOP’de en sik vurgulanan degerlerden bir
digeridir. Seker'e (2024) gore, etkili, duyarli ve sorumlu bireyler yetistirerek
bir arada yasama refleksi kazanmis nesiller insa etmek, sosyal bilgiler
dersinin temel hedeflerinden biridir. Bu baglamda, bireylerin hak ve
sorumluluklarini bilmeleri ve bunlari toplumsal yasamda uygulamalar
bliyiik Oonem tasimaktadir. Temur (2024b), bu niteliklerin ¢ocuklara
kazandirilmasinda sosyal bilgiler dersinin kilit bir rol oynadigini
belirtmektedir. Literatirdeki caligmalar, sorumluluk degerinin programdaki
siirekliligini ~ desteklemektedir. 2018 SBDOP'min &zel amaglarinda
sorumluluga yapilan vurgu (MEB, 2018), 2024 SBDOP'de yer alan
"sorumluluklarin1 yerine getiren" (MEB, 2024b, s. 4) ifadesiyle
pekismektedir. Ongoren (2024) tarafindan yapilan ve SBDOP'yi degerler
agisindan inceleyen bir caligmada, 2005, 2015, 2018 ve 2024 programlarimnin
tamaminda sorumluluk degerine yer verildigi tespit edilmistir. Bu bulgular,
sorumluluk degerinin sosyal bilgiler dersinin temel misyonuyla gosterdigi
paralelligi agik¢a ortaya koymaktadir. Ayrica Arslankara ve Arslankara
(2024), TYMM nin aksiyolojik yapisim inceledikleri ¢aliymada, Modelin
temel hedeflerinden birinin sorumluluk degerine sahip bilingli bireyler
yetistirmek oldugunu ve bu sorumlulugun sadece bireyin kendisine degil,
ayn1 zamanda toplum ve g¢evreye karsi da genisledigini vurgulamistir. Bu
durum, SBDOP’nin,TYMM nin temel felsefesiyle sadece yapisal degil,
ayni1 zamanda aksiyolojik (deger temelli) diizeyde de bir uyum ve bitinluk
sergiledigine isaret etmektedir. TYMM'nin genis kapsamli sorumluluk
anlayismi ve erdemli birey yetistirme hedefini benimseyen SBDOP, bu
modelin vizyonunu somutlagtirarak disiplinler arasi bir paralelligi de
desteklemektedir.
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Ogrenme Alanlar1 ve Degerlerin Biitiinciil Dagilin

Elde edilen veriler 15181nda, SBDOP’de yer alan dgrenme alanlar1 ve bu alanlarda
islenen degerlerin biitiinciil dagilimina iliskin sonuglar asagida sunulmustur.

e “Birlikte Yasamak” Ogrenme Alam: Arastirma bulgulari, SBDOP'de
degerlerin 6grenme alanlar1 arasinda dengeli bir dagilim gdstermedigini ve
"Birlikte Yasamak" 6grenme alaninin en yiiksek frekans ve deger ¢esitliligi
ile 6n plana ¢iktigin1 gdstermektedir. Bu 6grenme alaninda adalet, aile
biitiinliigli, c¢aligkanlik, dostluk, duyarlilik, diiriistliik, merhamet,
miitevazilik, saygi, sevgi sorumluluk, vatanseverlik ve yardimseverlik
degerlerine yer verildigi goriilmektedir (Tablo 5). Bu bulgu, programin
sosyal iliskiler, toplumsal uyum ve etkilesim degerlerine merkezi bir Gnem
atfettigini diisiindiirmektedir. SBDOP’de yer alan "Birlikte Yasamak"
O0grenme alani, Ogrencilerin i¢inde bulunduklari toplumsal yasami
anlamalarimi hedeflerken, sosyal bilgiler dersinin temel felsefesi hakkinda
da bilgi edinmelerini amaclamaktadir (MEB, 2024b). Bu 6grenme alani
kapsaminda, bireylerin dahil olduklart gruplara, rollere, hak ve
sorumluluklara, etkili iletisime, bireysel ve Kkiiltiirel farkliliklara saygi
duymanin, yardimlagma ve dayanigmanin toplumsal birlik agisindan 6nemi
ile Tirk toplumunun milli meseleler karsisindaki tutumuna deginilmistir.
Giliniimiizde kiiresellesmenin etkisiyle artan ulasim imkanlari, gogler ve
sosyal medya kullanimi, farkl dil, din ve irklara mensup bireyler arasindaki
iletisimi kolaylagtirmistir. Bu etkilesim artig1, farkliliklar arasinda hizli bir
etkilesim meydana getirirken, toplumda diizen ve huzurun saglanabilmesi
icin Dbirlikte yasama kiltiiriiniin 6grenilmesi  gerekliligini  ortaya
koymaktadir (Karatas, 2024). Bu baglamda Erbag (2023), birlikte yasama
kiiltiirii baglaminda SBDOP ve ders kitaplarini inceledigi calismasinda,
program ve ders kitaplarindaki igeriklerin daha c¢ok degerlerden yola
cikilarak birlikte yasama kiiltiiriinii olusturacak nitelikte oldugunu
belirtmistir. Bu durum, "Birlikte Yasamak" 6grenme alaninda belirtilen
coklu niteliklere sahip bireyler yetistirme hedefini desteklemekte ve bu
amag¢ dogrultusunda hem deger ¢esitliliginin hem de deger sayisinin
artirilmasinin 6nemini ortaya koymaktadir. Bu yaklasim, sosyal bilgilerin
temel amaci olan etkin ve sorumlu vatandas yetistirme hedefiyle (Turhan &
Koriikeii, 2023) de tutarlilik gostemektedir.

Ote yandan, "Yasayan Demokrasimiz”, "Evimiz Diinya" ve “Teknoloji ve Sosyal
Bilimler” gibi 6grenme alanlari da yilksek frekansli degerleri barindirarak programin
demokratik katilim, dijital vatandaglik ve ¢evre bilinci gibi konulari 6nemsedigini
ortaya koymaktadir.

e “Yasayan Demokrasimiz” Ogrenme Alani: SBDOP’de yer alan "Yasayan
Demokrasimiz" 6grenme alani, genis bir yelpazedeki konulart biitiinciil bir
yaklasimla ele almaktadir. Bu konular arasinda Milli Miicadele
Donemi'nden giintimiize Tiirk milletinin toplumsal dayanismasi, Mustafa
Kemal Atatiirk'in liderligi, cumhuriyetin temel katkilari, demokrasi ve
cumhuriyetin nitelikleri ve iligkisi, etkin vatandaglik, demokratik katilim,
toplumsal sorunlara ¢6zim Uretme, hak ve sorumluluklarin 6nemi,
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dijitallesmenin vatandaglik haklarmna etkileri, devletin yonetim yapist ve
demokrasimizin geligim siireci bulunmaktadir (MEB, 2024b). Bu 6grenme
alaninda vatanseverlik, adalet, sorumluluk, duyarlilik, yardimseverlik ve
Ozgiirlik gibi degerlerin siklikla vurgulanmasi, O6grenme alaninin
misyonunu desteklemektedir (Tablo 5). Nitekim Onganer ve Aydindzii
(2025), "Yasayan Demokrasimiz" Ogrenme alanini, demokrasi,
vatandaglik, haklar ve sorumluluklar gibi kavramlarin hem dikey (smif
seviyeleri boyunca) hem de yatay (diger ders alanlariyla, drnegin gorsel
sanatlar ve Tiirk¢e ile entegrasyonu) bir yaklasimla kademeli olarak
gelistirildigini ve 6grencilere anlamli temalar sunarak demokratik katilim1
destekledigini ortaya koymustur.

“Evimiz Diinya” Ogrenme Alani: SBDOP’deki "Evimiz Diinya" égrenme
alani, duyarlilik, temizlik, vatanseverlik, sorumluluk ve saglikli yasam gibi
degerlere yapilan vurguyla gevre bilinci ve duyarliliginin 6nemine isaret
etmektedir. Bu bulgu, Aydogmus'un (2024) "Evimiz Diinya" 6grenme
alaninin unsurlarin1 gevre bilinci, siirdiiriilebilirlik, dogal ¢evrenin
korunmasi, kiiresel sorumluluk, ¢evre duyarliligi ve aktiflik olarak
belirledigi g¢alismasiyla paralellik gostermektedir. SBDOP'de "Evimiz
Diinya" 6grenme alani, harita kullanimindan baglayarak, birey ve ¢evresi
arasindaki karsilikli etkilesimleri, afetleri azaltma yontemlerini, il
diizeyindeki dogal ve beserl cevre degisimlerini, iilkenin konumunu,
komsulariyla ve Tirk diinyasiyla kiiltiirel ig birliklerini, kiiresellesmenin
toplumsal etkilerini ve bdlgesel/kiiresel sorunlarin ¢oziimiinde {istlenilen
rolleri kapsayan genis bir konu yelpazesini igermektedir (MEB, 2024b).
Aydogmus (2024), bu 6grenme alanmin tim smf seviyelerinde cevre
egitimine 12 kazanim ile en fazla katki saglayan alan oldugu sonucuna
ulasmustir. Ayrica, bu 6grenme alaninda vurgulanan degerler, SBDOP'de
belirtilen siirdiirtilebilirlik okuryazarligina da katki saglamaktadir (MEB,
2024b, s. 6). Murray ve Cotgrave'e (2007) gore sirdirilebilirlik
okuryazarligi, sinirhi kaynaklari koruma ve dogal/kiiltiirel miras1 muhafaza
etme noktasinda bireylerin sahip oldugu yetkinlik, bilgi ve becerileri ifade
etmektedir.

“Teknoloji ve Sosyal Bilimler” Ogrenme Alani: SBDOP’de yer alan
"Teknoloji ve Sosyal Bilimler" o6grenme alani, ozgiirliik, duyarlilik,
mahremiyet, c¢aligkanlik, saygi, sorumluluk ve diristlik gibi degerleri
(MEB, 2024b) ele alarak yapay zeka (YZ) gibi teknolojik gelismelerin yol
actigr etik endiselere karsi farkindalik olusturmay: hedeflemektedir.
Temur'a (2025) gore, ozellikle egitim alaninda YZ'ye iliskin gizlilik,
onyargi, ayrimceilik, glvenlik, hesap verebilirlik, seffaflik, dijital ugurum ve
fikri mulkiyet gibi temel etik meseleler, bu 6grenme alaninin kritik 6neme
sahip oldugunu gostermektedir. Bu durum, sorumlu ve etkin bir teknoloji
yaklasimi i¢in &n kosul gérevi iistlenmektedir. SBDOP'deki bu 6grenme
alani, dijital giivenlik ve gizlilikten baslayarak, bilim insanlarinin hayat
hikayelerini, teknolojik {irinlerin bilingli kullanimini, buluslarin ve
teknolojinin toplumsal etkilerini, telif ve patent haklarini, bilimsel ve
teknolojik gelismelerin getirdigi degisimleri ve sorunlarin ¢6ziim yollarini
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kapsamaktadir (MEB, 2024b, s. 7). Bu igerik zenginligi, 6grenme alaninin
misyonunu desteklemektedir. Ancak, adalet ve miitevazilik gibi degerlere
yer verilmemesi, teknolojik gelismelerin ortaya ¢ikardig etik sorunlara veya
Ogrencilerin teknoloji diinyasinda karsilagabilecegi durumlara karsi adil
olma ve miitevazi davranma gibi niteliklerin kazandirilmasi konusunda
endiseler dogurmaktadir. Ornegin, Cardona, Rodriguez ve Ishmael (2023),
YZ'nin "algoritmik ayrimciliga" yol acabilecegini ve bunun baz1 dgrenci
gruplarina sunulan 6grenme firsatlarinda sistematik esitsizliklere neden
olabilecegini belirtmektedir. Bu baglamda, Avrupa Komisyonu'nun
"ayrimcilik yapmama ve adalet" ilkesi (European Commission, 2022) ve
International Children's Emergency Fund [UNICEF]'in (2021) etik
kilavuzundaki "cocuklar i¢in adaleti ve ayrimcilik yapmamay1
onceliklendirme" ilkesi bilyuk 6nem tasimaktadir. Ayrica, sosyal medyanin
yayginlagmasiyla birlikte bireysel teshirin artmasi, bireyin karakterini
sekillendirmesi beklenen miitevazilik degerinde aginmaya yol agmaktadir.
Ab Hamid ve digerleri (2025), bu durumun etik dis1 iceriklerin
yaygmlasmasma katkida bulundugunu belirtmektedir. Umut (2021) da
teknolojinin degerleri doniistiirdiigiinii ve sosyal medyanin goriiniir olma
egilimini artirarak tevazu gibi degerlerin geri plana itilmesine neden
oldugunu ifade etmistir. Bu nedenle, bu 6grenme alaninda miitevazilik
degerinin daha belirgin bir sekilde ele alinmasi 6nerilmektedir.

Ayrica, "Hayatimizdaki Ekonomi" ve "Ortak Mirasimiz" gibi alanlardaki deger
frekanslarinin digerlerine gore daha diisiik olmasi, bu alanlarin degerler egitimi
potansiyelinin yeterince degerlendirilemedigine isaret edebilir. Ozellikle ekonomik
alanin sadece Vatanseverlik ve Caligkanlik gibi smirli sayida degerle
iligkilendirilmesi, ekonomik kararlar ve davraniglarla ilgili etik, adalet, sorumluluk
gibi degerlerin goz ardi edildigi seklinde yorumlanabilir.

e "Ortak Mirastmiz" Ogrenme Alani: SBDOP’de yer alan "Ortak Mirasimiz"
ogrenme alaninda vatanseverlik, saygi, sevgi, aile bitiinliigii ve estetik gibi
degerlerin vurgulandigi tespit edilmistir. Bu 6grenme alani, oyun ve
oyuncak tarihinden baglayarak, Anadolu ve Mezopotamya medeniyetlerinin
katkilarina, ilk Tiirk devletlerinin medeniyetimize etkilerine, Islamiyet'in
kabulilyle yasanan sosyal ve kiiltiirel degisimlere, Anadolu'nun Tiirklesme
ve Islamlasma siirecine, Osmanli Devleti'nin politikalarina ve modernlesme
cabalarma kadar genis bir tarihsel ve kulturel perspektif sunmaktadir (MEB,
2024b, s. 7). Belirtilen degerler, bu 6grenme alaninin misyonuyla uyum
gostermektedir. Yalgin ve Giileg'in (2022) 2018 SBDOP'deki (MEB, 2018)
"Kiiltiir ve Miras" dgrenme alanimi inceledigi ¢alismasinda, vatanseverlik,
aile birligine dnem verme, estetik ve duyarlilik degerlerine yer verildigi
sonucuna ulasilmigtir. Bu durum, Onceki programdaki ayni &grenme
alaniyla amag birligi iginde bir siireklilik oldugunu gostermektedir. Ancak,
yeni programda duyarlilik degerine yer verilmemesi bir eksiklik olarak
degerlendirilebilir. Zira Oztiirk ve Kafadar (2020), duyarhlik degerinin
ogrencilerin ahlaki farkindaliklarini1 ve millimanevi degerlerini geligtirmesi
acisindan dnemli oldugunu belirtmektedir.
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e "Hayatimizdaki Ekonomi" Ogrenme Alam: SBDOP’de yer alan
"Hayatimizdaki Ekonomi" &grenme alani, vatanseverlik, caliskanlik,
tasarruf ve diiriistliik degerleriyle sinirli bir kapsamda ele alinmistir. Bu
o6grenme alani, dogal kaynaklarin smirlihigl, bilingli tiketim, iretim-
dagitim-tiiketim  siiregleri, kaynaklarmm verimli  kullanimi, biitge
planlamasinin 6nemi, yerel ekonomik faaliyetler, Tiirkiye'nin kaynaklari,
meslek-ekonomi iligkisi, yatirim ve pazarlama siiregleri ile milli kalkinma
hamlelerinin neden ve sonuglart gibi konular biitiinsel bir yaklasimla ele
almaktadir (MEB, 2024b). Bununla birlikte, programda yer alan duyarlilik,
saglikli yasam, sorumluluk ve saygi gibi degerlerin bu 6grenme alaninda hig
yer almamasi bir eksiklik olarak degerlendirilebilir. Zira, dogal kaynaklarin
stirliligr ve verimli kullanimi vurgusu, dogrudan duyarlilik, sorumluluk ve
sayg1 degerleriyle iliskiliyken, bilingli tiiketim ise saglikli yasam degerine
isaret etmektedir. Bu durum, "Hayatimizdaki Ekonomi" 6grenme alaninin
misyonunu desteklemesi beklenen bazi temel degerlerin programda
yeterince vurgulanmadigini ortaya koymaktadir.

Programin Bituncul Degerler Egitimi Yaklagim

Genel olarak bakildiginda, 2024 SBDOP’nin degerler egitimine &nem verdigi ve
farkli degerleri programin 6grenme alanlarina serpistirdigi goriilmektedir. Ancak
programin degerler egitimi yaklasiminda bazi eksiklikler bulunmaktadir. Degerlerin
Ogretim programina dagiliminda gézlemlenen dengesizlik ve bazi temel degerlerin
tim kademelerde islenmemesi, 6grencilere sunulan degerler egitiminin biitlinciil ve
tutarli bir yapidan yoksun olabilecegi endisesini dogurmaktadir. Ornegin, modern bir
toplumda birey ve vatandaslik bilincinin temelini olusturan “Ozgiirliik” ve “Adalet”
gibi degerlerin frekansinin, “Vatanseverlik” degerine gore daha diisiik olmasi dikkat
¢ekicidir. Bu durum, programin degerler hiyerarsisinde milli degerlere daha fazla
vurgu yaparken, evrensel ve demokratik degerlerin gorece geri planda kaldigi
yorumunu desteklemektedir. Sonu¢ olarak, programin degerler egitimini daha
sistematik ve gelisimsel bir yaklagimla ele almasi, temel degerlerin tim kademelerde
tutarl bir sekilde islenmesini saglamasi ve degerler arasindaki dengesiz dagilimi
gidermesi gerektigi diistiniilmektedir.

Oneriler:

1) Calisgma Kapsaminin Genisletilmesi: Degerler egitimine iliskin daha
kapsamli bir goriinim elde etmek amaciyla, ilerideki ¢alismalarda diger
derslerin 6gretim programlarinin da incelenmesi 6nerilmektedir.

2) Ogretim Programlarimin  Karsilastirmali  Analizi: Farkli  yillara  ait
SBDOP’nin degerler egitimi agisindan karsilastirmali olarak incelenmesi,
degerlere verilen 6nemin tarihsel siire¢ iginde nasil bir degisim ve gelisim
gosterdigini ortaya koyabilir.

3) Ogrenci Algi ve Tutumlarinin Incelenmesi: Ogretim programinda yer alan
degerlerin 6grenciler tarafindan nasil algilandigi ve bu degerlere yonelik
tutumlarinin ne yonde oldugu nitel ya da nicel yontemlerle arastirilabilir.

4) Ders Kitaplarmin Derinlemesine Analizi: SBDOP'de belirtilen degerlerin
ders kitaplarinda hangi metin, gorsel ve etkinliklerle desteklendigine dair
frekans ve igerik analizi ¢alismalar1 yapilabilir.
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5) Ogretmen Goriislerinin Degerlendirilmesi: Uygulamadaki durumu anlamak
ve zorluklart tespit etmek icin, sosyal bilgiler 6gretmenlerinin degerler
Ogretimine iliskin yaklagimlart ve Onerileri lizerine odaklanan g¢alismalar
yapilabilir.

6) Belirli Degerlere Odaklanan Caligmalar: "Yasayan Demokrasimiz" ve
"Teknoloji ve Sosyal Bilimler" 6grenme alanlarinda yeterince yer almadigi
tespit edilen adalet ve miitevazilik gibi degerlerin etkin islenmesi icin model
ve materyal geligtirme ¢aligmalar1 yapilabilir.

Beyanlar
Yazar Cikar Catismasi Bilgisi: Yazar ¢ikar ¢atigmasi olmadigini beyan eder.
Yazar Katkisi: Makale tek yazarlidir.

Yayin Onay1: Biitiin haklarimi temel egitim dergisine devrettigimi onaylarim. Makalede gecen ifade ve
aciklamalar yazarlara aittir.

Finansman: Bu ¢alismanin yuritulmesinde herhangi bir kurum veya kurulugtan fon kullanilmadi.
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Extended Abstract
Background

The Ministry of National Education (MoNE) revised its curricula to adapt to contemporary
requirements and implemented the Tirkiye Century Education Model (TCEM) in 2024. To clarify
the fundamental philosophy and pedagogical approach of this model, the Common Text of
Curricula (CTC) was published. One of the important elements at the center of CTC is values. In
particular, the "Virtue-Value-Action™ framework distinguishes this new program from previous
approaches. This framework aims for values to go beyond remaining merely theoretical
knowledge, integrating them with concrete behavioral indicators and the individual's practical
applications in social life (Temur, Uslu & Yazici, 2025). Although values education is a common
mission for all courses, social studies has a special and critical role in imparting the social,
cultural, and moral principles that form the basis of this education. This is because social studies
education holds a strategic position in shaping national character and is directly related to values,
norms, and moral understanding, which are the cornerstones of individual identity (Franck, 2023).
In this context, the main objective of this study was determined to be the examination of the
renewed SSC in 2024 in terms of values education.

Purpose

The main objective of the study was determined as examining the renewed SSC in 2024 in terms
of values education. Indeed, to evaluate the quality of curricula, it is crucial to conceptually
understand what the values included in these programs represent and at what level they are
addressed (Ongoren, 2024).

Method

In this study, the document analysis method, one of the qualitative research methods, was used to
examine the 2024 SSC in terms of values. The primary data collection tool for this research is the
SSC document published by the Ministry of National Education (MoNE) in 2024. This document
constitutes the primary and sole data source for the study due to its inclusion of elements such as
the program's general approach, values, and learning areas. In this study, content analysis
technique was used for the analysis of the collected data.

Results, Discussion and Conclusions

When examining the distribution of values according to grade levels in the SSC, it is obser-ved
that there is a differentiated weighting in values education across levels. At the 4th-grade level (a
total of 30 values), the concentration of values mostly in the "Living Toget-her" (f=9), "Our Home
the World," and "Technology and Social Sciences" learning areas indicates a focus on social
relations, environmental awareness, and technology use. Patrio-tism, Respect, and Responsibility
are the prominent values at this level (Tas, 2022). At the 5th-grade (a total of 20 values) and 6th-
grade (a total of 21 values) levels, the "Living To-gether" and "Our Living Democracy" learning
areas are dominant, suggesting that the focus of education has shifted to democratic citizenship
and social harmony. Although Patriotism is the most frequently addressed value at all these levels,
the absence of fundamental values such as Family Integrity, Friendship, Honesty, Compassion,
Humility, and Respect in the 5th grade; and Honesty, Aesthetics, Humility, and Patience in the
6th and 7th grades, indicates that the curriculum is insufficient in ensuring value diversity and
comprehensiveness across stages and that some fundamental values are neglected throughout the
program.

The distribution analysis of values included in the SSC by grade level revealed that the
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frequencies of values differ among grade levels. According to this analysis, the highest con-
centration was observed in 4th grades with 30 values, followed by 7th grades with 24 values, 6th
grades with 21 values, and 5th grades with 20 values, respectively. This finding indicates that
values education is most intensively addressed in the 4th grade, while showing a more balanced
distribution in other grade levels. The fourth grade is defined by Temur (2024c) as the transition
period from primary school to middle school, and due to this characteristic, it is considered a
critical stage in values education. Aladag and Kuzgun (2015) also emphasi-zed the effectiveness
of instilling values in individuals from an early age, stating that the primary school level plays a
central role in value acquisition. Supporting this view, a study by Yalva¢ Arici et al. (2022)
showed that values education received in primary school has positive effects on attitudes and
behaviors during middle school. In this context, studies conducted with individuals who possess
high values reveal that the education acquired in the past is internalized and transformed into daily
life practices through symbolic expressions. Indeed, this situation is consistent with the fact that
values are most frequently included in the fourth grade in the SSC. Moreover the analyses reveal
that in the SSC, some values are repeated across all levels, while others are specific to certain
levels. Particularly, patriotism, sensitivity, and responsibility values are observed to be present at
a high frequency across all grade levels of the curriculum (Table 6).

The findings reveal an imbalanced distribution of values across the learning domains in the
SSC. While the "Living Together" learning domain, with the highest frequency and diversity of
values, places a central emphasis on social relations, social harmony, and effective citi-zenship
(Turhan & Kériked, 2023), areas such as "Our Living Democracy" and "Our Home, the World"
also support democratic participation and environmental awareness with high-frequency values.
On the other hand, some deficiencies have been identified regarding the comprehensiveness of
values: the absence of justice and humility, which are critically im-portant against algorithmic
discrimination and ethical issues, in the "Technology and Social Sciences” learning domain; the
removal of the value of sensitivity, which was present in the previous curriculum, from the "Our
Common Heritage" domain; and especially the neglect of fundamental values such as sensitivity,
responsibility, and healthy living in the "Economy in Our Lives" domain, despite topics like the
scarcity of natural resources and conscious consumption, are considered significant gaps that
reduce the comprehensiveness of the cur-riculum's values education. These imbalances may
prevent the respective learning domains from fully fulfilling their missions.
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