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SiVAS AHKAM-I SIKAYET DEFTERLERINE GORE 18. YUZYILDA GUMUS
KAZASI (1742-1774)

Buket CELIK*
0z

Oldukca kadim bir gegmise sahip olan Amasya sehri sosyal, ekonomik ve kiiltiirel yonleriyle 6ne ¢ikan tarihi bir kent-
tir. Osmanli'ya katildig1 yillarda eyalet merkezligi de yapmis olan Amasya, 6nemli bir sancak olma vasfini devletin
yikilisina kadar korumustur. Bu ¢alismada, Amasya’nin kazalarindan biri olan ve yine Amasya gibi koklii bir gegmise
sahip bulunan Giimiis'ten bahsedilecektir. Giintimiizde Amasya’ya bagh Glimiishacikdy adiyla bilinen kaza, Osmanl
déneminde Giimiis kazasi olarak anilmistir. Incelenen dénemde ve arsiv belgelerinde kazanin ismi bazen sadece Gii-
miis, bazen Giimiisdbdd, bazen de Giimtis ma‘a Hacikéyii seklinde gecmistir. Bu calismada, 1742-1774 yillarini kapsa-
yan ilk 12 Sivas Ahkam-1 Sikdyet Defteri’nden yararlanilmistir. Defterlerde Giimiis kazasiyla ilgili toplam 236 hiikiim
tespit edilmis ve bu veriler dogrultusunda kazanin sosyo-ekonomik yapisi ile idari durumu hakkinda bilgiler veril-
mistir. Calismada ilk olarak kazaya bagl nahiye, mahalle ve kdyler tespit edilmis ve bdlgenin idari yapisi ortaya ko-
nulmustur. Ardindan halkin miras, bor¢ ve alim-satim gibi kisisel anlagsmazliklari ile vergi ve giivenlik sorunlar gibi
kamusal sikayetleri ele alinmistir. Ayrica bolgedeki sosyal ve ekonomik hayatin 6nemli bir pargasi olan vakiflara da
yer verilmistir. Elde edilen tiim bu verilerle, 18. yiizyilda Glimiis kazasindaki giinliik yasami, devlet-halk iliskilerini
ve merkez ile tasra arasindaki hukuki siireclerin isleyisini biitiinciil bir yaklagimla sunmak amaglanmigtir.
Anahtar kelimeler: Amasya, Glimiishacikdy, Sikdyet, Ahkam Defterleri, Osmanh

THE DISTRICT OF GUMUS IN THE 18TH CENTURY ACCORDING TO
THE REGISTERS OF COMPLAINTS (1742-1774)

ABSTRACT

The city of Amasya, which boasts a very ancient history, is a historic city that stands out for its social, economic and
cultural aspects. Having served as a provincial capital during the years it was incorporated into the Ottoman State,
Amasya retained its status as an important sanjak until the collapse of the state. This study will focus on Giimiis, one
of Amasya’s districts, which, like Amasya itself, possesses a long-standing history. Now known as Giimiishacikdy, a
district under the jurisdiction of Amasya, it was referred to as the Glimiis district during the Ottoman period. During
the period under examination and in archival documents, the district's name appears at times simply as Giimiis, at
times as Glimiisabad, and at times as Gilimiis ma‘a Hacikdyi. In this study, the first 12 Sivas Ahkam-1 Sikayet Defteri,
covering the years 1742-1774, were examined. A total of 236 rulings relating to the district of Glimiis were identified
in the registers, and based on this data, information was provided regarding the district’s socio-economic structure
and administrative status. The study first outlines the administrative structure of the region by describing the sub-
districts, neighbourhoods and villages under the district’s jurisdiction. It then examines the public complaints regar-
ding issues such as taxation and security, as well as personal disputes among the population concerning inheritance,
debt and sales. Furthermore, the study also covers waqfs, which formed an important part of social and economic
life in the region. Using all this data, the aim is to present, through a holistic approach, daily life in the Glimiis district
during the 18th century, state-public relations, and the functioning of legal processes between the centre and the
provinces.

Keywords: Amasya, Glimiishacikdy, Complaint, Ahkam Registers, Ottoman

Arastirma Makalesi

Makale Gonderim Tarihi: 01.10.2025

Yayina Kabul Tarihi: 25.09.2026

* Dr. Ogr. Uyesi, Sivas Cumhuriyet Universitesi, Tarih Boliimii, SIVAS; ORCID: 0000-0002-6959-7197,
E-posta: buket.celik@cumhuriyet.edu.tr



mailto:buket.celik@cumhuriyet.edu.tr

Buket Celik

Giris

Amasya, 1398’de Osmanli hakimiyetine girmistir. 1413 yilinda Rum beylerbeyligine
(Eyalet-i Rum) dahil edilmistir. Bu beylerbeylikte baslangicta Amasya, Tokat ve Sivas bulunur-
ken, II. Murad’in saltanatinin sonlarina dogru Corum ve Canik, daha sonra Karahisar-1 Sarki ek-
lenerek sinirlar genisletilmistir. 926 (1520) yilina kadar beylerbeyilik merkezinin Amasya ile
Tokat arasinda yer degistirdigi goriiliir (Acikel, 2008, s. 225). Bu tarihten itibaren beyligin mer-
kezi Sivas olmustur. XVI. yiizyilin ikinci yarisinda eyaleti meydana getiren sancaklar Sivas,
Amasya, Corum, Bozok, Divrigi, Canik ve Arabgir’dir. Bu durum XVII ve XVIII. ytizy1illarda da de-
gismemistir (Kavakli Kundakgi, 2016, s. 79-81. Ayrica bkz. Gokbilgin, 1965; Simsirgil, 1990; Sa-
hin-Emecen, 1991).

Calismada Amasya’ya bagli kazalardan Giimis kazasi ele alinmistir. Calismanin ana kay-
nak grubu Sivas Ahkam-1 Sikayet defterleridir. Eyalet Ahkam-1 Sikayet defterleri eyalet, sancak,
kaza ve koy calismalarina katki saglamak amaciyla son dénemlerde 6ne ¢ikan kaynak grupla-
rindandir. Bu defter grubu tizerinden kazalarin sorunlar1 ve sosyo-ekonomik 6zellikleri hak-
kinda cesitli calismalar yapilmistir ve yapilmaya da devam edilmektedir (G6k, 2020; inbasi Ar,
2020; Uner 2021; Uner, 2024; Mercimek, 2024; Ustiin 2025).

Sivas Ahkam-1 Sikayet defterlerine gore 18. ylizyllda Amasya sancagina bagh kazalar
Amasya, Gedegra (Koprii, Vezirképri), Geldiklan, Kelkiras, Ladik, Merzifon, Simre-i Ladik
(Havza), Zeytun, Ziinnunabad ve Gliimiis'tii. Amasya sancagina bagl nahiyeler Akdag, Argoma,
Bergoma, Gazilerovacigy, Geldigelen (Veray), Ortapazari, Astakul, Ezinepazari (Yavas, Inepazari)
ve Kocakayasr'dir (Celik, 2020, 16).

Gilimiis kazas1 hakkinda cesitli yiizyillara ait ¢calismalar mevcuttur (Bayram, 1994; Bay-
ram, 2000; Korkmaz, 2015; Kececi Kurt- Cevger, 2019; Celik- Kegeci Kurt, 2022; Tosun, 2022;
Celik, 2023). Bu calisma Sivas Ahkam-1 Sikdyet Defterleri'ne gore Glimiis kazasinin 18. ylizyilina
ait bilgiler sunmaktadir. Ayni defter serisi lizerinden Amasya hakkinda cesitli ¢calismalar yapil-
mistir (Tasova, 2023; Cevger-Kececi Kurt, 2019). 18. ytizyila ait Amasya Seriye Sicilleri’'nden ¢a-
lismalar da mevcuttur (Karadeniz, 1996; Unal, 2022). Giimiis kazasinin 18. yiizyil ve sosyo-
ekonomik durumu hakkinda bilgi veren arastirmalarin eksikligi nedeniyle bu ¢alisma ile s6z
konusu eksikligin giderilmesi ama¢lanmistir.

Divan-1 Hiimayin defter serileri arasinda yer alan ve A.{DVNS.AHK.SS.d fon koduyla tas-
nif edilmis toplam 36 adet Sivas Ahkdm-1 Sikdyet defteri bulunmaktadir. Bu ¢alismada 1742-
1774 yillar arasindaki sikayetlerin kaydedildigi 1-12 numarali Sivas Ahkam-1 Sikayet defterleri
taranmis ve Glimis kazasindan Divan’a ulasmis sikayetler tespit edilmistir. S6z konusu tarih-
lerde Glimiis kazasindan Divan-1 Hiimay(ln'a 236 adet sikdyet ulasmistir. Bu hiikiimler Gii-
miis’lin sosyo-ekonomik yapisi hakkinda bilgiler verecek niteliktedir. Asagidaki tabloda 1-12
Numarali Sivas Ahkam-1 Sikayet defterlerinin incelenmesi sonucunda Glimiis kazasiyla ilgili tes-
pit edilen hiikiimlerin defter, sayfa ve sira numaralarina yer verilmistir.
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Sivas Ahkdm-1 Sikdyet Defterlerine Gore 18. Yiizyilda Giimiis Kazasi (1742-1774)

Defter Defterdeki Sayfa Numarasi ve Hiikiim Sirasi Toplam
No. (Adet)
1 12-1,32-4,41-6,67-3,67-4,80-5,92-5,118-3,125-2,138-6, 139- 20
3,176-5,183-2,185-1,201-1, 209-1, 222-1, 250-3, 255-3, 266-2
2 10-3, 23-3, 48-4, 71-4, 75-2, 76-2, 78-1, 78-3, 79-3, 82-3, 91-3, 42
92-4,93-3,99-2,99-3,101-2, 105-3, 106-4, 107-1, 109-4, 143-1,
167-1, 167-2, 178-2, 181-3, 183-3, 188-2, 192-1, 201-1, 327-1,
329-2, 332-2, 333-3, 383-3, 384-3, 444-4, 451-5, 452-1, 453-3,
458-1, 458-4, 460-2
3 21-2,36-5,39-3,39-4, 39-5, 48-2, 50-3, 58-2, 62-1, 130-3, 164-2, 17
193-1, 207-3,307-5, 308-1, 313-1, 340-4
4 10-2,43-1,46-2,47-1, 48-2, 52-3, 64-5,76-2,108-4, 150-1, 161- 25
2,198-3,198-4,199-3,202-2, 206-2, 216-2, 238-2, 240-3, 242-1,
243-2,281-3,290-4,392-2,393-1
5 10-4,12-1, 36-3, 88-1, 88-3, 88-4,91-1, 99-3, 105-1, 125-1, 160- 16
1,162-2,165-2,167-2,276-3,309-1
6 25-2, 32-1, 70-3, 97-3, 98-1, 103-4, 107-1, 112-2, 133-2, 147-3, 24
174-3, 191-2, 203-4, 209-3, 292-1, 306-3, 314-3, 314-4, 316-1,
322-2,361-1,361-2,361-5,363-4
7 39-2,82-2, 235-4, 283-1, 285-5, 347-1, 348-1, 352-3, 355-1 9
8 72-3,94-3,153-1,182-2 4
9 10-3,11-1, 17-2, 39-1, 70-4, 79-2, 83-1, 83-3, 88-2,91-2, 167-2, 35
168-1, 181-1, 184-1, 185-2, 190-1, 229-1, 266-1, 290-4, 291-1,
293-2, 298-2, 306-2, 306-3, 307-1, 318-1, 319-1, 324-1, 324-3,
325-1, 326-2, 328-2, 337-1, 351-1, 369-2
10 31-2,31-3,76-3,88-1,89-4,91-2,91-3,134-2,170-1, 173-3, 186- 30
3,229-4,230-3,239-1, 259-1, 266-4, 266-5, 290-3, 292-1, 298-1,
327-2, 327-4, 367-1, 367-2, 368-1, 368-2, 368-3, 369-1, 372-3,
372-4,
11 64-4, 80-3, 95-4, 224-2, 270-1, 272-2, 275-1, 321-1, 326-2, 352- 10
2
12 75-4,125-3,127-1,226-1 4
Toplam 236

Tablo 1: 1-12 Numarali Sivas Ahkam-1 Sikayet Defterlerinde Giimiis Kazasina Ait

Hiikiimler

Incelenen 12 adet Sivas Ahkam-1 Sikayet defteri icinde binlerce sikayet kayithdir. Defter-
lerdeki toplam sikayet sayis1 (Celik, 2017, s. 116-117) ve bu sikayetlerden Giimiis kazasina ait
olanlarin orani asagidaki tabloda gosterilmistir. Tabloda defterlerin tarih araliklari da verilmis-
tir. Boylece yillara gore sikayet sayilarindaki artis ve diisiis oranlari da tespit edilmistir. Tabloda
goriilecegi iizere Glimiis'ten gelen sikayetlerin oransal dagihmi yiiksek degildir. incelenen
sikayetler Istanbul’da Topkapi Sarayr’ndaki Divin-1 Hiimay(n’a yapilmis sikayetlerdir. Kadi
mahkemelerine yapilmis ve mahallinde halledilmis sikayetler oldugu da unutulmamalidir.
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Defter | Tarih Aralig: Toplam Hiikiim | Giimiis Kazasiyla | Yiizde (%)

No ilgili Hiikiimler

1 Agustos 1742-Agustos 1329 20 1,5
1744

2 Agustos 1744- Ocak 1330 42 3,1
1747

3 Ocak 1747- Ocak 1750 1531 17 1,1

4 Ocak 1750- Kasim 1752 1251 25 2

5 Aralik 1752-Temmuz 1053 16 1,5
1755

6 Temmuz 1755-Aralik 1170 24 2
1757

7 Ocak 1757- Aralik 1759 1081 9 0,8

8 Aralik 1759- Eylil 1761 936 4 0,4

9 Eyliil 1761- Aralik 1763 1152 35 3

10 Kasim 1763- Agustos 1243 30 2,4
1765

11 Agustos 1765- Haziran 1225 10 0,8
1767

12 Haziran 1767- Nisan 976 4 0,4
1775

Toplam 14.277 236 1,65

Tablo 2: 1-12 Numaral Sivas Ahkdam-1 Sikayet Defterlerindeki Hiikiimlerin Sayisal
Dagilimi ve Giimiis Kazasindan Gelen Sikayetler

Sivas Ahkam-1 Sikayet Defterlerine Gore Giimiis Kazasinin idari Yapilanmasi

Giiniimiizde Amasya’nin alti kazasindan biri olan Giimiishacikdy, Amasya’'nin bati kismi-
nin ucunda yerlesmistir. Adini topraklarindan ¢ikmakta olan giimiis madeninden almistir. Ka-
zanin eski ismi Maden-i Sim’dir (Sezen, 2006, s. 344). Yildirim Bayezid Amasya’nin fethine gi-
derken kaza ahalisi kendi istekleriyle Osmanli hakimiyetine ge¢mis ve bu nedenle de vergiden
muaf tutularak madene hizmete memur edilmislerdir (Giirbiiz, 1993, s. 91). Evliya Celebi Seya-
hatndmesinde Gliimiis sehrine “harap kale” demistir. Evliya Celebi, 6nceki ziyaretlerinde sehrin
daha mamur oldugunu, ancak yine de kalesinin korunakli oldugunu yazmistir. Sehirde maden
emininin mutlak emin (tam yetkili) oldugunu belirtmistir (Evliya Celebi, 2006, s. 334). Abdi-
zade Hiiseyin Hiisameddin'in Amasya Tarihi eserinde belirtildigine gére Hacikdyii kazasinin ge-
nel durumu gayet iyi ve bereketlidir (Abdi-zade Hiiseyin Hiisameddin, 1986, s. 287). Osmanlh
doneminde Giimiis ismiyle anilan kaza, Osmanli’nin ekonomik ve siyasi agidan 6nemli konuma
sahip kazalarindandir. Giimiis, 1882’ye kadar kaza merkeziyken bu tarihte nahiye statiisiine ge-
cirilerek Glimushacikdy’e baglanmistir. Bugiin Giimiishacikdy ilcesinin mahallelerinden biridir
(Tosun, 2022, s. 3).

Osmanl Devleti’'nde ulasim Anadolu ve Rumeli’de sag, sol ve orta kol olmak tlizere baslica
lic ana giizergah ile bunlara bagh tali yollardan saglanmistir. Anadolu’da orta kol Uskiidar,
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Sivas Ahkdm-1 Sikdyet Defterlerine Gore 18. Yiizyilda Giimiis Kazasi (1742-1774)

Gebze, iznik, Bolu, Tosya, Merzifon, Tokat, Sivas, Hasan Celebi, Malatya, Harput, Diyarbakir, Nu-
saybin, Musul ve Kerkiik’e; sol kol ise orta kolla Merzifon’a kadar ayni giizergahi takip edip, bu-
radan Ladik, Niksar, Karahisar-1 Sarki, Kelkit, Askale ve Erzurum yoluyla Hasankale tizerinden
bir kolu Kars’a, diger bir kolu da Tebriz’'e ulasird1 (Sak-Cetin, 2004, s. 182). Bu gilizergahlarda
Glimiis kazasinin ismi gecmese de iki ana yolun kesisim noktasina ¢ok yakin bir mevkide bulun-
masi nedeniyle yolcularin Giimiis'ten de gectigi arsiv kayitlarindan anlagilmaktadir. Ornegin bir
hiikiimde bahsedildigine gore, 1745’te Aydin sancaginin mekari basi olan Hac1 Musa, iran’a gi-
derken, Giimiisabad kazasina bagli Hacilar kéytlinde vefat etmistir (BOA, A{DVNS.AHK.SS.d, Sira
No. 2, s. 106-4 (2 Numarali Sivas Ahkam-1 Sikayet Defteri, bundan sonra SAD, defter numaras,
sayfa no-hiikiim siras1 seklinde gdsterilecektir). Baska hiikiimlerde de Giimiis kazasinin yol gii-
zergahi iizerinde olduguna isaret eden ifadelere rastlanmaktadir. 1746’da Anadolu valisi iken
Iran seraskerligiyle gérevlendirilen vezir, gérev yerine giderken giizergah iizerindeki Giimiis ve
Kopri kazalarina da ugramistir (BOA, SAD nr. 2, s. 327-1). 1759’da Anadolu valisinin ¢ukadari
olarak goérev yapan Ebubekir, Kiitahya'dan yola ¢iktig1 seyahati esnasinda Glimiis kazasi ile Haci
koyt civarinda 18 eskiyanin saldirisina ugramistir. Eskiyalar Ebubekir’i 61dirdiikten sonra tize-
rindeki esyalarin1 da yagmalamislardir (BOA, SAD nr. 7, s. 348-1). Sivas Ahkam-1 Sikayet defter-
lerindeki bu bilgiler, Glimiis kazasinin islek bir yol glizergahi lizerinde 6énemli bir menzil, konak-
lama ve gecis noktasi oldugunu, ayrica yolculari agirladigini géstermektedir.

Sivas Ahkam-1 Sikayet defterlerinde kazadan Giimiis, Giimiisabdd, Giimiis ma‘a Hacikéyli
olarak bahsedilmektedir. “Giimiis ma‘a Hacikdyii kazast Hact karyesi” seklinde yazilmis hiikiim-
lerden (BOA. SAD nr. 5, s. 36-3, BOA, SAD nr. 10, s. 170-1) hareketle, arastirmasini yaptigimiz 18.
yuzyilda kazaya bugiinkii ismiyle uyumlu olarak Giimiishacikdy de denildigini s6yleyebiliriz.

Bazi hiikiimlerde Giimiis kasabasindan da bahsedilmistir (BOA, SAD nr. 1, s. 41-6, BOA,
SAD nr. 1, s. 185-1, BOA, SAD nr. 2, s. 167-1, BOA, SAD nr. 4, s. 242-1, BOA, SAD nr. 6, s. 133-2,
BOA, SAD nr. 6, s. 209-3, BOA, SAD nr. 10, s. 173-3). Kasabaya bagh Sipah mahallesi (BOA, SAD
nr. 1, s. 32-4, BOA, SAD nr. 1, s. 185-1) ve Cami-i Kebir mahallesinin (BOA, SAD nr. 2, s. 458-1)
adlarina ulasilmistir.

Birkag defterde Giimiisdbdd ma‘a Efteni kazasiyla ilgili hiikiimler kayithdir (BOA, SAD nr.
2,s.325-5,BOA, SAD nr. 9, s. 331-3, 332-1, BOA, SAD nr. 10, s. 94-5). Bu hiikiimler muhtemelen
yanlislikla Sivas Ahkam-1 Sikayet defterlerine kaydedilmistir. Clinkii Glimiisabad ma‘a Efteni ka-
zasl, Kastamonu eyaletinin Bolu sancagina baghdir (Sezen, 2006, s. 208).

Incelenen defterlerde, Giimiis kazasina bagh Gazilerovacigi (BOA, SAD nr. 3,s. 207-3, BOA,
SAD nr. 4, s. 10/2), Hamamozii (BOA, SAD nr. 3, s. 340-4) ve Argoma (BOA, SAD nr. 6, s. 316-1,
BOA, SAD nr. 11, s. 270-1) nahiyelerinin adlarina rastlanmistir. Kazaya bagh diger nahiye ve koy-
lere ait herhangi bir sikayet Divan’a yansimadigl icin donem genelindeki toplam nahiye ve koy
sayisini kesin olarak tespit etmek miimkiin olmamaktadir.

Glimiis’e bagh kdyler Hacikoyl, Kozluviran, Kuzviran, Karabugra, Araphacils, [mirler,
Cepni, Kecikoy, Hacilar, Yarli, Eslemez, Kutluca, Halas, Dankaza, Bulak, Han, Ilicak, Yemis, Kor-
kud, Maliil, Ovacik, Kisla, Ulukédy, D6genci, ipekcekt')y?, Cetmi, Bedenderesi ve Gebe?kilise

—=>%" olarak tespit edilmistir (Bkz. Ek 2).
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Glimiis kazasinda Emirler, Mugurlar?, Sallar, Dogurma?, SZes areusims Mahur? FWF G
ve Afsar mezralarinin (BOA, SAD nr. 4, s. 216-2) ve Hacikdyli'nde Yenice mezrasinin (BOA, SAD
nr. 1, s. 32-4) adlarina ulasilmistir.

Gilimis, incelenen donemde Tokat voyvodaligina bagh kazalardan biridir. “Tokad voyvo-
daligt aklamindan (kaleminden) Giimiisdbdd kazdsina bagl nefs-i Giimiis ve tevdbi'i mukdta‘asi
karyeleri serbest olup dahl icap etmez” ifadelerine bazi hiikiimlerde rastlanmistir (BOA, SAD nr.
6, s.70-3, BOA, SAD nr. 9, s. 306-2). Tokat 1659’dan itibaren voyvodalik olarak idare edilmeye
baslanmistir. Baglangigta has denilen gelir bolgelerinin yonetimini sahibi adina yéneten kisiye
voyvoda denmistir. Daha sonralar1 Tokat gibi baz1 serbest timarlar ile vali ve mutasarriflara ve-
rilen bazi gelirler de voyvoda gonderilerek yonetilmistir. 1695’te malikane sistemine gecilme-
siyle en ¢ok malikane satisinin yapildig1 bolgelerden biri Tokat voyvodaligi olmustur. Glimiis
kazas1 1659’dan itibaren Tokat voyvodaligina bagli kazalardan biridir (Besirli, 162, s. 167-168).
6 Numarali Sivas Ahkam-1 Sikayet Defteri'nde yer alan 1755 tarihli bir hiikiim, o ddnemde Tokat
voyvodaligina bagh olan ve malikane sistemiyle Seyh Ahmed’in tasarrufunda bulunan Giimiis
kazasinin vergilerine yonelik miidahaleler hakkindadir (BOA, SAD nr. 6, s. 70-3). 1763 sene-
sinde malikanenin yar1 (nisf) tasarrufu yine Seyh Ahmed’in tizerindedir. Seyh Ahmed reayaya
zulmetmeye calisan bazi Kisilere firsat vermediginden ve bu nedenle de kendisine diismanlk
besleyenler oldugundan bahsetmistir. Erdzil-i nds (halkin rezilleri) dedigi bu kisiler, fazladan
salyane aldig iftiralariyla Seyh Ahmed’in siirekli yargilanmasina da sebep olmuslardir (BOA,
SADnr. 9,s.306-2). Seyh Ahmed’in 1755’ten 1763’e kadar Glimiis kazasinin malikanesini elinde
tutmasi, bu tarihlerde bélgedeki miiltezim profilinin uzun soluklu bir yerel gii¢ haline geldigini
gostermektedir. Bununla birlikte miiltezimin, malikanenin gelirlerini ve reayay1 korumak icin
zorba kisilerle ugrasmak zorunda kaldig1 da anlasilmaktadir. Ancak Glimiis kazasindaki biitiin
yoneticilerin gorevlerini yerine getirirken ayni 6zveriyi sergilemedikleri de goriilmektedir. Ha-
cikdyl voyvodasi Haci Osman hakkinda, halka baski ve eziyet uyguladigina dair Divan’a sikayet-
ler yansimistir. Kéy halki, voyvodanin, kéydeki ayan ve miitegallibeden (zorba) imam Abdiilga-
fur, Deli Osman oglu Katil Rahmetullah ve Burgas? oglu Mehmed ile is birligi yaparak kendile-
rine zulmettiklerini belirtmislerdir. Buna karsin Voyvoda Haci Osman ise koyliiler tarafindan
evinin yakildigini ve iki yiiz kurus degerindeki esyasinin gasp edildigini beyan ederek Divan’'a
sikayette bulunmustur. Divin’dan génderilen miibasirler, koyde yaptiklari arastirma ve gézlem-
lerde voyvodanin biiytik zulmiiyle karsilasmislardir. Sivas valisinin goérevlendirdigi bes yiiz ki-
silik siivari ordusu koye gonderilmistir. Kéyde halkin baski altinda oldugu, yetmis kisinin zin-
cirlenerek hapsedildigi ve pek ¢ok kisinin koyiinii terk etmek zorunda kaldig tespit edilmistir.
Konagin yakildigina dair ihbarin da asilsiz oldugu goriilmiistiir. Kdyiin naibi de sorguya alinmis-
tir. Clinkii naibin mihriiyle pek ¢cok kisi hapsedilerek Samsun kalesine gonderilmistir. Halk su¢lu
olmadigi halde neden kdydekiler hakkinda asilsiz kararlar verdigi soruldugunda, naip, kendinin
de baski altinda oldugunu, kendine zorla karar yazdirildigini ve miihriiniin de elinden alindigin
sdylemistir. Yapilan incelemeler neticesinde voyvoda ve yanindaki ii¢ kisinin istanbul’a génde-
rilmesine yonelik karar ¢ikmistir (BOA, SAD nr. 9, s. 229-1). Goérevinden azledilen Voyvoda Haci
Osman hakkinda sonraki birkac¢ y1l daha sikdyetler gelmeye devam etmistir. Eski voyvodanin
hala Hacikéyl’'nde oldugundan, Abdilgafur ve baska yandaslariyla birlikte halkin yedi bin ii¢
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yiz kuruslarini aldiklarindan, hayvanlarini1 ve egyalarin1 yagmaladiklarindan sikayetci olun-
mustur (BOA, SAD nr. 9, s. 290-4, 293-2, 324-3, 326-2). Her iki olay birlikte degerlendirildiginde,
tasradaki idarecilerin tutumlarinin sabit olmayip sahsi tercihlerine ve yerel giic odaklariyla kur-
duklari iliskilere gore sekillendigi goériilmektedir.

Glimiis kazasinin idari ve adli isleri kadilar tarafindan yiriitiilmiistiir. Divan’dan génde-
rilen hiikiimler Giimiis kadisina ve ¢ogunlukla Giimiis naibine hitaben yazilmistir. Bu nedenle
hiikiimlerde Glimiis kazasinda goérev yapan naip isimlerine rastlanmaktadir. 1742’de Glimiis ka-
zasl naibi Mustafa (BOA, SAD nr. 1, s. 67-3, 138-6), 1743’te Ahmed (BOA, SAD nr. 1, s. 266-2),
1744’te Mehmed Emin (BOA, SAD nr. 2, s. 78-3, 79-3, 105-3) 1745’te Ismail (BOA, SAD nr. 2, s.
178-2), 1747’de Seyh Mehmed (BOA, SAD nr. 2, s. 444-4), 1748’de Ali (BOA, SAD nr. 3, s. 48-2),
1749’'da Ibrahim (BOA, SAD nr. 3, s. 164-2), 1750’de Deli Yiizbas1 ibrahim (BOA, SAD nr. 3, s.
307-5), 1750’de ibrahim (BOA, SAD nr. 4, s. 48-2), 1750-51’de Seyyid Mehmed (BOA, SAD nr. 4,
s.76-2,242-1),1752’de Seyh Ahmed (BOA, SAD nr. 4, s. 281-3), 1753-55"te Omer (BOA, SAD nr.
5,s.36-3,167-2,B0OA, SAD nr. 6, s. 103-4, 107-1), 1757°de Mehmed Emin (BOA, SAD nr. 7, s. 39-
2), 1759’da Seyyid Hasan (BOA, SAD nr. 7, s. 347-1), 1761’de Mustafa (BOA, SAD nr. 9, s. 83-1),
1762’de Mustafa (BOA, SAD nr. 9, s. 167-2), 1763’te Hiiseyin (BOA, SAD nr. 9, s. 266-1), 1764’te
Mustafa (BOA, SAD nr. 10, s. 134-2), 1765'te Seyyid Mehmed Emin (BOA, SAD nr. 10, s. 170-1),
1766’da Halil (BOA, SAD nr. 11, s. 270-1) ve 1767’de Hamdullah (BOA, SAD nr. 12, s. 125-3)
olarak kayitlara ge¢mistir. Giimus kazasindaki naiplerin her sene degistigi goriilmektedir. Bu
durum Osmanh adli sisteminde kadi ve naiplerin gorev siirelerinin iki yi1li gegmemesi yontinde
benimsenmis kuralla (Ortayli, 2001, s. 71) uyumluluk géstermektedir. Kazaya atanmis naiplerin
sadece isimleri tespit edilebilmektedir. Bazi kadilar ve naipler hakkinda sikayetler mevcuttur.
Giimiis kazasinda naiplik yapmis Deli Yiizbasi Ibrahim, halkin hic memnun olmadig bir isim
olmustur. Kadiya hitaben yazilmis hiikiimde, Osmanli kanunlarina gére bélgenin yerli ahalisin-
den birinin naip olarak atanmasi yasak oldugundan Ibrahim’in naip yapilmasinin dogru olma-
dig1 belirtilmistir. Yerli birinin naip olmasinin zararlari da séyle belirtilmistir: “.. iki hasim (diis-
man) da‘va ile mahkemeye vardiklarinda nd-hak (haksiz) olan tarafindan ahz-1 riisvet etmekle
(riisvet almakla) ol tarafi himaye ve icrd-y1 ahkdm-1 ser‘iyye olunmayub (adalet icra olunamayip)
.. (BOA, SAD nr. 3, s. 307-5, 308-1). Kad1 ve naiplerle ilgili baska sikdyetlere de rastlanmstir.
1761’de Hacikdyili'nde yasanan bir miras paylasiminda, mirasg¢ilarin talebi olmadigi halde tere-
keyi zorla yazarak resm-i kismet adiyla vergi almaya c¢alisan kadi ve naip sikayet edilmislerdir
(BOA, SAD nr. 9, s. 70-4, 83-3).

Incelenen defterlerde kazadaki madenle ya da madende calisanlarla ilgili belgelere rast-
lanmamistir. Sadece bir alacak verecek davasinda madenciler kelimesi gecmektedir. Bu hii-
kiimde madenciler alacakli ya da borglu degildir (BOA, SAD nr. 2, s. 333-3). Incelenen dénemde
hala aktif olan (Tizlak, 1996; Kececi Kurt-Cevger, 2019) madenle ilgili hicbir durum defterlere
yansimamistir.

Hacikéyi

Sivas Ahkam-1 Sikayet Defterleri’'nde Giimiis kadisina hitaben yazilmis hiikiimlerin ¢ogu,
kazaya bagh Hacikéyii'nden gelen sikayetlerle ilgilidir (Bkz. EK 2). Koy, “Gtimiis kazasina tdbi’
(bagl) Hacikéyii” olarak tamtilmistir. Ayrica, Hact karyesi (BOA, SAD nr. 7, s. 347-1), Hact nam
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karye (BOA, SAD nr. 3, s. 21-2) ve Hacikéyii nam karye (BOA, SAD nr. 3, s. 39-3) gibi cesitli sekil-
lerde de ge¢cmektedir. iki hiikiimde Hacikéyii icin “Giimiis kazdsi miizdfatindan Argoma nahiye-
sine tdbi* Hacikéyti” ifadesi kullanilmistir (BOA, SAD nr. 6, s. 316-1, BOA, SAD nr. 11, s. 270-1).
Diger belgelerde koytin bagh oldugu nahiyeden bahsedilmemis, dogrudan Glimiis kazasina bagh
gosterilmistir.

Hacikoyt, idari ve hukuki bakimdan bir vakif koyt statiistindedir. Hacikdyii'nden bahse-
dilirken “Miiteveffa Kopriilti Mehmed Paga evkdfindan Giimiis kazdsina tabi‘ Hacikéyii karyesi”
denilmistir (BOA, SAD nr. 7, s. 347-1, BOA, SAD nr. 11, s. 326-2, BOA, SAD nr. 12, s. 75-3). Kdyde
yasanan vergi sorunlari hakkinda cok sayida sikdyet Divan’a yansimistir. Bu sikayetler koyiin
sosyo-ekonomik durumu ve niifusu hakkinda da énemli bilgiler icermektedir. Sivas ve Amasya
mutasarriflarinin koyiin vergilerine usulsiiz miidahalede bulunduklarina dair sikayet iizerine,
Divan-1 Hiimay(n'daki evkaf defterleri tetkik edilmis ve kéye dair bu 6nemli bilgiler Sivas
Ahkam-1 Sikayet Defteri'ne kaydedilmistir. Buna gére Kopriili Mehmed Pasa, Hacikéyti’'nde bi-
rer han ve cami yaptirmistir. 1757 senesinde kdyde 32 nefer Miisliiman ve 29 nefer zimmi niifus
oldugu belirtilmistir. Koyiin malikane gelirleri Mahmud Pasa veled-i Mehmed Pasa vakfina aittir.
Divanisi ise 9.565 akgedir. Yarim (nisf) divanisi mirliva hassina ve diger yaris1 Mehmed Pasa
oglu Pasa Bey Vakfi'na aittir (BOA, SAD nr. 6, s. 316-1).

Koytin dikkat ceken 6zelliklerinden biri kdyde hem Miisliiman hem de gayrimiislim rea-
yanin birlikte yasamis olmasidir. Bir arada yasamanin getirdigi borg-alacak iliskileri, miilk alim-
satimi, vergi yiiklimliliikleri, hirsizlik, arazi ve su paylasimi gibi ¢esitli anlasmazliklar Divan’a
yansimistir (BOA, SAD nr. 1,s.118-3,138-6, 209-1; BOA, SAD nr. 2, 5. 75-2, 76-2,92-4,93-3,101-
2; BOA,SAD nr. 3, 5. 21-2, 50-3, 62-1; BOA, SAD nr. 5, s 99-3, 165-2; BOA, SAD nr. 6, s. 292-1, 361-
2,361-5; BOA, SAD nr. 7, s. 82-2; BOA, SAD nr. 10, s. 259-1, 290-3, 327-4).

Glimiishacikdyii'nde ikamet eden bir diger grup da énceden gégebe olan ancak 1600’ler-
den itibaren atalarinin kdyde yerlesmesiyle artik kdytin yerlesik reayasi haline gelmis hognigin
(verlesmis gécebe) taifesidir. Baska kazada gorev yapan bir zabitin bunlardan vergi talep etmesi
lizerine Divan’a giden Dervis, Hiiseyin, Topal Yusuf oglu Hiiseyin, Dervis Molla Ahmed ve Dilaver
oglu Ali isimli kisiler, yiiz seneden uzun bir zaman 6nce atalarinin gelerek kdye yerlestiklerini
ve o zamandan beri Hacikdyii'nlin hosnisin reayasi olup koyde ziraatla ugrastiklarini ifade et-
mislerdir (BOA, SAD nr. 11, s. 326-2). Hem vakif kdyii olmasi hem yol giizergdhinda olmasi hem
de karma bir etnik yapiya sahip olmasi nedeniyle hiikiimlerde Hacikdyii'niin adi cokca gecmistir.

Sikayetlerden Hareketle Giimiis Kazasinin Sosyo-Ekonomik Durumu ve Sorunlari

Ahkam-1 Sikayet Defterleri, eyaletlere gore ayrilarak 1742 yilindan itibaren kaydedil-
meye baslanmis sikayet defterleri serisidir. Bu defterlerde reaya ve askeri kesimin cesitli sorun-
lariyla ilgili hiikiimler bulunmaktadir. Sikayetler ifade edilirken giindelik hayattan olaylarla bir-
likte cesitli kurumlarin isleyisiyle alakali bilgiler de dile getirilmistir. Her bir hiikiim, kendi
icinde oldukg¢a zengin bilgiler barindirmaktadir. Bu nedenle de sikayet defterlerindeki davalar
sayesinde sehir, nahiye ve koylerin sosyal, ekonomik ve idari yonleriyle alakali bilgilere ulasmak
miimkiin olmaktadir (Okur Glimriik¢tioglu, 2012).
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Glimiis kazasindan Divan’a yansiyan sikayetlerde dne ¢ikan baslica husus asayis sorunla-
ridir. Cinayet, hirsizlik, gasp, eskiya baskinlari ve tecaviiz gibi basliklari icinde barindiran asayis
suc¢larinin oraninin yiiksek olmasi, 18. yiizyillda Giimis kazasinda can ve mal giivenligi konu-
sunda sorunlar yasandigini gostermektedir. Kazadan gelen sikayetler arasinda ikinci en yiiksek
pay1 vakiflara iliskin bagvurular olusturmaktadir. Glimiis kazasindaki vakiflar icinde en fazla
ismi gecen vakif, Hacikdyi'niin gelirlerinin tahsis edilmis oldugu Kopriilii Mehmed Pasa
Vakfi’dir. Bu sorunlar haricinde miras, vergi ve borg¢- alacak gibi ¢esitli sorunlar icin de Divan’a
gidilmistir. Asagida basliklar halinde Giimiis kazasinin sorunlarina ve sorunlarindan hareketle
kazanin sosyal ve ekonomik yasantisina deginilecektir. Kazadan gelen sikayetlerle alakali ayrin-
tili tablo ekler kisminda yer almaktadir (Bkz. EK 1).

Asayis Sorunlari

Gilimiis kazasindan Divan’a ulasmis sikdyetler arasinda asayis sorunlari ilk sirada yer al-
maktadir. Ev basip esyalar1 yagmalayan kisilerle ilgili sikayetler yapilmistir. 1746 senesinde Ka-
sim oglu Hasan ve Bekir, Karafindik oglu Ali, Tagpinarli oglu Ahmed ve Mustafa isimli kisiler
yagma ve gasp suglarini isledikleri i¢in sikayet edilmislerdir (BOA, SAD nr. 2, s. 201-1).

Glmis kazasi reayalarinin kalabalik eskiya gruplariyla ugrasmak zorunda kaldiklar dé-
nemler oldugu anlasilmaktadir. Eskiya Kér ismail (BOA, SAD nr. 4, s. 290-4) ve eskiya Sarracoglu
Hasan (SAD, nr. 5, s. 160-1) gibi kisilerin zorbaliklari, ayrica 800’den fazla eskiyanin kazaya bas-
kin yapmasi (BOA, SAD nr. 7, s. 347-1) ve yol kesen eskiyasinin (kutta‘-i tarik) yagmalama ve
adam o6ldiirme gibi hareketleri (BOA, SAD nr. 7, s. 348-1) sikayet defterlerine yansimistir. Kadin-
lar1 kacirma ve tecaviiz vakalari da sikayet edilmistir (BOA, SAD nr. 5, s. 36-3; BOA, SAD nr. 6, s.
98-1; BOA, SAD nr. 7, s. 352-3).

Gilimiis'te ayan olan Deveci Osman, fazla vergi talep etme, para ve esyalari gasp etme ve
kadinlar1 kacirma gibi olaylara karismistir. Deveci Osman ile hareket eden Boéltikbasioglu Mus-
tafa ve Kér Omer gibi kisilerin de isimleri sikayetlerde gecmektedir (BOA, SAD nr. 3, s. 313-1,
340-4; BOA, SAD nr. 4, s. 242-1, BOA, SAD nr. 6, s. 147-3, BOA, SAD nr. 7, s. 352-3, 355-1, BOA,
SAD nr. 8, s. 94-3).

Hacikéyli'nden de cinayet, gasp ve yaralama gibi konular hakkinda sikayetler gelmistir
(BOA, SAD nr. 3, s. 130-3, BOA, SAD nr. 4, s. 243-2, BOA, SAD nr. 6, s. 174-3, 191-3, BOA, SAD nr.
7,s.283-1, 285-5). Hacikdyii'nde Berber Mustafa ve oglu Abdullah, Katil Mehmed Efendi ve oglu
Halil (BOA, SAD nr. 2, s. 109-4, 178-2, 183-3, 192-1) gibi isimler miitegallibe olarak nam salmis
zalim kisilerdir ve haklarinda cok sayida sikayet yapilmistir. Bir hiikiimde 1765 senesinde koyde
eskiya olarak bilinen kisilerin isimleri yazilmistir: “.. dteden berii sekavetle meshur Ahmed ve
oglu Hasan ve Kasim oglu Omer ve oglu Ismail ve Musa ve Kara Mehmed ve Haydar oglu Hasan ve
Suhte oglu Ibrahim ve Ummiihan oglu Osman ve Mahmud oglu Halil ve Burma oglu Ahmed ve
Talas Mustafa ve Balta Mehmed nam sakiler yirmi mikdari tiifenk-enddz (silah kullanan) sakiler
ile yek-dil ...” (BOA, SAD nr. 9, s. 318-1, 319-1, 324-1, BOA, SAD nr. 10, s. 76-3). Bu kisilerin silahl1
olmas1 bunlarin basit saldirganlar olmadigin1 gostermektedir. Ahmed ve oglu Hasan ve Kasim
oglu Omer ve oglu Ismail 6rneklerinde oldugu gibi baba-ogulun birlikte eskiyalik hareketlerine
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kalkismalar ve eskiyalardan birinin Ummiihan oglu Osman seklinde annesinin adiyla tanitil-
masi da dikkat cekmektedir.

Gilimis kazasindaki eskiyalara, bolgeye gorevli olarak atanmis bazi kisiler de katilmistir.
1759 senesinde Hacikdyii'niin miiltezimi olan Haci Hiiseyin, halka yaptig1 baskilara ek olarak,
koydeki zorba kisilerden Haci Salih oglu Kapusuz Ali Béliikbas1 ve imam Abdiilgafur’u 800 kisi-
lik eskiya grubunun basina atayip halkin evlerini yagmalatmistir (BOA, SAD nr. 7, s. 347-1).
Imam Abdiilgafur’un, Hacikéyii’'ndeki reayalar siirekli rahatsiz ettigi ve cesitli iftiralarla halktan
stirekli sikayetci oldugu yéniinde ihbarlar yapilmistir (BOA, SAD nr. 2, s. 451-5). imam Abdiilga-
fur’'un sonraki senelerde grubunu biiytittiigii ve zalim yoneticilerle is birligi yaptig1 anlasilmak-
tadir.

Hacikéyii'nde birlikte yasayan Miisliimanlar ve gayrimiislimler arasinda zaman zaman
sorunlar ¢ikmistir. Vergi konularinda da anlasmazliklar yasayan iki kesim; birbirlerini hirsizlik,
adam o6ldiirme ve iftira gibi suclamalarla yetkililere sikdyet etmislerdir (BOA, SAD nr. 1, s. 118-
3,BOA, SAD nr. 2,5.92-4,93-3, BOA, SAD nr. 10, s. 290-3). Belirtmek gerekir ki bu sikayetler iki
kesim arasindaki etnik-dini ayrimdan degil bir arada yasiyor olmanin getirdigi etkilesimlerden
kaynaklanmistir. Miislim-miislim, gayrimiislim-gayrimiislim gruplar arasinda da benzer dava
ornekleri mevcuttur.

Vergi Sorunlari

Osmanl vergi sistemi ser‘i ve 6rfl olmak tizere iki ana dayanak {izerine temellendirilmis-
tir. Reaya, kanunlarla belirlenmis vergileri 6demekle ytikiimliidiir (inalc1k, 2009, s. 31-65). in-
celenen hiikiimlerde deginildigine gore, Glimiis kazasi halk: 6siir, avariz, imdad-1 hazeriye ve
seferiye, cerime ve arusane gibi reayanin 6édemekle ytikiimlii oldugu vergilerini, vergi topla-
makla gérevli memurlara diizenli bir sekilde vermislerdir. Vergilerin tahsili esnasinda gerek hal-
kin kendi arasinda gerekse gorevlilerle halk arasinda yasanmis vergilerin dagitilmasi, toplan-
masi ve iriinlerin hasilat1 gibi konulardaki sorunlar Divan-1 Hiimayin’a ulastirilmistir. 22 adet
sikdyet Giimiis kazasinda yasanmis vergi sorunlariyla alakalidir (Bkz. Ek 1).

Glimis kazasindaki koyliler, tirettikleri hububat iirtinlerini 6éncelikle kdylerindeki am-
barlarda toplamis, daha sonra her hafta yakinlarindaki kazalarda kurulan pazarlara satmak icin
gotirmislerdir (BOA, SAD nr. 10, s. 229-4). Glimiis’te iiretilen Uriinlerden beste bir oraninda
Osiir alimmistir (BOA, SAD nr. 6, s. 314-4). Bir vakif kdyti olan Hacikdyii'nde halk vergilerini vakif
yoneticisi tayin edilen ve kaymakam-1 miitevelli denilen kdy zabitine 6demistir. Bu zabit vakif
tarafindan gonderilmistir.

Sikayetlerde 18. ylizyilda Gliimiis kazasinda ve kazaya bagh koylerde timar, zeamet, has,
vakif ve miilk olarak tahsis edilmis, Osmanh toprak rejiminin neredeyse tiim tiirlerine ait arazi
cesitlerine rastlanmistir. 18. yiizy1lda Glimiis kazasinda bazi topraklar mukataa usuliiyle isletil-
mistir. Corum ve Glimiisabad kazalarinin kadilarina génderilen bir hiiklimde Melik Eredna nam-
1diger Kosk mukataasina baglh Arabhacili, D6genci ve Eskicikdy isimli kdylerde yasayan reaya-
nin, kdylerini terk ederek baska yerlere gittiginden bahsedilmistir. Bu durum tirtin hasilatlarin-
dan alinacak vergilerin yani sira clirm 0 cinayet, resm-i arlisane, kul ve cariye miijdeganesi gibi
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vergilerin de tahsil edilememesine sebep olacagindan ve mukataa gelirlerini de zarara ugrata-
cagindan dolay1 koyliilerin tekrar kendi topraklarina dénmesi istenmistir (BOA, SAD nr. 10, s.
266-4, 266-5). Melik Eredna (K6sk) mukataasina bagh kdylerde yasayan reayanin topraklarini
birakip gitmesi, donemin cift-bozan veya terk-i diyar olarak adlandirilan olgusuna 6rnek teskil
etmektedir. Bu durum, 18. ylizyil Osmanl tasrasinda ekonomik sikintilar, vergi ytkii, giivenlik
sorunlari veya kuraklik gibi sebeplerle kdyliiniin topragini terk etme egiliminde oldugunu gos-
termektedir (Demir, 2017).

Gilimiisabad kasabasinda koru (kii¢iik orman) oldugu hakkinda bir hiikiim tespit edilmis-
tir. Selim isimli mutasarrifin zeametine dahil olan korunun ¢evresinde; “Karadere ve Kestanelik
ve Malaksuyu ve Gékgeler ve Kasbasi ve Azicik ve Hizirbey derelerinden ve Sizma? gecidi ve Sari-
deresi ve Caggolctigii ve Akéziideresi ve Korpece? deresi ve Soke? ve Kegilideresi ve Yilanl” adli
yerler bulundugundan bahsedilmistir. Kasaba ahalisi bu bélgenin yillardan beri koruduklar: ve
vergilerini verdikleri bir yer oldugunu belirtmistir. Yakinlarindaki bir bagka kdytin, koru tize-
rinde hak iddia etmesi sebebiyle Divan’a gitmislerdir (BOA, SAD nr. 10, s. 173-3).

Kanunla belirlenen oranlardan fazla miktarda vergi talep eden gorevliler Divan'a sikayet
edilmistir. Glimiis kazasina bagl zeamet kdylerinden Han kdyiinde Dogan Arslan isimli bolgede
bulunan meyve aga¢larindan ve baglardan alinacak dsiirden fazlasini talep eden zaim, koyliiler
tarafindan sikayet edilmistir (BOA, SAD nr. 6, s. 25-2). Bir bagka hiikiimde, Amasya livas1 muta-
sarrifi Mamalu-zade Osman’in, 1745 tarihinde 600 siivari ile Glimiis kazasina gelip 10 gece ko-
nakladigindan, bin kurustan fazla masraf ettiginden (yiyecekleri tiiketip halki zarara ugrattigin-
dan), ayrica halkin 250 kuruslarini ve dort adet beygirlerini aldigindan sikayet¢i olunmustur.
Kaza halki mutasarrifin sebep oldugu zararlardan dolayi seferiye vergisi verecek durumlarinin
kalmadigim1 belirterek, mutasarrifin aldiklarinin seferiye yerine sayilmasini istemislerdir.
Sikayette bahsedildigine gore o tarihlerde Giimiis kazasina bagh kdylerde toplam 200 ev vardir.
Sikayetlerini sunarken “.. kazdlarinda vaki’ karyelerin mecmu‘1 (toplami) ancak iki yiiz mikdari
ev olub” ifadeleri ile kazanin genelindeki koylerdeki ev sayis1 hakkinda bilgi verilmistir (BOA,
SAD nr. 2, s. 105-3). Bu bilgi, 1745 y1li icin kazanin kirsal niifus 6l¢egini dogrudan sunmasi agi-
sindan ¢cok kiymetli bir demografik kayittir. Ayrica, Amasya mutasarrifi Mamalu-zade Osman’in
600 kisilik bir maiyetle kazaya gelip 10 giin kalmasi ve 1.000 kurusluk masraf agmasi, devrin
sancak idarecilerinin Giimiis reayasi tizerindeki agir ylkiinii géstermektedir. Bu durum, Os-
manli’da “tekalif-i sakka” olarak adlandirilan kanundisi vergilerin ve suiistimallerin bir 6rnegini
teskil etmektedir.

Vergi sorunlariyla alakali bazi hiikiimlerde, yerlesim yerinde yasayanlarin sayilarina ve
odeyecekleri vergi miktarlarina dair bilgiler verilmistir. Bedenderesi kdyiinde gedik timarla il-
gili yasanmis vergi sorununda, kdyde 57 nefer yasadigindan ve bir zemin (toprak) ile bir ciftlik
oldugundan bahsedilmistir. Kdyiin yillik hasili 3000 akgedir. Kéytlin malikane gelirleri Yorgii¢
Pasa Imareti Vakfi'na, divani tarafi ise baska bir kdyle birlestirilerek 5000 akceye tamamlanip
Gedegra kalesi dizdarinin gedik timarina yazilmistir (BOA, SAD nr. 3, s. 207-3; BOA, SAD nr. 4, s.
10-2).
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Kazaya bagh koyler arasinda da vergi sorunlar1 yasanmistir. Hacikdyt ahalisi, Cepni ko-
ylniin de vakif koyli olmasinm1 bahane gostererek, cerdim (cerime, suc) vergisini birlikte 6de-
meyi teklif etmislerdir. Durumdan memnun olmayan ve kanuna aykiri olarak géren Cepni koyi
halki, Hacikoyt halkindan sikayetci olmustur (BOA, SAD nr. 2, s. 99-3, 167-2).

Misliimanlar ile gayrimiislimlerin bir arada yasadig1 Hacikdyii'nde iki kesim arasinda
vergi sorunlarinin yasandigl durumlara da rastlanmistir. 1745 senesinde kdydeki gayrimiislim-
ler, Misliimanlarin 6demeleri gereken vergileri gayrimiislimlerin iizerine nakletmeye calistik-
larini sdyleyerek Miisliimanlardan sikayetci olmuslardir (BOA, SAD nr. 2, s. 75-2, 76-2).

Vakiflar

Incelenen kaynak grubunda, 18. yiizyilda Giimiis kazasindaki vakiflara dair bazi bilgilere
ulasilmistir. Hikiimler sikayet 6zelligi tasisa da vakfin yoneticileri, gelirleri ve sorunlar1 hak-
kinda ayrintili bilgiler de icermektedir. Glimiis kazasindaki vakiflar asagidaki gibi tespit edil-
mistir.

Vakfin ismi

Vakfin Bulundugu Yer

Seyh Muslihiddin Vakfi Glmiis kasabasi, Glimiisabad, Glimiis
Beyler Celebi Vakfi Glmiisabad
Halil Pasa Medresesi Vakfi Glimus

Korptlii Mehmed Pasa Vakfi

Hacikoyt, Glimiisabad

Yorglic Pasa Cami Vakfi Gimts
Tayyar Baba Zaviyesi )

Riistem Pasa Camisi Glmiisabad
Ahi Barak Zaviyesi Gumus

Ahi Basri Zaviyesi Glimusabad

Tablo 3: 18. Yiizyi1lda Giimiis Kazasindaki Baz1 Vakiflar

Seyh Muslihiddin Vakfi hakkinda ti¢ hiikiim tespit edilmistir. Hiikkiimlerden ulasilan bilgi-
lere gore, Muaz Efendi ibn-i Seyh Muslihiddin’in kabri Glimiis kasabasindadir. Vakfin 1742 se-
nesinde mutasarrifi vakfin evlatlarindan ismail’dir. ismail’den énce vakfin yénetimi Seyh Meh-
med'in lizerindedir. Seyh Mehmed’in 6liimiinden dolay1 ismail’e ge¢cmistir (BOA, SAD nr. 1, s. 41-
6, 176-5, 185-1). Incelenen sonraki defterlerde bu vakifla ilgili baska bir hiikme rastlanmamis-
tir.
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Beyler Celebi Vakfr'na ait iki hiikiim tespit edilmistir. Beyler Celebi’'nin yaptirdigi cami,
Glimis kazasinda Dankaza koyii civarindaki Hamamdézii isimli mahalde bulunmaktadir. Erkud
Cami olarak isimlendirilen bu camide hatip, molla, miiezzin ve ferras olarak gérev yapan kisiler
yevmiyelerini, 1742’lerde Ahi Sinan Vakfi mahsuliinden, 1750’lerde Beyler Celebi Vakfi'ndan
almislardir. Camide ibadet eden dort bes adet ahali oldugundan bahsedilmistir. 1752 senesinde
kapusuz levendat denilen basibozuk askerler koyii basmis ve caminin harap olmasina sebep
olmuslardir (BOA, SAD nr. 1, s. 80-5; BOA, SAD nr. 4, s. 281-3). Beyler Celebi vakfiyla ve Erkud
camisiyle ilgili baska hiikme rastlanmamistir. Hiikiimlerde Beyler Celebi Vakfi Camisi'nin namaz
kilinamayacak kadar yikilmaya yiiz tuttugundan bahsedilmektedir. Muhtemelen sonraki sene-
lerde vakif islerligini kaybetmistir.

Gilimiis kazasindaki bir diger vakif Halil Pasa Medresesi Vakfi’dir (Tanman; 1996). 1742
senesinde vakfin miitevellisi Ahmed’dir. Vakfa ait kdylerden elde edilen 6siir bes sehme (his-
seye) ayrilmistit. U¢ sehmi medreseye, bir sehmi imam ile mu‘ide ve bir sehmi vakfin miitevel-
lisine gelir olarak tahsis edilmistir. Vakifla alakasi olmayan bazi kisiler, vakifta ¢esitli gérevleri
oldugunu iddia ederek vakif gelirlerine miidahale etmislerdir (BOA, SAD nr. 1, s. 92-5, BOA, SAD
nr. 2, s. 188-2). Medresenin 1763 senesinde miiderrisi Riistem Mehmed ve miitevellisi Seyyid
Haci ibrahim’dir. Vakfin ferrasinin giinliik yevmiyesi bes akce ve bevvabininki iki akcedir (BOA,
SAD nr. 9, s. 369-2).

Giimis'teki bir diger vakif Yérgiic Pasa Camisi Vakfi’'dir (Dikmen-Toruk, 2019; Basar,
2013). Darussade agasi nezaretinde oldugu belirtilen Yorgiic Pasa Camisi Vakfi'na Glimiis kaza-
sina bagl Eslemez kdytintin vergileri gelir olarak kaydedilmistir (BOA, SAD nr. 4, s. 161-2).
1742’de Gliimiis kasabasindaki Yorgii¢ Pasa Camisi Vakfi'nin miitevellisi Hact Mustafa’nin haberi
olmadan, caminin hatibi Molla Mustafa ile imamlar1t Mehmed ve Kasim caminin kubbesi tizerin-
deki kursunu satmislardir (BOA, SAD nr. 1, s. 139-3). Glimiis kazasindan bu vakifla ilgili Divan’a
baska sikayet gitmemistir.

Glmis kazasina baglh ismi belirtilmemis bir timar karyesinde bulunan Tayyar Baba Za-
viyesi hakkinda bir adet hiikiim mevcuttur. Zaviyenin zaviyedari ve miitevellisi Mehmed, kéytin
sipahisiyle arasinda yasanan vergi sorunu nedeniyle Divan’a basvurmustur (BOA, SAD nr. 2, s.
48-4).

Kazadaki Riistem Pasa Camisi Vakfi'nin hatibi Mehmed, kaza zabitinin vergi talep etme-
sinden sikayetci olmustur (BOA, SAD nr. 2, s. 444-4). 1750 senesinde Giimiis mukataas1 malin-
dan almak iizere giinliik dort akce iicretle vakfin vaizi olarak gérev yapan Seyh Ahmed, mukataa
emininin vaizlik goérevini yapmasina engel oldugundan yakinmistir (BOA, SAD nr. 4, s. 64-5).
1756’da vakfin ferrasi Osman, Glimiis kasabas1 ahalisinin vergi 6demesi i¢in kendine baski yap-
tiklarindan sikayet¢i olmustur (BOA, SAD nr. 6, s. 209-3).

Glmis kazasinda Bektasi zaviyesi olan Ahi Barak Zaviyesi Vakfi'nin (Degerli-Kiiciikdag,
2018, s. 109) 1746 senesindeki miitevellisi Ali, vakfin tevliyet hakkinin, vakfin kurucusunun
neslinden en uygun ve olgun (eslah ve ersed) olanlara sart kosuldugunu belirtmistir. (BOA, SAD
nr. 2,s.460-2). Sonraki belgelerde Ahi Barak ve Ahi Basri zaviyesi birlikte gecmektedir. Zaviyenin
zaviyedar1 ve vakfin miitevellisi Ebubekir ve Osman isimli kisilerdir. Gelirleri bu vakfa ait olan
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yaylaklari ve tarlalar1 kullananlarin, 1750 senesine ait vergilerini 6dememeleri sikayet edilmis-
tir (SAD 4, s. 46-2,47-1).

Gilimis kazasinda ismi en sik gecen vakif, Képriilii Mehmed Pagsa Vakfi’dir. Hacikdyii'niin
gelirleri bu vakfa tahsis edilmistir (Sagir, 2012; Gokdemir, 2018) ve vergi tahsilinde yasanan
sorunlar hakkinda sikayetler mevcuttur (BOA, SAD nr. 1, s. 201-1, 255-3; BOA, SAD nr. 2, s. 78-
1,79-3,107-1; BOA, SAD nr. 3, s. 48-2, 58-2, 164-2, 193-1; BOA, SAD nr. 4, s. 108-4, 216-2; BOA,
SAD nr. 5,s.167-2; BOA, SAD nr. 6, s. 316-1; BOA, SAD nr. 9, 5. 79-2, 83-1, 91-2, 325-1; BOA, SAD
nr. 10, s. 88-1, 186-3, 239-1, 298-1, 372-3; BOA, SAD nr. 11, s. 95-4, 270-1, 352-2; BOA, SAD nr.
12, s. 75-4). Hacikoyii'nde vakfa ait bir adet cami vardir. 1743 senesinde camide giinliigii sekiz
akceyle imam, sekiz akce ile muallim-i mektep, bes akge ile yasinhan, li¢ akce ile devirhan (va-
kifta devamli olarak Kuran okumak ve hatim indirmekle gorevli kisi) ve sekiz akge ile miiezzin-
i sala gorevleri icra edilmektedir (BOA, SAD nr. 1, s. 125-2). Hacikdyii'ndeki baglarin vergileri
(BOA, SAD nr. 3, s. 58-2, BOA, SAD nr. 11, s. 95-4) ve bac-1 pazar (pazar vergisi) da vakfa gelir
olarak yazilmistir (BOA, SAD nr. 4, s. 108-4). 1750’lerde Vezir Hac1 Ahmed Pasa vakfin miitevel-
lisidir. Vezir Hac1 Ahmed Pasa miitevelli kaymakami olarak kdye adamlarini tayin etmistir. 1757
tarihli bir hiikiimde vakfin miitevellisi, koyiin vergilerinin serbestiyet tizere Képriilii Mehmed
Pasa Vakfi tarafindan toplandigini ve reayanin cesitli islerinin de vakif zabiti tarafindan halle-
dildigini belirtmistir. Buna ragmen, Sivas ve Amasya mutasarriflarinin vakif reayasina miidaha-
lede bulunduklarindan sikayetci olmustur. Miitevellinin iddiasina gore, Sivas ve Amasya muta-
sarriflar1 reayadan zahire bahasi ismiyle vergi talep etmisler ve bazi reayay1 hapse atmislardir
(BOA, SAD nr. 6, s. 316-1). Ayrica ayanlar ve miitegallibe de kdy halkindan haksiz yere para ta-
lebinde bulunmuslardir (BOA, SAD nr. 4, s. 216-2). Yoneticilerin haksiz miidahalesinin yani sira
koyde baska vergi sorunlar1 da yasanmistir. Hacikoyii'nde sipahi, yeniceri, cebeci ve topgu sini-
findan kisilerin ikamet ettigine dair Divan’a ¢ok sayida sikayet ulasmistir. Bu kisiler askerf sini-
findan olduklarini iddia ederek vergi vermeden kéyde yasamak istemislerdir. Vergi 6demedik-
leri icin vakif gelirlerine zararlar1 oldugundan vakif miitevellileri bunlarin kéyde olmalarindan
rahatsi1z olmuslardir. Vakif gérevlileri “evkdf karyelerinde askeri ta’ifesi olmaz” diyerek kdyde as-
kerilerin ikamet etmesini istememislerdir (BOA, SAD nr. 3, s. 164-2). Sikayet edilen Kkisiler ise
kendilerinin seksen seneden fazla bir zamandir kéyde yasadiklarini iddia etmislerdir. Sefer za-
mani savasa katildiklarini, sefer olmayan dénemlerde de yaptiklari ziraattan 6demeleri gereken
vergileri vakif zabitine 6dediklerini bildirmislerdir (BOA, SAD nr. 3, 48-2). Kdyde yasanan bu
sorun inceledigimiz donem boyunca devam etmistir. Vakfin miitevellileri kdyde vergi 6demeyen
kisileri istememis, kdydeki askeri sinif da kdyde ikamet etmek icin miicadele vermistir (BOA,
SAD nr. 9, s. 79-2, 83-1, BOA, SAD nr. 10, s. 372-3). Vakif yoneticilerinin kiskirtmasiyla kdydeki
yenigerilere saldirildigina dair sikayetler de yapilmistir. 1762 senesinde sikayete giden yenice-
riler, kdyden gitmeleri icin degnek ile doviildiiklerinden ve evlerinin yikildigindan bahsetmis-
lerdir (BOA, SAD nr. 9, s. 91-2). 1764 senesinde, kdydekileri vergi vermeden yasamaya tesvik
eden dizdar ve Merzifon serdar1 hakkindaki sikayetler yogunlasmistir (BOA, SAD nr. 10, s. 88-1,
186-3; BOA, SAD nr. 11, s. 352-2; BOA, SAD nr. 12, s. 352-2). Merzifon serdari, haklarindaki
sikdyetleri inkér etse de (BOA, SAD nr. 10, s. 298-1) cesitli arsiv kaynaklarinda bu tarihlerde
vergiden muaf olmak isteyen pek ¢ok kisinin kdye akin akin yerlesimler yaptigiyla ilgili bilgiler
mevcuttur (BOA, AE. SMHD.I.. 42/2529 (H. 17.04.1158-M. 19 Mayis 1745).
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Kisiler Arasi iliskiler ve Sahsi Uyusmazhiklar

Glimiis kazasindan Divan’a yapilmis sikayetler arasinda miras, nikah, borg ve alim-satim
gibi sahsi davalarin sayis1 6nemli bir oran teskil etmistir Miras 22, bor¢ 19, nikdh 3 ve alim-
satim 2 adet olmak tizere toplamda 46 sikayet (% 19) kisisel sorunlardan olugsmaktadir (Bkz.
Ek 1).

Glmiis’ten Divan’a en sik yansimis Kisisel uyusmazlik tliriinii miras paylasimina iliskin
vakalar olusturmustur. Sikayet hiikiimlerinde tereke kayitlarinda oldugu gibi ayrintili bir milk
dokiimii yapilmamistir. Genellikle mirasa konu olan ev, bahge ve diikkan gibi degerli miilklerden
bahsedilmistir. Mesela, Hacikdyli'nde vefat eden bir kisinin kdydeki dort adet diikkani, cocuklari
arasinda paylasilamadigi i¢cin dava konusu olmustur (BOA, SAD nr. 5, s. 88-4, 91-1). Sikayetler-
den edinilen bilgilere gore Giimiis kazasinda kadinlar miras yoluyla diikkan (BOA, SAD nr. 2, s.
71-4), bag-bahge (BOA, SAD nr. 2, s. 383-3), ev ve degirmen (BOA, SAD nr. 2, s. 384-3; BOA, SAD
nr. 4, s. 392-2, 393-1) gibi mallara sahip olmuslardir. Hacikéyii'ndeki gayrimiislimler de miras
davalarini Divan’a sunmuslardir (BOA, SAD nr. 3,s.21-2; BOA,SAD nr. 9,s.10-3,11-1, 17-2; BOA,
SAD nr. 10, s. 259-1). Divan-1 Himay{in kadin erkek, Miislim-gayrimiislim ayrimi gézetmedigi
icin biitiin Osmanh tebaasi Divin’a basvurma hakkina sahip olmustur. Osmanl Devleti gayri-
miislimlere kendi dini, adli ve idarf kurumlarini kullanmalarina izin vermis olmakla birlikte,
gayrimiislimler 6zel hukuk alanina giren davalari icin Osmanl seri mahkemelerini de tercih
etmislerdir (Ac¢ikel-Dursun, 2018, s. 39-40).

“

Nikdhla alakal {i¢ hiikiim tespit edilmistir. 1743 senesinde Bektas isimli kisi “.. Benim
menkithemi (nikdhli esimi) zabt eder” diyerek Hacikdyii'nden Mustafa’dan sikayetci olmustur.
Bektas'in iddiasi arastirilmis ve Ayse ile Bektas’'in 6nceden nikdhli oldugu, fakat nikdhlar1 bo-
zulduktan sonra kadinin Mustafa ile nikahlandig1 tespit edilmistir. Bektas, Ayse’nin babasina
verdigi 30 kurus baslik parasini geri aldigini da itiraf etmistir. Hiiklimde Bektas’in yanina aldig1
70-80 kisilik grubuyla taskinlik yapan bir kisi oldugu belirtilmistir (BOA, SAD nr. 1, s. 67-3).
1765 senesinde Hacikdyti'nden Bayram, bes yildir nikdhli oldugu esini baskasina nikdhlamaya
calisan kayinpederini sikdyet etmek i¢in Divan’a basvurmustur (BOA, SAD nr. 10, s. 327-2). Ha-
cikoyii'nde yasayan ve Gevheroglu olarak taninan kisi, Merzifon'un Alalar koyiinde yasayan
Mustafa'nin nikahl esi Emine’yi kacirarak zorla kendine nikdhlamistir (BOA, SAD nr. 12, s. 226-
1). Yukarida Giimiis kazasindaki asayis sorunlarindan bahsederken, Gevheroglu isimli kisinin
Hacikéyt’'ndeki halka rahatsizlik verdigine deginilmisti. Bu olayda baska kazalarda da sorunlar
cikardigl anlasilmaktadir. Ayrica bu paragrafta bahsedilen halkin yasadigi bosanma sonrasi an-
lasmazliklar, kayinpederin miidahalesi ve es kacirma gibi sorunlarda, halkin kendi adaletini sag-
lamak yerine Divan-1 Hiimayiin'a bagvurmasi, Divan'in Osmanli adalet sistemindeki 6nemini de
gostermektedir.

Divan’a ulasmis borg alacak-verecek davalar1 Glimis kazasindaki halkin ekonomik du-
rumu ve aligveris yontemleri hakkinda yorum yapmamizi saglamaktadir. 1746 tarihli bir
sikdyette Glimiisabad kazasinda yasayan Molla Osman muddrebe usuliiyle (taraflardan birinin
sermayesi, digerinin ¢alismasi tizerine kurulmus ortaklik) Seyyid Siilleyman’dan para almistir.
Sermaye sahibi Seyyid Siilleyman’in kidrdan daha fazla para talep etmesi nedeniyle davalik ol-
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muslardir (BOA, SAD nr. 2, s. 333-3). 1751 senesinde Hacikdyii'nde yasayan Kara Mehmed, Gii-
miis kazasinda yasayan Laz Mehmed’e 188 kurus bor¢ vermistir. Nakit olarak verdigi borcunu
muvdza‘a (aralarinda belirledikleri baska bir mal ile tahsil etme) yontemiyle ¢6zmiis ve borcuna
karsilik bir kiirek ve bir kili¢ almak tlizere anlasmislardir (BOA, SAD nr. 4, s. 238-2). 1753 sene-
sinde Giimiisdbad’'da yasayan Veli, ayn1 kazadan Hamamci1 oglu Bekir’e 51 kurus 15 pare borg
vermistir (BOA, SAD nr. 5, s. 88-1). 1763’te Ahmed Bese, Hacikdyli'nde yasayan Osman Koca
oglu Kara Mehmed ve Kasim oglu Omer isimli kisilere 1422 kurus bor¢ vermistir (BOA, SAD nr.
9, s. 298-2, 337-1; BOA, SAD nr. 10, s. 170-1). 1763’te Mustafa isimli kisi, Arab Hacikdyti'nde
yasayan Kiitiik¢ii Mehmed, Hiiseyin, Kér Hasan, Siileyman ve Halil isimli Kisilere dért kurus borg
vermistir (BOA, SAD nr. 9, s. 351-1). Tespit ettigimiz hiikiimler arasinda en fazla sayida kisiye
bor¢ veren Bargir Cavusu Hasan, 1766’da Hacikéyii'nde yasayan Gevher oglu Haci Ahmed, Balta
oglu Mehmed Bese, Osman Bese, Kasim oglu Omer Bese, Bayram Bese, Hiiseyin Bese ve Sadik
Bese’ye 300 kurus vermistir (BOA, SAD nr. 11, s. 224-2). Farkh kazalarda yasayan kisiler ara-
sinda da bor¢ alip verme islemleri gerceklesmistir. 1767 senesinde Merzifon’dan Uzun Ali, Gii-
miisabad’da yasayan serdar Abdiilkadir’e 100 kurus bor¢ vermistir (BOA, SAD nr. 11, s. 321-1).
Verilen 6rnekler Glimiis kazasinda ticari hayatin canli oldugunu ve ayrica kisiler arasi borg alis-
verisinde de farkli ydntemlere basvuruldugunu géstermektedir. 20 kurus ve 50 kurus gibi meb-
laglar i¢in Divan’a gidilmis olmasi da dikkat ¢ekicidir. Divan’a yansimis alacak davalarinda hay-
vanlarin alim-satim fiyatlarina da rastlanmistir. 1746 senesinde Glimiis kazasinda dort adet atin
ederi 115 kurustur (BOA, SAD nr. 2, s. 453-3). Davalarda kisilerin nakit paralarindan da bahse-
dilmistir. Hacikdyli'nde yasayan gayrimiislimlerden Kaymakei oglu Agya, Merzifon’da yasayan
Sinan oglu Kigor’a icinde 500 kurusunun oldugu bir sandig1 emanet olarak birakmistir. Sandig
ve paralarini geri alamayinca da Divan’a basvurmustur (BOA, SAD nr. 3, s. 50-3). Glimiis kaza-
sinda yiiksek faizle borg alisverisi yapildigina dair sikayetler de yapilmistir. Islam ve Osmanl
hukuku bakimindan ytiksek faizli alisverislerin yapilmasi hos karsilanmamis ve devlet bu konu-
nun 6niine ge¢mek icin tedbirler almistir (Kaya, 2007, s. 14). Faizin hos karsilanmamasi nede-
niyle, faizli alisveris talebinde bulunan kisiler hakkinda sikayetler yapilmistir. Hacikdyii'nde ya-
sayan Musa ve oglu Musa, bor¢ aldiklar1 Gevher oglu Molla Ahmed’in muameleci (faizci, tefeci)
oldugunu ve aldiklar1 20 kurusu faiziyle istedigini belirtmislerdir (BOA, SAD nr. 4, s. 199-3).
Cetmi kéytinden Veli ve Siileyman da Hact Mehmed’den 300 kurus borg¢ almiglardir. Hac1 Meh-
med murdbaha (yiiksek faiz) talep ederek iki bin kuruslarim almistir (BOA, SAD nr. 10, s. 367-
2). Hacikéyii'nde bir arada ikamet eden Miislim ve gayrimiislimler birbirlerinden borg para alip
vermis hatta ortaklasa ticaret dahi yapmislardir. Kéyde yasayan Hac1 Ahmed ile Abraham sirket-
i indn (kar-zarar, tasarruf, sermaye vs. yonlerden esitlik) yontemiyle ortaklasa ticaret yapmis-
lardir. Hiikiimde sermayelerinin 1500 kurus oldugu belirtilmistir (BOA, SAD nr. 6, s. 361-2).
1757 senesinde Haci [sa, kdyden ismi belirtilmemis bir gayrimiislimden 300 kurus borg almistir
(BOA, SAD nr. 6, s. 361-5). 1757’de Avanis, kdyde yasayan Gevher-zade Haci Ahmed’den 500
kurus bor¢ almistir (BOA, SAD nr. 7, s. 82-2).

Incelenen dénemde Giimiis kazasinda alim-satimla ilgili iki adet hiikme ulagilmistir. Ha-
cikoyii'nde yasayan Hatice ile kizlar1 Emine ve Ayse, miilk degirmenlerini kéyden Hacit Ahmed’e
satmislardir (BOA, SAD nr. 2, s. 329-2). Alim-satim konusundaki bir diger dava, Colak oglu Ah-
med Bese'nin pazarda arpa satmasina engel olanlar hakkindadir (BOA, SAD nr. 9, s. 88-2).
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Su Kullanimi ve Su Sorunlar

Hacikoyl icerisinden Sitmapinari isimli nehir gectiginden bahsedilmektedir. Koy halki
bu nehrin suyunu bag, bahce, tarla ve bostanlarini sulamak ve igmek icin kullanmistir (BOA,
SAD nr. 3, s. 39-3,4). Kdyde miistakil su cesmeleri de mevcuttur (BOA, SAD nr. 3, s. 39-5, 62-1).

Hacikoytli'nde Basdegirmeni isimli degirmen vardir (BOA, SAD nr. 2, s. 91-3). Ayrica bagka
degirmenlerin varligindan da bahsedilmektedir. Kdyde yasayan Mehmed 1744 senesinde
Divan'a giderek atalarindan kendisine intikal eden ve 70-80 senedir islettiklerini sdyledigi miilk
degirmeninin suyunu kesen bir baska degirmen sahibi Osman Koca oglu Mehmed'i sikayet et-
mistir (BOA, SAD nr. 1, s. 250-3). 1745 senesinde Migirdig isimli gayrimiislim imirler kéytindeki
degirmenin suyunu kesmekle suclanmistir (BOA, SAD nr. 2, s. 101-2). Glimiis kazasinda degir-
men sahibi kadinlar da vardir (BOA, SAD nr. 4, s. 392-2, 393-1).

Sonug

Anadolu’daki ana yol glizergahlarindan orta ve sol kolun birlesim noktasina ¢ok yakin bir
mesafede yer almasi ve topraklarindan ¢ikan glimiis madeni nedeniyle 6nemli bir konuma sahip
Gilimiis kazas1 hakkinda hazirlanmis olan bu calismada, Sivas Ahkam-1 Sikayet defterlerinden
yola c¢ikilarak Amasya'nin Glimiishacikdy kazasinin 18. yiizyili hakkinda gesitli bilgiler verilmis-
tir.

Gilimiis kazasinin 18. yiizyil ortalarina denk gelen 30 yilin1 aydinlatmayi hedefleyen ca-
lismada, Giimiis kazas1 hakkinda énemli verilere ulasilmistir. {1k olarak kazanin idari yapisina
ve kazaya bagli nahiye, kdy, mezra ve mahalle adlarina deginilmistir. Kazaya bagl ti¢ nahiye ve
28 kdy adina ulasilmistir. 1745 tarihli bir hiikkme gore, Glimiis kazasina bagh kdylerde toplam
200 hane vardir. Kazanin en 6nemli kdylerinden biri olan Hacikéyt, 1757'de 32 Misliiman, 29
gayrimiislim vergi miikellefi niifusuna sahiptir.

Divan-1 Himaytn'dan gelen emirler Giimiis kazasinin idarif amiri konumunda olan kad
ve naiplere hitaben kaleme alinmistir. Bu yetkililer, merkezden gelen talimatlar dogrultusunda
halkin sorunlariyla yakindan ilgilenmislerdir. Kazadaki miiltezim ve mutasarrif gibi diger go-
revliler de ¢esitli problemlerin ¢6ziimtinde sorumluluk tlistlenmislerdir. Mali acidan Tokat Voy-
vodaligina bagh bir mukataa olan Giimiis'te, zaman zaman vergi miiltezimleriyle sorunlar ya-
sansa da devlet bu aksakliklarin giderilmesi icin gerekli destegi saglamistir Kazada miilk, timar,
zeamet, vakif, yaylak ve koru gibi cesitli sekillerde tasarruf edilen topraklar mevcuttur. Kazanin
icinden gecen irmaklar, miistakil sular ve kazadaki degirmenler hakkinda da bilgilere ulasilmis-
tir.

Calismada sikayet hiikiimlerinden hareketle kazanin sosyo-ekonomik durumuna deginil-
mistir. Halkin sahsi sorunlarini dile getirirken verdigi bilgilerden yola ¢ikilarak kazadaki ve ka-
zaya bagh koylerdeki halkin durumu degerlendirilmistir. Bor¢-alacak islemlerinden kaynaklan-
mis davalar, halkin ekonomik faaliyetlerini anlatmak i¢in kullanilmistir. Aile i¢i sorunlarin ge-
nellikle miras konusunda yogunlastig1 goriilmiistiir.
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Kazadan gelen sikayetlerin cogu Hacikéyii’'ne aittir (%57). Bu nedenle de Hacikoyt hak-
kinda daha ayrintili bilgi sunma olanagi dogmustur. Sikdyetlerin %57'sinin Hacikoyt'ne ait ol-
masi yalnizca sorunlarin ¢okluguyla degil, ayn1 zamanda merkeze erisim imkaninin giiclii olma-
siyla da yakindan ilgilidir. Hacikéyti Miislim ve gayrimiislim kesimlerin bir arada yasadiklari bir
yerlesim yeridir. Hacikéyii'niin vergi gelirleri Kopriilii Mehmed Pasa vakfina ayrilmistir. Kdyiin
vergi gelirlerinin Koprilii Mehmed Pasa vakfina tahsis edilmis olmasi, yerel ekonominin vakif
merkezli bir yapi icinde isledigini ve kazanin giiclii bir merkezi elitin niifuz alanina girdigini
gostermektedir. Biitiin bu unsurlar birlikte degerlendirildiginde Hacikdy, 18. yiizyll Osmanh
tasrasinda idari, sosyal ve mali a¢ilardan ¢ok katmanli bir kaza profili sunmaktadir.

Calismada, Sivas Ahkam-1 Sikayet Defterleri’'nden hareketle Glimiis kazasindaki vakiflar
ve bu vakiflarin karsilastigi sorunlar da ele alinmistir. Tespit edilen vakiflarin bazilar1 hakkinda
yapilmis baska calismalara ve bilgilere ulagsilamamistir. Bu nedenle tespit edilen vakiflara dair
bilgiler, 18. Yiizyilda Giimiis kazasindaki vakiflar hakkindaki ac¢ikligi doldurmasi agisindan
O6nemlidir.

Gilimiis kazas1 Miislim ve gayrimiislim niifusun bir arada yasadig: yerlesim yerlerinden
biridir. iki kesim arasinda alacak verecek, alim-satim gibi her tiirlii ekonomik ve sosyal etkile-
simlerin oldugu gérilmustiir. Bir arada yasamanin getirdigi cesitli davalar Miislim-gayrimiislim
kisiler arasinda da gorilmiistiir. Fakat bunlarin orani fazla degildir.
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EKLER
Konu Defter numarasi/Sayfa numarasi-Hii- Adet Yiizde (%)
Kkiim sirasi
Asayis 1/118-3, 1/138-6, 1/183-2, 1/266-2, 68 29

2/10-3,2/92-4,2/93-3,2/109-4, 2/178-
2, 2/183-3, 2/192-1, 2/201-1, 2/451-5,
3/130-3, 3/340-4, 4/43-1, 4/198-3,
4/198-4, 4/242-1, 4/243-2, 4/290-4,
5/36-3, 5/88-3, 5/99-3, 5/105-1, 5/160-
1, 5/309-1, 6/98-1, 6/147-3, 6/174-3,
6/191-2, 6/292-1, 6/363-4, 7/283-1,
7/347-1, 7/348-1, 7/352-3, 7/355-1,
8/72-3,8/94-3,8/153-1, 8/182-2, 9/39-
1, 9/167-2, 9/181-1, 9/184-1, 9/185-2,
9/229-1, 9/266-1, 9/291-1, 9/293-2,
9/306-2, 9/307-1, 9/318-1, 9/319-1,
9/324-1, 9/324-3, 9/326-2, 10/31-2,
10/31-3, 10/76-3, 10/290-3, 10/292-1,
10/369-1, 11/80-3, 11/275-1, 12/125-3,
12/127-1
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Vakif 1/41-6, 1/92-5, 1/125-2, 1/139-3, 46 19,5
1/176-5, 1/185-1, 1/201-1, 1/255-3,
2/23-3,2/48-4, 2/78-1, 2/79-3, 2/82-3,
2/107-1, 2/143-1, 2/188-2, 2/444-4,
2/460-2, 3/48-2, 3/58-2, 3/164-2,
3/193-1, 4/46-2,4/47-1,4/64-5,4/108-
4, 4/161-2, 4/216-2, 4/281-3, 5/167-2,
6/316-1,9/79-2,9/83-1,9/91-2,9/306-
3,9/325-1,9/369-2,10/88-1, 10/186-3,
10/239-1,10/298-1,10/372-3,11/95-4,
11/270-1,11/352-2,12/75-4
Gorevliler hak- 2/78-3, 2/105-3, 2/181-3, 3/307-5, 25 11
kinda sikayetler 3/308-1, 3/313-1, 4/76-2, 5/125-1,
5/162-2, 5/165-2, 5/276-3, 6/103-4,
6/107-1, 6/112-2, 6/314-3, 6/314-4,
6/361-1, 9/70-4, 9/168-1, 9/290-4,
10/89-4, 10/91-2, 10/367-1, 10/368-1,
11/272-2
Miras 1/12-1, 2/71-4, 2/106-4, 2/383-3, 22 9,5
2/384-3, 3/21-2, 4/392-2, 4/393-1,
5/12-1,5/88-4,5/91-1,6/97-3,7/285-5,
9/10-3, 9/11-1, 9/17-2, 10/259-1,
10/327-4,10/368-2, 10/368-3, 10/372-
4,11/64-4
Vergi Sorunlari 1/32-4,2/75-2,2/76-2,2/99-3,2/167-1, 22 9,5
2/167-2, 2/327-1, 2/452-1, 3/207-3,
4/10-2,4/150-1,6/25-2,6/70-3,6/209-
3,6/322-2,9/190-1, 10/134-2, 10/229-
4, 10/230-3, 10/266-4, 10/266-5,
11/326-2
Borg 2/333-3,2/453-3,3/50-3,4/48-2,4/52- 19 8
3, 4/199-3, 4/202-2, 4/238-2, 5/88-1,
6/361-2, 6/361-5, 7/82-2, 9/298-2,
9/337-1, 9/351-1, 10/170-1, 10/367-2,
11/224-2,11/321-1
Miilk gaspi 2/91-3, 2/99-2, 2/332-2, 2/458-1, 12 5
2/458-4,3/36-5, 4/240-3,5/10-4, 6/32-
1,6/133-2,6/306-3,7/235-4
Su sorunlari 1/250-3,2/101-2, 3/39-3, 3/39-4, 3/39- 7 3

5,3/62-1, 6/203-4
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Arazi sorunlar 1/209-1, 1/222-1, 4/206-2, 10/91-3, 5 2
10/173-3

Nikah 1/67-3,10/327-2,12/226-1 3 1

Alim-satim 2/329-2,9/88-2 2 1

Gorevli sikayetleri | 7/39-2,9/328-2 2 1

Iskan 1/67-4 1 0,4

EK 1: Sikayetlerin Konularina Gére Dagilimi

Yerlesim Yeri Defter no/Sayfa numarasi-Hiikiim siras1 | Adet
Glimiis/Glimiisabad Kaza | 1/67-4,1/80-5,1/92-5,1/138-6,1/139-3,1/176- | 50
Merkezi 5,1/183-2,1/185-1, 1/201-1, 1/222-1, 1/255-3,

1/266-2, 2/82-3, 2/91-3, 2/105-3, 2/143-1,
2/167-1, 2/188-2, 2/201-1, 2/327-1, 2/333-3,
2/444-4, 2/460-2, 3/307-5, 3/308-1, 3/313-1,
4/43-1,4/46-2, 4/47-1, 4/64-5, 4/76-2, 4/242-1,
5/88-1,5/88-3,5/125-1,6/70-3,6/147-3,6/203-
4, 7/39-2, 7/352-3, 7/355-1, 8/72-3, 9/168-1,
9/181-1, 9/184-1, 9/190-1, 9/328-2, 10/89-4,
10/170-1,11/321-1,

Giimiis kasabasi 1/41-6,2/167-1,6/209-3,6/133-2,10/173-3 5
KOYLER
Hacikdyii 1/12-1,1/32-4,1/67-3,1/118-3,1/125-2,1/209- | 135

1,1/250-3,2/10-3, 2/23-3,2/71-4,2/75-2, 2/ 76-
2,2/78-1,2/78-3,2/79-3,2/92-4,2/93-3, 2/106-
4,2/107-1, 2/109-4, 2/178-2, 2/181-3, 2/183-3,
2/329-2, 2/383-3, 2/384-3, 2/451-5, 3/21-2,
3/39-3, 3/39-4, 3/39-5, 3/48-2, 3/50-3, 3/58-2,
3/62-1, 3/130-3, 3/164-2, 3/193-1, 4/108-4,
4/150-1, 4/199-3, 4/216-2, 4/238-2, 4/243-2,
5/36-3, 5/88-4, 5/91-1, 5/99-3, 5/105-1, 5/162-
2, 5/165-2, 5/167-2, 5/276-3, 5/309-1, 6/32-1,
6/97-3, 6/98-1, 6/103-4, 6/107-1, 6/174-3,
6/191-2, 6/292-1, 6/314-3, 6/314-4, 6/316-1,
6/322-2, 6/361-1, 6/361-2, 6/361-5, 6/363-4,
7/82-2, 7/283-1, 7/285-5, 7/347-1, 7/348-1,
8/94-3, 8/153-1, 8/182-2, 9/10-3, 9/11-1, 9/17-
2,9/39-1,9/70-4,9/79-2,9/83-1,9/83-3,9/88-2,
9/91-2, 9/167-2, 9/185-2, 9/229-1, 9/266-1,
9/290-4, 9/291-1, 9/293-2, 9/298-2, 9/306-2,
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9/306-3, 9/307-1, 9/318-1, 9/319-1, 9/324-1,
9/324-3, 9/325-1, 9/326-2, 9/337-1, 9/369-2,
10/31-2, 10/31-3, 10/76-3, 10/88-1, 10/134-2,
10/186-3, 10/239-1, 10/259-1, 10/290-3,
10/292-1, 10/298-1, 10/327-2, 10/327-4,
10/368-2,10/369-1,10/372-3,11/64-4,11/80-3,
11/95-4,11/224-2,11/270-1,11/275-1,11/326-
2, 11/352-2, 12/75-4, 12/125-3, 12/127-1,
12/226-1
Dankaza 1/80-5,4/281-3 2
Karakoy 2/99-2 1
Cepni 2/99-3,2/167-2,4/48-2,4/52-3 4
Imirler 2/101-2,2/452-1,2/458-1,3/36-5,4/240-3 5
Hacilar 2/106-4 1
Arabhaci/Arabhacili 4/202-2,9/351-1,10/266-4,10/266-5 4
Kecikdy 2/453-3,4/290-4 2
Kozluviran 2/458-4,4/392-2,4/393-1,6/112-2 4
Kuzviran 5/10-4,5/12-1 2
Bedenderesi 3/207-3,4/10-2 2
Bayirh 3/340-4 1
Eslemez 4/161-2 1
Kutluca 4/198-3,4/198-4,5/160-1 3
Halas 4/206-2 1
Bulak 4/290-4 1
Han 6/25-2 1
Yemis 6/112-2, 1
Korkud 6/112-2 1
Maliil 6/306-3 1
Ovacik 2/332-2,6/112-2,7/235-4 3
Kisla 10/91-2,10/91-3 2
Dogenci 10/266-4,10/266-5 2
Ulukdy 10/229-4,10/230-3 2
Ipekcekoy? 10/266-4,10/266-5 2
Alcakcetmi 10/367-1 1
Cetmi 10/367-2,10/368-1,10/368-3,10/372-4 4
Gebe?kilise 11/272-2 1
EK 2: Sikayetlerin Yerlesim Yerlerine Gére Dagilimlari
EXTENDED ABSTRACT

Amasya city, which has a very ancient history, is a historical city that stands out with its
social, economic and cultural aspects. Amasya, which was also the provincial center during the
years it joined the Ottoman State, preserved its status as one of the important sanjaks of the
Ottoman State until the collapse of the state. In this study, the district of Glimis, which has a
deep-rooted and important history like Amasya, will be mentioned. Today, the district affiliated
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Sivas Ahkdm-1 Sikdyet Defterlerine Gore 18. Yiizyilda Giimiis Kazasi (1742-1774)

with Amasya and named Gilimiishacikdy was called Giimiis Kazasi during the Ottoman period.
During the period under review and in archival documents, the name of the district sometimes
appears as simply Giimiis, sometimes as Glimiisabad, and sometimes as Glimiis ma‘a Hacikdyii.

In the study, the first 12 registers from the Sivas Ahkam-1 Sikayet registers belonging to
the province of Sivas, to which the district of Glimiis also belongs, were scanned. The first regis-
ter starts with the date 1742. The last register examined is the Sivas Ahkdm-1 Sikayet Registers
number 12 and it ends in 1774. A total of 236 provisions related to Glimiis were identified from
these registers. Based on the complaints, attempts were made to interpret the socio-economic
life in the district of Glim{iis. During that period, the names of the neighborhoods, townships and
villages of Gilimiis district were determined and included in the study. The complaints include
personal issues such as inheritance, debt, and buying and selling faced by the people living in
the district of Giimiis and its surrounding settlements, as well as complaints concerning the
general public, such as taxation and security issues in the region. Various information about the
foundations in the district of Glimiis in the 18th century is also provided.

There is insufficient research on the district of Giimiis, which holds an important position
due to its location very close to the junction of the middle and left branches of the main road
routes in Anatolia and the silver mine found in its lands. This study, prepared using the Sivas
Ahkam-1 Sikayet Defterleri (Sivas Court Registers), provides various information about the dist-
rict of Glimiis in Amasya in the 18th century.

Using documents that shed light on the 30 years of the Glimiis district corresponding to
the mid-18th century, this study has uncovered important information about the district. First,
it discusses the names of the subdistricts, villages, hamlets, and neighborhoods belonging to the
district, as well as its administrative structure. Information was obtained on three subdistricts
and 28 villages belonging to the district. During the period under review, Glimtiis was subject to
the tax system of the Tokat voivodeship. The voivodes were complained about for collecting
excessive taxes. The district also had lands operated in various forms, such as property, timar,
zeamet, waqf, yaylak, and koru. Information is also provided about the rivers flowing through
the district, independent water sources, and mills in the district. The district's administrative
and legal affairs were conducted through the qadi and deputies. The decrees and orders from
the Divan-1 Himaytn were addressed to the qadi and deputies.
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