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Oz

Vergiler, insanhk tarihi kadar eski bir gegcmise sahip olup glinimiizde kamu harcamalarinin finansmaninda énemli
bir paya sahiptir. Devletlerin tekelinde toplanan vergiler, 1929 yilinda meydana gelen buyik iktisat buhranina
kadar sadece kamu geliri niteligine sahipken, 1929 yili sonrasinda etkin olarak faydalanilan bir maliye politikasi
araci 6zelligine buriinmustir. Zaman igerisinde ortaya ¢ikan iktisadi akimlarla birlikte vergilere yiklenen gérevler
artmis ve vergiler ekonomik konjonktirin seyrinde 6nemli bir istikrar politikasi araci haline gelmistir. Ginimizde
ise vergilerin mali ve mali olmayan amaclara yonelik kullanimi tlkeden Ulkeye farkhliklar gosterse de kiresel
ekonomide vazgecilmez bir rolii oldugu gercegi tiim Ulkeler tarafindan kabul edilmektedir. Bu ¢alismada, OECD
Ulkelerinde uygulanan vergi politikalarinin dis ticaret dengesi Uzerindeki etkisi arastiriimistir. Bu arastirma
yapilirken panel veri analizinden faydalanilmis ve bagimli degisken olarak vergi gelirleri, bagimsiz degisken olarak
dis ticaret dengesi tercih edilmistir. Veri kisiti nedeniyle 33 OECD ulkesinin 1995-2019 vyillari arasindaki
gostergeler analize dahil edilmistir. Sonug olarak, OECD (yesi 33 ilke genelinde, bagimli degiskeni temsil eden
vergi gelirleri ile bagimsiz degisken olan dis ticaret dengesi arasinda anlamli bir iliski bulunamamistir.

Anahtar kelimeler: Vergi, Dis ticaret dengesi, Panel veri, OECD.

THE EFFECT OF TAX POLICIES APPLIED IN OECD MEMBER COUNTRIES ON FOREIGN TRADE
BALANCE

Abstract

Taxes, as old as human history, have an important share in the financing of public expenditures today. Taxes,
collected under the monopoly of states, were only public revenues until the Great Depression of 1929, but after
1929 they became an effective instrument of fiscal policy. The duties imposed on them have increased with the
economic movements that have emerged over time, and taxes have become an important stabilization policy
tool in the course of the economic conjuncture. Although the utilization of taxes for fiscal and non-fiscal purposes
varies from country to country, the fact that they play an indispensable role in the global economy is recognized
by all countries. In this study, the impact of tax policies implemented in OECD countries on the foreign trade
balance was investigated. While conducting this research, panel data analysis was used, and tax revenues were
chosen as the dependent variable and foreign trade balance was chosen as the independent variable. Due to
data limitations, indicators from 33 OECD countries between 1995 and 2019 were included in the analysis. As a
result, no significant relationship was found between the tax revenues representing the dependent variable and
the foreign trade balance, which is the independent variable, across 33 OECD member countries.
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1. GIRIS

1215 yilinda ingiltere’de imzalanan Magna Carta Libertatum (Biiyiik Ozgiirlik Fermani) ile birlikte
vergilerde keyfiyetten kanunilige dogru bir gecis yasanmistir. Kral ve padisahin tekelinde olan
vergilendirme yetkisi bu ferman ile birlikte yasal zemine oturmustur. Zaman igerisinde tim diinya
Ulkelerinde benzer uygulamalar hayata ge¢mis ve vergilendirmeye iliskin diizenlemeler toplumu temsil
eden segilmisler tarafindan yarirlige konulmaya baslamistir. Kiresellesme ve Avrupa Birligi (AB) -
Gumrik Birligi (GB) gibi topluluklarin olusumu ile vergilendirmeye iliskin sinirlamalar ve
diizenlemelerde de artis yasanmaya devam etmistir. Disa kapali ekonomi modelinden disa agik
ekonomi modeline gegcis ile birlikle vergi politikalarinin 6nemi her gegen glin artmaya baslamistir.
Kiresel ekonomik pazara ayak uydurmak amaciyla tlkeler 6zellikle ihracat ve ithalata bagl olarak vergi
oranlarinda degisiklikler yapmak zorunda kalmislardir. Béylece Ulkeler arasindaki dogrudan yabanci
yatirimlara olan rekabet de artis gbstermis ve vergilerin ne derece etkin bir arac oldugu ortaya ¢ikmistir.

Tarihsel slirecte kamu harcamalarini finanse etmeyi amaclayan vergiler, ekonomik olgular ve
disincelerin gelisimi ile birlikte mali amacin disina da ¢ikmaya baslamistir. Bu amaclarin ortaya
¢ikmasinda ise 1929 yilinda talep yetersizligi sonucunda ABD’de ortaya ¢ikan buhranin etkisi oldukca
blytktir. Nitekim bu yila kadar klasik iktisadin 6nde gelen savunucusu olan Adam Smith’in “birakiniz
yapsinlar, birakiniz gegsinler” distincesi geregi devletler ekonomiye hicbir sekilde midahale
etmemekte ve piyasa kendi kendisine dengeye gelebilmekteydi. Ancak yasanan buhran ile birlikte
piyasalar toparlanmakta zorlanmis ve devlet midahaleleri kaginilmaz olmustur. Bu noktada vergiler
ekonomiye midahalede etkili bir ara¢ olarak 6n plana ¢ikmistir. Zaman igerisinde farkli iktisadi
disinlerin ortaya ¢ikmasiyla birlikte farkli fonksiyonlari misyon edinen vergiler glinimizde de
piyasalardaki dengenin saglanmasinda énemli bir politika araci olarak gérev yapmaktadir. Enflasyonist
dénemlerde vergi oranlarindaki artis ile piyasalardaki siskinligi azaltici, deflasyonist donemlerde ise
vergi oranlarindaki azalis ile piyasayi canlandirici etkisi gliniimiizde de etkin olarak uygulanmaya devam
eden bir uygulamadir. Vergilerin piyasalardaki dengeleyici rolli sadece Ulke bazinda degil, AB ve GB gibi
topluluk kurallari icerisinde de kendisine yer bulmustur. Topluluklara liye olmak isteyen (lkeler
vergilerin de igerisinde bulundugu bir takim kosullari saglamakla mukellef kilinarak kiiresel piyasalarda
kendisine yer bulmaya baslamistir.

Calismanin kapsami 33 OECD dyesi Glke ile genis tutulmaya calisiimis ve tek bir tilke diizeyinde degil,
kiiresel diizeyde bulgularin elde edilmesi amaglanmistir. Orneklem olarak vergi gelirlerinden ve dis
ticaret dengesine iliskin verilerden faydalaniimistir. Panel veri analizi yardimiyla vergi gelirleri ile dis
ticaret dengesi arasindaki iliski incelenmistir. Olusturulan modellerde yer alan Emirmahmutoglu ve
Kbse (2011) panel nedensellik analizi sonuglari sayesinde degiskenler arasindaki iliski “33 ayri tlke ve
33 dlkenin ortalamasinl” gosterecek sekilde tablolastirilarak yorumlanmistir. Vergi gelirleri ile dis
ticaret dengesi icin ayri ayri yapilan bu uygulama sonucunda elde edilen bulgular literatir
incelemesinde yer alan ¢alismalar ile karsilastirilarak ne derece tutarl oldugu gortlmistir.

2. VERGILER VE DIS TICARET DENGESI ARASINDAKI iLiSKiNiN TEORiK TEMELLERI

Ulkelerarasi ekonomik iliskiler pek cok nedene dayanmaktadir. Ulkeler, iiretimlerinin kendilerine
yeterli olmamasi ve bazi mallarin sadece bazi llkelerde Uretilmesi nedeniyle birbirleriyle ticari iliskilere
girmektedirler. Teoride Ulkeler arasi ticari iliskilerde isbolimiine gidilmesi ve ticaretin serbest
kosullarda yapilmasinin saglanmasi, diinya kaynaklarinin en etkin kullanimi sonucunu verecektir. Ancak
uygulamada uluslararasi ticaret serbest kosullarda gerceklesmez. Clink(i devletler ekonomik, sosyal ve
siyasal amaclarla uluslararasi ticarete miidahale ederler. Devletlerin, llke ticaretini sinirlandirmak ya
da 6zendirmek icin yaptigi diizenlemeler dis ticaret politikasini olusturmaktadir. Devlet, dis ticaret
politikasini yurutirken bazi aracglari kullanmaktadir. Bu araglardan biri de dis ticaret vergileridir
(Tokathoglu, 2005, s. 47).

Vergiler, kamu harcamalarinin finansmaninda kullanilmalarinin yani sira, ekonominin geneli
Uizerinde de dnemli etkilere sahiptir. Ornegin, giinimiiz kosullarinda uluslararasi ticaret serbestisi
yaygin kabul géorms olsa da, Ulkeler arasinda yapilan ticaretlerde sinirlandirmanin olmadigi herhangi
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bir mal ve hizmet ticareti s6z konusu degildir. Hiikiimetler tarife ve benzeri uygulamalar ile dis ticarete
miidahale ederler (Gedik, 2010, s. 397). Hikimetin dis ticarete miidahaleleri dolaysiz veya dolayl bir
nitelik tastyabilir. Dolaysiz miidahale 6nlemleri dogrudan dis ticareti etkilemek amaciyla konulurlar.
Ornegin, glimriik tarifeleri, kotalar, ithalat yasaklari ve ihracat siibvansiyonlari bu niteliktedir. Dolayli
miidahaleler ise baska amaclar icin konulan, fakat ayni zamanda ulkenin dis iliskilerini de etkileyen
araglari kapsar. SOz gelisi, yasanan enflasyonu ve issizligi dnlemek veya blylmeyi hizlandirmak gibi
yurti¢ci amaglarla uygulanan maliye ve para politikalari Glkenin dis alim ve satimlarini etkiledikleri
Olclde dis ticarete birer dolayli miidahale yontemi olarak kabul edilebilirler (Seyidoglu, 2017, s. 149).

Haklimetlerin dis ticarete iliskin politikalarinda siklikla karsimiza ¢ikan geleneksel arac tarifelerdir.
Ancak gumrik tarifelerinin yani sira miktar kisitlamalari, tarife benzeri faktérler, gériinmez engeller,
gondlli ihracat kisitlamalan gibi tarife disi araclar, ihracatin 6zendirilmesi ve bagl ticaret anlasmalari
dis ticaret politikasi aracglari arasinda yer almaktadir. Devletin dis ticarete miidahale icin kullandigi
geleneksel arag glimrik vergileridir (Gedik, 2010, s. 397).

Gumrik vergileri, llke icinde uygulanan diger dolayh vergilere gére daha kolay uygulanarak dolayli
vergilemenin amaclarina ulasmada daha uygun bir vergileme aracidir. ithalat belli basl giimriik
kapilarindan yapildigindan dolayi, nitelikli personel gereksinimi azdir. Etkin vergileme nedeniyle bu
vergilerden elde edilecek toplam potansiyel gelir, lilke icinde diger dolayl vergilerden elde edilecek
gelire oranla daha fazladir. Yine glimrik vergileri, 6zellikle liks nitelikteki tiketim mallari ile ekonomik
kalkinma agisindan o6nemli kabul edilmeyen sermaye mallarinin ithalatinin kisitlanmasini
saglamaktadir. Boylece, bu tir vergiler lilke icinde Uretilmeyen liks mallarin ithalatini kisarak toplam
tasarruf oranini arttiracaktir. Bu yolla Glkenin doviz ihtiyaci da azalmis olacaktir. Son olarak,
kalkinmanin ilk asamalarinda liks tiketim olarak gegen ithal mallara konulan gimriik vergileri, vergi
adaleti acisindan degerlendirildiginde uygun kabul edilebilir. Dogal olarak, tlkelerde artan oranh gelir
vergilerinin etkin bir sekilde uygulanamadig disuniliirse, giimrik vergisinin énemi daha kolay
anlasilabilir (Akkaya, 1994, s. 268).

Tablo 1’'de, dis ticaret aracglarinin dort ana dis ticaret politikasi tiiri olan Uretici, tiketici, hikiimet
ve genel ulusal refah Uzerindeki etkisine yer verilmistir. Tarifeler, ihracat stibvansiyonlari, ithalat
kotalari ve gonilli ihracat kisitlamasi dis ticaret politikasinda ithalat ve ihracati direk etkileyen
unsurlardir.

Tablo 1. Alternatif dis ticaret politikalarinin olasi etkileri.

Tarifeler ihracat ithalat Kotalar Gonilli ihracat
Subvansiyonlari Kisitlamasi
Uretici Fazlasi N 0 N 0
Tuketici fazlasi J J J J
Hukimet Geliri ™ ™ - -
(Kamu Harcamalar (Hikiimet ithalat (Hikimet
Artar) Lisansi  Alicilarina  Yabanci Alicilara
Kiralar) Kiralar)
Genel Ulusal Refah  Belirsiz J Belirsiz J
(Kiigiik Ulkelerde (Kiigik  Ulkelerde
Disme Disme
Egilimindedir) Egilimindedir)

Kaynak: Krugman ve Obstfeld (2003).

Krugman ve Obstfeld (2003)’e gore;

e Bir tarife veya diger ticaret politikasinin maliyetleri ve faydalari, tiiketici fazlasi ve Uretici fazlasi
kavramlari kullanilarak olgllebilir. Tablo 1’de, yerli Ureticilerin iyi bir kazan¢ elde ettigi
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gorlilmektedir. Cinki bir tarife Ureticilerin aldiklari fiyati ylkseltir; yerli tliketiciler de ayni nedenle
zarar etmektedir. Dort dis ticaret politikasi da Ureticilere fayda saglarken, tiketicilere zarar
vermektedir. Ayrica ihracatin artma egiliminde olmasi, hikimet gelirlerinde artis meydana
getirmektedir.

e Bir tarifeden elde edilen kazang ve kayiplarin toplanmasi durumda, genel ulusal refah Gizerindeki
net etkiyi ikiye ayrilabilir. Birinci etkide; yerli Giretici ve tlketicinin karsi karsiya oldugu, tesviklerin
bozulmasindan kaynaklanan bir verimlilik kaybi s6z konusudur. Diger yandan, bir tarifenin dis
ihracat fiyatlarini asagi cekme egilimini yansitan bir ticaret haddi kazanci da vardir. Tarifeler yurtdisi
fiyatlarini etkileyemeyen kiiglk bir Glke durumunda ise, ikinci etki sifirdir, bu nedenle {ilkede ulusal
refah Gizerinde bir kayip meydana gelmektedir.

e Tablo 1'deki politikalarin genel ulusal refah lzerindeki etkileri en iyi ihtimalle “Belirsiz” olandir.
Tarifeler ve ithalat kotalari sadece diinya fiyatlarini asagl yonli cekebilen buylk Glkeler igin
potansiyel olarak faydaliyken, ihracat stibvansiyonlari ve gondlli ihracat kisitlamasi politikalari bir
bltln olarak tilkenin zararinadir. Ayrica, yurtdisi fiyatlar Gzerinde herhangi bir 6nemli etkiye sahip
olamayan kicuk tlke durumundaki tlkelerde, bir tarife tamamen yerel fiyatlara yansitiimaktadir.

e thalat kotalari ve gonilli ihracat kisitlamalari, hiikiimetin gelir elde etmemesi bakimindan
tarifelerden farklidir. Bunun yerine, kota durumunda ithalat lisansi alicilarina ve gondlli ihracat
kisitlamasi durumunda yabancilara kira olarak verildiginde, bu durum hikiimete kamu geliri olarak
geri donmektedir.

Dinya ekonomisinde buiyilk yeri olan dlkelerin dolayli ve dolaysiz bicimdeki dis ekonomik
politikalari, diger Ulkeleri de ciddi bicimde etkileyebilir. Bu durum, 6zellikle korumacilik veya ekonomik
ve mali krizler icin gegerlidir. Ornegin; diinyanin en biiyiik alici tilkelerinden birisi olan ABD’nin belirli
bir mal Gzerine koydugu glimrik vergisi, bu piyasaya mal ihra¢ eden ulkeleri giic durumda birakarak
kendi ithal Urinleri agisindan onlari da benzer 6nlemler almaya zorlayabilir. Boylece, buyik Glkelerin
baslattiklari ithalati kisitlayici politikalar hizla ¢evreye yayilir ve diinya ekonomisini genel bir daralma
sireci icine sokabilir. Ayni sekilde, yurtici nedenlerle de olsa bu (lkelerde ortaya cikan bir ekonomik
durgunluk veya mali kriz dis ticaret veya mali piyasalar yoluyla kolayca diger llkelere aktarilir ve tim
diinya benzer sorunlar yasamaya baslar. Bunun en tipik bir 6rnegi 2007 yilinda ABD’de mali sektorde
patlak veren bir krizin kisa slirede bir kiiresel mali krize donlismis olmasidir (Seyidoglu, 2017, s. 150).

3. VERGI GELIRLERI ILE DIS TICARET DENGESI iLiSKiSINi INCELEYEN CALISMALAR

Kostecki & Seck (1982), 1972-1978 doneminde 18 gelismis, 35 gelismekte olan ve 40 gelismemis
olmak Uzere toplamda 93 llkede uygulanan dis ticaret vergilerinin dis ticaret dengesi Uzerindeki
etkisini regresyon analizi ile incelemistir. Sonug olarak, dis ticaret hacminin/6neminin artmasi ile dis
ticaret lizerinden alinan vergilerin artirmadigi ve dis ticaret tizerinden alinan vergilerin dis ticaret hacmi
Uzerindeki etkisinin olduk¢a az oldugu bulgusuna ulasiimigtir.

Agbeyegbe vd. (2006), 1980-1996 doneminde, 22 Sahra ve 6 Afrika Glkesi icin dinamik regresyon
analizinin kullanildigi calismada, tarim sektor, sanayi Giretimi, disa agiklik, enflasyon gibi degiskenlerin
vergi gelirlerine olan etkisi incelenmistir. Analiz sonuglarina gore; sanayi lretiminin disa aciklik ve
tarimsal Uretim vergi gelirlerini pozitif sekilde etkiledigi, enflasyonu ise negatif sekilde etkiledigi
bulgusuna ulasiimistir.

Keen & Syed (2006), 1967-2003 vyillari arasindaki OECD (ilkelerinde uygulanan kurumlar vergisi ile
katma deger vergisinin ihracat performansi lzerindeki etkisini panel veri analizi ile incelemislerdir.
Sonug olarak, kurumlar vergisindeki artislar kisa donemde net ihracatta keskin artislara sebep olsa da,
uzun donemde sifira yakin bir etki yaratmaktadir. Yani, uzun donemde kurumlar vergisinin net ihracat
Uzerindeki etkisi yok denecek kadar azdir.

Campbell (2010), 1976-2008 doneminde, Barbados’un verileri kullanilarak analiz c¢alismasi
yapilmistir. iki asamali Engle-Granger nedensellik testi kullanilarak kisa ve uzun dénemli analiz
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yapilmistir. Kisisel gelir vergisinin belirleyicileri yillik veriler kullanilarak arastirilmistir. Calismada; uzun
donemde gelir vergisini etkileyen temel faktoérlerden kisi basina disen reel gelir, gelir vergisini
dolayisiyla toplam vergi gelirlerini pozitif yonli etkilemektedir. Buna karsi issizlik orani, gelir vergisini
negatif yonli etkilemektedir.

Pessino & Fenochietto (2010), 1991-2006 déneminde, 96 (lke verileri toplanarak panel veri analizi
¢alismasi yapilmistir. Yapilan analizde, yolsuzluk, gelir dagilimi, disa acikhk, vergi kapasitesi, egitim
harcamalari, enflasyon, kalkinma diizeyi gibi degiskenlerin vergi gelirlerini nasil etkiledigi arastirilmistir.
Elde edilen bulgulara gore; enflasyon, yolsuzluk ve gelir dagihmi vergi gelirlerini olumsuz yénde
etkilerken; disa aciklk, kalkinma dizeyi, vergi kapasitesi ve egitim harcamalari vergi gelirlerini olumlu
yonde etkilemistir.

Karagoz (2013), 1970-2010 déneminde, zaman serisi analizi ydntemini kullanarak Tirkiye’deki vergi
gelirlerini etkileyen faktorleri, sektorel yapiyi da dikkate alarak incelemistir. Calismanin sonucuna gore;
dis borg¢ stoku, tarim sektoriiniin payi, ekonominin parasallasma orani ve kentlesme orani vergi
gelirlerinin olumsuz yénde etkilemektedir. Sanayi sektorinin Gretimi ve kamu borglanmasi vergi
gelirlerini olumlu yénde etkilerken; Tirkiye’ de disa aciklik diizeyinin vergi gelirleri izerinde kayda
deger bir etki yaratmadigi sonucuna ulasiimistir.

Asghar & Mehmood (2017), 1980-2015 arasi dénemde, zaman serisi analizi ydntemini kullanarak
Pakistan'in vergi gelirini etkileyen vergi disi belirleyicilerle birlikte disa aciklik ve vergi geliri tahsilati
arasindaki iliskiyi incelemistir. ARDL sinir testi yaklagiminin, es biitiinlesmeyi tahmin etmek igin
kullanildigi calismada, disa agikhgin vergi geliri performansi ile ters orantili oldugu gérilmastar. Ayrica,
disa acikligin ardindan tarife indirimi olmasi durumunda, vergi gelirlerinde azalma olabilecegi, aksi
takdirde ise disa agikhgin sonucunun farkl olacagi gorilmustur.

Kutbay (2019), 1995-2017 dénemi icin, G7 (Fransa, Almanya, italya, ingiltere, Kanada, Japonya,
ABD) ve BRIC-T (Brezilya, Rusya, Hindistan, Cin, Tiirkiye) llkelerinde vergi gelirlerinin belirleyicileri,
panel veri analiz yontemiyle arastirilmistir. Analizde, potansiyel vergi belirleyicilerinin gelismis ve
gelismekte olan Ulkelerdeki vergi performansini etkileyip etkilemedigine dair gelistirilen hipotez test
edilmis ve serilerin birinci farkta duragan oldugu belirlenmistir. Yazarin yapmis oldugu analizler
neticesinde, veri seti igin sabit etkiler modelinin uygun oldugu bulunmustur. Modelin varsayimlari
saglayip saglamadigi test edilmis ve varsayimlardan sapmalara karsi gelistirilen Driscoll-Kraay direngli
standart tahmincisi tahmin edilmistir. Calismanin neticesinde G7 ulkelerinde vergi gelirlerini; kisi
basina diisen milli gelir, istihdam, kiresellesme derecesi, licretli calisan sayisi, sanayi Uretim endeksi,
enflasyon ve dogrudan yabanci yatirimlarin artirdigi belirlenmistir. BRIC-T ulkelerinde ise enflasyon,
kiiresellesme ve dogrudan yabanci yatirimlar vergi gelirlerini negatif etkilemektedir.

4. METODOLOJi

Calismanin bu bélumiinde 33! OECD iilkesinin 1995-2019 yillari arasindaki vergi gelirlerine iliskin
veriler kullanilarak model olusturulmustur. Olusturulan model yardimiyla; vergi gelirlerinin dis ticaret
dengesi Uzerindeki etkisi incelenecektir.

4.1. Degiskenler, Yontem ve Modeller

Bu calismanin amaci vergi gelirlerinin dis ticaret dengesi lizerindeki etkisini ampirik olarak analiz
etmektir. Bu amacla ampirik analizde kullanilan degiskenlerin tablo 2'de tanimlandigi ve denklem 1’'de
gosterildigi gibi olusturulan vergi gelirleri ile dis ticaret dengesinin panel regresyon modeli gauss
programi yardimiyla tahmin edilmistir.

Tablo 2. Modelde kullanilan degiskenler ve veri kaynaklari.

Degisken Sembol Veri Kaynagi
Vergi Gelirleri (% GSYiH) TR Diinya Bankasi
Dis Ticaret Dengesi (%) (ihracat/ithalat) FTB Diinya Bankasi

1 Tiim OECD iilkelerinin analize dahil edilememesinin nedeni veri kisitidir.
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Calisma Kapsaminda Olusturulan Regresyon Modeli;
FTBit - (XO + alTRit + Eit (1)
4.2. Ozet istatistikler ve Tanisal Testler

Calismada belirlenen regresyon modelinde yer alan bagimli ve bagimsiz degiskenlere iliskin 6zet
istatistikler tablo 3’de sunulmustur. Ozet istatistik sonuglari degerlendirildiginde, 6rneklemi olusturan
tlkeler igin hesaplanan ve bagimsiz degisken olan “TR-Vergi Gelirleri (% GSYiH)” degiskeninin ortalama
degeri yaklasik olarak %33.7’dir. Bagiml degiskene iliskin ortalama degerler incelendiginde ise bu
degerin yaklasik olarak, “FTB-Dis Ticaret Dengesi (%) (ihracat/ithalat)” icin %1, oldugu tespit edilmistir.

Tablo 3. Ozet istatistikler.

Degiskenler Ortalama Medyan  Standart Sapma  Minimum Maksimum Gozlem Sayisi
TR 33,672 33,597 7,85 9,912 50,809 825
FTB 1,039 1,021 ,212 ,559 2,143 825

Ozet istatistiklerin ardindan, Tablo 4’de calismaya dahil edilen bagimli ve bagimsiz degisken
arasindaki istatistiksel iliskinin yoniini ve kuvvetini gbésteren Spearman Korelasyon analizi sonuglarina
yer verismistir.

Tablo 4. Spearman korelasyon matrisi.

Degiskenler (1) (2)

(1) TR 1,000

(2) FTB 0,2087 1,000
(0,000)

Not: Parantez icindeki degerler degisken ciftleri icin hesaplanan korelasyon katsayilarina ait olasilik
degerleridir.

Tablo 4’de sunulan korelasyon katsayilarina iliskin sonuglar incelendiginde dis ticaret dengesi (FTB)
ile vergi gelirleri (TR) arasinda %1 6dnem seviyesinde anlaml ve pozitif yonli iliski bulunmaktadir.

Calismadaki degiskenler agisindan yatay kesit bagimliligi tespit edildiginden dolayi degiskenlerin
duraganhgini sinamak igin yatay kesit bagimhhgi altinda hem T>N hem de N>T iken glivenilir sonuglar
Ureten Pesaran (2007) CADF Il. nesil panel birim kok testleri kullanilmistir. Birim kok testi sonuglari
Tablo 5’de sunulmustur.

Tablo 5. Pesaran (2007) cadf birim kék testi sonuglari.

Sabitli Model Sabitli ve Trendli Model
t-bar cvl cv5 cv10 t-bar cvl cv5 cv10 Karar
(%99) (%95) (%90) (%99) (%95) (%90)
tr -1,324 -2,230  -2,110 -2,040 -1,983 -2,730 -2,610 -2,540
Atr  -2,480*%** -2230 -2,110 -2,040 -2,544* -2,730 -2,610 -2,540 H(1)
ftb  -1,077 -2,230  -2,110 -2,040 -1,990 -2,730 -2,610 -2,540

Aftb  -2,583*** 2230 -2,110 -2,040 -2,729*** -2730 -2,610 -2,540 H(1)
H,: Seri birim kok icerir.
H;: Seri birim kok icermez.

Tablo 5’te hem sabitli hem de sabitli ve trendli modeller i¢in rapor edilen birim kok testi sonuglari
incelendiginde, tr ve ftb degiskenlerinin seviyede duragan olmadiklari ancak farkta duran olduklari yani
I(1) olduklari tespit edilmistir.

4.3. Vergi Gelirlerinin Dis Ticaret Dengesi Uzerine Etkisinin Analizi

Bu baslik altinda 1995-2019 yillari arasinda 33 OECD ulkesindeki vergi gelirlerinin dis ticaret dengesi
tizerine etkisi incelenmistir. incelemede kullanilan analiz degiskenlerin birim kok testi sonuglarina bagh
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olarak panel esbitinlesme analizidir. Analiz kapsaminda sirasiyla “olusturulan model, yatay kesit
bagimhhigi ile homojenlik test sonuglari ve esbiitiinlesme test sonuglar1” asagidaki sekildedir.

Model: dis ticaret dengesi (ftb) = f(vergi gelirleri)

Model incelendiginde dis ticaret dengesi verileri bagimli degisken iken vergi gelirleri bagimsiz
degiskendir. Yani vergi gelirlerinin dis ticaret dengesi lizerindeki etkisi arastiriimaktadir.

Calismanin yatay kesit boyutu (N=33) zaman boyutundan (T=25) biiylk oldugundan yatay kesit
bagimhhigin arastiriimasinda Pesaran (2004) CD-test kullaniimistir. Tablo 6’da rapor edilen sonuglar
incelendiginde calismada kullanilan degiskenler icin hesaplanan olasilik degeri kritik degerden (0,01)
kiicik oldugundan Ho reddedilmis ve degiskenler icin yatay kesit bagimliigi oldugu sonucuna
ulasiimistir. Daha acik bir ifadeyle, paneli olusturan Ulkeler arasinda yatay kesit bagimliliginin olmasi
Ulkelerden birine gelen bir birimlik sokun diger lkeleri de etkiledigine isaret etmektedir.

Tablo 6. Degisken bazinda pesaran (2004) yatay kesit bagimliligi test sonuglari

Pesaran (2004) CD-test istatistigi Anlamlilik (p-degeri)
tr 8,37 0,000
ftb 5,08 0,000

H,: Yatay kesit bagimliligi yoktur.
H;: Yatay kesit bagimliligi vardir.

Tablo 7. Model-1V pesaran ve yamagata (2008) homojenlik testi sonuglari

istatistik Degeri Olasilik Degeri
A 18,698 0,000
Aua; 19,932 0,000

H,: Egim katsayilari homojendir.
H;: Egim katsayilari homojen degildir.

Model i¢in kalintilarin yatay kesit bagimliligi icerdigi ve modelin egim parametrelerinin heterojen
oldugu tespit edilmistir. Bu asamadan sonra ikinci nesil esbitiinlesme testleri [Gengenbach vd. (2016)]
ile degiskenler arasindaki uzun dénemli iliskiler arastirilabilir.

Tablo 8. Gengenbach vd. (2016) esbiitiinlesme testi sonucu

Katsayi (Coef) T-bar Anlamlilik (p-degeri)
y(t—1) -0,264 -1,514 >0,1
Hyiayq, ..., ayy = 0 ise egbutiinlegsme iligkisi yoktur.

H;:enazbiriigin a,;< 0 ise egbitinlesme iliskisi vardir.

Tablo 8'deki Gengenbach vd. (2016) esbitinlesme analizi sonucunda, dis ticaret dengesi (ftb) ile
vergi geliri (tr) degiskenleri arasinda uzun dénemli bir iliskinin (esbitlinlesme) olmadigi kararina
varilmistir. Tablo 9’da Emirmahmutoglu ve Kése (2011) panel nedensellik analizi  sonuglari
sunulmaktadir.

Tablo 9. Emirmahmutoglu ve Kése (2011) panel nedensellik analizi sonuglari

Ulke Gecikme tr->ftb fdi>ftb
Wald istatistigi Olasilk Wald istatistigi Olasihk

Avusturalya 3 6,048 0,109 2,594 0,459
Avusturya 1 0,655 0,418 0,050 0,823
Belgika 1 0,063 0,802 0,125 0,724
Kanada 1 0,001 0,978 0,068 0,794
Sili 1 0,008 0,930 0,011 0,917
Cek Cum, 2 1,265 0,531 4,240 0,120
Danimarka 1 0,625 0,429 0,328 0,567
Estonya 1 0,381 0,537 4,521** 0,033
Finlandiya 1 0,556 0,456 0,620 0,431
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Fransa 3 9,468** 0,024 11,733%*x* 0,008
Almanya 1 0,979 0,322 1,011 0,315
Yunanistan 1 8,612%** 0,003 0,011 0,916
Macaristan 1 0,252 0,616 0,031 0,860
izlanda 1 2,315 0,128 0,001 0,977
irlanda 1 0,003 0,957 0,001 0,978
israil 1 0,027 0,869 1,428 0,232
italya 2 0,453 0,797 1,661 0,436
Kore 2 5,809* 0,055 1,672 0,433
Letonya 1 1,662 0,197 0,938 0,333
Litvanya 3 5,242 0,155 4,896 0,180
Meksika 2 0,672 0,714 0,196 0,907
Hollanda 1 0,694 0,405 0,046 0,831
Norvec 1 1,718 0,190 0,048 0,827
Polonya 2 3,454 0,178 1,140 0,566
Portekiz 1 2,015 0,156 0,788 0,375
Slovakya 2 0,947 0,623 4,504 0,105
Slovenya 1 0,129 0,719 0,511 0,475
ispanya 1 0,356 0,551 0,002 0,964
isveg 3 9,299** 0,026 3,225 0,358
isvicre 1 0,771 0,380 0,023 0,881
Tirkiye 1 0,398 0,528 0,173 0,678
ingiltere 2 0,966 0,617 2,657 0,265
ABD 2 3,950 0,139 0,244 0,885
Fisher 83,647 1,000 57,525 1,000

H,: Degiskenler arasinda Granger nedensellik iligkisi yoktur.

H;: en az bir birim (ulke) igin degiskenler arasinda Granger nedensellik iligkisi vardir.
“=" nedensellik iliskisinin yonini gostermektedir.

Nedensellik analizinde farki alinmis seriler kullaniimistir.

*EE KX yve *sirasiyla 1%, 5 % ve 10 % 6nem seviyesinde anlamhhg) gostermektedir.

Tablo 9’a gére, Yunanistan’da %1 énem diizeyinde; Fransa ve isve¢’te %5 anlam seviyesinde;
Kore’de ise %10 anlam seviyesinde vergi gelirlerinden (tr) dis ticaret dengesine (ftb) dogru nedensellik
bulunmaktadir. Ote yandan Fransa’da %1 6nem diizeyinde Estonya’da ise %5 anlam seviyesinde dis
ticaret dengesinden (ftb) vergi gelirlerine (tr) dogru nedensellik bulunmaktadir. Panel nedensellik test
sonuglari bir bitiin halinde degerlendirildiginde ise ne vergi gelirlerinden (tr) dis ticaret dengesine (ftb)
ne de dis ticaret dengesinden (ftb) vergi gelirlerine (tr) dogru nedensellik bulunmamaktadir.

Analiz sonucunda elde edilen bulguyu agiklamada 6ne ¢ikan faktor kiresellesmedir. Clinkli birgok
diinya Ulkesinin dis ticaret islemlerini gerceklestirirken uyguladigi uygulamalar yerine kiresellesmenin
etkileriyle yurarlige konulan ikili veya c¢ok tarafli anlasmalar dis ticarette vergilerin 6neminin
azalmasina neden olmustur. Avrupa Birligi (AB), GUmrik Birligi (GB) vb. gibi birlige tiye tim ulkeleri
baglayici kurum ve kuruslarin kabul ettigi uygulamalar neticesinde (lkeler dis ticaret islemlerinde
birliklerin kurallari veya sinirlari disina gikamayacaktir. Diger bir deyisle, vergi miktarinda ve bu tutari
olusturan bilesenlerde dnemli degisiklikler olacak ve vergilerin dis ticaret islemleri Gizerindeki etkisi
azalacaktir. Ayrica, Avrupa Birligi veya Gumrik Birligi gibi uluslararasi kurum ve kuruluslar nedeniyle
konusu dis ticaret islemleri olan ve glimriik vergisi gibi dogrudan uygulanan vergilere kisitlama gelen
Ulkeler, katma deger vergisi ya da 6zel tiketim vergisi gibi dolayli vergilerle dis ticaret islemlerini
etkilemeye calismaktadir. Bu durum (lke gelirlerinin vergilendirilmesinde oldugu gibi dis ticaretin
vergilendiriimesinde de dogrudan vergilerden dolayli vergilere gecis olarak gérilmektedir. Dis ticarete
iliskin dogrudan veya dolayli yollardan uygulanan vergi ve benzeri mali yikimltlGklerin sayisinin
giderek artmasi ise uygulamayi daha da karmasik ve diizensiz hale getirecektir. Belirtilen aksakliklar ise
dis ticaret izerinden alinan vergilerin dis ticaret tizerindeki etkisini yitirmesine sebep olacaktir. Calisma
kapsaminda yapilan literatlr taramasinda yer alan Kostecki ve Seck (1982), Keen ve Syed (2006) ile
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Karagoz (2013) calismalari da yukarida belirtilen gerekgelerle tablo 9'da gosterilen bulgulara paralel
olarak vergilerin dis ticaret dengesi lizerinde etkisinin ¢ok az oldugunu veya hi¢ olmadigini ortaya
koymustur.

5. SONUC

Paranin icat olunmadig donemlerde, vergiler ayni sekilde genellikle de tarimsal Grlnler Gzerinden
alinmistir. Paranin icadiyla birlikte nakdi sekle donen vergiler, imparatorluklarin yaptiklari harcamalar
icin kolay, derli toplu ve sureklilik arz eden bir finansman kaynagi haline gelmistir. Vergiler, baslangicta
gondllilik esasiyla verilmis, sonrasinda zorunlu hale getirilmistir. Zamanla artan vergi ylikinin altinda
ezilen halk vergi vermekten kaginsa da, verginin ddenmesi icin krallar, dini sémurerek din adamlarini
halk Gzerinde baski kurmaya zorlamis ve halk garesiz birakilmistir. Yoneticilerin sinirsiz egemenlik
haklarina dayanarak keyfi topladiklari ve zamanla agir bir yik haline gelen vergiler, insanlari tarihte yer
edinecek kadar bulyuk isyanlara tesvik etmis hatta savaslara dahi sebebiyet vermistir. Krallarin
egemenlik haklarinin sinirlanmasi 1215 Magna Carta Libertetum (Biyik Ozgirliik Fermani) ile
baslamis, bu s6zlesme sayesinde glinimiiz parlamenter sistemin ve anayasal vergilemenin temelleri
atilmistir. Daha sonrasinda ise ingiltere, Amerika ve Fransa’daki 6zgiirliik sesleriyle devam eden
vergilemenin temelleri bitlin Avrupa’da yayilmistir.

Bazi iktisadi dlsinceler vergileri, ekonomiye midahale etmek ve yonlendirmek amaciyla
kullanmislardir. Ornegin; Merkantilizm’in ithal mallar tizerine koyulan vergilerin yiiksek olmasina 6nem
vermesi, tarimsal liberalizm olarak anilan Fizyokratlarin vergilemeye elverisli yegane gelir tring,
toprak sahiplerinin aldigl rant olarak gérmesi, Klasiklerin vergiyi mimkin oldukg¢a disiik dizeyde
tutmaya ¢alismalari ve vergilerin olabildigince tarafsiz olmasi gerektigini savunmalari, Keynesyenlerin
vergileri aktif olarak ekonomik diizeni korumada maliye politikasinin araci olarak kullanmalari, Arz yanli
iktisatcilarin vergi indirimlerinin ekonomide dogru sekilde kullanilmasi sonucu durgunlugun azalacagini
savunan gorusleri, Monetaristlerin vergi politikasinin milli geliri etkilemede etkin bir politika degildir ve
sosyal bir devlet olabilmek icin negatif vergi uygulamasina yer verilmelidir gibi diisiinceler bunlardan
sadece birkacidir. Bu perspektiften bakildiginda vergiler, her donemde yasamin vazgecilmez bir pargasi
olmus ve olmaya da devam etmektedirler.

Devletin ekonomiye miidahale etmesi gerektigi dislincesinin dogusundan bu yana “vergi politikasi”
serbest piyasaya midahale ederken devletin en 6nemli kamu politikasi araci haline gelmistir. Bu durum
verginin iktisadi boyutunu ortaya koymaktadir. Vergilerin kaynagi Ulkeden (lkeye degisim
gosterebilmektedir. Bazi gelismekte olan llkelere bakildiginda “dolayh vergiler” olan harcamalar
Gzerinden alinan vergiler agirliktayken, gelismis tlkelerde ise servet ve gelir izerinden alinan vergiler
olan “dolaysiz vergiler” agirliktadir. Ulkelerin ekonomik ve sosyal yapilarinda yasanilan durumlar, vergi
sistemlerini, buna bagli olarak da vergi gelirlerinin kaynagini dogrudan etkilemektedir. Ulkeler,
yasadiklari ¢cagin kosullarina gére uyguladiklari vergi politikalariyla ekonomik diizene sekil vermeye
cahsmislardir. Vergi gelirlerinin makroekonomik degiskenler izerindeki etkisi kullanilmis ve ekonomiye
miidahale edilerek bu degiskenlere yon verilmeye cahsiimistir. Ozellikle iilkelerin kriz vb. durumlarda
kirilgan oldugu donemlerde serbest piyasaya miidahale etmek icin uygulanan vergi politikalariyla
ekonomi duzeltiimeye galisiimaktadir. Bu agidan bakildiginda vergi politikalari, isleyen bir piyasa igin
oldukga 6nemlidir. Goriilmektedir ki, gegmis dénemlerden giinimiize kadar gegen siiregte ve gelecek
dénemlerde vergiler yasamimizin ayrilmaz 6nemli bir parcasi olarak var olmus ve var olmaya da devam
edecektir. Benjamin Franklin’in de dedigi gibi, “Diinyada 6lim ve vergiler disinda hicbir sey kesin
degildir’. Onemli olan bu gii¢li finansman kaynagini uygun, gerekli ve dogru politikalarla araciligiyla
yonetebilmektir.

2008 yilinda yasanan kuresel mali kriz dlinya genelinde ekonomik bir durgunluga sebep olmus ve
ulkeler vergi politikalari araciligiyla bu durgunlugun etkilerini azaltmaya c¢alismislardir. Ornegin; OECD
Ulkelerinde kisisel gelir vergisinde artan oranliigi destekleyen vergisel politikalar uygulanmaya
baslamistir. Kriz sonrasinda, OECD (ilkelerinde gelir dagilimi esitsizligi oldukga artmis ve yasanilan son
yarim yuzyilda rekor seviyeye ulasmistir. Bundan dolayi gelir dagihmi esitsizligini ortadan kaldirmaya
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yonelik atilan adimlarda, artan oranli gelir vergisi tarifesi hem gelir dagihmini diizeltmek hem de kriz
sonrasinda kamu geliri artisini desteklemesi agisindan énem arz ettigi icin uygulamaya konulmustur.
Yasanilan krizin olumsuz etkilerini azaltmak amaciyla, kisisel gelir vergisinde yapildigi gibi diger vergi
turlerinde de gesitli diizenlemelere gidilerek ekonomik kalkinmaya destek olunmaya galisiimistir.

Bu ¢alismada, 1995-2019 yillari arasinda 33 OECD Uyesi ulkedeki vergi politikalarinin dis ticaret
dengesi Gzerindeki etkisi ekonometrik yéntemler yardimiyla incelenmistir. Analizde; bagimli degiskeni
vergi politikalari, bagimsiz degiskeni ise dis ticaret dengesi olusturmaktadir. Bagimli degisken olan vergi
politikalarini temsilen llkelerin vergi gelirlerinden faydalaniimistir. Vergi gelirleri ile dis ticaret dengesi
icin olusturan modellin sonuglarindan elde edilen bulgu ve yorumlari su sekilde 6zetlenebilir. Vergi
gelirlerinin dis ticaret dengesi Uzerine etkisinin incelendigi bu calismada panel nedensellik test
sonuglari bir bitiin halinde degerlendirildiginde “ne vergi gelirlerinden dis ticaret dengesine ne de dis
ticaret dengesinden vergi gelirlerine dogru nedensellik bulunmamaktadir.” bulgusuna ulasiimistir. Bu
durumun en 6nemli sebebi olarak kiiresellesme gosterilebilir. Clnki bircok diinya Ulkesinin dis ticaret
islemlerini gerceklestirirken uyguladigi uygulamalar yerine kiresellesmenin etkileriyle yurirlige
konulan ikili veya cok tarafli anlasmalar dis ticarette vergilerin 6neminin azalmasina neden olmustur.
Nitekim Avrupa Birligi ya da Glimruk Birligi vb. kurum ve kuruluslarin aldiklari kararlar tye ulkeler
acisindan baglayici nitelikte olacak ve tlkelerin kararlarinda da sinirlayici olacaktir. Ayrica dis ticarete
iliskin dogrudan veya dolayli yollardan uygulanan vergi ve benzeri mali yikimlilGklerin sayisinin
giderek artmasi ise uygulamayi daha da karmasik ve diizensiz hale getirecektir. Belirtilen aksakliklar ise
dis ticaret (izerinden alinan vergilerin dis ticaret (izerindeki etkisini yitirmesine sebep olacaktir.

Beyan ve Agiklamalar

1. Bu calismanin yazari, arastirma ve yayin etigi ilkelerine uydugunu kabul etmektedir.
2. Yazar tarafindan herhangi bir ¢ikar catismasi beyan edilmemistir.

3. Bu ¢alisma, intihal tarama programi kullanilarak intihal taramasindan gegirilmistir.
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