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0z
Ozellikle 1929 ekonomik bunalimindan sonra, kamu harcamalari ile ekonomik biiytime
arasindaki iligki iizerinde onemle durulmustur. Keynesyen iktisatcilar kamusal mallarin iktisadi
biiytimeyi olumlu etkileyecegini savunurlar. Wagner Yasast'na gére lilkeler ekonomik olarak
kalkindik¢a kamu harcamalari artacaktir. Kamu harcamalarinin iktisadi biiylime iizerindeki
etkisi, harcamanin tiiriine gére de farklilik gésterebilir. Bu ¢alismada cari harcamalar, borg-faiz
ddemeleri, transfer harcamalart ve yatirim harcamalart ve toplam kamu harcamalar
degiskenlerinin ekonomik biiytime ile nedensellik iliskisi test edilmistir. Analiz sonucunda
literatiirdeki ¢alismalardan farkl olarak tiim degiskenler arasinda ¢ift yonlii nedensellik iligkisi
tespit edilmigstir. Buna gére Keynes ve Wagner’in ortaya koydugu goértislerin Tiirkiye ekonomisi
icin gecerli oldugu belirtilebilir. Ciinkii analiz sonucunda kamu harcama gesitlerinin ekonomik
biiyiime tizerinde etkili oldugu tespit edilmistir. Ote yandan Wagner kanununa benzer sekilde,
ekonomik biiyiimenin kamu harcamalarini etkiledigi gériilmektedir. Sonug¢ olarak kamu
harcamalarinin Tiirkiye'nin ekonomik gelisiminde énemli bir politika aract oldugu séylenebilir.
Anahtar Kelimeler: Ekonomik Biiyiime, Wagner Kanunu, Keynesyen Gériis, Toda-
Yamamoto Nedensellik Testi.
JEL Smiflandirmasi: E170, E600, 0110.

Abstract

Especially after the economic crisis of 1929, the relation between public expenditures and
economic growth has been emphasized. Keynesian economists argue that public goods will
positively affect economic growth. According to the Wagner Law, public expenditures will
increase as countries grow economically. The impact of public expenditures on economic growth
may also vary depending on the type of expenditure. In this study, the causality relationship
between current expenditures, debt-interest payments, transfer expenditures and investment
expenditures and total public expenditure variables were tested. As a result of the analysis, bi-
directional causality relation was found between all variables. Accordingly, it can be said that
the views expressed by Keynes and Wagner are valid for the Turkish economy. Because, as a
result of the analysis, it has been determined that public expenditure types have an effect on
economic growth. On the other hand similar to Wagner's law, it seems that economic growth
affect public expenditures. As a result, it can be said that public expenditures are an important
policy tool in the economic development of Turkey.
Keywords: Economic Growth, Wagner Law, Keynesian Opinion, Toda-Yamamoto Causality
Test.
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1. GiRis

Ozellikle 1929 ekonomik bunalimindan sonra incelenen ve iizerinde énemle
durulan konulardan biri, Kamu harcamalar ile ekonomik biiylime arasindaki iliskidir.
Yapilan kapsamli ¢alismalarla birlikte konu gelistirilmis ve bdylece giincelligini
korumustur. En kapsamli ifade ile kamu harcamalari; altyapt harcamalari, tiikketim
harcamalari, genel kamu hizmetleri harcamalari, sosyal giivenlik ve refah harcamalari ile
diger kamu harcamalari gibi gruplara ayrilmaktadir.

Konuyla ilgili Keynesyen iktisat¢cilar kamu harcamalarinin, 6zel girisimciler
tarafindan yapilamayan altyapi hizmetleri, sosyal giivenlik hizmetleri, kolluk kuvvetleri
ve polis hizmetleri, savunma hizmetleri, egitim ve saglik hizmetleri gibi kamusal mallarin
liretimine yonelik olmasi sebebiyle “pozitif dissalliklar” olusturarak biliyiimeyi olumlu
etkileyecegini savunurlar. Nitekim ekonomik biiyiimeyi a¢iklamaya yonelik ¢alismalarda
da kamu harcamalarinin biiyiime denklemine dahil edilmesi bu yonde olmaktadir.

Karsi yonde ise Wagner Yasasi bulunmaktadir. Alman bir iktisat¢1 olan Adolph
Wagner’e gore kamu harcamalarinin artmasinin nedeni, gelirin artmasidir. Dolayisiyla
nedensellik iligkisinin yonii gelirden kamu harcamalarina dogrudur. Wagner Yasasi’'na
gore lilkeler ekonomik olarak kalkindik¢a kamu harcamalar: artacaktir (Ulucak, 2014:
82).

2. KAMU HARCAMALARININ EKONOMiK BUYUMEYi ETKIiLEME KANALLARI

Kamu sektoriiniin iktisadi buyiime tlzerindeki etkisi incelenirken, iiretken ve
tiretken olmayan kamu harcamalar1 arasinda bir ayrim da yapilabilir. Bu durumda
tiretken ve liretken olmayan kamu harcamalarinin bilesimleri énem kazanmaktadir.
Uretken olmayan kamu harcamalar gelismis iilkenin iktisadi bilyiimesi iizerinde kisa ve
orta donemde negatif ve anlamsiz bir etkiye sahipken, az gelismis iilkelerde kisa
dénemde pozitif, orta ddnemde negatif etkiye sahiptir.

Kamu harcamalarinin biiyiime iizerindeki etkisi, harcamanin tiiriine gore de
farklilik gosterebilir. Yapilan ampirik ¢alismalarin en 6nemli bulgusu, iiretim artis1 ile
kamu tiiketiminin GSYiH’daki pay: arasinda negatif iliskinin bulunmasidir. Ashauer ve
Barro kamu yatirimlari ile iiretim artisi arasinda pozitif iliski oldugunu tespit etmislerdir.
Burada dikkat edilmesi gereken nokta, tiretken olan yatirimlarin asir1 miktarda yapilmasi
durumunda iiretken olmayan hale gelmesidir. Savunma ve transfer harcamalari biiytime
tizerinde 6nemli bir etkiye sahip goriinmemektedir. Diger yandan bir¢ok c¢alismada
ylksek egitim dizeyi ile biiylime ya da egitime yapilan kamu harcamalar ile biiyime
arasinda pozitif iligki tespit edilmistir. Easterly ve Rebelo, ulasim ve iletisimle ilgili kamu
yatirimlar1 payindaki artisin da biiyiimeyle yakindan iliskili oldugunu belirtmislerdir
(Uzay, 2002: 159).

Barro’ya gore hiikiimetin tiiketim harcamalarinin reel gayrisafi yurtici hasilaya
oraninin biiyiime ve yatirim ile negatif iliskisi bulunmaktadir. Hiikiimet harcamalarinin,
vergi ile ortaya ¢ikan bozucu etkisi sonucu tasarruf orani ve biiylime hizi azalmaktadir.
Barro diger yandan kamu agiklarinin finansmaninda vergileme yerine bor¢lanma yéntemi
ile finansmaninin tercih edilmesinin, belli varsayimlar g¢ercevesinde, bireylerin servet
diizeyinde bir farklilik yaratmayacagini 6ngérmektedir. Ciinkd bireyler sahip olduklar:
bonolari servet olarak degerlendirmediklerinden tiiketim diizeylerinde herhangi bir artis
olmayacaktir. Bu sebeple, hane halklar1 sahip olduklar1 bonolarin devlet tarafindan bir
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sonraki donemde anapara ve faiz 6demelerini gerceklestirecegini bildiklerinden, tasarruf
diizeylerini bu ana para ve faiz 6demelerini karsilayacak diizeyde artiracaklardir
(Dornbusch ve Fisher,1998 ile Barro’dan aktaran, Gedik, 2009:249).

Wagner, kamu harcamalarinin milli gelirden daha hizli biiytidigii bir ekonomide
kamu harcamalarinin kag¢inilmaz olarak ekonomik biiytimeye sebep olacagini belirtmistir.
Bu oOneriye gore, nedenselligin gelirden devlet harcamalarina oldugu yodnde kamu
harcamalarinin artisin1 etkilemektedir. Ote yandan Keynesyen iktisat, nedenselligin kamu
harcamalarindan milli gelire dogru oldugunu ve kamu harcamalarini ekonomik biiyiimeyi
tesvik icin bir ekonomik politika araci olarak gérmektedir. Bu ¢alismanin amaci da,
Turkiye ekonomisinde kamu harcamalar1 ve ekonomik biiyime arasindaki iliskiyi
inceleyerek tartismaya katkida bulunmak ve Tiirkiye ekonomisinde hangi yasanin gecerli
oldugunu belirlemektir.

3. LITERATUR

Genel olarak konuyla ilgili literatiirdeki ¢calismalar Keynesyen teori ile Wagner
kanunun test edilmesi yoniinde olmustur. Yurtdisinda yapilan calismalara bakildiginda
Landau (1986) 27 iilkeyi kapsayan calismasinda en kiiciik kareler (EKK) regresyon
yontemini kullanmis ve ekonomik biliyiimeden kamu harcamalarina yonelik tek yonlii bir
nedensellik iligkisinin oldugu sonucuna ulasmistir. Ram (1986), ise 1960-1980 dénemi
icin Tirkiye'nin de icinde bulundugu toplam 115 iilkeyi incelemistir. Panel veri analizi
sonucunda analize konu olan 100 tlkede kamu harcamalari ve ekonomik biiyiime
arasinda olumlu 15 iilkede ise olumsuz bir iliski oldugu tespit edilmistir.

Ram’in ¢alismasina benzer bir ¢alismada da Scully (1989) azgelismis ve gelismis
115 tlke ekonomisini baz alarak Ram (1986) ile ayn1 dénem ve yontemi kullanmistir.
Calisma sonucunda ekonomik biiylime ile kamu harcamalar1 arasinda tek yonlii bir
nedensellik iligkisi oldugu anlasilmistir. Barro (1991), ise calismasinda yatay Kkesit
analizini kullanmis ve kamu harcamalar1 ve ekonomik biiylime arasinda negatif yonlii bir
iliski oldugunu ifade etmistir. Bu ¢alismada 1960-1985 déneminde 98 iilkeyi kapsamistir.

2000 yilinda yapilan bir ¢alismada ise Kweka ve Morrisey, s6z konusu iliskiyi
Tanzanya ekonomisi icin incelemislerdir. Es biitiinlesme ve Granger nedensellik testini
kullandiklar1 ¢alisma sonucunda verimli kamu harcamalarinda meydana gelen artisin
diistik biiytime hiziyla karsilik buldugu, tiiketim harcamalarinda meydana gelen artisin
ise negatif biiyime ile sonuclandigl kanaatine varilmistir. Huang (2006), 1966-2002
yillarini Tayvan ekonomisi lizerinden arastirmistir ancak Wagner Kanunu’'nu dogrulayan
bir bulgu elde edememistir.

Tiirkiye ekonomisinin ele alindig1 ¢alismalarda ise; Terzi (1998), zaman serisi
verileri ile Wagner Kanunu'nu test etmis ve Tiirkiye ekonomisi i¢in 1938-1995
doneminde milli gelirin kamu harcamalarimi etkiledigini bularak Wagner Kanunu'nu
dogrular sonuglara ulagsmistir. Uzay (2002), regresyon analizi yaptig1 ¢calismasinda iki
sektorlil tiretim fonksiyonunu kullanarak Tiirkiye'de ortaya ¢ikan ekonomik biiyiimenin
yapilan kamu harcamalarinda meydana gelen artislardan olumlu bir sekilde etkilendigi
sonucuna ulasmistir.

Kar ve Taban (2003), ise 1971-2000 dénemi verileri lizerinden es biitiinlesme
testi uygulamislardir. Arastirmada egitim harcamalari, saglik harcamalari, sosyal giivenlik
harcamalar ile altyapi harcamalarinin ekonomik biiylime iizerinde meydana getirdigi
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etkiler irdelenmistir. Sonug¢ olarak sosyal yoni agir basan kamu harcamalarimin ise
ekonomik biiylimeyi olumlu etkiledigi ancak altyapi harcamalarinin ekonomik biiyiime
tizerinde olumlu bir etkisinin olmadig1 tespit edilmistir. Bagdigen ve Baser (2009),
yilindaki calismalarinda ise bu ¢alismaya benzer olarak Toda-Yamamoto Nedensellik
analizini yapmislardir. Calismada Tiirkiye’deki kamu harcamalarinin ekonomik biiyiimeyi
herhangi bir sekilde etkilemedigi sonucuna ulasilmistir.

Uysal ve Mucuk (2009), ise 1980-2006 verileri icin Johansen-Juelius es
biitiinlesme testi sonucunda kamu harcamalarn ile ekonomik biiylime arasinda uzun
donemli bir iliski oldugunu saptamislardir. Bunun yaninda VECM testi ile de kisa vadede
kamu harcamalarinin ekonomik biiytimeyi etkiledigi sonucuna ulasilmistir. Yapilan bir
baska calismada ise Tan vd.,(2010), Toda-Yomamato nedensellik testi ile altyap:
harcamalarinin GSYIH'’y1 etkiledigini, egitim harcamalar1 ve GSYIH arasinda ise cift yonlii
bir nedensellik iligkisi oldugunu tespit etmistir.

Meksika ekonomisi icin iki asamali bir Engle-Granger nedensellik testi
kullanarak, Iniguez-Montiel (2009) da gelirden devlet harcamalarina uzanan tek yonlii
nedensellik bulmustur. Samudram ve arkadaslar1 (2009) Malezya ekonomisinde uzun
vadede GSMH'den hiikiimet harcamalarina dogru nedensellik oldugunu ve bu ekonomide
Wagner Yasasinin desteklendigini tespit etmistir.

Kalam ve Aziz (2009), hem kisa vadede hem de uzun vadede Banglades
ekonomisi icin Wagner yasasi lehine sonuglara ulasmistir. Tang (2009), Malezya igin
ayristirilmis verileri kullanarak, ulusal gelirden egitim, savunma ve saglik harcamalarina
dogru tek yonli nedensellik bulmustur. Lamartina ve Zaghini, (2011) G7 tlkeleri icin
Wagner’in Yasasini destekleyen kanitlar bulmuslardir. Calismada panel tahmin
yontemleri kullanilmistir.

Etiyopya ekonomisinin konu edildigi ¢calismada Menyah vd. (2013), 1950-2007
verileri ile esbiitiinlesme testi sonucunda iki degisken arasinda uzun ddonemli iliski
oldugu sonucuna varmislardir. Ayrica bu ¢alismada da, bootstrap nedensellik testi
sonucunda GSYIH degiskeninden kamu harcamalar1 degiskenine dogru nedensellik tespit
edilmistir.

Mohammadi (2015) ¢alismasinda 6 Dogu Asya ekonomisi i¢in 1960-2008 verileri
tizerinden konuyu incelemistir. Yontem olarak panel esbiitiinlesme testlerinin
uygulandig1 ¢alisma sonucunda, yliksek biiylime oranlarina ragmen, Japonya ve Gliney
Kore disindaki hipotezi destekleyecek ¢cok az gosterge tespit edilmistir.

4. AMPIRIK BULGULAR

Tiirkiye ekonomisi 6zelinde kamu harcamalari ile ekonomik biiyiime iliskisini
test edebilmek icin cari harcamalar, borg-faiz 6demeleri, transfer harcamalar1 ve yatirim
harcamalar1 ve toplam kamu harcamalar1 baglaminda arastirilmistir. 1980-2016
donemine ait yillik veriler, Kalkinma Bakanligi ve Biitce ve Mali Kontrol Genel
Miidiirliigiiniin (BUMKO) veri tabanindan elde edilmistir. Analizde GSYiH (EB), cari
harcamalar (CH), yatirimlar (Y), bor¢ faiz 6demeleri (BF), diger transferler (DT) ve
toplam kamu harcamalarindan (TK) ile simgelenmistir. Ek 1'de analize konu olan kamu
harcama gesitlerine iliskin bazi veriler sunulmustur.

Dogal logaritmasi alinarak, analize dahil edilen veriler lizerinden 6ncelikle birim
kok testi yapilmistir. Tablo 1‘de kamu harcamalarimi etkileyen ekonomik faktoérlerin
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arastirllmasinda kullanilacak olan degiskenlerin ADF birim kdk test sonuglar:
bulunmaktadir.

Analize konu olan model su sekildedir.
LEB, = Zﬂn LEBt—j + Zﬁzi LCHt—i +Zﬁ3i LY, "'Zﬁzu LBF, +Zﬁ5i LDT, +Zﬂ6i LTK 4+, (D
j=1 i=1 i=1 i=1 i=1 i=1

Modelde LEB ekonomik biiyiimenin logaritmik degerini, LCH toplam cari
harcamalarin, LY yatirimlarin, LBF borg faiz 6demelerinin, LDT diger transferlerin ve LTK
ise toplam kamu harcamalarinin logaritmik degerlerini ifade etmektedir. Burada, uic
bozucu terimlerinin iliskisiz olduklar1 varsayilmaktadir.

Tablo 1. ADF Birim Kok Testi Sonuglari

. SABITLI TRENDLI VE SABITLI

DEGISKEN t-istatistik Kritik Deger t-istatistik Kritik Deger
-3,6891 (%1) -4.3393 (%1)

EB -3,8012 *[7] -2,9718 (%5) -3,3299%**[6] -3.5875 (%5)
-2,6251 (%10) -3.2292 (%10)

-3,4728 (%1) -4,0183 (%1)

CH -3,7146* [7] -2,8800 (%5) -2,7993[9] -3,4390 (%5)
-2,5767 (%10) -3,1438 (%10)

-3,6998 (%1) -4.3393 (%1)

Y -3,4563**[9] -2,9762 (%5) -1,6483 [9] -3.5875 (%5)
-2,6274 (%10) -3.2292 (%10)

-3,6329 (%1) -4,2436 (%1)

BF -1,6601[1] -2,9484 (%5) -2,8225[1] -3,5442 (%5)
-2,6128 (%10) -3,2046 (%10)

-3,6329 (%1) -4,2436 (%1)

ABF -4,2615*[0] -2,9484 (%5) -4,1952*[0] -3,5442 (%5)
-2,6128 (%10) -3,2046 (%10)

-3,6998 (%1) -4.3393 (%1)

DT -0.6126[9] -2,9762 (%5) -0,5366 [9] -3.5875 (%5)
-2,6274 (%10) -3.2292 (%10)

-3,6537 (%1) -4,2732 (%1)

ADT -2,1219 [3] -2,9571 (%5) -0,1552 [0] -3,5577 (%5)
-2,6174 (%10) -3,2123 (%10)

-3,4768 (%1) -4,0239 (%1)

AADT -2,6430%** [4] -2,8818 (%5) -3,8250 *[4] -3,4417 (%5)
-2,5776 (%10) -3,1454 (%10)

-3,6329 (%1) -4,2528 (%1)

TK 3,1912 [2] -2,9484 (%5) 1,0193 [2] -3,5484 (%5)
-2,6128 (%10) -3,2070 (%10)

-3,6329 (%1) -4,2528 (%1)

ATK -2,2540 [0] -2,9484 (%5) -3,8453** [1] -3,5484 (%5)
-2,6128 (%10) -3,2070 (%10)

Not: Koseli parantez i¢indeki degerler AIC kriterine gore belirlenen gecikme uzunluklarini belirtir.

*

, ** ** notasyonlar1 siras1 ile %1, %5 ve %10 anlamhlik diizeyine gére degiskenin duraganhgin
belirtmektedir. A parametresi birinci farki, AA parametresi ikinci dereceden farki gostermektedir.

ADF birim koék sinamasina gore ekonomik biiylime, cari harcamalar ve yatirim
harcamalar1 degiskenleri diizey degerlerinde duragan iken, bor¢-faiz 6demeleri ve toplam
kamu harcamalar1 degiskenleri birinci farkinda, diger transferler degiskeni ise ikinci fark:
alinarak yapilan teste goére duraganlasmistir.
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Tablo 2’'deki bulgulara gore, tiim degiskenler arasinda c¢ift yonlii nedensellik
iligkisi tespit edilmistir. Yani bagimli degiskenimiz ekonomik biiylime degiskeni tiim
kamu harcama cesitlerini etkilemekte iken, diger tiim kamu harcama ¢esitleri de biiytime
degiskenini etkilemektedir, dogal olarak ekonomik biiyiime degiskeni ile toplam kamu
harcamalari degiskeni arasinda ¢ift yonli iliski tespit edilmistir. Gecikme uzunluklar:1 SIC
kriterine gore se¢ilmistir.

Tablo 2. Toda-Yamamoto Nedensellik Testi Sonuglar1

_ GECIKME o
HIPOTEZLER UZUNLUGU WALD (X?) P DEGERI SONUC
(K+Dwmax)

EB #>CH 2 5,0837 0,028 Nedensellik vardir.

CH #>EB 2 8,2329 0,014 Nedensellik vardir.
EB #>Y 3 13,8151 0,017 Nedensellik vardir.
Y #>EB 3 14,3363 0,006 Nedensellik vardir.
EB #>BF 1 2,8244 0,092 Nedensellik vardir.
BF #>EB 1 6,2737 0,012 Nedensellik vardir.

EB #>DT 2 7,5917 0,022 Nedensellik vardir.

DT #>EB 2 6,5758 0,047 Nedensellik vardir.

EB #>TK 2 8,4004 0,028 Nedensellik vardir.

TK #>EB 2 20,6225 0,011 Nedensellik vardir.

Not: Gecikme uzunluklar: SIC kriterine gore secilmistir. Tablodaki #> notasyonu ise; ilgili iki degisken arasinda
gosterilen yonde Granger nedensellik iligkisi olmadig hipotezini ifade etmektedir.

5. SONUC

Bu calismada Tiirkiye ekonomisinde kamu harcama c¢esitlerinin ekonomik
biiytime ile iliskisi arastirllmistir. Bu baglamda ilk bélimde kamu harcamalarinin
ekonomik biiylimeyi etkileme kanallar1 agiklanmis ve konuyla ilgili yapilan yurt ici ve
yurt dist calismalar sunulmustur. Ampirik analiz kisminda ise cari harcamalar, bor¢-faiz
O0demeleri, transfer harcamalar1 ve yatirim harcamalar1 ve toplam kamu harcamalari
degiskenlerinin ekonomik biiyiime ile nedensellik iliskisi test edilmistir.

Analiz sonucunda tiim degiskenler arasinda cift yonlii nedensellik iliskisi tespit
edilmistir. Buna gore Keynes ve Wagner’in ortaya koydugu goriislerin Tiirkiye ekonomisi
icin gecerli oldugu belirtilebilir. Ciinkii analiz sonucunda kamu harcama gesitlerinin
ekonomik biiytime tlizerinde etkili oldugu tespit edilmistir boylece Keynes'in hipotezi
gecerli olmaktadir. Ote yandan ekonomik bilyiimenin kamu harcamalarimi etkiledigi
goriilmektedir ki bu durumda Wagner hipotezi gecerlidir. Sonu¢ olarak kamu
harcamalarinin Tiirkiye'nin ekonomik gelisiminde 6nemli bir politika araci oldugu ve
Tirkiye'de ekonomi politikasi araci olarak kamu harcama politikalarinin kullanilmasinin
gerektigi soylenebilir.
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EK 1: Ekonomik Siniflandirmaya Gore Biitge Giderlerinin Dagilimi (2007-2016) Bin TL

Yil Personel S.G.K. Mal ve | Cari Transferler Sermaye | Sermaye Bor¢ verme | Faiz Toplam
Giderleri Odemeleri Hizmet Giderleri | Transferleri Harcamalar1 | Kamu
Alimlan Harcamalari
2007 43.568,839 5.804,535 22.257,921 63.291,858 13.003,480 3.542,364 3.845,795 48.752,891 204.067,683
2008 48.856,322 6.407,540 24.411,518 70.360,437 18.515,893 3.173,794 4.643,753 50.661,305 227.030,562
2009 55.946,887 7.208,283 29.798,912 91.975,805 20.071,509 4.319,248 5.697,647 53.200,894 268.219,185
2010 62.315,338 11.062,515 29.184,905 101.857,081 26.010,306 6.772,643 8.857,174 48.298,762 294.358,724
2011 72.914,142 12.849,764 32.797,259 110.498,851 30.905,295 6.738,618 5.671,305 42.231,558 314.606,792
2012 86.462,710 14.728,208 32.893,602 129.477,019 34.365,315 6.006,362 9.537,423 48.416,047 361.886,686
2013 96.235,367 16.306,461 36.386,232 148.742,593 43.767,278 7.665,522 9.135,057 49.986,050 408.224,560
2014 110.370,088 18.928,941 40.800,579 162.282,182 48.200,817 7.706,603 10.549,810 49.913,317 448.752,337
2015 125.051,412 21.044,781 45.563,391 182.671,028 57.199,129 10.438,226 11.332,887 53.004,239 506.305,093
2016 148.856,931 24.695,845 53.936,587 224.871,910 59.444,060 8.881,418 12.756,029 50.246,537 583.689,317

Kaynak: BUMKO, Biitce Gider-Gelir Ger¢eklesmeleri (1924-2016).
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