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Ozet

Bu makale antik Roma'nin sehir yonetimine, Roma’nin iki biiytik hicivcisinin edebi iire-
timlerinin yonleri araciligiyla bakma ¢abasidir. Bu ¢aba, durmadan degisen antik Roma
sehrini yalnizca arkeolojik kalintilar araciligiyla degil, ayn1 zamanda orada yasayan ve sehri
farkli sekillerde deneyimleyen sosyal gruplarin ve bireylerin bakis agisiyla incelemeye ¢a-
ligmaktan ileri gelmektedir. Bu iki bitylik Roma sairinin géziinden Roma sehrinin temsilini
incelemek, onlarin kentsel peyzajlara yaptig1 gondermeler tizerinden bir antik Roma sehri
okumas! yapmak, kentsel gercekligin edebi temsil tizerindeki belirleyici giictinii tespit et-
mek, ayni sekilde kentsel ¢cevre ile edebi metinlerin arasindaki genis iliskiyi ortaya koymak,
bu sairlerin yasadiklar: dénemlerdeki antik kentsel mekéan ve yapilara daha genis bir pers-
pektiften bakmayi saglayacaktir. Bu amagla ¢alisma ayr1 dénemlerde yagamis ve yasadiklari
Romay1 tasvir etmis hiciv sairleri olan Quintus Horatius Flaccus (M.O. 65- M.O. 8) ve
Marcus Valerius Martialis (40-102?)’in edebi iiretimlerine odaklanmaktadir. Horatius ve
Martialis’in siirlerini edebi analiz ile kentsel tarih perspektifini birlestiren karsilagtirmali
bir yontemle inceleyerek, Romanin sehir yonetiminde diizen-ol¢iiliiliik idealleri ile koz-
mopolit ve kaotik gergekliklerin i¢ ige gectigini ortaya koymaktadir. Horatius'un diizen ve
olguliligi 6ne ¢ikaran mesafeli Roma tasavvuru ile Martialis'in karmasayi, cesitliligi ve
kozmopolitligi resmeden icerden bakisi, antik kentin sehir yonetiminde idealler ile gercek-
lik arasindaki gerilimi gozler oniine sermektedir.
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Abstract

This article attempts to examine the city administration of ancient Rome through the lens
of the literary output of two of Rome's great satirists. This effort stems from the desire
to analyze the constantly changing ancient city of Rome not only through archaeological
remains but also from the perspective of the social groups and individuals who lived there
and experienced the city in various ways. Examining the representation of the city of Rome
through the eyes of these two great Roman poets, undertaking a reading of ancient Rome
through their references to urban landscapes, determining the constitutive power of urban
reality on literary representation, and similarly, revealing the broad relationship between
the urban environment and literary texts will enable a wider perspective on the ancient
urban spaces and structures of the periods in which these poets lived. To this end, the study
focuses on the literary production of the satirical poets Quintus Horatius Flaccus (65 BC -
8 BC) and Marcus Valerius Martialis (AD 40 - c. 102?), who lived in different periods and
depicted the Rome of their time. By examining the poetry of Horace and Martial through a
comparative method that combines literary analysis with an urban history perspective, the
study reveals how ideals of order and moderation in Roman city administration were in-
tertwined with cosmopolitan and chaotic realities. Horace's distant image of Rome, which
foregrounds order and moderation, and Martial's insider view, which portrays chaos, di-
versity, and cosmopolitanism, expose the tension between ideals and reality in the city ad-
ministration of the ancient metropolis.
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Giris

Antik Roma sehri, yalnizca fiziksel mekénlardan olugan bir yerlesim alani degil; ayni za-
manda siyasal iktidarin, toplumsal hiyerarsilerin ve kiiltiirel temsillerin i¢ ice gectigi dina-
mik bir yagam evrenidir. Bu ¢ok katmanli yapi, Romanin hem maddi dokusunda hem de
edebi metinlerinde izlenebilir. $ehir, imparatorluk ideolojisinin insa edildigi ve yeniden
tiretildigi baslica sahnelerden biri olurken, ayni zamanda bireylerin giindelik deneyimle-
riyle anlam kazanan bir varolus alani olarak da karsimiza ¢ikar. Bu baglamda, antik Ro-
maya dair edebi temsiller, yalnizca estetik bir tiretim degil; ayn1 zamanda kentsel yonetim
anlayisina, kamusal mekan politikalarina ve sehirdeki giig iliskilerine dair 6nemli ipuglar
sunan tarihsel veriler olarak okunabilir. Bu makale, M.O. 1. yiizyilda yagamis Horatius ile
M.S. 1. ylizyilda eser veren Martialis’in siirleri tizerinden Roma sehrinin nasil temsil edildi-
gini ve bu temsillerin sehir yonetimi anlayisiyla nasil iliskilendigini incelemeyi amaglamak-
tadur. Sairlerin Roma’ya dair ortaya koyduklar: imgeler, yalnizca kisisel estetik tercihlerinin
degil, ayn1 zamanda yasadiklar1 donemlerin kentsel politikalarinin, yénetim pratiklerinin
ve ideolojik yonelimlerinin de bir yansimasidir. Horatius'un diizen, dl¢iililiik ve kirsal ide-
ali 6ne ¢ikaran mesafeli Roma tasavvuru ile Martialis’in kalabalik, giiriiltilii ve kozmopolit
bir sehir deneyimi sunan igerden bakusi, antik Romada sehir yoénetimi ile giindelik yasam
arasindaki gerilimi gériiniir kilmaktadir.

Bu ¢alismanin temel problemi, Horatius ve Martialisin metinlerinde Romanin nasil bir
sehir olarak kurgulandig1 ve bu kurgunun, imparatorluk déneminde sekillenen sehir yone-
timi pratikleriyle hangi noktalarda ortiistiigii ya da gatistig1 sorusudur. Makale, bu problem
gercevesinde {i¢ ana soruya odaklanmaktadir:

1. $Sairlerin Roma temsilleri, kentsel yonetim ve diizenleme politikalarini nasil yansitmak-
tadir?

2. Horatius ve Martialis'in sehir imgeleri arasinda ne tiir farkliliklar bulunmaktadir?
3. Bu farkliliklar, ideal sehir ile fiili sehir arasindaki gerilimi nasil ortaya koymaktadir?

Calisma, edebiyat ve kentsel tarih disiplinlerini bir araya getiren disiplinleraras: bir yak-
lasima dayanmaktadir. Metodolojik olarak, Horatius ve Martialis'in secilmis siirleri kar-
silagtirmali edebi analiz yontemiyle incelenmis; bu analiz kentsel tarih ve sehir yonetimi
literatiiriiyle desteklenmistir. Béylece metinler, yalnizca edebi tiriinler olarak degil, belirli
bir dénemin kentsel pratiklerini ve yonetim anlayisini yansitan kiiltiirel belgeler olarak ele
alinmustir.

Analiz stireci ti¢ agamada yurttilmigtir:

1. Metinsel Coziimleme: Horatius'un Satirler, Beyitler, Kasideler ve Mektuplar; Martialis'in
ise Epigramlar adli eserlerinden Roma’ya dogrudan veya dolayli gonderme yapan pasajlar
tespit edilmis, bu pasajlar sehir mekani, kamusal diizen, sosyal hiyerarsi ve giindelik yasam
baglaminda tematik olarak siniflandirilmstir.
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2. Kargilagtirmali Okuma: Her iki sairin sehir temsilleri, diizen/kaos, ideal/gercek, merkez/
cevre gibi ikilikler tizerinden kargilagtirilarak yorumlanmistir. Bu asamada, sairlerin kul-
landig1 imgelerin benzerlikleri ve farkliliklar1 ortaya konulmustur.

3. Tarihsel Baglamlandirma: Edebi veriler, Augustus ve Flavian donemlerine iliskin sehir-
cilik politikalari, kamusal alan diizenlemeleri ve yonetim pratikleri hakkinda modern tarih
yazimiyla iligkilendirilmistir. Boylece siirsel temsillerin, imparatorluk ideolojisi ve gehir
yonetimiyle kurdugu baglar analiz edilmistir.

Kuramsal olarak ¢aligma, Henri Lefebvre’in mekanin toplumsal iiretimi yaklasimindan ve
kentsel mekéanin iktidar iligkileri araciligiyla siirekli yeniden kuruldugu fikrinden dolayli
bigimde beslenmektedir. Bu ¢ergevede Roma, sabit bir fiziksel zemin degil, yonetim pratik-
leri, ideolojik yonlendirmeler ve bireysel deneyimler araciligiyla siirekli yeniden insa edilen
bir anlam alani olarak degerlendirilmistir.

Bu metodolojik ¢erceve sayesinde, Horatius ve Martialisin metinleri, yalnizca iki sairin
Roma algisini degil; ayn1 zamanda antik Romada sehir yonetiminin ideal ile gercek ara-
sinda nasil bir denge kurmaya ¢alistigini da ortaya koyan analitik bir zemin sunmaktadir.
Boylece ¢aligma, edebi metinler araciligiyla sehir yonetimi tizerine diisinmenin imkanla-
rini genisletmeyi ve Roma’y: diistince-mekan iligkisi baglaminda yeniden okumayi hedef-
lemektedir.

Tiirkee literatiir incelendiginde, Horatius ve Martialis'in Roma imgesi tizerinden sehir yo6-
netimi perspektifiyle kargilagtirmali bicimde ele alindig1 miistakil bir ¢aligmaya rastlan-
mamustir. Bu yonilyle makale, antik Roma edebiyatinda sehir temsili ve yonetim iligkisini
merkeze alan ilk Tiirk¢ce akademik calisma olma iddiasini tasimaktadir. Bu iddia, ¢calisma-
nin 6zginligiini pekistirirken, ayni zamanda alandaki boslugu goriintir kilmay1 da hedef-
lemektedir.

Kentsel Hayatin Parcali Haritasi: Antik Roma'da Mekéan ve Deneyim

M.O. 1. yiizyil ile M.S. 1. yiizyil arasinda kozmopolit Roma sehrinde yasayanlarin ¢ogu
i¢in Roma deneyimi sasirtic1 derecede yereldir; hayatlarinin ¢ogu sehrin diger bolgeleriyle
sinirli temas halinde olan belirli bir mahallede veya bolgede gegmistir. Bu mahalleler (vicus
sistemi), Roma'daki Augustus dénemi kentsel reformlarinin ve sehir yénetimi pratiklerinin
temelini olugturmakta ve Romali sehir tarihgilerinin giderek daha fazla dikkatini ¢eken
mahallelerdir (Lott, 2004). 1mparat0rluk idaresi, bu mahalleleri yalnizca yasam alani olarak
degil, ayn1 zamanda kontrol ve gozetim birimleri olarak da diizenlemistir. Her mahallede
gtinliik ihtiyaclarin ¢ogunu karsilayan konutlar, hamamlar, pazarlar, tiirbe mezarlar ve di-
ger kentsel yapilar bulunmaktadir. Bu durum, temizlik, giivenlik, dini rittiellerin organi-
zasyonu gibi kentsel hizmetlerin yerel diizeyde y6netilmesini zorunlu kilmistir (Robinson,
1992). Romanin yoksul mahalleleri, kapilarinin 6niinde gelisen, hizla degisen megakentin
daha biiyiik diinyasina dair yalnizca sinirli bir algrya sahiptir (Lott, 2004).

Sosyal statii ve meslekleri nedeniyle belli bir mahalleye daha az bagli olan diger sakinler
i¢in sehir deneyimi, hareketle sekillenmektedir. Bu hareketlilik, yalnizca bireysel bir do-
lagim degil, ayn1 zamanda kentsel diizenin stirdiriilebilirligi i¢cin yonetimsel bir meseledir
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(Wallace-Hadrill, 2022). Horatius'un yagadig1 donemde Augustus; Martialis'in doneminde
Vespasianus, Titus ve Domitianus Roma sehrinin hizli bir fiziksel doniisiimiinii saglayacak
kentsel reformlar yapmuslardir. Bu reformlar, hem imparatorlarin sehir tizerindeki siyasi
otoritelerinin bir yansimasi hem de sehir planlamasinin merkeziyetci bir yonetim anlay-
styla yiiriitiildiigiini gdstermektedir. Iki yergi sairi de karmasik ve gogu zaman birbiriyle
celisen taleplerle dolu bu hizli degisimin canli bir resmini sunmaktadirlar. Kentsel dokula-
rin hizli bir gekilde insa edilmesi, giinliik yasamin kaliplasmus, ritiiellestirilmis hareketle-
rini gizlemektedir. Bu hareketler, Romal1 bireyi siirekli olarak sehrin belirli kesimlerinden
gegen diizenli rotalar boyunca gerceklesmektedir. Burada ulasim diizeni, yol bakimi, ka-
musal alanlarin kullanimina dair kurallar gibi konular dogrudan sehir yonetiminin sorum-
luluk alanina girmektedir. Romali birey, mesleginin ihtiyaglari ve sosyallik talepleri tarafin-
dan sekillendirilen iyi bilinen rotalarda giintinii gecirmektedir. Bu yollar, belirli anitlar ve
kentsel ozellikler tarafindan gekillendirilmis, referanslarini ve anlamlarini sehrin 6zellik-
lerinden almiglardir. Tim bu faaliyetlerin nihai {iriini, binlerce farkli sehir sakininin 6zel
ihtiyaglar1 ve deneyimlerinden dogan binlerce bireysellestirilmis kismi gehrin yaratilmasi
olmustur (Mouritsen, 1997).

Sairlerin Roma’st ile bir zanaatkérin veya esnafin yasadigi Roma ¢ok farkli olabilmektedir.
Bu farklilik, ayni zamanda gehir yonetiminin farkli toplumsal siniflara hitap etme bigimle-
rinin esitsizligini de gostermektedir. imparatorluk, elitlere gosterisli anitlar ve forumlarla
hizmet sunarken, alt siniflar i¢in su dagitimi, hububat tahsisi, kamu giivenligi gibi daha ¢ok
temel kentsel iglevlerin idaresine odaklanmistir (Garnsey & Saller, 1987). Sehirlerde yasa-
yan veya yagamis olan ¢ogu insanin, kentsel deneyimlerini daha kalic1 bir edebi bi¢cimde
yansitmak veya ifade etmek i¢in ¢ok az zamani vardir. Bu durum, bir bakima sehir yoneti-
minin giindelik hayatta goriinmezligini, yalnizca sorunlar ortaya ¢iktiginda fark edilir hale
geldigini gostermektedir. Elbette bu antik Roma i¢in de gegerlidir. Yaygin diistincenin aksi-
ne, antik Romalilarin ¢ogu yemek i¢in ¢alismak zorundadir. Ciinkii kamu bagsslari, birakin
kiigiik liiksleri, yasamdaki gereklilikleri bile karsilamamaktadir ve nispeten az sayida Kisi,
biiyiik ve kiigiik hayir kurumlarina giivenmektedir. Dolayisiyla sehrin siirdiriilebilirligi,
yalnizca imparatorluk bagislariyla degil, ayni zamanda yerel 6rgiitlenmeler, collegialar ve
mahalle diizeyindeki kendi kendini yoneten yapilar ile saglanmigtir (Morley, 1996). Antik
Roma'nin hayatta kalan edebi anlatimlarinda ise bu durum abartili bir bigimde sunulmak-
tadur.

Romal1 edebiyatcilar kentsel ¢evreyi kesfetme konusunda diger insanlara nispeten daha
biyiik bir 6zgiirliige ve esneklige sahip olmuslardir. Sairler giinlik yasamlarini sehri do-
lagmaya ayirmuslardir. Heykeltiraglar ve ressamlar gibi diger sanat¢1 arkadaglarinin aksine,
zanaatlarinin engelleri nedeniyle belirli yerlere bagh degildirler. Romanin sokaklarinda do-
lagarak ve anitlarini inceleyerek onu yakindan taniyabilmislerdir. Ancak burada bile alis-
kanlik, ilgi, sosyal sinif, edebi amaglar ve kullanilan edebi tiir ¢ok farkli sehir imajlar1 sun-
maktadir. Bu ¢esitlilik, sehir yonetiminin biitiinsel bir Roma resmi kurmakta zorlandigini,
farkli toplumsal kesimlere farkli sehir deneyimleri sundugunu kanitlamaktadir. Horati-
us’un yarattig1 Roma, Martialis'in olugturdugundan oldukea farklidir. Bunlarin ikisi de hem
kurgu hem de gergektir ama ayni1 zamanda Romanin kismi bir resmini sunmaktadirlar.

Roma'nin kentsel deneyiminin ¢esitli yonlerini kullanan iki antik Romali gezgin yazarin
sehir sairleri olarak pek ¢ok ortak noktast da vardir. Ikisi de gehrin adamlaridir, dnemli
yerel ailelerin ¢ocuklaridir, gengliklerinde Roma'ya gelmigler ve yetigkin yagamlarinin ¢o-
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gunu orada gecirmiglerdir. Her ikisi de bir Romaliy1 segkin kilacak sehir siyasetinden, idari
faaliyetlerden ve hukuki kariyerlerden kaginmis ve bu nedenle yazmay: asil faaliyet hali-
ne getirmenin getirdigi 6zgiirliik ve esneklige sahip olmuglardir (Giinther, 2103; Sullivan,
2009). Bununla birlikte, yazarlar olarak hayatta kalabilmek i¢in, ¢ogu zaman yorucu bir hi-
maye bulma arayigina ve Martialis 6rneginde belirli bir diizeyde yazdiklarin1 pazarlamaya
girismek zorunda kalmuslardir. Horatius'un ilgisinin odak noktas1 Maecenas ve Augustus
saraylarina sagladig erisimdir. Martialis'in himaye arayislar1 daha karmagiktir ¢tinki sa-
rayda tst diizey temaslar1 yoktur ve desteginin biiyiik kismini Roma segkinleri arasinda
bagska yerlerde aramak zorunda kalmistir (Giinther, 2103; Sullivan, 2009). Ancak her iki
sair de bir zanaatkérin, esnafin, is adaminin, imparatorluk yetkilisinin ve hatta senato seg-
kinlerinin herhangi bir iiyesinin rutin zaman ve mekéan kisitlamalariyla yiizlesmemistir.

iki sair de fiziksel yiizii hizla degisen bir Roma'ya gelmistir. Horatius, M.O. 50'li yillarda
geldigi Roma'da biiyiik fiziksel ve toplumsal zitliklarin oldugu bir sehir bulmugtur. O yil-
larda kentsel doku bir¢ok bakimdan ¢6kmektedir. Kamu binalarinin ¢ogu, Helenistik do-
gudaki biiytik sehirlerdekilerle karsilagtirildiginda perisan goériinmektedir. Yine de Yunan
diinyasinda ytizyillardir siiren fetih savaslari, Roma sehrini biiyiik sanat eserleriyle 151l 1511
hale getirmistir. Ge¢ Cumhuriyet doneminin kodamanlar1 sehri yenilemeye baglamiglardur.
M.O. 57'de, Pompey devasa tiyatro kompleksini insa ettirmis, Julius Caesar ise daha da
iddiali degisiklikler planlamustir (Cary, 1937). M.O. 39'dan itibaren Horatius, soylu Mae-
cenas'in ¢evresinin yakin bir tiyesidir ve Augustus'un sehri yeniden sekillendirme planla-
rindan haberdardir. Horatius'un M.Q. 35 civarinda yayinlanan hicivlerin ilkinden itibaren
edebi iiriinleri, Augustus sehirciliginin déneminin ¢ogunu kapsamaktadir. Horatius M.O.
8'de oldugiinde Cumbhuriyetgi sehrin biyiik bir kismi doniigtiiriilmistiir (Favro, 2007).

Martialis'in Roma's1 da hizli bir fiziksel doniisiim yagayan bir sehirdir. Yeni Flavian haneda-
ninin imparatorlari, Roma tizerinde kendi izlerini birakmanin ve bunu kamu binalar: yo-
luyla yapmanin 6nemli oldugunu diigiinmektedirler. Vespasianus ve Titus, Neroncu imge-
lere dolu sehrin yiiziinii degistirmeye ¢aligmaktadirlar. Bu ingaat patlamasi, Domitianus'un
sehri anitsal binalarla donatmay1 dini bir gorev olarak géren ve otokratik bir imparatorluk
vizyonuyla birlestiren ingaat programiyla doruga ulasmistir (Fredrick, 2002). Martialis,
siirlerinin ¢ogunu Titus ve Domitianus'un hiikiimdarliklar1 doneminde tiretmistir. Epig-
ramlarin dikkatli bir sekilde okunmasi, Martialis'in hi¢bir zaman Horatius'un Maecenas
aracitigiyla sahip oldugu imparatorluk i¢ cevrelerine erisim seviyesine sahip olmadigin
gostermektedir. Yine de sarayda baglantilar1 vardir, imparatorluk gevrelerinde olup bi-
tenleri duymaktadir ve sehirde meydana gelen ¢arpict degisimlere engel olamamaktadir.
Horatius ve Martialis'in eserleri, yalnizca bireysel bir Roma anlatis1 degil, ayn: zamanda
sehrin yonetim, planlama ve idari dontistimlerine dair dolayl bir taniklik olarak da oku-
nabilir. Augustus'un “Urbs Roma”y1 merkezilestirme ¢abalari ile Domitianus’un otokratik
inga programlar: arasindaki fark, yalnizca estetik bir dontisiim degil, ayni zamanda sehir
yonetiminde farkli siyasi vizyonlarin mekana yansimasidir.

Sehir ile Kir Arasinda: Horatius'un Sehir Yonetimi Uzerine imgeleri

Horatius, siirinde Roma kentsel ¢evresini fiziksel ortama yapilan sinirli sayidaki génder-
melerle kullanmustir. Bununla birlikte, canli sehir imgeleriyle pekélé siislenebilecek olan
hiciv gibi tiirlerin kullanilmasina ragmen bunlarin renk ve 6zgilliikten yoksun olmast ol-
dukea sasirticidir. Yergiler 1.91da Via Sacra'da (Kutsal Yol) sikici bir adamla karsilasmasi ya
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da 1.84de anlattig1 Esquiline'deki cadi siginagina yaptig: ziyaret gibi bazi canly, iyi bilinen
pasajlara ragmen Horatius Martialisde bulunandan ¢ok daha az canli ve renkli bir gehir
havasi sunmaktadir.

Martialis’in aksine Horatius'u sehirde yasayan biri olarak bulmak zordur. Onun Roma sehri
referanslarinin biytik bir kismi, Capitoline Tepesi'nden baglayarak en énemli dini mekén-
lardan bazilarina uzanan antik Roma'nin ana caddesi Via Sacra boyunca kurulmug foruma
yogunlagmaktadir. Yergiler'inde (1.6.113-114)" yaptig1 agiklamalar1 kabul edersek, orada
oldukea fazla zaman gecirmistir. Bu alan, yalnizca dini ve toplumsal hayatin degil, ayn
zamanda hukuk davalary, siyasi toplantilar, ticari anlagmalar gibi sehir yonetimi islevlerinin
merkezlerinden biri olarak islev gormektedir (Ward-Perkins, 1981).

Horatius siirlerinde siklikla kirsal yagami 6vmektedir ¢iinki ticaretle ugragsmaktan uzak,
babasinin ciftliginde kendi okiizleriyle ciftcilik yapan, boylece forumdan ve giiglii vatan-
daglarin kibrinden kagabilmis (Beyitler, 2.1-8)> olmay1 ancak kirsal yasam saglamaktadir.
Bu referans, Via Sacranin etrafinda zarif evlerin inga edildigi Cumhuriyet'in son zaman-
larin1 hatirlatmaktadir. Horatius'un kirsal yasama oykiinen gelenekgi siirlerinden, siyasi
iktidarin toplumsal dengeleri hizla doniistiirmesine ragmen Cicero'nun Cumhuriyetci
ideallerini karakterize eden Palatine'den Foruma kadar olan fiziksel hareket kaliplarinin
(Vasaly, 1993) hala varligini stirdiirdiigii anlasilmaktadir. Burada aslinda kentsel yonetimin
sosyal siniflar arasinda yarattig: gerilimler de sezilmektedir. Forumun ticari ve hukuki rol-
leri Horatius'un Mektuplarinda canliligini korumaktadir. Hamisi Maecenas’a yazdig siirde
kirdan gehre geri donmemesinin sebebi olarak forumun toplumsal gérevlerinin ve hukuki
tartigmalarinin atesini yiikseltip onu hasta ettigini belirtmektedir (Mektuplar, 1.7.1-8).> Bu
faaliyetler Horatius'un giirinde Janus Tapinagi* (Yergiler, 2.3.18-20)°, Puteal Libonis® (Yer-
giler, 2.6.35)” ve Marsyas heykeli® (Yergiler, 1.6)° yakininda yogunlagmustir. Bu mekanlar,
Roma gehir yonetiminin en 6nemli kamusal odak noktalaridir: Janus tapinag: ticaretin agi-
lig-kapanig semboliidiir; Puteal Libonis mahkeme davalariyla, Marsyas heykeli ise halkin
ozgirliik talepleriyle iligkilendirilmistir (Richardson, 1992). Hukuki faaliyetler onun soy-

! Gergek asalet {izerine yazdig1 bu satirinde Horatius, hamisi Maecenasa soyle seslenmektedir: “Béylece, ey seckin

senator, senden ve binlerce baskasindan daha rahat yasiyorum. Hayalim nereye gétiiriirse gotiirsiin, tek bagima
geziniyorum. Sebzelerin ve ekmegin fiyatini soruyorum; aksamlar: sik sik hileli sirk ve forumda dolasiyorum.
Falcilart dinliyorum; sonra da pirasa, bezelye ve boreklerden olusan yemegim igin evime dontiyorum.”

> “Ne mutlu o kimseye ki, éliimliilerin kadim bir irki gibi, isten uzak, her tiirlii borg ve ¢ikardan uzak atalarinin
tarlalarinda kendi okiizleriyle galigir, bir askerin sert savagindan heyecanlanmaz, 6fkeli denizden korkmaz ve
forumdan ve daha giiglii vatandaslarin kibirli kapilarindan kaginir”

* “Kirda sadece bir hafta kalacagima sdz vermistim. Yalan soyledim, biitiin Agustos’u burada gegirdim... Forum’'un
o6nemsiz isleri ve azim gerektiren gereksiz sorumluluklar atesli hastalik nébetlerimi tetikliyor.”

*  Janus'un tapinag Forum'un kuzey tarafinda, Argiletum adi verilen caddenin girisinde duruyordu. Roma'nin
bankacilik iglerinin merkezi olan bu cadde, burada tapinaktan sonra "Janus" olarak adlandiriliyordu.

®  “Tiim varliklarim Janus'un borsasinda battigindan ve isimi mahvettiginden beri baskalari i¢in is yaptim.”

Puteal Libonis (Libo'nun Puteal'i), Antik Roma'da Forum Romanum'da bulunan bir yapiydi. Puteal, insanlarin
ditsmesini 6nlemek igin bir kuyu agikliginin @istiine yerlestirilen, yuvarlak veya bazen kare seklindeki klasik bir kuyu
bagiydi.

7 "Roscius, onunla yarin saat yediden énce kuyu baginda bulusman igin sana yalvarryor. Katipler sana yalvaryor,
Quintus...”

®  Satyr Marsyas'in bir heykeli Forum'da praetor mahkemesinin yakininda duruyordu.

“Sonra dinlenmeye ¢ekiliyorum; sabah kalkip Marsyas'in heykelini ziyaret etmem gerektigi konusunda hig
kaygilanmadan..”

6

9
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leminin énemli bir parcasidir (Yergiler, 1.9.35-42)."° Damasippus'la olan diyalogda Hora-
tius, iy adamini basarisiz oldugu Janus tapinagindan Pons Fabricius'a ' intihar noktasina
gotiiriir (Yergiler, 2.3.18-19)."> Bu anlatim, bireysel trajedilerin bile sehirdeki hukuki-idari
mekaénlarla baglantili kurgulandigini gosterir.

Bir zamanlar foruma hékim olan siyasi faaliyetlerden ve bu kentsel alan ile anitlarinin
karmagik tarihsel ¢agrisimlarindan, Ciceronun biyiik bir hitabet etkisi ile kullandig
¢agrisimlardan ¢ok az bahsedilmektedir (Vasaly, 1993). Marsyas heykeli diginda, forum
alanindaki tarihi anitlarin higbiri anilmamaktadir. Horatius, Kasideler 3.5’te Regulus'un
Kartaca'ya dogru yola ¢ikigi gibi 6nemli bir tarihi olay: tasvir ederken bile hi¢bir fiziksel
ortam hissi vermemektedir. Kasidede Kartaca'nin topografyasi hakkinda Roma'ninkinden
daha fazlasi anlatilmaktadir (Witke, 1983). Horatius'un zamaninda Cumhuriyet gegmisini
¢agristiran pek ¢ok kitabe ve heykelin varligi sadece Kasideler 4.8.13-14'teki satirlarda ima
edilmektedir.’* Bu sinirli tanimlayici gerceve icerisinde Horatius, Romadaki ana caddenin
cesitli islevlerini tasvir etmektedir. Dordiincii Kasidesinde gegen zengin ama soylu olma-
yan birini {i¢ metrelik yolda caka satarak gegit téreni yapmasini elegtirmektedir."* Bu pasaj-
lar, Horatius’un azat edilmig bir adamin oglu statiisiiyle yasadigi karmagsik ve ¢ogu zaman
rahatsiz edici diyalogla ironik bir sekilde baglantili olan sivri bir gondermedir. Bu ayni
zamanda sosyal hiyerarsinin kentsel mekanda nasil diizenlendigine ve gehir yonetiminin
sinifsal temsillerle nasil iligkili olduguna igaret eder.

Yelpazenin diger ucunda, tutsak alinan Cermen kabilelerinden birinin zincirlerle gotiiriil-
diigii imparatorluk zaferi vardir (Kasideler, 4.2)."° Burada da gehir yonetiminin impara-
torluk politikalarinin mekanda nasil sahnelendigi goriilmektedir. Ugiincii bir pasajda, is
ve oliim birbirine karigmaktadir (Yergiler 1.6.42-43)."® Forum, cenaze térenlerinin odak
noktasi olarak Mektuplar'inda yeniden ortaya ¢cikmaktadir (Mektuplar, 2.2.74)."” Romanin
kamu saglig1 ve mekénsal diizenlemeler agisindan yonetimsel sorunlarina isaret eden 6liim
ve sehrin bu kesigimi, en canli bicimde Esquiline'deki biyticiiliik etkinliklerinin tasvirle-
rinde goriliir. Yergiler 8.23-50 arasinda anlatilan bu tasvirlerde, Esquilinedeki mezarlarda
biyticiiliik yapan kadinlarin eylemleri anlatilmakta ve Roma'nin eski ve yoksul kesiminin,
ozellikle de puticuli (yoksullar ve koleler i¢in toplu mezarlar) olarak bilinen alanlarin (Hel-
ler, 1932), sehrin biiyliyen zenginlesmesine ragmen yozlagmanin ve kenarda kalmighgin
mekani olarak algilanigini ¢arpici bir sekilde gozler oniine sermektedir.

1 Kiistah bir adamin gevezeliginden dolay1 gektigi sikintilari anlattig1 yergisinde adami bagindan savma gabalarini

Horatius s6yle dile getirmektedir: “Giiniin dortte biri ge¢misti, Vesta'nin tapmnagma gelmistik ve mahkemeye
gitmemesi durumunda davasini kaybetme tehlikesiyle karsi karsiya kalacakti. ‘Beni seviyorsan, dedi, ‘biraz buraya gel”
‘Oliiriim! Dayanamam, medeni kanunlar1 da birazcik olsun bilmem, ayrica acelem var, nereye gittigimi biliyorsun’
dedim. ‘Ne yapacagimi bilemiyorum, dedj; ‘sizi mi terk edecegim, yoksa davami m1?’ ‘Beni, dedim yalvararak. ‘Bunu
yapmayacagim, dedi ve beni takip etmeye baslads.."

' Roma sehrinde bulunan en eski kdpriidiir. MO 62'de inga edilmis olup Tiber Nehri'nin iizerinde bulunmaktadir.
“Cunki isim bagarisiz olduktan sonra bagimu kapatip kendimi nehre atmak istedim”

Burada “Olitmden sonra ruhun ve yasamin degerli liderlere geri donmesini saglayan mermer levhalara oyulmus
kamuya agik kayitlar’dan s6z edilmektedir.

' “Zenginligin gururuyla caka satiyor olsan da, servetin senin soyunu degistirmiyor. Gormiiyor musun? Ug metre
genisliginde Via Sacrada bir ugtan bir uca gegit toreni yapiyorsunuz, yoldan gegenlerin yiizlerine nasil dizginsiz bir
ofke yayiliyor?"

**  “Siz daha genis bir sair, Sezar'in, hak edilmis defnelerle siislenmis olarak, azgin Sygambri'yi (tutsak alinan
Cermen kabile) Kutsal Yol boyunca yonetecegi sarkisini sdyleyeceksiniz.

¢ “Forum'da iki yiiz (ticaret) arabasi ve iig bityiik cenaze birbiriyle karsilaginca...”

“Sag kalanlarin hiiznii, cenaze arabalariyla bogusuyor.”

12
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Horatius'ta dini faaliyetler de sinirli ilgi gérmektedir. En canli pasajlardan biri kargimiza
Kasideler 3.6.1-5’te gitkmaktadir."®* Bu, onun Roma toreninin sonsuzluguna iligkin meghur
cagrisimiyla birlegtirilebilir (Kasideler, 3.30.8-9)."° Vesta ve Capitolium'un Roma gelene-
gini ve sonsuzlugunu simgeleyen bagka standart ¢agrigimlari da bulunmaktadir ancak eski,
yeni veya restore edilmis dini yapilarin veya torenlerin tanimlanmasinda karsimiza gok
az sey ¢tkmaktadir. Bu sessizlik, Livius'un (4.20.7) Augustus'un M.O. 20'li yillarin baginda
baslattig1 bir program olan eskiyen tapinaklarin restorasyonuna yaptigi vurguyla tezat olus-
turmaktadir. Halbuki tarihg¢i Livius, Augustus'tan tiim tapinaklarin kurucusu ve yenileyi-
cisi seklinde bahsetmektedir.*® Burada dikkat gekici olan nokta, Horatius'un dini yapilara
dair sessizligi, Augustus’un sehir yonetimi anlayiginda merkezi bir politika olan tapinak
restorasyonu ve dini mekénlarin yeniden diizenlenmesine dair edebi bir yankinin eksikli-
gidir. Augustus’un programi yalnizca mimari degil, ayn1 zamanda kentsel yonetimin dinsel
alanlar tizerinden kamusal hayat1 yeniden sekillendirmesidir (Zanker, 1988). Horatius'un
bu konudaki suskunlugu, onun daha bireysel ve kirsal odakli bir sehir algisini ortaya koy-
maktadur.

Augustus programinin bir diger merkezi olan tiyatro diinyasi da ayni derecede ihmal edil-
mistir. Augustus tiyatrolar insa ettirmis, tiyatro performanslarini tegvik etmis ve tiyatro
ortamini toplumsal diizene iliskin goriiglerini pekistirmek i¢in kullanmigtir (Zanker, 1988).
Ancak bu tiyatrolar, yalnizca eglence mekan: degil, ayn1 zamanda toplumsal diizenin ve
statii ayriminin gehir yonetimince kontrol edildigi mekanlar olmasina ragmen Horatius'un
siirlerinde nadiren goriliir. Bir 6rnekte, Kasideler 1.20de Maecenas tiyatroya girdiginde
onu kargilayan alkiglar1 anlatir.>® Horatius tiyatroyu tanimlamaz ancak Vatikan Dagrna
yaptig1 referanstan, bunun Pompey Tiyatrosu oldugu anlagilmaktadir (Nisbet & Hubbard,
1970). Diger bir 6rnek, 6zgiir bir adamin atli sinifi igin ayrilmus siralara oturma ¢abasiy-
la ilgilidir (Beyitler, 4.15-20)** ve bu, dogrudan Augustus'un statiiye gore oturma diizeni
politikasiyla (lex Iulia theatralis) baglantilidir. Boylece tiyatrolar, Romada hem bir sosyal
kontrol aract hem de gehir yonetiminin mekansal politikalarinin uygulandig alanlar olarak
karsimiza cikar.

Palatine tepesi, ge¢ Cumhuriyet diinyasinda ve yeni Augustus diizeninde 6zel bir rol oy-
namustir. Yeni Augustus ideolojisinin fiziksel ¢evrede olusturdugu degisikliklerin yansidi-
g1 ilk bolgelerden biri Palatine tepesidir. Bu, Augustus ve Apollon Tapinagi'na odaklanan
ingaat programinda goriilebilir (Zanker, 1988). Burada Palatine, yalnizca bir imparatorluk
ikametgahi degil, ayn1 zamanda merkeziyet¢i sehir yonetiminin sembolik odag: héline
gelmigtir. Bununla birlikte, Horatius'un Palatine'e yaptig1 atiflar sayica sinirlidir ve doga-

*  “Ey Romalilar! Tanrilarin yikilan tiirbelerini ve kara dumanla kirlenen heykellerini onarincaya kadar atalarimizin

basarisizliklarinin bedelini haksiz yere 6deyeceksiniz.”

' “Bir Vesta rahibi sessizce Capitoliuma (Jiipiter, Juno ve Minerva tanrilarina adanmug antik Roma tapinag)
tirmanirken ben her zaman biitiin tazeligimle biiytiyecegim.

?* “Tiim tapinaklarin kurucusu ve onaricilarindan Augustus Sezar, yillar i¢inde harap olmug Jiipiter Feretrius
tapinagini yeniden insa ettirdi (Livy, 4.20.7)”

' “Tiyatroda bu kadar alkislandiginizda, muhtesem savagc1 Maecénas, babaniz Tiber'in kiyilari, Vatikan Dagi'nin
sakaci yankisiyla birlikte, benim de bir Yunan sisesinde miihiirlii olarak sakladigim miitevazi kiselerden ucuz Sabine
sarabini igeceksiniz.”

2 Ve bityiik adam, Otho'nun hitkmiinii hige sayarak, ath sinifinin 6n sirasinda oturuyor! Eger bu bir asker tribiinii
olacaksa, korsanlara ve kole siiriilerine karg1 bu kadar keskin pruvali, bu kadar agir savag gemisi gondermenin ne
anlami var?
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s1 geregi geneldir. Augustus’a yazdig1 Caglarin Sarkisi ilahisinde Palatineden gegici olarak
bahsetmesi (Carmen Saeculare, 65-66)>* ve imparatorlarin Apollon tapinag: bolgesinde
gelistirmekte oldugu yeni kiitiiphaneye dikkat ¢eken (Mektuplar, 1.3.17)** satir1 bunun
gostergeleridir. Bu kiitiiphane de yalnizca kiiltiirel bir kurum degil, imparatorluk bilgi y6-
netiminin ve gehir kiiltiir politikalarinin pargasidir.

Bu iktidar merkezlerinin digindaki sehir yasami da ayni sekilde ihmal edilmektedir. Ho-
ratiusun kentsel yasam ve toplum hakkindaki en ¢agristiric1 pasaji Yergiler 2.3'te yer alir.
Burada bir bireyin mirasini almasinin, kapisinda inat¢1 mal ve hizmet saglayicilarindan
olugan bir kalabaligin ortaya ¢ikmasina nasil yol agtigini anlatmaktadir. >* Bu sahne, birey-
sel servet ve mirasin yalnizca 6zel hayatin degil, ayn1 zamanda gehir yonetiminin ekonomi,
patronaj iliskileri ve kentsel diizen tizerindeki etkilerinin bir yansimasidir. Clinkii Romada
miilk ve miras, yalnizca ailevi degil, ayn1 zamanda kamusal ve hukuki denetime tabi kentsel
olgulardir (Saller, 1994).

Horatius'un yukaridaki ve Yergiler 2.6.23-59'da gecen pasajlari®® sairin sehrin hareketli,
karmagik yagamini iyi bir siirsel etki i¢in kullanabilecegini gostermektedir. Bununla bir-
likte, Horatius bu firsat1 nadiren degerlendirmektedir. Martialis ve diger erken donem Im-
paratorluk gairleri tarafindan iyi bilinen Roma’nin genis ve kalabalik mahallesi Subura'dan
yalnizca gegici olarak bahsedilirken (Beyitler, 5), Romanin Sezar tarafindan yaptirilan
meghur iki parki olan Horti Caesaris'ten (Sezar’in Bahgeleri) tek bir not alinmustir (Yergiler,
1.9.18).2

Horatius'un Roma'ya ve onun toplumsal agidan daha az se¢kin sakinlerine yonelik pek ¢ok
genel elestirisi vardir. “Kotii bir halk” (Kasideler, 2.4.17-18), “cahil aylak takimi” (Kasideler,
3.1.1), “tanrisiz kalabaliklar” (Yergiler, 2.3.228) gibi terimler, ge¢ Cumhuriyet déneminin
agiriliklarindan korkan ihtiyath bir Epikiircii'niin kisiligine uymaktadir. Soylu hamisinden,
kutsanmis Roma'nin dumanina, zenginligine ve giiriiltiisiitne hayran kalmay birakmasini
istemektedir (Kasideler, 3.29.11-12).*° Roma, yozlasmis koyliiyii kendi eglencesine (ludi),
mahalle hamamlarina (balnea), zafer taklarina (fornices) ve sarap barlarina (popinae) ¢ek-
mektedir (Mektuplar, 1.14.15,21). Onun Roma sehrinin kendisine bityiik bir itirazi vardir
ancak bu itirazda ileride gorecegimiz gibi Martialis'in spesifik gondermelerinden higbiri
yoktur. Bu noktada, Horatius'un siirlerinde 6ne ¢ikan elestiriler, yalnizca bireysel hosnut-
suzluk degil, ayn1 zamanda sehir yonetiminin kentsel niifusu kontrol etme zorluklarinin da

**  “Palatine sunaklarini tercih ederse, Roma'nin giiciinii ve Latium'un talihini artirir”

“Palatine'deki Apollon'un kabul ettigi yazilar..”

“Bu adam, bin talanthik mirasini alir almaz, balik¢ilarin, manavlarin, kiimes hayvan saticilarinin, parfimciilerin,
Toskana Caddesi'ndeki agagilik kalabahigin, ascilarin ve asalaklarin, tim pazarin ve Velabrum'un buraya gelmesi
gerektigine karar verdi. Ertesi sabah ona kalabaliklar halinde geldiler. Bir pezevenk sozciiliik yapti: 'Evde ne varsa,
inanin bana, hizmetinizdedir. dedi”

¢ Bu pasajlarda kalabalig1 yararak sehrin sokaklarindan gegisinden, bir kabadayinin ona kiifredisinden, sehirde
donen ticaretle ilgili hukuk davalarindan, sehirde sir saklamanin olanaksizhgindan, gladyator miisabakalarindan, vs.
bahsedilmektedir. Sonunda Horatius, bu 6nemsiz seylerden kagarak giiniinii dua ederek gegirdigini belirtmektedir.
*” "Birakin Subura'nin kdpekleri yash zinaciya havlasin”

“Tanimadiginiz bir adami ziyaret etmek istiyorum. Tiber'in ¢ok uzaginda, Sezar'in bahgelerinin yakininda hasta
yatiyor”

* “Zenginligin titizligini ve o yiice bulutlara tirmanma ¢abalarini unutun, geligen Roma'nin dumanina, zenginligine
ve gliriiltiisiine bu kadar hayran kalmay: birakin”
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yansimasidir. Roma gibi asir1 yogun bir metropolde, Subura gibi mahalleler ya da popinae
(Roma barlar1) gibi mekénlar, kamusal diizen ve ahlak politikalarinin sinandig alanlardur.
Augustus’un sehir yonetimi, bu tiir mekanlar1 gérmezden gelmemis; tam tersine, ahlaki
yasalar ve mimari projelerle onlar1 kontrol etmeye ¢aligmistir (Edwards, 1993). Horatius'un
edebi sessizligi, aslinda bu yonetimsel ¢abanin siirsel bir karsiligini bulmadigini gosterir.

Horatius'un siirlerinde gehrin ti¢ bolgesine vurgu yapildig1 goriilmektedir. Bunlar sehrin
kamusal merkezi Campus Martius, Tiber nehri ve Esquiline tepesidir. Bunlarin tigti de eski
Cumbhuriyet¢i Roma sehir yasaminin sivil kalbidir ve yeni ortaya ¢ikan Augustus sehri-
nin propagandaci ve anitsal 6zelliklerini tagimaktadirlar. Ozellikle Campus Martius, geg
Cumbhuriyet ve Augustus donemlerinde biiyiik bir déniisiim gegirmistir. M.O. 55’te Pom-
pey Tiyatrosu ve M.O. 54’te vatandaslarin oy kullanmak igin bir araya geldigi Saepta Julia
gliney kesiminde inga edilmistir (Sauron, 1987). M.O. 29'da General Titus Statilius Taurus,
Campus Martius bolgesinde Roma'nin ilk halka agik tas amfitiyatrosunu inga ettirmistir.
M.O. 20'li yillarin sonlarinda Agrippa Hamamlar1 ingaat halindedir (Richardson, 1982).
M.O. 28 ile 23 yillar1 arasinda Campus Maritus'un kuzeyinde, agaglar1 ve yiiriiyiis yollarryla
birlikte Augustus'un Mozolesi karmagik siyasi propaganda programinin bir pargasi olarak
peyderpey halka agilmistir (Zanker, 1988).

Horatius'un yagadigi donemde Campus Martius'un genis bir ingaat alan1 olmalidir. Stra-
bon (5.3.8) bu bina projelerini bolgenin dogal giizellikleriyle birlikte anlatirken,* Vergilius
(Aeneid, 6.872-874) bile yeni Mozole'yi vmektedir.’" Horatius'ta bu ingaat faaliyetlerinin
higbirinden bahsedilmemistir. Campus Martius, ilk siirlerinde (tahminen M.O. 35) at ya-
riglarinin mekani olarak anilir (Yergiler, 1.1).>> Daha sonraki yillarda yazilan Kasideler
3.7.25-26'da da goruldigii tizere Horatiusun Campusa ilgisi at yariglarindan 6teye gideme-
migtir.>* Kasideler 4.1.37-40'ta Horatius, Campus Martius'un yapili gevresinden ¢ok dogal
gimenlerine vurgu yapmaktadir.** Bu tercih, Horatiusun Campus Martius'u bir kentsel
doniisiim ve imparatorluk propagandasi alani olarak degil, daha ¢ok dogal ¢imenleriyle
kirsal bir imaji hatirlatan bir bosluk olarak gordigiinii diigiindiirmektedir. Bagka yerler-
de, drnegin Yergiler 1.6.126da* ve 2.6.49'da*® bolgedeki top oyunlarina odaklanmakta-
dir. Oysa Augustus yonetimi buray: sistematik olarak kamusal eglence, askeri anitsallik
ve gengligin disipline edilmesi i¢in doniistiirmektedir (Zanker, 1988). Nitekim Kasideler
1.8.5-6da Augustus’un yeniden diizenledigi iuventus kurumuna bir génderme yapilir;*” bu
da Horatius'un siirlerinde nadiren de olsa sehir yonetimiyle Augustus ideolojisi arasindaki
bag1 sezdirdigini gostermektedir.

3 Strabon, Campus Martius'ta bulunan yapili ¢evre unsurlarini siralar ve “bunlarin, doganin giizelliklerine sanatin

giizelliklerini de ekleyen Campus Martius'ta goriilebilecegini (Strabo, 5.3.8)” soyler.

* “Ah, Campus Martius nasil da muhtesem sehrini kahramanlarla dolduracak?...Tiber’in... Mezarliktaki yeni inga
edilmis mozolenin yanindan akarak gegtigini géreceksiniz!”

2 “Doga size sorunsuz akrabalar verdiginde, eger onlarin sevgisini tutmaya ve korumaya ¢aligirsaniz, bu, Campus’ta
dlzgmlere itaat ederek’ yarismak igin bir esegi egitmek kadar sonugsuz bir gaba kaybr olur”

“Campus Martius'un topraklarinda atin1 kontrol etmekte hi¢ kimse onun kadar iyi olmasa da..”

“$imdi Campus Martius'un ¢imenleri arasinda, sular boyunca hizli adimlarla seni takip ediyorum.

“Campus’tan ve top oyunundan uzak duruyorum.”

“Maglari izledi mi ya da Campus'ta Maecenas'la top oynadi m1?”

“Lydia, biitiin tanrilar adina sana yalvariyorum, neden Sybaris'i agkla mahvolmaya zorluyorsun, o toz ve 1s1
tagtyan giinesli Campus Martiustan neden uzak duruyor? Neden siivari arkadaglarinin arasinda ata binmiyor?”
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Tiber Nehri, Horatius'un siirlerinde birkag kez karsimiza ¢ikar. En tinlii pasaj Kasideler
1.2.13-16'daki pasajdir.®® Bu satirlar, sehrin en saygideger tapinaklari olan Regia'y1 ve Vesta
Tapinagi'ni tehdit eden bir doga olayini; nehrin tagmasini anlatmaktadir. Bu, yalnizca bir
doga betimi degil, ayni1 zamanda Roma’nin dini ve siyasi merkezlerinin ne kadar kirilgan
oldugunu hatirlatan bir sehir yonetimi sorunudur. Ciinkii Tiber’in tagkinlari, Romada alt-
yapi, su yonetimi ve kamusal giivenlik gibi kentsel idarenin en kritik meselelerinden biridir.
Bununla birlikte, Horatius'un nehre iliskin diger referanslar1 daha yumusak ve oldukga kir-
saldir. Onun goziinde Tiber yiizmeyle iliskilendirilmis, hatta Campus Martius'taki atletik
aktivitelerle eslestirilmis bir yerdir. Ancak sahili teknelerle dolu olan ve yaklagik bir milyon
insanin ¢opiiyle kirlenen deresiyle Horatius zamanindaki Tiber’i (Scobie, 1986) cennet gibi
bir yiizme havuzu olarak diisitnmek zordur. Burada da sairin bilingli bir tercihi s6z konu-
sudur: Horatius, nehrin sehir i¢i ydnetim sorunlarini gormezden gelerek onu pastoral bir
kagis mekéani gibi betimlemektedir.

Esquiline tepesini ele alis1 cok daha farklidir. Horatius'un gengliginde burasi, ytiksek statii-
deki oliilerin devasa mezarlarinin, yoksullarin cesetlerinin atildig1 agik gukurlarla karigtigi
trkiitiicii bir yerdir (Scobie, 1986). Horatius, Maecenas'in bolgeyi temizledigini, ¢ukurla-
r1 doldurdugunu ve béolgeyi keyif verici bahgelere dontistiirdiigiini, kendisinin de burada
ylirimekten keyif aldigini belirtmektedir (Yergiler, 1.8.10-15).** Bu déniisiim, yalnizca
estetik bir degisim degil, ayn1 zamanda sehir yonetiminin kentsel saglik ve ¢evre diizen-
leme kapasitesinin bir gostergesidir. Esquilinedeki mezar ¢ukurlarinin kapatilmasi, halk
saglhigini tehdit eden bir alanin yeniden diizenlenmesi ve Augustusun sehir giizellestir-
me politikasinin erken 6rneklerinden biri olarak goriilebilir. Ne var ki bolgenin korkung
gecmisgi, Horatius'un daha fazla ilgisini cekmistir (Beyitler, 5.99-100).*° Burasi, cadilarin
korkung zanaatlarini uygulamak i¢in ihtiya¢ duydugu malzemeleri buldugu alandir. Ho-
ratius bu tuhaf bolgeye birka¢ kez geri doner ve orada gergeklesen etkinliklerin ayrintili
tanimlarini verir (Beyitler, 5.17-21).*' Hele Yergiler, 1.8.23-50 béliimii Esquiline cadilarini
tim canliligiyla tasvir etmektedir. Epikurctii sairde, pek ¢ok 6len Romalinin kalintilarinin
tizerinde ytiriirken hava aldig1 Esquiline, hayaletli niteligini hala korumaktadir. Biiytictilik
sahneleri, cesetlerin atildig1 ¢ukurlar ve korkutucu imgeler Esquiline’i bir kentsel korku
mekéni olarak one ¢ikarmaktadir. Bu durum, kentsel doniigiimiin resmi anlatisiyla, top-
lumsal bellekte yasayan eski imgeler arasindaki gerilimi gostermektedir.

Maecenas Bahgelerinden soz edilmesi, Horatius ve Roma hakkinda benzersiz bir gerge-
gin altin1 ¢izmektedir. Horatius, ortaya ¢ikan Augustus diizeninin pek ¢ok yoniinii des-
teklemekteydi; fakat siirlerinde ge¢ Cumhuriyet¢i Romanin ya da erken imparatorluk
Roma’sinin ingaat faaliyetlerini (Pompey Tiyatrosu, Saepta Julia, Sezar Forumu, Augustus
Mozolesi) neredeyse hi¢ anmaz. Bu sessizlik, onun sehir yonetimi politikalarina ideolojik

*® “Sar1 Tiber'in, Numa'nin sarayini ve Vesta tapinagini devirmek icin sularini Toskana kiyisindan ¢ilginca geri

cevirdigini gordik”

** “Maecenas'n yeni Bahgeleri... Bir zamanlar koleler, arkadaglarinin cesetleri i¢in para &diiyorlardi. Dar
hiicrelerinden atilip ucuz bir kutuda buraya getiriliyorlardi. Burasi, bir siirii yoksulun ortak mezarhgiyds... Artik
daha saglikli bir Esquiline'de yasayabilirsin... Burada dolasan her zamanki hirsizlar ve vahsi yaratiklar degil”

0 “Ve sonra Esquiline'in kurtlar1 ve kuglari, gdmiilmemis uzuvlarini dagitacak”

“Mezarlardan sokiilmiis yabani incir agaglari, cenaze Selvileri, gece ¢iglik atan baykuslarin tiyleri ve yumurtalar
siparis ediliyor buradan. Hepsine igreng kurbagalarin kanina bulanmis, Iolchos ve Iberia'nin bereketli sifali otlarryla.”
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bir mesafe koydugunu diigiindiiriir. Halbuki Maecenas'la olan dostlugu ona Augustus'un
ingaat programi ve bunun ideolojik 6nemi hakkinda fikir vermesi nedeniyle bilgi eksikligi
yasamamugtir.

Horatius'un siirinde anitsal Roma gehrini neden gérmezden geldigine iliskin agiklamalar
biyiik ol¢tide spekiilatiftir (Farre, 1977). Onun Kkisiliginde elbette giiglii, genel bir gehir
karsitt unsur bulunmaktadir. Kendisi de sempatisinin biiyiik dl¢tide tasra faresinden yana
oldugunu ifade etmektedir (Yergiler, 2.6.77-115).** Horatius, cesitli kaynaklardan ve dene-
yimlerden canli goriintiiler ¢ikarabilen son derece esnek bir sairdir. Dileseydi bize Roma
sehrine dair harika tasvirler sunabilirdi. Ancak bu sessizlik ayn1 zamanda, M.O. 1. yiizyil
Roma’sinin hizla degisen siyasi ve kentsel ideolojisinin sair i¢in baga ¢ikilmasi zor bir alan
oldugunu da gosterir. Augustus’un kentsel propaganda araglariyla yogrulan baskente dair
siirsel bir tasvir yapmak, Horatius i¢in belki de hem politik agidan riskli hem de duygusal
olarak yorucuydu. Dolayisiyla Horatiusun Romay: gérmezden gelisi, yalnizca bireysel bir
tercih degil, donemin sehir yonetimi ve ideolojik ortaminin da bir yansimasidir.

Giindelik Hayattan Imparatorluk Ideolojisine: Martialis’in Roma’s1

Martialis’te, 6zellikle Epigramlarda Roma'nin tasvirleri daha ¢ok sayida ve ayrintilidir.
Martialis'in siirinin odak noktasi, sakini oldugu Quirinal'den baslayan ve onu sehrin gesitli
is ve eglence yerlerine gétiiren giinlilk yagaminin rutinleridir. Bu giindelik hareketlilik, Ro-
manin sehir yonetiminde ulagim akslarinin, mahallelerin ve kamusal mekénlarin nasil or-
ganize edildigini de dolayli bicimde yansitir. Edebi sanatinin peginde kogmak, bitmis eser-
lerinin yayilmasi ve hayatini bir yazar olarak siirdiirmek i¢in gerekli himaye kaynaklarimin
saglanma ihtiyaci onu, Aventinedeki bir haminin evi (Epigramlar, 10.56),*> Argiletum'daki
kitap tezgahlar1 (Epigramlar, 1.117)** ve imparatorluk yetkililerinin Palatine'deki konut-
lar1 (Epigramlar, 1.70)** da déhil olmak iizere sehrin her yerine gétiirmiis gézitkmektedir.
Bu pasajlar, imparatorluk merkezleri ile alt diizey ticari merkezlerin nasil ayni kentsel ag
icinde birlestigini gostermektedir. Kentsel yagsamin getirdigi yiiklere iligkin bazi basmaka-
lip homurdanmalara ragmen (Epigramlar, 12.18)*¢ , Martialis'in Epigramlarindaki gehir
tanimlamalari, ML.S. 1. yiizyilin sonlarindaki kentsel deneyimin gesitliligi ve karmagikligin-
dan keyifli pasajlar sunmaktadir. Epigramlarin kisa, 6zl bigimi ayrintili agiklamaya izin
vermiyor olsa da sair, bir yer ve o yerde etkilesimde bulunan kisiler duygusu yaratmak i¢in
elindeki tiim imkanlar1 kullanmigtir. Bu, ayn1 zamanda Roma sehir yonetiminin en 6nemli
islevlerinden biri olan kamusal mekénlarda toplumsal etkilesimi diizenleme faaliyetini de
gozler 6niine sermektedir.

2 Horatius, burada Ezop masallarindan biri olan “Sehir Faresi ve Kir Faresi” anlatisin1 kullanir ve gehir yagamini

karsaldaki yagamla kargilagtiran siirini bu masalla bitirir. Horatius, zenginligi, ticari veya diinyevi basariy: reddettigini
burada yineler ve kirsal yemeklerin saghklihigini ve zevkini tercih eder.

** “Biitiin giin senin isini géreyim istiyorsun, Gallus, {i¢ dort kez uzanayim Aventium'una.”

“Sana daha yakin diisecek bir yer soruyorsun. Argiletum 'dan gegiyorsundur sik sik: Sezar Forum'unun kargisina
gelen bir igyeri vardir hani kapis: silme yazi, adlarini okursun biitiin ozanlarin bir ¢irpida bastan sona. Oradan iste
beni. Atrectus, sen daha agzin1 agmadan birinci ya da ikinci sergenden ¢ikarir bir Martialis verir eline senin.”

> “Gegeceksin eski Vesta'yl, kizoglankizlar evine yakin Castor tapinagini; yoneleceksin oradan kutsal yokustan
sayg1 uyandiran Palatium'a, yiice 6nderin imgesinden 1siklarin sagildig1 yere.”

** “Durup dinlenmeden dolasirken, Iuvenalis, sen belki, bagrisli-cagrisl Subura'da, ya Diana sultanin tepesinde
taban teperken, togan savrulurken kan ter iginde...”
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Giinliik gezileri onu Roma'nin Aventine, Trastevere ve Porta Capena gibi uzak kogelerine
gotiirse de, baz1 bolgelere 6zel ilgisi vardir. Sehrin neredeyse her yerine giderken ge¢mesi
gereken Quirinal ve Subura siirlerine ¢ok sik konu olmustur. Sosyal gilndeminde ise Cam-
pus Martius'un zevkleri baskindir. Yasadigi donemin Campus’u, pek ¢ok tiyatrosu, hamami
ve siitunlar1 olan, Flavian imparatorlarinin elinde tamamen gelistirilerek son halini alan
Campus Martius'dur (Fredrick, 2002). Buradaki imparatorluk ingaat programlari, sehrin
fiziksel yapisinin devlet eliyle nasil sekillendigini ve dolayisiyla kamusal diizenin yonetim-
sel kontrol altinda tutuldugunu ortaya koymaktadir. Campus Martius'un merkezi bir sosyal
etkilesim olarak 6nemi, Martialis'in ¢aligmalarindaki tiim topogrofik referanslarin ¢ogu-
nun burada yer almasindan anlagilmaktadir. Bu da burasinin Martialis'in kendine 6zgii
ilham verici ihtiyaglar1 i¢in verimli bir alan oldugu kadar, sehir yonetiminin sosyal hayat:
yonlendirme araglarindan biri oldugunu kanitlamaktadur.

Halka agik hamamlar, Martialis'in sosyal ve cinsel diinyasi i¢in 6zellikle 6nemlidir. Sik
kullanilan hamamlar, Campus Martius'taki ¢ok popiiler yeni ve agir1 iyi 1sitilmig Neron
hamamlari, o donemde oldukga eski moda kalmis Agrippa Hamamlari, daha az gekici olsa
da daha yeni olan Kolezyum yakinindaki Titus hamamlarindan tutun da Roma'daki giin-
lik yasam rutininin ¢ok onemli bir parcast haline gelen daha kii¢iik mahalle banyolari-
na (balnea) kadar cesitlilik gostermektedir (Epigramlar, 2.14, 48; 3.25; 10.48, 51; 12.83).*’
Her hamamin kendine 6zgii bir ambiyansi ve fiziksel 6zellikleri vardir. Béylece her hamam
kendine 6zgii bir alt toplumu cezbetmektedir (Fagan, 1999). Martialis, ustaca dokunuglar-
la hem yerleri hem de bu hamam alt kiiltiiriinii yagayan insanlar1 6limsiizlestirmistir. Bu
cesitlilik, sehir yonetiminin kamusal saglik, hijyen ve toplumsal siniflar arasindaki etkile-
simi diizenleme islevleri ile dogrudan iliskilidir. Hamamlar, Roma sehir yonetiminin hem
beden politikasi hem de sosyal denetim agisindan kullandig: baslica araglardan biridir.

Roma'nin ve 6zellikle Campus Martius'un revaklari (portikolar), Martialis'in sosyal yasa-
mu1 agisindan hamamlarla hemen hemen ayni 6neme sahiptir. Portikolar Roma'da o do-
nemde dahi uzun bir mimari tarihe sahiptir. Pratik, ticari yapilardan baglayarak mimari
goriiniim merkezlerine ve gorsel sanatlar galerilerine doniigmislerdir. Bu donistim, se-
hir yonetiminin kamusal alanlar1 hem ekonomik hem de ideolojik islevlere hizmet edecek
sekilde planlama becerisini ortaya koymaktadir. Martialis'te revaklarin bir kismi bahgeler
ve heykel koleksiyonlar1 iceren miistakil yapilar iken, digerleri tapinaklar veya tiyatrolar-
la iligkilendirilmistir (Richardson, 1992). Porticus Argonautarum ve Porticus Europae
gibi isimler (Epigramlar, 2.14; 3.20; 7.32; 11.1),*® iinlii sanat eserleriyle siislenmis mimari
kompleksleri tanimlamaktadir. Revaklar aylaklardan olusan topluluklariyla tiinliidir. Her
birinin kendine 6zgi fiziksel ve sosyal nitelikleri vardir (Propertius, 2.32). Yaklagik 140
yillik Pompey Portiko'su, sehrin hizla degisen bu boliimiinde epeyce eski kalmigtir (Epig-
ramlar, 11.47.3).*> Martialis'in yasadig1 yerin yakinindaki Quirinal'de bulunan Quirinus

7 Bir érnek olarak 2. Epigramin 14. siiri verilebilir: “Ne Fortunatus'un ne Faustus'un yunaklarini hor goriir ne

Gryllus'un goz gozii gérmez yikanma yerlerini ne Lupus'un yel saklayan Aeolia'sin1. Nitekim yikanur, yikanur, yikanir
yunaklarda”

8 “Europa'nin revakina kosuyor. .. Isis tapinaginin revaklarinda mi geziniyor, yoksa Argonotlarin kusatiimus alanini
mi?... boganin Sido'lu kizin agkiyla yanip tutustugu yere (Porticus Europac’ye) kosarsiniz... Quirinius revagindan
sonra sirayla Pompeius, Europa, Argonautorum revaklarinda..”

* “Neden aylak aylak dolasir Pompeius revakinin golgeliklerinde?”
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Tapinagi revagl ise, edebiyatci aylaklardan olugan farkli bir grubun ugrak yeridir (Epigram-
lar, 11.1).>° Portikolar, Roma kentsel yonetiminin “kamusal bog zaman™ organize etme,
toplumsal siniflar1 goriintir kilma ve kamusal mekén estetigini diizenleme politikalarinin
bir parcasi olarak degerlendirilmelidir (Richardson, 1992). Boylece bu mekanlar, sehrin
toplumsal organizasyonunda kamusal kontrol, estetik diizen ve toplumsal hiyerarsi bagla-
minda iglev gérmektedir.

Tiyatrolar geleneksel olarak etkinliklerin diizenlenmesi isine yaramaktadir. Tiyatrolar, sehir
yonetiminin kitleleri bir araya getirme, toplumsal gerilimleri yatistirma ve statii farklarini
goriniir bicimde diizenleme araglari olarak islev gormektedir. Dominitan yakin zamanda
Augustus'un sosyo-politik statitye dayali oturma sistemini yeniden canlandirmis ve giig-
lendirmistir (Beacham, 1999). Martialis, siirinde M.S. 1. yiizyilda bazi gruplarin, 6zellikle
de azatlilarin sosyal ve ekonomik hareketliliginden ortaya ¢ikan statii uyumsuzluklarin
iglemigtir. Martialis, Domitianus'un M.O. 90'da kabul edilen silahaltinda olmayan tiim ftal-
yanlara vatandaslik verilmesini 6ngéren bir yasa olan Lex Julia'y1 yeniden canlandirmasi-
nin (Beard, 2018) ardindan yasanan kargasay1 epigramlarinin besinci kitabinda kaydet-
mektedir. Burada, tiyatro miibasirlerinin fedai roliinii istlendigi ve yanlis konumdaki statii
arayanlar1 -cogunlukla komik zorluklarla- 6n siralardan kovdugu bir dizi siir (Epigramlar,
5.8, 5.14, 5.23, 5.25, 5.27, 5.35, 5.38, 5.41 ve 6.9) bulunmaktadir.’ Dolayisiyla tiyatrolar,
yalnizca kiiltiirel etkinlik alanlar1 degil, ayn1 zamanda gehir yonetiminin sosyal diizeni sah-
ne tizerinde yeniden kurdugu ve megrulastirdigi kamusal mekanlardur.

Roma'nin geleneksel siyasi kamusal alanlari, Martialis'in kentsel anlati siirlerinde sos-
yallesme mekanlarindan daha az yer bulmustur. Hem Cumbhuriyet dénemi hem de im-
paratorluk forumlari, hukuki faaliyetlerin yogun goérildigi yerlerdir (Epigramlar, 2.64;
3.38; 5.20; 7.64).>> Cumhuriyet forumu, baska bir yere yapilacak bir gezide ara istasyon
olmasi diginda ¢ok az ilgi gormiistiir. Vesta ve Castor tapinaklar: faaliyet merkezleri ola-
rak degil, topografik referans noktalari olarak belirtilen tek anitlardir.*®* Eski Cumhuriyet
forumundan gegen Via Sacradan yalnizca iki kez bahsedilmistir (Epigramlar, 2.62, 12.5).>*

%0 “Nereye, kitabim, ince ketenden bir tatil elbisenle bu kadar rahat nereye gidiyorsun? Parthenius'u gérmeye

mi? Kesinlikle. Oyleyse git ve agilmadan geri don; ¢iinkii o kitap okumaz, yalnizca anitlari okur; ilham perilerine
ayiracak zamani yoktur, zaten kendisininkine ayiracak zamani da yok. Yoksa daha 6nemsiz ellere diistiigiinde kendini
yeterince mutlu mu sayryorsun? Quirinius Tapiagi Portiko'suna yonel, buraya yakindir. Pompeius'unki de az aylak
icermez hani”

! Bir 6rnek olarak 5. Epigram’in 8. siirinden bir pasajda Martialis soyle demektedir: “...mor ciippeli, gururla ve
kendini begenmis bir ses tonuyla 6viiniiyordu: ‘Sonunda daha rahat oturabiliriz; sovalyeligin sayginlig1 artik geri
geldi; kalabalik tarafindan baski altina alinmiyoruz veya kirletilmiyoruz. Leitus kibirli mor ciibbelilerine yerlerini
degistirmelerini emrettiginde bu ve bunun gibi sozler bu sonradan gérmenin séyledigi sozlerdi”

2« .biitiin forumlar dava kayniyorsa.”, “...Sdyle bakalim. Savunmanlik edecegim, diyorsun, Cicero'dan bile giizel
konusacagim, kimse boy 6l¢iisemez benimle i¢ forum'da...”, “Olanak verilse bana, sevgili Martialis,... ne asik yiizlii
insanlarin durusmalarini, ne Forum'un i¢ karartan olaylarini, ne kurum kurum kurulan maskelerini bilirdik..,
“Biitiin kentin en taninmus berberiyken eskiden, atli olup ¢iktin haniminin cémertligiyle, kapag: attin Sicilya
kentlerine, Aetna topraklarina, Cinnamus, forumda canini sikacak davalardan kagarak”

** Epigramlar 1.70'te Martialis, Palatine'de yasayan Proculusa bir kitap gonderir. Vesta ve Castor ile Pollux
tapinaklari, yol boyunca énemli noktalar olarak anilir. Vesta Tapinagy, 7.73'te bir kez daha 6nemli bir nokta olarak
ortaya ¢ikar ve 9.3'te sair, Domitianus'un yapiy1 restore ettigini belirtir. Forumlarin hukuki ve referans islevlerinin
disinda, iki siir 6ne ¢ikar. {lk olarak, 7.97'de, yeni kitabi Roma'ya ulastiginda siirleriyle calkalanacak birkag yer
arasinda forumlari siralar ve 8.44'te, tigiincii ve besinci saatler arasinda "tiglii forumlara" sik sik ugrayan, zengin ve
gliglii olanlara yaltaklanarak kendini yoran hirsh bir Titullus anlatis1 bulunmaktadir.

** “Elinde yalnizca yiiz bin sestersin vardi Milichus ve bunlar Leda'y1 Via Sacra'dan kurtarmak i¢in harcandu...”, “Siz,
kasa bir siire 6nce Pyrge kiyilarina dogru yol alan siirlerim, Via Sacra'dan gidin: artik tozlu degil”
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Agikea goriilmektedir ki artik Roma'nin en 6nemli caddesi olarak Via Sacra, Cumhuriyet
veya Augustus doneminde sahip oldugu statiiye sahip degildir. Bu durum, kentsel mekanin
yonetiminde 6nceliklerin degistigini, geleneksel siyasi merkezlerin yerini daha ¢ok sosyal,
ekonomik ve eglence odakli kamusal alanlarin aldigini gostermektedir. Eski forumun di-
sinda, Campus Martius'un kenarinda yer alan ve bir zamanlar se¢im islevleri i¢in kullanilan
Saepta Julia ise litks mallarin satildig: bir pazar haline gelmistir (Epigramlar, 2.57; 9.59;
10.80; 10.87; 12,74).>* Bu déniisiim, gehir ydnetiminin mekanlari yeniden islevlendirerek
(adaptive reuse) kentsel ihtiyaglara ve toplumsal taleplere cevap verme bigimlerinden biri-
dir.

Martialis’in siirlerinde gehrin i¢indeki dini faaliyetlerden pek bahsedilmez. Bu Martialis’in
sekiiler kisiliginden kaynaklanabilir (Howell, 1980). Siirlerindeki dini yapilara gonderme
yapan referanslar Roma'nin giiriiltiilerine yaptiklar1 katkilardan ve tapinaklarinin bir ran-
devu yeri olarak oynadigi rolden dolay: ortaya ¢ikmaktadir (Fitzgerald, 2008). Tapinakla-
ra yapilan referanslarin ¢ogu, yerlerinin bilinmesinden kaynaklanan bir tarif arac1 olmasi
veya bunlarin dinlenme ve gorevlendirme yeri olarak kullanilmasiyla ilgilidir (Epigramlar,
1.70; 2.74; 3.20).%¢ Capitoline'deki Jiipiter tapinaginin restorasyonu, Martialise Domitia-
nus'u yiiceltme firsatini saglamigtir (Epigramlar, 6.4, 9.3).%” Genellikle Martialis'e atfedilen
dalkavuk tavir goz 6niine alindiginda, bu referanslar nispeten sinirlidir ve epigramlarin
karmagik Roma kentsel yasaminda kaybolmustur. Yine de bu satirlar dini yapilarin, ge-
hir yonetiminin kamusal alan1 ideolojik semboller araciligiyla kontrol etme, ayni zamanda
toplumsal bulugma ve yonlendirme mekénlari yaratma araglari olarak islev gormesine isa-
ret etmektedir.

Yeni insa edilen yapilar arasinda Maritalis'in asil 6vgiisit Flavian hanedaninin tig tiyesinin
de sirayla katkida bulundugu, ¢agin tanimlayici yapisi ve imparatorluk rejiminin en iddiali
ifadesi olan Flavian Amfitiyatrosunadir. Martialis'in agilig epigrami, daha sonra Kolezyum
olarak adlandirilan Flavian Amfitiyatrosu'nun diinya ¢apinda mimari saheser olarak kut-
sallastirmaktadir. Kendi diinyasindaki ¢esitli kiltiirlerden bir¢ok yapiyi siralayarak, bunla-
rin oviiniilecek bir tarafi olmadigini, Sezar'in Amfitiyatrosu éniinde boyun egeceklerini ve
tiim yapitlarin yerine sadece bunun iinlenmesi gerektigini belirtmektedir (Epigramata, 1).
Amfitiyatro, sehre dair kozmopolit ideallerin sekillenmis bir ifadesidir. Burada Neron'un
Ozel saray alaninin kamusal bir eglence alanina doniistiiriilmesi, sehir yonetiminin kamusal

55

10. Epigram’in 80. siiri giizel bir 6rnektir: “Higkira higkira aglar Eros, bakip gordiikge benekli benekli degerli
tastan kupalarini ya da koleleri, bayag iyi cins, limon agacindan yapilmis masalari, derin derin inler, i¢ gegirir zavalli,
satin alamamaktan Saepta'y timiiyle, eve gotiirememekten...”

¢ “Kadim Vesta'nin ve Vestallerin evinin yakinindaki Castor tapinagini gececeksiniz” “Regulus (hakim) yiiksekteki
tapinaga gonderdigi zaman sakali kesildikten sonra sanig1...” “Veya oradan gegtiyse Isis tapinaginin revaklarinda m1
geziniyor, yoksa Argonotlarin kusatilmig alanini mi arsinliyor?”

%7 “Yiice censor, prenslerin prensi, her ne kadar Roma sana bu kadar ¢ok zafer, yeni ya da yeniden insa edilmis
bu kadar ¢ok tapinak, bu kadar gok gosteri, bu kadar ¢ok tanri, bu kadar ¢ok kent igin borglu olsa da, sana daha da
biiyiik bir borcu var: sen onun iffetisin...” “Eger sen, Ey Sezar, bir alacaklinin haklarini iistlenseydin ve tanrilara ve
cennete verdigin her seyin 6denmesini talep etseydin, Olympus'ta biiyiik bir miizayede yapilacak olsayd ve tanrilar
sahip olduklar her seyi satmak zorunda kalsalardu iflas ederlerdi ve tanrilarin babasi ok kiigiik bir temettiiyle seninle
uzlagsmak zorunda kalirdi. Capitolium'daki tapinak igin sana ne 6deyebilir ki?”
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mekéni halkin kolektif kimligi etrafinda yeniden diizenleme giiciinii gostermektedir. Eski-
den yoksullarin evlerini ¢alan Neron'un saray1 ve goleti bulunurken su anda halkin tadini
¢ikardigi ve Romanin asil kimligini buldugu amfitiyatro bulunmaktadir (Epigrammata, 2).
Sezar’in sehri artik ayr1 ayr1 halklarin yagadig, farkli dillerin konusuldugu fakat iilkenin
babasi dendiginde birlestigi kozmopolit bir sehirdir (Epigrammata, 3). Béylece Kolezyum,
hem sehir planlamasinda hem de imparatorluk ideolojisinde bir kentsel entegrasyon ve
siyasi mesruiyet aracina doniismektedir.

Palatine'e ve kentsel mekéani yeniden sekillendiren yeni saraya yapilan gondermeler de
sasirtic1 derecede sinirlidir. Saray ve Palatine Tepesine yapilan atiflar, Domitianus'a veya
genel olarak imparatorluga atif olarak durmaktadir (Epigramlar, 4.78; 8.39; 9.91)°%. Tarih-
sel olarak Martialis'in on dort kitab: arasinda en yaranmaci tiniine sahip olan dokuzuncu
kitap, saraya ve imparatorluga referanslar1 agisindan aslan payini igermektedir. Epigramla-
rindan biri ironik bir gekilde tepenin ge¢misini aristokrasinin kibriyle iliskilendirir ve bunu
Domitianus'un saray1 ve hiitkiimdarligiyla kargilagtirir (Epigramlar, 9.79).>° Palatinedeki
saray kompleksi, kentsel mekanin imparatorluk merkeziligi dogrultusunda yeniden orgiit-
lenmesinin en ¢arpici 6rneklerinden biri olarak sunulur; bu da sehir yonetiminin politik
hiyerarsiyi mekansal diizenlemelerle gortiniir kilma stratejisine igaret eder.

Martialis’in gehir yasamina iliskin anlatimlarini iceren her biri bir olaya dayal siirleri, ¢ok
biiyiik 6lgekte farkl: tiirlerden tiiretilmis 6gelerin kozmopolit bir birikimini temsil etmek-
tedir (Rimell, 2008). Martialis'in kozmopolit yemek meniisii,*® on dérdiincii kitab1 Apop-
horeta'daki hediye nesnelerinin muazzam birikimi; yiyecek, titketim maddeleri ve sanat
eserleri listeleri,®" bir diinya sehrini ve hatta kozmik bir kapsamu ifade etmektedir. Roma
sehri her durumda bu tiir kozmopolit gosterilerin merkezidir. Bu kozmopolitlik, sehir
yonetiminin Romay: yalnizca siyasi bir merkez olarak degil, ayni zamanda imparatorluk
kimligini ve kiiltiirel gesitliligi yansitan bir diinya sehri olarak kurgulama stratejisini orta-
ya koymaktadir. Martialis, Apophoreta'daki sanat objeleri (altindan oyulmus heykelcikler,

*8 “Halkin ileri gelenleriyle selamlasmak icin giinde on kez kutsal tepedeki saraya ¢ikiyorsunuz” “Daha énce

Palatine masasinin ziyafetlerine ve gosterisli eglencelerine kimse ¢agirilmazdi” “Eger iki haberci beni farkli goklerde
yemek yemeye davet etselerdi, biri Sezar'm, digeri Jipiter'in goklerinde, yildizlar daha yakin, saray daha uzak olsa
bile su cevabr verirdim: $imsek'in konugu olmay tercih edecek baskasini ara; benim kendi Jiipiter'im beni diinyada
alikoyuyor”

* “Sizin hitkimdarhiginizdan énce Roma, imparatorlara hizmet eden kalabaliktan ve sarayin kibrinden nefret
ediyordu; ama artik sana ait olan her seye olan sevgimiz dyle derin ki, herkes kendi ailesinin bakimin ikinci planda
tutuyor. Sarayhilarimizin huylari o kadar tath ki, bize kars1 o kadar diisiinceliler ki, o kadar sessiz bir iyi duygu
sergiliyorlar ki, tavirlarinda o kadar tevazu var ki. Gergekten de Sezar'in hi¢bir hizmetkar: (giiglii bir sarayin etkisi
boyledir) kendi karakterini tasimaz; ancak efendisinin karakterini tagir”

¢ Epigramlarin “Konuklara Armaganlar” baslikli on tigiincii kitabinda yer alan yiyeceklerin listesi su sekildedir:
Arpa bulamaci, balli sarap, kabuklu bakla, Clusium bulamaglari, tath sira, Nil mercimegi, is¢i yemegi pazi, marul,
Tarentum pirasasi, Aricia pirasasi, Amiternum salgami, Ravenna dikeni, Chios incirleri, Attica bali, Cybelenin
yemigleri, Suriye incirleri, $am erigi, Luna peyniri, Vestin peyniri, Velabrum peyniri, Trebula peynirleri, Lucania
sosisleri, Picenum ezme zeytinleri, Hispania uskumrusu sosu, Aetolia yabandomuzu, Nomentum narlari, Picenum
ekmekleri, Menapia pastirmast, Misir baklasi, {onia turaglari, Knidos giivercinleri, Pannonia catta kuslari, Phasis
siiliinleri, Sicilya miireni, Baiae istiridyesi, Murica karidesi, Iskenderiye barbunu , Venetia sazani, Euganei levregi,
Venafrum zeytinyags, Sicilya petek ballari, Girit sarabi, Vienna ¢amsakizli sarabi ve gesitli Roma imparatorluk
kentlerinden gelen saraplar.

' Libya fildisinden tahtalar, Vitellius yazi levhalari, Chatti kopiigii, Mattiacum sabunu, Makedonya sapkasi, Korint
samdani, Bergama tirmuklari, Yunan giihergilesi, Moritanya ak¢aagacindan masa...
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stimbiil resmi, mermer Hermaphroditus, Danae resmi, Germen maskesi, giimiis Miner-
va...) sekansinda (Epigramlar, 14.170-182), Flavian hanedaninin yaratti1 Roma i¢in kendi
metin miizesini olusturmustur. Martialis'in epigramlarinin temel amaglarindan biri, Ro-
ma'nin biitiinliigiinii kusatmaktir: imparatorluk sarayindan Subura sokak yagamina kadar
her tiir kisi ve nesne, sairin Roma’sinda yan yana durmaktadir (Rimell, 2008; Richardson,
1992). Bu ¢esitlilik, kentsel yonetisimin farkli toplumsal katmanlari tek bir ¢ati altinda top-
lama, yani kamusal birlik yaratma ¢abasiyla da paralellik tasimaktadir.

Martialis’in siirlerinde, sehir yasaminda Roma'nin gergekten engin, kirletici diizensizligini
ve sapkinligini temsil edecek sekilde bir erotizm sunulmustur. Martialis'in erotik Roma'si-
nin sert kenarlari ve rahatsiz edici siirprizleri vardir.®* Ustelik Martialis'in Roma'sinin sa-
kinleri, ugraslarinda daha az tekdiizedir ve ¢ogu durumda, beyefendi-agigin zarif, estetik
ihmalkarhigindan yoksundur: gehir, amansiz avcilarin mekénidir (Epigramlar, 1.90-115;
2.53; 3.33-76; 6.16-66; 9.59-90; 10.87; 11.16-45; 11.67-78; 12.38-58). Bu siirlerinde Ro-
manin erotik ve sosyal iligkiler agi, sehir yonetiminin kontrol etmekte zorlandig1 gayri-
resmi toplumsal pratiklerin sehre damgasini vurdugunu gosterir; bu da kamusal diizen ile
Ozel yagam arasindaki sinirlarin siirekli yeniden tanimlanmasina yol agmigtir.

Martialis’in gehir yasamina diigkiin olup olmadig: siirlerinde ikircikli bir tutum sergiledigi
i¢in kolayca anlagilmamaktadir. Bir yandan sehri ve icindeki yasami olumlarken bazi si-
irlerinde ise sehir karsit1 bir tutum sergilemektedir. Ornegin, sehrin kaynayan kazaninda
oradan oraya ¢arpildigini, kisir bir ¢aba i¢inde sehir yagaminin ve koca Romanin artik
kendisini yiprattigini (Epigramlar, 10.58) sdylemektedir. Bir siirinde ise sehirdeki giiriilti-
den uyumanin miimkiin olmadigindan yakinir ki bu epigram Roma kentsel yasamini en
giizel betimledigi siirlerinden birini olusturmaktadir (Epigramlar, 12.57).> Burada sairin
bireysel deneyimi, sehir yonetiminin en biiyiik sorunlarindan biri olan kentsel yogunluk ve
kamusal giiriiltii problemine dogrudan isaret etmektedir. Roma yonetiminin kalabalik, tra-
fik ve giiriilti gibi konulara diizenleyici miidahaleleri olsa da (Hartnett, 2017), Martialis’in
dizeleri bunlarin sinirl basariya ulastigini gostermektedir.

Martialis'in siirleri, Roma sakinleri i¢in imparatorlugun kentsel politikasinin amaci olarak
gordiikleri hedeflerin gerceklestigini gostermektedir. Yalnizca Cumbhuriyetgi sehrin biyiik
bir kismi degistirilmekle veya marjinallestirilmekle kalmamig, ayn1 zamanda siyasi bir
varlik olarak Roma vatandas: da ortadan kaybolmustur. Bu doniigiim, sehir yonetiminin
Cumbhuriyet dénemi yurttag odakli kamusal alan modelinden, imparatorluk déneminin
tebaa merkezli ve daha ¢ok bireysel ¢ikar ile 6zel yasami 6ne ¢ikaran bir modeline gegisi-
ni yansitmaktadir. Martialis'in diinyasi, bireysel kariyere ve kisisel zevk arayisina adanmig
tamamen 6zel bir diinyadir. Cumhuriyetin ve ona bagl yerlerin ve yapilarin hafizasi, artik
yiikselen bir edebiyat yildizinin bilincine pek miidahale etmemektedir. Tiim yaltaklanma-
larina ragmen ilging bir sekilde, imparatorlarin yeni propaganda diinyas: da pek ilgisini

? Dokuzuncu kitabin altmis yedinci siiri bu duruma giizel bir drnektir. “Biitiin gece benim oldu...” diye baslayan bir

kagamagini paylasir. Bazen de siirlerinde yergi oklarini dogrulttugu kisilerin cinsel yasamini konu edinir: “Diizdiin
mi, ayakyolunu boylarsin, Polycharmes. Ya diiziildiigiinde, ne yaparsin, Polycharmes (Epigramlar, 9.69).”

> “Sabah &gretmenlerin, gece ekmekgilerin bagiriglari, giin boyu bakircilarin gekic sesleri, aylak takasgilarin al-
verleri, Ispanyol altin déviiciisiiniin parlak sopasinin giiriiltiisii, Bellonanin tagkin kalabaligi, geveze denizciler,
dilenci Yahudi ¢ocuklari, gozii apakli kibrit saticilari...”
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¢ekmemektedir. Dolayisiyla Martialis'in siirleri, sehir yonetiminin ideolojik yonlendirme-
sinden kismen bagimsiz bir sehir deneyimi sundugu i¢in, Roma gehrinin yonetimsel donii-
simiine iceriden bir elestiri olarak da okunabilir.

Sonug

Antik Romanin sairleri Horatius ve Martialis, sehir yasamina dair yazdiklariyla yalnizca
donemin bireysel deneyimlerini ve toplumsal ¢esitliligini aktarmakla kalmamus, ayni za-
manda sehir yonetimi {izerine diigiinmenin imkénlarini da sunmuslardir. Her iki sairin
Romaya dair gozlemleri, sehrin yalnizca fiziksel mekanlardan ibaret olmadigini, aksine,
politik kararlarla, toplumsal pratiklerle ve bireysel tercihlerle sekillenen ¢ok boyutlu bir
yagam alani oldugunu ortaya koymaktadir. Bu agidan bakildiginda, edebi metinlerin ge-
hir yonetimine dair tarihsel birer belge niteligi tasidig1 sdylenebilir. Horatius'un siirlerinde
Roma, ¢ogu zaman agiriliklarin, hirslarin ve yozlagsmanin mekéani olarak resmedilir. Onun
idealize ettigi kirsal yagam, sakinligi ve dogayla uyumu, sehrin kaotik yapisina bir karsitlik
olusturur. Bu yaklasim, sehir yonetiminde diizen, dl¢iiliiliik ve kamusal yarar gibi ilkelerin
onemine igaret eder. Horatius'un gehir elestirisi, aslinda yonetimsel bir uyar: niteligi tasir:
Sehirler bitytidiikge ve gesitlendikee, yalnizca fiziki sorunlarla degil, ayn1 zamanda ahlaki
ve toplumsal ¢iirtime tehlikesiyle de karsi karsiya kalabilirler. Bu ¢ergevede Horatiusun
elestirisi, antik Romada gehir yonetiminin sinirlarini agan, evrensel bir gehircilik problemi-
ne igaret eder: Insan &lgegi ile sehir 6lgegi arasindaki dengeyi kurma meselesi.

Martialis’in siirleri ise Romanin ¢ok daha igerden, giindelik ve somut yonlerini goriiniir
kilmaktadir. Onun epigramlarinda sehir, hem ihtisamli bir kozmopolit merkez hem de bi-
reylerin karmasik iliskiler ag1 i¢inde siirekli miicadele ettigi bir mekan olarak belirir. Ye-
meklerden hediyelere, sanat eserlerinden erotik deneyimlere kadar ¢ok farkli 6geleri bir
arada sunan Martialis, Romanin gesitliligini ve renkliligini 6ne ¢ikarir. Ancak bu gesitlilik,
ayni zamanda bir diizensizlige, titkketim ¢ilginligina ve bireysel ¢ikarlarin 6n plana ¢iktig
bir toplumsal diizene de isaret eder. Sehrin giiriiltiisii, kalabaligy, rekabeti ve yoruculugu
onun dizelerinde siirekli vurgulanan unsurlardir. Dolayisiyla Martialis'in gozlemleri, sehir
yonetiminin karst karsiya oldugu yapisal sorunlar1 —niifus yogunlugu, kamusal alanlarin
islevsizligi, sinifsal esitsizlikler ve bireysel hazlarin toplumsal uyumla ¢atigmasi— dogrudan
gozler 6niine serer.

Horatius ve Martialis'in sehir tahayyiilleri karsilagtirildiginda, aslinda iki farkli yonetim pa-
radigmasinin edebi izdiigtimlerini gérmek miimkiindiir. Horatius, daha ¢ok idealize edil-
mis bir kamusal diizeni savunurken, Martialis, fiili olarak yasanan karmasay1 kayda gegirir.
Bu a¢idan Horatiusun Roma’sy, bir “olmasi gereken sehir” vizyonunu tagirken; Martialis’in
Roma’si, “var olan sehir”in biitiin geligkileriyle birlikte resmedilmesidir. Sehir yonetimi ag1-
sindan bu ikilik olduk¢a anlamlidir: Yoneticilerin bir yandan diizen, ahenk ve olgtlilik
gibi idealler dogrultusunda politikalar tiretmeleri; diger yandan da sehrin giindelik ger-
¢ekliklerini, yani karmasasini, ¢esitliligini ve kaginilmaz ¢eliskilerini g6z ardi etmemeleri
gerekir.

Bu kargilagtirmadan ¢ikarilabilecek en 6nemli sonuglardan biri, sehrin yalnizca yoneticile-
rin politikalariyla degil, ayn1 zamanda sakinlerinin giinliik pratikleriyle de sekillendigidir.
Horatius'un ol¢iililik vurgusu, bir tiir “top-down” (yukaridan agagiya) sehir yonetimini
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cagristirirken, Martialisin giindelik gozlemleri, sehrin asil aktorlerinin siradan insanlar
oldugunu, dolayisiyla sehir yonetiminin “bottom-up” (asagidan yukariya) bir boyut icer-
digini hatirlatir. Giintimiiz sehir yonetimi tartigmalarina tagindiginda, bu ikili bakig agis
oldukga giinceldir: Modern sehirler de hem planlayicilarin ve yoneticilerin vizyonuyla hem
de sehir sakinlerinin pratikleriyle bigimlenir.

Sonug olarak, Horatius ve Martialis'in metinleri, Romanin yalnizca edebi degil, ayn1 za-
manda kentsel bir laboratuvar olarak da okunabilecegini gostermektedir. Horatius'un ahla-
ki uyarilari ile Martialis'in ironik ve gergekgi betimlemeleri, sehir yonetiminde kargilagilan
temel ikilemleri —diizen ile kaos, kamusal yarar ile bireysel ¢ikar, idealler ile gergekler— bir-
likte diistinmemizi saglar. Antik ¢agda yazilmis bu siirlerin, modern sehir yonetimi tartis-
malarina da 1g1k tutmasi, edebiyatin tarihsel siirekliligini kanitlamaktadir. Sehir, yalnizca
tas, yol ve bina degildir; ayni zamanda insan deneyimlerinin, politik tercihlerin ve toplum-
sal iligkilerin yogunlastigi bir mekéndir. Horatius'un kirsal huzur arayisi ile Martialis’in
kentsel karmagaya duydugu hayranlik ve bikkinlik arasindaki gerilim, bize Romanin iki
farkli yliziinii ve sehir yonetiminin asirlardir siiregelen ikilemlerini hatirlatmaktadir.
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