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Oz

Bu aragtirmada, PISA okuma becerileri yeterlikleri ile 2005 Tiirkge 6,
7, 8. smif Ogretim programindaki okuma becerileri kazanimlarmin ortlsiip
ortiismediginin degerlendirilmesi, PISA okuma becerileri testi sonuglarinin 7, 8
ve 9. smif dgrencilerinin basar diizeylerinde egitim-6gretim yilinin basinda ve
sonunda anlamli bir fark olusturup olusturmadiginin belirlenmesi amaglanmistir.
Aragtirmada, tarama modeli kullanilmigtir. Veri toplama araglar olarak, Tiirkce 6,
7, 8. Stif Ogretim Programi Analizi i¢in Olgiitler Formu, Sormaca ve PISA Okuma
Becerileri Testi kullanilmistir. Aragtirma sonucunda, Tiirkge 6, 7, 8. sinif 6gretim
programinda yer alan okuma becerileri kazanimlarinin, PISA’nin ¢ogunlukla
birinci, ikinci ve lglincii diizeylerindeki okuma becerileri yeterlikleri ile ortiistiigii
tespit edilmistir.

Abstract

The aim of this study is to evaluate whether the PISA reading proficiencies
correspond to the objectives in the Turkish 6th, 7th, 8th grades curricula; and
whether the results of the PISA reading skills test vary according to class levels
in 7th, 8th and 9th grades. Survey design was used in the study. The Assessment
Criteria Form for Curriculum Analysis, a Questionnaire and the PISA Reading
Skills Test were used for data collection. It was determined as a result of the study,
that there was a partial correspondence between the PISA reading proficiencies and
the objectives in the Turkish 6th, 7th, 8th grades curricula of MoNE, and that the
partial corresponding objectives corresponded to the reading proficiencies on the
lower level of PISA.
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Extended Summary

Introduction

One of the motives for developing new curricula which aims at solving problems in the educational system and
the curricula in Turkey and training critical- and creative-thinking students with confidence is stated to be that stu-
dents get low scores in international tests and surveys such as PISA, PIRLS, and TIMSS (MEB, 2006). It is seen that
achievement levels of students in Turkey are not on the desired level in terms of reading skills and mathematics in
PISA and TIMSS. As for the reading skills especially, it is also stated by researchers like Olkun and Aydogdu (2003)
and Ardahan and Ersoy (2004) that Turkey’s results have fallen short and placed at the bottom of the list. Based on
the motives abovementioned, the achievement levels of students who went through Ministry of National Education
(MoNE)’s Turkish lesson 6th, 7th, and 8th grades curricula developed and implemented by giving the reason of
general failure in international educational assessments such as PISA again failed to satisfy the expectations in PISA
2012 and 2015. Lack of progress in international educational assessments today and low performance of students in
the domain of reading skills which lays the foundation especially for accessing the information and plays a key role
in individual’s educational-instructional process despite the readjustments in the curricula constitute the research
problem. PISA which was applied in 2012 and 2015 turned out to be questioning the effectiveness of 2005 curricula.
The case also indicates the problem whether the objectives of reading skills in 2005 MoNE’s Turkish lesson 6th, 7th,
and 8th grades curricula correspond to the proficiencies in the PISA domain of reading skills.

Purpose of the Study

The aim of this study is to evaluate whether the PISA reading proficiencies correspond to the objectives in the
Turkish 6th, 7th, 8th. grades curricula; and whether the results of the PISA reading skills test vary according to class
levels in 7th, 8th and 9th grades.

Method

Survey design was used in the study. The population of the study was comprised of 9th grade students in Ana-
tolian High Schools in the province of Zonguldak, and 7th and 8th grades students in the secondary schools of the
same province. 551 students took part in the study — with 94 being 7th grade, 95 being 8th grade and 362 being 9th
grade students. The Assessment Criteria Form for Curriculum Analysis, a Questionnaire and the PISA Reading Skills
Test were used for data collection.

Conclusion and Recommendations

It was determined in the study that there was a partial correspondence between the PISA reading proficiencies
and the objectives in the Turkish lesson 6™, 7", 8" grades curricula of the MoNE, and that the partial corresponding
objectives corresponded to the reading proficiencies on the lower level of PISA. In this study, 7, 8" and 9™ grades
students got lower scores from PISA reading test. It was found in the study that there was a significant difference in
favour of posttest in the academic year although there was a very low increase of students’ average scores obtained
from the PISA reading skills test. Based on the research results, it is recommended that reading skills objectives of
the Turkish lesson 6", 7% 8™ grades curricula are re-developed in terms of measurability, lucidness, PISA reading
skills proficiencies in line with the opinions of experts, academicians and teachers.
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1. Girig

Kiiresellesme, modern diinyay1 ekonomik, kiiltiirel ve siyasi acidan etkileyen karmasik bir olgudur. Ulkelerin, finan-
sal, toplumsal ve teknolojik alandaki degisimleri siirdlirebilme istekleri ile dogrudan iliskili bir olgu olan kiiresellesme-
nin, bilgi ve iletisim teknolojilerinin gelismesiyle hizli ve yaygin bir bicimde toplumlari etkilemesi kaginilmaz bir sii-
rectir. Karaman, (2010) kiiresellesmenin dogrudan etkiledigi kurumlarin baginda kaginilmaz olarak egitim kurumlarinin
geldigini belirtmektedir. Dale, (2000) ve Anderson, (2005) hesap verilebilirlik ve kiiresellesmenin egitim ile dogrudan
ilgili kavramlar oldugunu sdylemekte ve egitim politikalarinin bu kavramlarin getirdigi yeni egilimlerden etkilenme-
sinin dogal ve kaginilmaz bir siire¢ oldugunu belirtmektedir. Berberoglu ve Kalender’e gore (2005) egitimin evrensel
bir boyut kazanmasi, uluslararasi kuruluslarin egitim yaklagimlarina yon vermek icin uluslararasi karsilagtirmalar ya-
parak egitim politikalarini belirleme istegini ortaya ¢ikarmaktadir. Bu nedenle, iilkelerin egitim programlarini yeniden
yapilandirmalari, egitim programlarindaki eksiklikleri giderebilmeleri ve uluslararasi egitim alaninda kendi yerlerini
gdrebilmeleri icin son yillarda diinya ¢apinda Uluslararas1 Ogrenci Degerlendirme Programi (PISA), Uluslararas1 Oku-
ma Becerilerinde Gelisim Projesi (PIRLS) ve Uluslararas1t Matematik ve Fen Egilimleri Arastirmasi (TIMSS) gibi baz1
egitim aragtirmalar1 gergeklestirilmektedir.

PISA her ii¢ senede bir matematik, fen bilimleri ve okudugunu anlama alanindaki okuryazarlik yeterliklerinden
birisine odaklanmaktadir ve bu bakimdan diger uluslararasi sinavlarla karsilagtirildiginda, PISA’nin daha kapsamli bir
proje oldugu sdylenmektedir (Bennet, 2009). PISA, 6grencilerin, matematik, fen ve okuma becerileri okuryazarliklari-
nin, dgrencilerin ve ailelerinin sosyo-ekonomik gostergelerinin degerlendirildigi bir uluslararasi egitim arastirmasidir.
PISA, OECD iiyesi 34 iilke ve tiyesi olmayan 31 diger iilkedeki zorunlu egitimini tamamlamis 15 yagindaki 6grencilerin
ihtiya¢ duyduklar1 temel bilgi ve becerilere hangi 6l¢iide sahip olduklarini gostermektedir (OECD, 2011). PISA uygula-
masinda, zorunlu egitimlerini tamamlamis 15 yasindaki 6grencilerin 6grendiklerinin ne kadarimi animsayabildiklerinin
yaninda, 6grendiklerini okul iginde ya da okul digindaki sosyal ortamlarda ne 6l¢iide kullanabildiklerinin belirlenmesi
de 6nem tagimaktadir (Acar, 2008).

Tiirk egitim sisteminde son zamanlarda degisim ve yeniliklerin dnemli bir kismi1 6gretim programlarinda goriilmek-
tedir. Bikmaz’a gére (2006) programlardaki bu degisim yalnizca Tiirkiye’de degil ABD, Avusturalya, ingiltere, Cin,
Rusya, Fransa ve Malezya vb. gibi bir¢cok gelismis ve gelismekte olan iilkede de yasanmaktadir. Ydneticiler tarafindan
admna ‘reform’ denen bu degisim dalgasinin biitiin diinyada yaygin olmasina; bilgi toplumuna gecis, kiiresellesme
cabalari, iilkelerin evrensel yarigta s6z sahibi olmak istemeleri ve modern diinya diizenine uygun insan giliciiniin
yetistirilmesi gerekliligi gibi nedenler gdsterilmektedir (Erdogan, 2008). Bu nedenler g6z dniinde bulundurularak 2005
yilinda yenilenen 6gretim programlarindan biri de Tiirk¢e dgretim programlaridir. 1-5. siniflar i¢in hazirlanan 6gretim
programlar1 2005 yilinda, 6. 7. 8. siniflar i¢in hazirlanan 6gretim programlar: 2006, 2007 ve 2008 yillarinda kademeli
olarak uygulamaya konulmustur.

Tiirkiye’de egitim sisteminde ve dgretim programlarinda karsilasilan sorunlar1 ¢6zmeyi, ¢agdas, bilimsel, elestirel,
yaratici diisiinen, 6zgiiveni yiiksek bireyler yetistirmeyi hedefleyen yeni 6gretim programlarinin hazirlanma gerekge-
lerinden biri, 6grencilerin PISA, PIRLS, TIMSS gibi uluslararasi sinavlarda diisiik puanlar almalar1 olarak ifade edil-
mektedir (MEB, 2006). PISA ve TIMSS gibi uluslararasi sinavlarda, okuma becerileri ve matematik alanlari agisindan
Tiirkiye’deki 6grencilerin basar1 diizeylerinin istenen diizeyde olmadig1 goriilmektedir. Ozellikle okuma becerileri ala-
nina bakildiginda, Tiirkiye’nin sonuglariin bekleneni kargilamayip son siralarda yer aldigr Olkun ve Aydogdu (2003)
ve Ardahan ve Ersoy (2004) gibi aragtirmacilar tarafindan da belirtilmektedir.

Yukarida belirtilen gerekcelerden hareketle, PISA gibi uluslararasi egitim arastirmalarindaki genel basarisizlik ne-
den gosterilerek hazirlanan ve uygulanan MEB Tiirkge 6, 7, 8. sinif 6gretim programindan gecen dgrencilerin basari
diizeyleri, 2012 y1lindaki PISA uygulamasinda yine beklentileri karsilamamistir. Ogretim programlarmin yenilenmesine
ragmen, uluslararasi egitim arastirmalarinda bugiin de ilerleme saglanamamasi ve 6zellikle bilgiye ulagmanin temelinde
yer alan ve bireylerin egitim 6gretim siirecinde anahtar bir rol oynayan okuma becerileri alaninda 6grencilerin diigiik
performans gostermeleri aragtirmanin problemini olusturmaktadir. 2012 ve 2015 yillarinda uygulanan PISA, sonuglari
itibariyle 2005 programlarmin etkililigini sorgular niteliktedir. Ayrica bu durum, PISA okuma becerileri alanindaki
yeterlikler ile MEB Tiirkge 6, 7, 8. sinif 6gretim programindaki okuma becerileri kazanimlarinin ortiistip ortiismedigi
problemini de ortaya ¢ikarmaktadir.

Arastirmanin Amaci

Bu arastirmada, PISA okuma becerileri yeterlikleri ile Tiirkce 6, 7, 8. simif 6gretim programindaki okuma becerileri
kazanimlariin Ortiistip ortiismediginin degerlendirilmesi, PISA okuma becerileri testi sonuglarinin 7, 8 ve 9. simif 6g-
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rencilerinin basar1 diizeylerinde egitim-6gretim yilinin baginda ve sonunda anlamli bir fark olusturup olusturmadiginin
belirlenmesi amaglanmustir.

Bu amaglara ulasmak i¢in asagidaki sorulara yanit aranmistir:

1. PISA okuma becerilerinde olgiilen yeterlikler, Tiirk¢e 6, 7, 8. sinif 6gretim programindaki okuma becerileri
kazanimlart ile ne dlgiide Ortiismektedir?

2. PISA okuma becerileri testi puanlari, 7, 8 ve 9. smiflarda egitim-6gretim yilinin basinda ve sonunda anlamli
olarak farklilagmakta midir?

2. Yontem
Arastirma Modeli

Arastirmada, tarama modeli kullanilmistir. Tarama modeli, Biiyiikoztiirk (2008) tarafindan “ge¢misteki ya da bu-
glinkii bir durumu kendi kosullari igerisinde betimlemeye olanak tantyan bir arastirma modeli” olarak tanimlanmaktadir
Arastirmada, MEB Tiirkce 6, 7, 8. siif 6gretim programinda yer alan okuma becerileri kazanimlari incelenmis ve bu
kazanimlar PISA okuma becerileri yeterlik diizeylerindeki yeterliklerle karsilastirilmistir. Hazirlanan basari testi ile
ogrencilerin okuma becerileri alanindaki yeterlikleri betimlenmeye ¢alisilmigtir. Ayrica, arastirmada PISA okuma bece-
rileri yeterlikleri ile Tiirkce 6, 7, 8. sinif 6gretim programindaki okuma becerileri kazanimlarinin ortiisiip 6rtiismediginin
degerlendirilmesi i¢in dokiiman incelemesi yapilmaistir.

Calisma Grubu

Arastirmanin ¢alisma grubunu, Tiirkiye’nin Bati Karadeniz bolgesinde yer alan Zonguldak ilindeki Anadolu Lisele-
rinde bulunan 9. simif 6grencileri ve ortaokullarda bulunan 7 ve 8. sinif 6grencileri olusturmustur. Orneklemin belirlen-
mesinde Sl¢iit ornekleme yontemi kullanilmigtir. PISA’ya katilan dgrencilerde 15 yas kosulu arandigi i¢in, arastirmada
9. smif 6grencilerinin yer almasi ve ¢alisma grubunun olusturulmasinda 6l¢iit 6rnekleme yonteminin kullanilmasi ge-
regini ortaya ¢ikarmistir. Arastirmada, hazirlanan basari testi ile 6grencilerin okuma becerileri alanindaki yeterlikleri
betimlenmeye ¢alisiimistir. Okuma becerileri alanindaki sarmal yap1 nedeniyle 6grencilerin okuma becerileri alanindaki
gelisimlerinin siif diizeyinde analiz edilebilmesi i¢in 7 ve 8. sinif 6grencileri arastirmanin ¢alisma grubuna dahil edil-
mistir. Arastirmaya 7.(94 6grenci), 8.(95 6grenci) ve 9.(362 6grenci) siniflardan toplam 551 6grenci katilmistir.

Veri Toplama Araclan
Tiirkege 6, 7, 8. Stmf (")gretim Programi Analizi icin Olgiitler Formu

Arastirmada dokiiman incelemesinde kullanilmak iizere Tiirk¢e 6, 7, 8. Siif Ogretim Programi Analizi icin Olgiitler
Formu hazirlanmistir. PISA okuma becerileri yeterlikleri ile Tiirkce 6, 7, 8. sinif 6gretim programindaki okuma beceri-
leri kazanimlarinin ortiisiip ortiismediginin degerlendirilebilmesi i¢in formda yer alan 6l¢iitler yapilandirilmis ve form
alan uzmanlarmin goriisiine sunulmustur. Alan uzmanlarinin doniitleri ve goriigleri ¢ergevesinde, forma arastirmanin
amaglari ile ortiisen bazi yeni Olgiitler eklenerek son bigimi verilmistir.

PISA Okuma Becerileri Testi

PISA Okuma Becerileri test maddeleri daha 6nceki PISA uygulamalarinda ¢ikmig sorulardan olugsmaktadir. Okuma
becerileri testinde PISA uygulamalarinda oldugu gibi metin ¢esitliliginin saglanmasina dikkat edilmis, metinler PISA
okuma becerileri degerlendirme ¢ergevesindeki metin 6zelliklerini yansitmistir. PISA okuma becerileri testindeki so-
rular hem PISA’nin okuma becerileri yeterliklerini hem de Tiirkge 6, 7, 8. sinif 6gretim programinda yer alan okuma
becerileri kazanimlarint kapsamaktadir. PISA Okuma Becerileri Testinde 8 farkli metin vardir. Testte, 14 ¢oktan segmeli
ve 16 agik u¢lu soru olmak iizere toplam 30 madde bulunmaktadir.

Verilerin Analizi
1. Arastirma Sorusu ile ilgili Verilerin Analizi

Arastirmanin, “PISA okuma becerilerinde dlgiilen yeterlikler, Tiirkce 6, 7, 8. simif 6gretim programindaki okuma
becerileri kazanimlar1 ile ne 6l¢iide Ortiismektedir?” sorusuna yanit aramak amaciyla, Tiirkge 6, 7, 8. siif 6gretim
programinda bulunan okuma becerileri kazanimlar1 dokiiman incelemesi ile degerlendirilmistir. Caligmanin baglangi-
cinda, Tiirkge 6, 7, 8. sinif 6gretim programinda bulunan toplam 51 okuma becerisi kazanimi PISA okuma becerileri
alaninda yer alan yeterlikler ile karsilagtiritlmistir. PISA okuma becerileri yeterliklerinin, Tiirk¢e 6, 7, 8. sinif 6gretim
programindaki okuma becerileri kazanimlari ile ne dl¢lide ortiistiigii yaklasik bir yiizdelik deger verilerek raporlastiril-
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mustir. Yiizdelik deger hesaplanirken, ortiisen kazanimlar ve yeterliklerin sayis1 dikkate alinmistir. Frekans tablolari ile
bulgular sunularak yorumlanmustir.

2. Arastirma Sorusu ile ilgili Verilerin Analizi

Arastirmanin, “PISA okuma becerileri testi puanlari, 7, 8 ve 9. siniflarda egitim-6gretim yilinin baginda ve sonun-
da anlamli olarak farklilasmakta midir?” sorusuna yanit aramak amaciyla basari testi ontest ve sontest uygulamalari
calisma grubu ile gergeklestirilmistir. Ogrencilerin ¢coktan se¢meli sorulara verdikleri yanitlar arastirmaci tarafindan
PISA okuma becerileri testi cevap anahtari ile puanlanmistir. Ogrencilerin basar1 testinin agik uclu sorularina verdikleri
yanitlar ise puanlayicilar arasi giivenilirligin saglanmasi amaciyla iki Tiirkge 6gretmeni tarafindan degerlendirilmis ve
puanlanmuistir.

Veriler lizerinde yapilan analiz sonucunda, Pearson korelasyon katsayisi. 982 olarak bulunmus, verilerin normal da-
gilim gosterdigi belirlenmistir. Bu analiz dogrultusunda, parametrik testlerin uygulanma kosulunun saglandigi sonucuna
ulasiimistir. Ogrencilerin PISA Okuma Becerileri dntest ve sontest puanlarmin anlamli sekilde farklilasip farklilasmad-
&1 Bagimli Gruplar i¢in t testi ile analiz edilmis ve raporlastiriimistir.

3. Bulgular
Bu béliimde, arastirma verilerinin analizleri sonucunda ulasilan bulgulara yer verilmistir.
Birinci Arastirma Sorusuna lligkin Bulgular

Tirkee 6, 7, 8. sinif 6gretim programi kilavuzunda, Tirkee’yi dogru ve etkili kullanmanin ve iletisimin énemli dil
becerilerinden oldugu vurgulanmaktadir. MEB (2006)’da, Tiirkge 6, 7, 8. sinif 6gretim programinin okuma, dinleme /
izleme, konusma, yazma 6grenme alanlari ile dil bilgisinden olustugu belirtilmistir. Tlirk¢e dgretim programlarinda,
okuma alanina ait dort temel amag bulunmaktadir. Okuma kurallarini uygulama, okudugu metni anlama ve ¢éziimleme,
okudugu metni degerlendirme, s6z varligini zenginlestirme ve okuma aliskanlig1 kazanma olarak belirtilen amaglarin
altinda maddeler halinde toplam elli bir kazanim yer almaktadir (MEB, 2006: 24).

PISA, uygulamaya katilan 6grencilerin okuma becerileri performansini alt1 yeterlik diizeyinde degerlendirmektedir
(OECD, 2013). PISA’da 1. diizey en temel diizey, 6. diizey ise en yiiksek diizey olarak kategorize edilmistir.

PISA 1. diizey okuma becerileri yeterlikleri ile Tiirkce 6, 7, 8. Sinif Ogretim Programinda yer alan kazanimlarin
ortiisme durumlarimin yaklasik yiizdelik degerleri Tablo 1’de verilmistir.

Tablo 1. PISA 1. Diizey Okuma Becerileri Yeterlikleri ile Tiirkce 6, 7, 8. Stmf Ogretim Programindaki Okuma
Becerileri Kazanimlarimin Ortiisme Durumlarimn Yiizdelik Degerleri

Ortiisme Durumu f %
Ortiisen Yeterlikler 3 75
Ortiismeyen Yeterlikler 1 25
Toplam 4 100

Tablo 1. Incelendiginde PISA 1. diizey okuma becerileri yeterlikleri ile Tiirkge 6, 7, 8. Stmf Ogretim Programi kaza-
nimlarmin yaklasik %75°1 ortiismektedir. PISA okuma becerileri yeterlik diizeylerinden en diisiigii olarak belirtilen bu
diizeyde, 6gretim programindaki okuma becerileri ile ortiismeyen yeterlik %25 olarak belirlenmistir.

PISA 2. diizey okuma becerileri yeterlikleri ile Tiirkge 6, 7, 8. Siif Ogretim Programinda yer alan kazanimlarin
ortiisme durumlariin yaklasik yiizdelik degerleri Tablo 2’ de verilmistir.

Tablo 2. PISA 2. Diizey Okuma Becerileri Yeterlikleri ile Tiirkce 6, 7, 8. Simif Ogretim Programindaki Okuma
Becerileri Kazanimlarmin Ortiisme Durumlarimn Yiizdelik Degerleri

Ortiisme Durumu f %
Ortiisen Yeterlikler 3 75
Ortiismeyen Yeterlikler 1 25
Toplam 4 100

Tablo 2. Incelendiginde, PISA 2. diizey okuma becerileri yeterlikleri ile Tiirkge dgretim programlari okuma becerileri
kazanimlar1 yaklasik %75°1 ortiismektedir. PISA 2. diizey okuma becerileri yeterliklerinde, 6gretim programlarindaki
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okuma becerileri kazanimlari ile drtiismeyen yeterlik yaklasik %25 olarak belirlenmistir.

PISA 3. diizey okuma becerileri yeterlikleri ile Tiirkce 6, 7, 8. Sinif Ogretim Programinda yer alan kazanimlarin
ortiisme durumlarinin yaklasik yiizdelik degerleri Tablo 3’de verilmistir.

Tablo 3. PISA 3. Diizey Okuma Becerileri Yeterlikleri ile Tiirkce 6, 7, 8. Simif Ogretim Programindaki Okuma
Becerileri Kazanmimlarimm Ortiisme Durumlariin Yiizdelik Degerleri

Ortiisme Durumu f %
Ortiisen Yeterlikler 3 40
Ortiismeyen Yeterlikler 4 60
Toplam 7 100

Tablo 3 incelendiginde, PISA 3. diizey okuma becerileri yeterlikleri ile Tiirkge 6, 7, 8. Sinif Ogretim Programi okuma
becerileri kazanimlari yaklasik %40°1 ortiismektedir. PISA 3. diizey okuma becerileri yeterliklerinde, 6gretim program-
larindaki okuma becerileri kazanimlari ile drtiismeyen yeterlik yaklasik %60 olarak belirlenmistir.

PISA 4. diizey okuma becerileri yeterlikleri ile Tiirkce 6, 7, 8. Sinif Ogretim Programinda yer alan kazanimlarin
ortisme durumlarmin yaklasik yiizdelik degerleri Tablo 4’da verilmistir.

Tablo 4. PISA 4. Diizey Okuma Becerileri Yeterlikleri ile Tiirkce 6, 7, 8. Simif Ogretim Programindaki Okuma
Becerileri Kazamimlarimm Ortiisme Durumlarimin Yiizdelik Degerleri

Ortiisme Durumu f %
Ortiisen Yeterlikler 1 20
Ortiismeyen Yeterlikler 4 80
Toplam 5 100

Tablo 4 incelendiginde, PISA 4. diizey okuma becerileri yeterlikleri ile Tiirkge 6, 7, 8. Sinif Ogretim Programi okuma
becerileri kazanimlar1 yaklasik %20’si ortiismektedir. PISA 4. diizey okuma becerileri yeterliklerinde, 6gretim program-
larindaki okuma becerileri kazanimlari ile drtiismeyen yeterlik yaklasik %80 olarak belirlenmistir.

PISA 5. diizey okuma becerileri yeterlikleri ile Tiirkce 6, 7, 8. Siif Ogretim Programinda yer alan kazanimlarin
ortiisme durumlarinin yaklagik yiizdelik degerleri Tablo 5° de verilmistir.

Tablo 5. PISA 5. Diizey Okuma Becerileri Yeterlikleri ile Tiirkce 6, 7, 8. Stmf Ogretim Programindaki Okuma
Becerileri Kazamimlarinin Ortiisme Durumlarinin Yiizdelik Degerleri

Ortiisme Durumu f %
Ortiisen Yeterlikler 1 33
Ortiismeyen Yeterlikler 2 67
Toplam 3 100

Tablo 5. incelendiginde, PISA 5. diizey okuma becerileri yeterlikleri ile Tiirkge 6, 7, 8. Simf Ogretim Programi oku-
ma becerileri kazanimlar yaklasik olarak %33’ ortlismektedir. PISA 5. dlizey okuma becerileri yeterliklerinde, 6gretim
programlarindaki okuma becerileri kazanimlari ile drtiismeyen yeterlik yaklasik %67 olarak belirlenmistir.

PISA 6. diizey okuma becerileri yeterlikleri ile Tiirkce 6, 7, 8. Sinif Ogretim Programinda yer alan kazanimlarin
ortiisme durumlarinin yaklagik yiizdelik degerleri Tablo 6’da verilmistir.

Tablo 6. PISA 6. Diizey Okuma Becerileri Yeterlikleri ile Tiirkce 6, 7, 8. Stmf Ogretim Programindaki Okuma
Becerileri Kazanimlarimin Ortiisme Durumlarinin Yiizdelik Degerleri

Ortiisme Durumu f %
Ortiisen Yeterlikler 1 20
Ortiismeyen Yeterlikler 4 80
Toplam 5 100

Tablo 6 incelendiginde, PISA 6. diizey okuma becerileri yeterlikleri ile Tiirkge 6, 7, 8. Sinif Ogretim Programi okuma
becerileri kazanimlari yaklasik %20°’si drtiigmektedir. PISA 6. diizey okuma becerileri yeterliklerinde, 6gretim program-
larindaki okuma becerileri kazanimlari ile ortiismeyen yeterlik yaklasik %80 olarak belirlenmistir.
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Yukarida verilen tablolardan anlasilacag: gibi, Tiirkce 6, 7, 8. sinif 6gretim programinda yer alan okuma becerileri
kazanimlarmin, PISA’nin ¢ogunlukla birinci, ikinci ve tligiincii diizeylerindeki okuma becerileri yeterlikleri ile yaklasik
ylizdelik deger olarak daha fazla ortiistiigli goriilmektedir. PISA okuma becerileri yeterlik diizeyleri yiikseldikge, Tiirkce
6, 7, 8. sinif 0gretim programinda yer alan kazanimlarin PISA’daki yeterliklerle ortiisme yiizdesi diismiistiir.

Ikinci Arastirma Sorusuna iliskin Bulgular

Arastirmanin, “PISA Okuma Becerileri Testi puanlari, 7, 8 ve 9. siniflarda egitim-6gretim yilinin baginda ve sonunda
anlamli olarak farklilagmakta midir?” sorusuna yanit aramak amaciyla basari testi ontest ve sontest uygulamalar1 ¢a-
lisma grubu ile gergeklestirilmistir. Asagida, 7, 8 ve 9. sinif 6grencilerinin PISA Okuma Becerileri testinden aldiklar1
Ontest-sontest puanlarinin karsilagtirilmasi ile ilgili analiz sonuglarina yer verilmistir.

7, 8 ve 9. smif 6grencilerinin PISA okuma becerileri testinden aldiklar1 dntest-sontest ortalama puan, standart sapma
degerleri Tablo 7°de yer almaktadir.

Tablo 7. 7, 8 ve 9. Sinif Ogrencilerinin PISA Okuma Becerileri Testinden Aldiklar1 Ontest-Sontest Ortalama Puan ve
Standart Sapma Degerleri

o = Std. Hata
Olgiim N X 8 Ortalamast
Ontest 7. Smif 94 1535 5.95 614
e 8.Smf 95 18.45 7.80 800

9. Smif 362 22.06 9.94 522

7. Simf 94 1621 5.74 592
18332:321 8. Simif 95 2031 7.45 765

9. Simif 362 23.03 9.79 514

PISA okuma becerileri testinde bir 6grenci en yiiksek 46 tam puan alabilmektedir. Tablo 7°de goriildiigi gibi, egitim
ogretim y1ilinin basinda, 7. sinif 6grencilerinin PISA okuma becerileri bagari testinin ortalama puanlari 15.35 iken, egitim
Ogretim yilinin sonunda uygulanan basari testinin ortalama puanlart 16.21 olmustur. Egitim 6gretim yilinin basinda, 8.
sinif 6grencilerinin PISA okuma becerileri basari testinin ortalama puanlart 18.45 iken, egitim 6gretim yilinin sonunda
uygulanan basari testinin ortalama puanlari 20.31 olmustur. Egitim 6gretim yilinin baginda, 9. sinif 6grencilerinin PISA
okuma becerileri basari testinin ortalama puanlari 22.06 iken, egitim dgretim yilinin sonunda uygulanan basari testinin
ortalama puanlari 23.03 olmustur. Bu bulgular 1s18inda, 7, 8 ve 9. smif 6grencilerinin basari testi puanlarindaki egitim
ogretim yili igindeki artigin beklenen diizeyde olmadigi sdylenebilir.

Asagida, PISA Okuma Becerileri testi sonuglari, 7, 8 ve 9. smiflarda egitim-6gretim yilinin baginda ve sonunda an-
laml1 bir farklilik gosterip gostermedigine iliskin Bagimli Gruplar i¢in t Testi sonuglar1 yer almaktadir.

Tablo 8. 9. Stmiflarin PISA Okuma Becerileri Testine ait Bagimh Gruplar icin t-Testi

N X ss sd t P
Ontest 362 22.06 9.94 361 -11.05 .000*
Sontest 362 23.03 9.79

*p < 0.05

Tablo 8 incelendiginde, arastirmaya katilan 9. sinif 6grencilerinin PISA Okuma Becerileri dntest puan ortalamasinin
22.06 (ss = 9.94) ve ayn1 grubun sontest puan ortalamasinin 23.03 (ss = 9.79) oldugu gbézlenmistir. Ortalamalar arasin-

daki farkin istatistiksel olarak anlamli oldugu saptanmistir (t(361)= -11.05; p<0.05).

8. stiflarin PISA Okuma Becerileri Testine ait Bagimli Gruplar I¢in t-Testi sonuglar1 Tablo 9°da verilmistir.

Tablo 9. 8. Stmiflarin PISA Okuma Becerileri Testine ait Bagimhi Gruplar Icin t-Testi

N X ss sd t p
Ontest 95 18.45 7.80 94 -8.32 .000*
Sontest 95 20.31 7.45

*p <0.05
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Tablo 9°da, arastirmaya katilan 8. siif 6grencilerinin PISA Okuma Becerileri 6ndtest puan ortalamasiin 18.45 (ss
= 7.80) ve ayn1 grubun sontest puan ortalamasinin 20.31 (ss = 7.45) oldugu gbézlenmistir. Ortalamalar arasindaki farkin

istatistiksel olarak anlamli oldugu saptanmustir (t,, = -8.32; p<0.05).

7. siiflarin PISA Okuma Becerileri Testine ait Bagimli Gruplar I¢in t-Testi sonuglar1 Tablo 9°da verilmistir.

Tablo 10. 7. Smiflarin PISA Okuma Becerileri Testine ait Bagimh Gruplar i¢in t-Testi

N X ss sd t p
Ontest 94 15.35 5.95 93 -5.57 .000*
Sontest 94 16.21 5.74

*p < 0.05

Tablo 10 incelendiginde, arastirmaya katilan 7. siif 6grencilerinin PISA Okuma Becerileri 6ntest puan ortalama-
sinin 15.35 (ss = 5.95) ve ayn1 grubun sontest puan ortalamasinin 16.21 (ss = 5.74) oldugu gozlenmistir. Ortalamalar

arasindaki farkn istatistiksel olarak anlamli oldugu saptanmistir (t,, = -5.57; p<0.05).

Yukarida verilen ¢izelgeler incelendiginde, 7, 8 ve 9. sinif 6grencilerinin PISA okuma becerileri 6ntest-sontest orta-
lama basar1 puanlar arasinda sontest lehine anlamli bir fark oldugu tespit edilmistir.

4. Sonug, Tartisma ve Oneriler
Arastirmadan elde edilen bulgular 1s181nda su sonuglara ulagilmistir.

Tiirkge 6, 7, 8. sinif 6gretim programindaki okuma becerileri kazanimlari ile PISA 5. diizey okuma becerileri yeter-
liklerinin yaklasik %33’ii ve 6. diizey okuma becerileri yeterliklerinin yaklasik %20’si 6rtiismektedir. Ust diizey yeterlik
diizeylerinde ortiisen okuma becerisi kazanimlarinin azlig1 ve yetersizligi, okuma becerisinin en 6nemli amagclari i¢inde
yer alan okuduklarindan hareketle yeni diisiincelere ulasma yaklagimindan ne kadar uzak kalindiginin bir gostergesi
olarak degerlendirilebilir. PISA’nin okuma becerileri alaninda belirtilen okuma yeterlikleri acik ve somut bir bigimde
verilmigken; Tiirkce dersi 6gretim programinda belirtilen bazi kazanimlarin tam olarak neyi ifade ettigi belli olmamak-
tadir, 0rnegin: “2.18. Metindeki soz sanatlarinin anlatima olan katkisint fark eder.” Bu kazanimda, “s6z sanatlar1” ve
“anlatima olan katki1” ifadeleri acik degildir. Tiirkge 6, 7, 8. Simif Ogretim Programindaki bazi kazanimlarin ¢ok genel
ve gerceklestirilebilirliklerinin goreceli oldugu sdylenebilir; 6rnegin: “2.13. Metne iliskin sorulara cevap verir. / 2.14.
Metne iligkin sorular olusturur.” kazanimlar1 ¢ok geneldir. Ogrencinin metne ait hangi soru tiirlerine yanit arayacag,
metne iliskin ne tiir sorular olusturacagi acik degildir. Sonug olarak, Tiirkge 6, 7, 8. Simf Ogretim Programinda yer
alan kazanim ifadelerinin bazilarinin 6l¢iilebilirlik, kazanim ifadesine uygunluk, anlasilirlik agilarindan sorunlu oldu-
gu goriinmektedir. Alanyazin incelendiginde, benzer bulgulara ulasildig1 anlasilmaktadir. Tiirkce 6, 7, 8. sinif 6gretim
programindaki kazanimlar ile 6grencilerin PISA’nin okuma becerileri alaninda bulunan {ist yeterlik diizeylerine ¢ika-
rilmasinin oldukea gii¢ oldugu (Berberoglu, Arikan, Demirtasli, Is Giizel, Ozgen, 2009; Baydik, 2011; Aydin, Sarier
ve Uysal, 2014; Batur ve Ulutas, 2013; Coskuner, 2013) belirtilmektedir. Arastirma bulgularina bakarak, 6grencilere
okuma becerilerinin kazandirilmasi ve programdaki kazanimlarin PISA’nin st diizey okuma yeterlikleri ile ortiisme-
sinin saglanmasi konusunda, Tiirkce 6, 7, 8. sinif 6gretim programindaki okuma becerileri kazanimlarinin incelenerek,
Ogretim programinin yeniden yapilandirilmasi gerekliliginin ortaya ¢iktig1 sdylenebilir.

Arastirma ile ilgili dikkat ¢eken bir diger sonuca gore; 7, 8, 9. sinif 6grencilerinin PISA okuma becerileri testinden
aldiklar1 ortalama puanlarin y1l i¢inde bir artig gosterdigi belirlenmis ve dgrencilerin ortalama puanlarinin sontest le-
hine anlamli olarak farklilastigi sonucuna ulasilmistir. Istatistiksel olarak anlamli olan bu farki, uygulamada anlamli
olarak kabul etmek miimkiin degildir. Ogrencilerin, PISA okuma becerileri testinden aldiklar1 puan ortalamalarina ba-
kildiginda, 6grencilerin diisiik performans gosterdikleri, toplam 46 puan iizerinden yilsonunda en yiiksek 23.03 puan
ortalamasina ulasabildikleri belirlenmistir. Alanyazin incelendiginde, bu arastirmanin bulgusuyla benzer olarak Tiirk
ogrencilerin PISA okuma becerileri alaninda, yiiksek performans gostermedikleri ve alt yeterlik diizeyinde yer aldiklar
(Batur ve Ulutas, 2013; Bozkurt, 2014; OECD, 2013; Giilleroglu, Bilican ve Demirtasli, 2014; Sengiil, 2011; Aydin,
Sarier ve Uysal, 2014) vurgulanmaktadir.

Oneriler

«  Ogretim programindaki kazanimlarin PISA’nin iist diizeyinde yer alan yeterliklerle drtiismesinin saglanmasi
i¢in, Tiirkce 6, 7, 8. sinif 6gretim programindaki okuma becerileri kazanimlari, 6l¢iilebilirlik, kazanim ifadesine
uygunluk, anlagilirlik ve PISA okuma becerileri yeterlik diizeyleri acilarindan analiz edilmelidir. Sorunlu
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oldugu diistiniilen okuma becerileri kazanimlar1 6gretim programini hazirlayacak uzmanlar tarafindan yeniden
yapilandirilmalidir.

*  Aragtirmada, 6grencilerin PISA okuma becerileri testinden aldiklar: dntest ve sontest puanlart arasindaki fark,
okuma becerileri alanindaki {ist diizey kazanimlara ulasilabilmesi bakimindan yeterli degildir. Bu nedenle,
okul yonetimi ve 6gretmenler, 6grencilerin “okuma kiiltiirii” olusturabilmesi i¢in, Tiirk¢e derslerinin icerigine
okumay1 6zendirici etkinlikler ekleyebilirler; 6grencileri okul disinda kiitiiphanelere, kitap fuarlarina, yazar
sOylesilerine gotiirebilirler.

*  Okullar egitim-6gretim yilinin belirli zamanlarinda okul i¢inde 6grencilerin kitap alma ve okuma aliskanliklarini
arttiracak bicimde yayinevleri ile ortaklasa ¢alismalar yiiriitebilirler. Okul yoneticileri, yazarlari okullara davet
ederek onlarin 6grencilerle yiiz yiize gelmelerini, kitaplarin ve okumanin 6nemi ile ilgili s0ylesi yapmalarini
saglayabilirler.
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