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 Bu çalışma, “rekreasyon alanı kültürel miras” odaklı bilimsel araştırmaların küresel 

düzeydeki performans ve kavramsal yapısını (1991-2024) açığa çıkarmak amacıyla 

yapılmıştır. Bu amaçla, ilgili bilimsel bileşenler kapsamında 267 ilgili makale WoS veri 

tabanından indirilmiş ve bunlara ait tablo ve veri dosyası RIS elde edilmiştir. Makalelerin 

yayımlanma dili, yılı, araştırma alanı, indekslenme, küresel düzeyde yapılan atıf ve 

dağılımlarına ilişkin tablolara bağlı “Performans analizi”ne göre makalelerin en fazla 

“İngilizce” dilinde, “2021” yılında, “Çevre Bilimleri Ekoloji” alanında, ”SSCI”da indekslenen 

bilimsel dergilerde yayımlanarak daha fazla bilimsel performans gösterdiği tespit edilmiştir. 

Yine Daniel ve ark. (2021)’nın “10.1073/pnas.1114773109” doi nolu makalesine yapılan 

atıf sayısıyla daha fazla bilimsel performans ve verimlilik gösterdiği tespit edilmiştir. RIS veri 

dosyasının testi sonucu elde edilen doğrulama tablolarına bağlı en büyük bilimsel yoğunluk 

ve ağ haritalarına bağlı “Bilimsel haritalama analizi”nde ortak kelime açısından anahtar 

kelimeler analizi yapılmıştır. Buna göre en fazla yönetim, kültürel ekosistem hizmetleri, 

değerler, ekosistem hizmetleri, kültürel mirasve turizm anahtar kelimelerine; BibTex veri 

dosyasının anahtar kelimeler ve ortak kelimeler test ve analizinde ise kültürel miras, kültürel 

ekosistem hizmetleri, ekosistem hizmetleri, turizm ve rekreasyon anahtar kelimelere; 

başlılta kültür, ekosistem, hizmetler, miras ve çalışma ortak kelimelere; özette ise kültürel 

miras, rekreasyon, hizmetler ve turizm ortak kelimelere bağlı/odaklı makale çalışmalarının 

yapıldığı tespit edilmiştir. 
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 This study explores the global performance and conceptual structure of scientific research 
focusing on recreation area cultural heritage between 1991 and 2024. A total of 267 related 
articles were retrieved from the Web of Science (WoS) database, and corresponding tables 
and RIS data files were analyzed through bibliometric and scientific mapping techniques. The 
performance analysis, which examined publication language, year, research area, indexing, 
and global citation distribution, revealed that most studies were published in English, 
particularly in 2021, within the field of Environmental Sciences Ecology, and in journals 
indexed in SSCI, indicating higher research productivity. Additionally, the article by Daniel et 
al. (2021) (DOI: 10.1073/pnas.1114773109) received the highest number of citations, 
reflecting strong scientific influence. The scientific mapping analysis, based on network and 
density maps derived from the RIS data, identified the most frequent co-occurring keywords 
as management, cultural ecosystem services, values, ecosystem services, cultural heritage, and 
tourism. Findings from the BibTeX keyword analysis further highlighted cultural heritage, 
ecosystem services, tourism, and recreation as dominant themes. Overall, the results 
demonstrate that research on recreation areas increasingly emphasizes the interconnection 
between cultural heritage, ecosystem services, and tourism, reflecting a growing 
interdisciplinary approach in the global scientific landscape. 

 

1. Giriş  
 

Her gecen gün kültür-mekân etkileşimi ve ilgili 
etkileşimin neticeleri daha da ön sıralarda yerini 
almaktadır. Kültürel miras ve bu mirasların korunmasına 
dönük anlayış [1], insanlığın ortak birikimlerini işaret 
eden ögelerin [kültürel miraslar]devamlılığı [2]olarak 
belirtilmektedir. Kültürel miras, içinde yaşadığı topluma 
ortak geçmişini izah eden, geçmişten günümüze gelen 
miras ve gelecekteki nesillere/topluma miras olarak 
aktarılmak istenen, topluma ait olguların tamamı olarak 
ifade edilmektedir [3]. Kültürel miras değerleri; 
İnsanların tarihi süreç içinde yaşamını şekillendiren 
deneyim ve edinimlerin hem soyut [örf, adet, inanışlar, 
gelenek, görenekler, vb.]hem de somut [tarihi kentler, 
saraylar, ibadethaneler, saraylar, binalar, türbeler, 
mezarlar, sit alanları, anıtlar, vb.]oluşumları 
içermektedir [4]. Daha fazla türde eski tarihi eserler 
miras olarak kabul edilmekte ve değerlendirilmektedir. 
Bu eserler resmi bir şekilde bir toplumun kültürel mirası 
olarak belirlenerek korumaya alınmaktadır [5].  

1972’de uluslararası alanda Paris’te gerçekleştirilen 
UNESCO’nun Genel Konferansında Dünya Kültürel ve 
Doğal Mirasının Korunmasına Dair Sözleşme (The 
Convention Concerning the Protection of the World 
Cultural and Natural Heritage) kabul edilmiştir. İlgili 
sözleşmede “Kültürel Miras” olarak nitelendirilen 
kültürel varlıklar belirlenmektedir [6]. Uluslararası 
alanda kültürel miras, somut olan ve somut olmayan 
kültürel miras olarak ayrılmaktadır [7]. Tarihi kentler, 
yapılar, binalar, arkeolojik eserler, mimari kalıntılar, 
anıtlar, vb. kültürel varlıklar somut kültürel miraslardır. 
Kültürel uygulamalar, temsiller, yetenekler, bilgiler, 
beceriler ve bunlarla ilgili kültürel alanlar, araç, gereçler, 
vb. kültürel varlıklar ise somut olmayan kültürel miraslar 
olarak ele alınabilmektedir [3]. Somut kültürel miraslar 
(anıtlar, tarihi ve mimari kalıntılar, medreseler, binalar, 
camiler, türbeler, kiliseler, kentler vb.) aynı zamanda 
rekreasyon alanı olarak ifade edilebilmektedir. Kültürel 

miraslar olarak günümüze kadar gelen kapalı (Topkapı 
sarayı, Tac Mahal, Persepolis, Borobudur Tapınağı, 
Sidney Oprea Evi, Alahan kilisesi vb.) ve açık (Xanthos-
Letton, Hierapolis, Pamukkale, Afrodisias, Çin Seddi, 
Nemrut Dağı, Efes antik kent sitesi, Safranbolu Şehri, 
Troya Antik Kenti, Kapadokya vb.) kültürel miras 
alanlarının aynı zamanda rekreasyon alanı olarak 
kullanıldığı görülmektedir.  

Günümüzde yaşanan birçok değişim ve gelişmelere 
(ekonomik, ulaşım, iletişim, sosyal ve teknolojik) bağlı 
olarak [8], insanların hem refah seviyeleri yükselmiş hem 
de insanların serbest zamanlarını değerledirme 
imkânları artmıştır [9]. Rekreasyon hizmetler, bireylerin 
doğada, açık/kapalı alanlarda deneyim sahibi oldukları, 
işletmelerce sunulan çeşitli etkinlik/aktiviteler olarak 
belirtilmektedir [10]. İnsanlar yaşamış oldukları birçok 
nedenlere [nüfus yoğunluğu, çevre kirliliği, betonlaşma, 
aşırı çalışma koşulları vb.]bağlı olarak fiziksel, zihinsel ve 
ruhsal yönden olumsuz anlamda etkilenmektedir. 
İnsanlar bu olumsuz etkilerden kurtulmak için kent içi 
veya kent dışına ya da yurt dışına giderek, bazı etkinlik 
ve aktiviteler (her türlü spor faaliyetleri, trekking, kaya 
tırmanışları, yüzme, gezi, piknik, rafting, sörf, yamaç 
paraşütü, eğlence, festival vb.) yaparak deneyim elde 
etmek için etkinlik/rekreasyon alanlarına 
gitmektedirler. Böylece zihinsel, fiziksel ve ruhsal 
yönden kendileri üzerinde oluşan kötü etkilerden 
kurulmakta ve bir sonraki güne/yıla daha enerjik ve 
birçok yönden yenilenmiş ve kendilerini geliştirmiş 
olarak devam edebilmektedir. Rekreasyon alanı kültürel 
miraslar; rekreasyonistler ve turistler (iç ve dış turizm) 
tarafından bazı rekreasyon etkinlik ve aktivite deneyimi 
elde etmek amaçlı faydalanılmaktadır. Rekreasyon alanı 
kültürel miraslar, ülke içinden ve ülke dışından gelen 
turistlerin katılımlarıyla (iç ve dış turizm) da kullanıldığı 
gibi ilgili kuruluş veya işletmelerce [gezi, kamp, piknik, 
eğlence, festival, şölen, festival vb.]rekreasyonel 
hizmetler sunulabilmektedir. İlgili rekreasyon 
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hizmetleri, rekreasyonist veya turistlere belirli bir ücret 
karşılığında sunulabilmektedir.  

Çalışmada kullanılan bibliyometrik analiz ile ilgili 
uluslararası literatürde yapılan taramada; araştırma 
konularının [11-17], Tezlerin [18-21], ülkelerin [22-24], 
bilimsel dergilerin [25-29], araştırma 
alanları/disiplinlerinden çevre bilimleri [30-34], işletme 
ekonomisi [35-39] ve mühendislik [40-46]alanlarında 
olduğu gibi üniversitelerin de 
[47,48,49,50]bibliyometrik analiz kapsamında 
performans/bilimsel haritalama analizleri yapılarak 
bilim insanlarınca alan yazına aktırıldığı tespit edilmiştir. 
Bu tespitlerden yola çıkarak rekreasyon alanı kültürel 
miras odaklı bilimsel araştırmaların küresel düzeyde 
performans durumu ve kavramsal yapılarını 
bibliyometrik analizle (1991-2024) ortaya koyarak, 
uluslararası alan yazına aktarılması amaçlanmıştır. Bu 
bağlamda, “rekreasyon alanı kültürel miras” odaklı 
bilimsel araştırmaların küresel düzeyde performans ve 
kavramsal yapı durumuna ilişkin uluslararası alan 
yazında [WoS kapsamında]literatür taraması 
gerçekleştirilmiştir.  

Yapılan bu çalışmada ilk önce araştırma konusuna 
ilişkin teorik çerçeve ve literatür taraması yapılmış ve 
müteakiben metodolojisine yer verilmiştir.  Araştırma 
konusunda ulaşılan tablo ve verilerin yer aldığı veri 
dosyaları üzerinde performans analizi ve bilimsel 
haritalama analizleri yapılmıştır. Daha sonra ise yapılan 
analizler çerçevesinde değerlendirmelerde bulunularak 
raporlama ve öneriler yapılmıştır. 

2. Literatür Taraması 

Çalışmanın bu bölümünde; “rekreasyon alanı kültürel 
miras” araştırma konusu, teorik çerçeve yönünden 
incelenerek literatür taraması gerçekleştirilmiştir. İlgili 
literatür inceleme ve taramasına bağlı uluslararası 
literatüre aktarılan akademik çalışmalara ilişkin tespitler 
yapılarak açıklamaları aşağıda verilmiştir. 

Rekreasyon alanı kültürel miras 

Günümüzde kentleşme, kirlilik ve diğer birçok 
faktörler miras alanlarına zara verdiği gibi [51] kentlerin 
her geçen gün daha fazla betonlaşması, insanların doğa 
ile temas etme, açık alanlarda zaman geçirme ihtiyacını 
daha da önemli hale getirmektedir. Kent yaşamının bu 
olumsuzlukları insanları alternatif rekreasyon alanları 
aramaya/gitmeye itmektedir [52]. Bu alternatifler 
arasında birçok rekreasyon alanları olmakla birlikte, 
rekreasyon alanı kültürel miraslar da bunlar arasında yer 
aldığı belirtilebilir. Öztürk [53]’ün ifadesine göre 
rekreasyon, insanların zorunlu vakitleri ve eylemleri 
haricinde kendilerini fiziksel, zihinsel ve ruhsal yönden 
geliştirmek ve yenilemek için pasif veya aktif katılım 
sağladıkları aktivite/etkinliklerdir. Paylı ve Şen [54]’e 
göre rekreasyon alanı, insanların zorunlu iş görme 
zamanları dışındaki boş vakitlerinde kendi istek ve 
arzularıyla dinlenmek, eğlenmek, spor yapmak, yürüyüş 
yapmak vb. etkinlik ve aktiviteler yapmaları için 
düzenlenen alan/mekanlardır. Uzun [55]’a göre ise, 
insanlığın var oluşundan bu yana, bir milletin ayakta 
durmasını sağlayan kültür; inanış, gelenek, görenek ile 
oluşumlarının tamamıdır. Kültürel taşınmazı kapsayan 

miras kavramı ise, geçmişten günümüze kadar gelen ve 
gelecek nesillere taşınacak değerlerdir.  

UNESCO [Birleşmiş Milletler Eğitim, Bilim ve Kültür 
Örgütü], 1945’te Birleşmiş Milletler’in uzmanlık 
kuruluşu olarak kuruluşunu tamamlamış ve 193 üye 
devleti olan bir uluslararası kuruluştur [56]. Uluslararası 
perspektifte, doğa koruma politikaları kapsamında 
korunan alanlar çeşitli yönetsel ve yasal çerçevelerde ele 
alınmaktadır [57]. Bu bağlamda; UNESCO, 16 Kasım 
1972’de Genel Merkezi Paris’te “Doğal ve Kültürel Dünya 
Mirasının Korunması Sözleşmesi”, herhangi bir bölge veya 
ülke ayrımı yapılmaksızın, insanlığın bugüne kadar 
oluşturduğu uygarlıkların bir simgesi/görseli olan 
tarihsel sit alanlarının, doğal zenginliklerin ve tarihsel 
yapıların korunmasını sağlamak için imzalanmıştır [58]. 
Bu bağlamda; son zamanlarda gerçekleştirilen UNESCO 
Dünya Mirası ve Sürdürülebilir Turizm Programı’nın 
(World Heritage and Sustainable Tourism Programme) 
Turizm Tanıtım Broşüründe (Tourism Programme 
Brochure) kültürel miraslara ilişkin görevlerini 
(Mission) “Tüm paydaşların farkındalığını, kapasitesini ve 
dengeli katılımını teşvik ederek, Dünya Mirası alanlarının 
yönetimini ve sürdürülebilir turizmin gelişimini 
kolaylaştırmak; bu alanları ve onların Olağanüstü 
Evrensel Değerini korumak ve aynı zamanda turizmin, 
alanların sürdürülebilir kalkınması için yerel topluluklara 
fayda sağlamasını ve ziyaretçilere kaliteli bir deneyim 
sunmasını sağlamak.” olarak açıklamaktadır [234]. 

Kültürel miras, geçmişteki insanların oluşturduğu, 
evrensel bir değeri olduğuna inanılan, insanların 
geçmişteki yaşam biçimleri hakkında bilgi sağlayan [59], 
insanların geleceği ile geçmişi arasında bağ kuran ced ve 
atalardan günümüze kadar gelen önemli eserler olarak 
belirtilmektedir [60]. Kültürel miras, somut ve somut 
olmayan kültürel miras olarak ikiye ayrılmaktadır [61]. 
Somut kültürel miraslar; heykeller, anıtlar, resimler, 
yapılar olarak belirtilmektedir. Somut olmayan kültürel 
miraslar ise müzik, dans, törenler, tiyatro, gelenekler, 
görenekler vb. somut olmayan miraslardır. Ayrıca somut 
kültürel miraslar, taşınmaz 
[kaldırılamayan/taşınamayan tarihi yerler, binalar vb. 
]ve taşınır kültürel miraslar [bir yerden başka bir yere 
kolayca taşınması mümkün olanlar]olarak ikiye 
ayrılmaktadır [62]. Somut kültürel miraslara 
Türkiye/Sivas/Divriği Ulu Camii ve Darüşşifası [63], 
Türkiye/Diyarbakır/Diyarbakır Kalesi ve Hevsel 
Bahçeleri [64]. Türkiye/Çorum/Hattuşaş: Hitit Başkenti, 
Türkiye/Adıyaman/Nemrut Dağı, 
Türkiye/Edirne/Selimiye Camii ve Külliyesi, 
Türkiye/Aydın/Aphrodisias [65], Hindistan/Agra: Taç 
Mahal, Latin Amerika/Karayipler:Machu Picchu [66]ve 
somut olmayan kültürel mirasa da Türkiye/Meddahlık 
Geleneği, Türkiye/Mevlevi Sema Törenleri, 
Türkiye/Ebru: Türk Kâğıt Süsleme Sanatı, 
Türkiye/Geleneksel Çini Sanatı [67], Vietnam/Çam 
Halkının Çömlekçilik Sanatı, Arnavutluk/Xhubleta, 
Becerileri, Zanaatkârlık [68] ile ilgili bazı görseller 
aşağıda örnek olarak verilmiştir. 
 
 
 
 



Kültürel Miras Araştırmaları – 2025: 6(2); 1-29 

 

  4  

 

*Sivas/Divriği Ulu Camii ve Darüşşifası 

*Diyarbakır Kalesi ve Hevsel Bahçeleri 
*Çorum/Hattuşaş: Hitit Başkenti 

*Adıyaman/Nemrut Dağı 

*Adıyaman/Nemrut Dağı 
 
 
 
 
 

*Edirne/Selimiye Camii ve Külliyesi 

*Aydın/Aphrodisias 

*Hindistan/Agra: Taç Mahal 

*Latin Amerika/Karayipler: Machu Picchu 
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**Türkiye/Meddahlık Geleneği 

**Türkiye/Mevlevi Sema Törenleri 

**Türkiye/Ebru: Türk Kâğıt Süsleme Sanatı 

**Türkiye/Geleneksel Çini Sanatı 
 
 
 
 
 
 

**Vietnam/Çam Halkının Çömlekçilik Sanatı  

**Arnavutluk/Xhubleta, Becerileri, Zanaatkârlık 
* Somut kültürel miras             **Somut olmayan kültürel miras 
 

Nüfus artışı ve çarpık kentleşme ile beraber, 
geçmişten günümüze önemli izler hakkında bilgi veren 
kültürel miras alanları kentlerin önemli 
güzergâh/merkezlerinde bulunmaktadır. İlgili 
kentlerdeki arazilerin kıymetlerinin artması, insanların 
ihtiyaç duyduğu sosyal alanlara (rekreasyon alanı) olan 
talebin yoğunlaşmasına bağlı olarak, rekreasyon alanı 
kültürel miras alanların da önemi artmaktadır [69]. 
İnsanlar gün içinde yaşamış/karşılaşmış oldukları 
zorluklara bağlı olarak, kendilerini ertesi güne 
yenilenmiş ve gelişmiş bir hale getirebilmek için kent 
merkezi veya dışındaki rekreasyon alanı kültürel 
mirasları ziyaretler, geziler, yürüyüşler, eğlenceler, 
fiziksel aktiviteler, birçok spor etkinlikleri vb. yapmak 
için tercih edebilmektedir. Aynı zamanda rekreasyon 
etkinlik deneyimi elde edebilmeleri için bu alanlarda 
insanlara rekreasyonel hizmet sunan işletmlerin de 
olduğu görülebilir. İnsanların yaşamış olduğu bu 
deneyimler zamanla değişen ve gelişen teknoloji ve 
gelişmelere bağlı olarak farklı rekreasyon deneyimleri 
kazanabilmek için farklı/çeşitli etkinliklere toplu veya 
bireysel olarak da gittiği söylenebilir. Baylan [70]’a göre; 
bu uygulamalar ve deneyimler soyut kültürel miraslar 
toplumsal ilişki bağlarını, yere bağlılık duygularının yanı 
sıra rekreasyonel olarak da desteklemektedir. Birkon ve 
Köroğlu [71], rekreasyon alanı kültürel miraslarda 
yapılan aktivite/etkinliklerin, bölge insanının sosyal 
ilişkilerini güçlendirirken, rekreasyonist/turistlere 
kendine özgü ilgili kültürel mirası çok yönlü bilgi edinme 
ve keşfetme imkânı sağladığını ifade etmektedir. İlaveten 
rekreasyonistlere/turistlere rekreasyonel imkânlar 
sunarken [72], kültürel mirasların sadece korunması 
gereken bir değer olmadığı [73], kültürel mirasların 
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nesilden nesilere taşınmasının sağlanmasına ve kültürel 
faaliyetlerin gelişimine katkı sağlamakta [74] olduğu 
bilinmektedir. 

 “Rekreasyon alanı kültürel miras” araştırma 
konusunda toplumun, bireylerin, ilgili sektörlerin, 
alanların vb. önemi ve korunmasına dönük dikkati 
çekmek için somut olan taşınmaz kültürel miraslar 
çerçevesinde uluslararası literatüre bilim insanlarınca 
aktarılan pek çok bilimsel çalışmaların [75-86] yapıldığı 
görülmektedir. Kültürel, ekonomik ve sosyal bir olgu 
yönünden turizm üzerinde gerçekleştirilen çoğu analiz 
ve izlenimlere göre, kültür ve kültürel miras açısından 
turizm, yeni yüzyılda özellikle turizm sektörü yönünden, 
dünyada en çok etkiyi oluşturan faaliyetler arasında yer 
aldığı belirtilmektedir [87]. Kültürel mirasın toplum 
içindeki yeri bağlamında, turizm açısından önemli bir 
yeri bulunmakta ve turizm ürünleri temelini 
yapılandırmaktadır. Kültürel miraslar yer aldığı 
destinasyonlarda, sosyal, kültürel ve fiziksel kalkınma 
açısından iktisadi/ekonomik bir gelir kaynağı olarak 
değerlendirilmekte ve görülmektedir [88].  

Rekreasyon alanı kültürel miraslar, işletme/örgütler 
tarafından sürekli/sezonluk kullanılarak çok sayıda 
etkinlik, aktivite vb. faaliyetler yapılmakta ve toplumu 
zihinsel, ruhsal ve fiziksel yönden yenilemek ve 
geliştirmek için rekreasyonel/turizm hizmetleri 
vermektedir. Böylece, rekreasyon alanı kültürel 
miraslarda insanlara sunulan rekreaasyonel hizmetler 
aracılığıyla kent, bölge ve ülkelerin ekonomisine 
işletmeler/örgütler aracılığıyla kazandırılmaktadır. Bu 
kazanımlar sayesinde çok sayıda toplumsal kitle ve 
örgütler önemli faydalar (sosyal, kültür, iktisadi, sanat, 
entelektüel değişim ve gelişim vb.) elde etmektedir. Bu 
faydalar göz önüne alındığında rekreasyon alanı kültürel 
mirasların korunmasında sürdürülebilirliğin kanun, 
yönetmelik, işletme, toplum vb. yönden sağlanması 
büyük önem arz etmektedir. Bu bağlamda: “rekreasyon 
alanı kültürel miras” odaklı bilimsel araştırmaların 
(1991-2024) küresel düzeyde; yayımlanma dili, yılı, 
araştırma alanı, taranılan indeks ve önde gelen bilimsel 
çalışmalara yapılan atıflar açısından performans 
durumunu ve anahtar kelimeler kapsamında kavramsal 
yapısını açığa çıkararak akademi dünyasına, 
işletmelere/örgütlere, turizm sektörüne/alanına, 
üniversitelere, ülkelere önemli katkılar sağlayacağı 
düşünüldüğünden çok yönlü stratejik bir öneme sahip bir 
çalışma olduğu belirtilebilir. 

“kültürel miras” odaklı birçok akademik çalışmanın 
[89-96] bilim insanları tarafından uluslararası literatüre 
aktarıldığı tespit edilmiştir. Bu tespite ilişkin, 
“rekreasyon alanı kültürel miras” odaklı bilimsel 
araştırmaların küresel düzeyde performans durumu ve 
kavramsal yapısını bibliyometrik analizler çerçevesinde 
ortaya koyan bir akademik çalışmaya (makale, bildiri, 
kitap bölümü, tez vb.) rastlanılmamıştır. Bu bağlamda, 
literatürde boşluğun olduğu tespit edilmiştir. Bu 
tespitlerden hareketle; “rekreasyon alanı ve kültürel 
miras” odaklı bilimsel araştırmaların küresel düzeyde 
performans durumu ve kavramsal yapısının 
bibliyometrik analizlerle ortaya koyarak tespit edilen 
literatürdeki boşluğun kapatılması düşünülmüştür. 

3. Metodoloji  

Uluslararası literatürde yapılan araştırmada, akademi 
dünyasına yansıtılan akademik araştırmalara ilişkin 
verilerin elde edilmesine/toplanmasına ilişkin olarak 
araştırma ekibince/bilim insanlarınca 
kurum/kuruluş/üniversiteden etik izni/onayı alındığı 
[97-105], ancak bazı gerekçelerle bağlantılı olarak bir 
kısım araştırmacının ise etik izni/onayı 
almadıkları/gerek görmedikleri [106-115] 
görülmektedir. İlaveten literatür araştırması 
kapsamında bilim insanları, literatüre kazandırmış 
oldukları bibliyometrik analizlere ilişkin akademik 
makale çalışmalarında gereksinim duyulan 
verilerin/bilgilerin toplanmasında/elde edilmesinde etik 
izni/onayı almadıklarını [116-125] vurguladığı tespit 
edilmiştir. Literatürde yapılan bu tespitlerden hareketle; 
Rekreasyon alanı kültürel miras odaklı bilimsel 
araştırmaların küresel düzeyde performans durumu ve 
kavramsal yapısını ortaya çıkarmaya yönelik 
gerçekleştirilen bibliyometrik analize ilişkin akademik 
araştırma da bir literatür taramasıdır. Bu bağlamda; 
araştırma konusuna ilişkin etik izni/onayı alınmasına 
gerek duyulmadığı gibi, her hangi bir 
kurum/kuruluş/üniversiteye vb. müracaat edilmemiştir. 

İlgili çalışmanın bu bölümünde; araştırmaya ilişkin 
amaç, önem, evren, örneklem, kısıtlar, veri tabanının yanı 
sıra literatür tarama stratejisi, ilgili soruların 
kurgulanması, aramanın yapılması ve ihtiyaç duyulan 
verilere erişilmesi, araştırmanın aşamaları ile kullanılan 
analiz yöntem ve tekniklerine yer verilmiştir. 

3.1. Araştırmanın Amacı ve Önemi 

Uluslararası literatürde yapılan incelemede; 
“Rekreasyon alanı kültürel miras odaklı bilimsel 
araştırmaların küresel düzeyde performans ve kavramsal 
yapısının bibliyometrik analizi (1991-2024)” 
çerçevesinde ortaya koyulan/açığa çıkaran bir akademik 
araştırmaya (makale, bildiri, kitap bölümü, kitap, tez vb.) 
rastlanılamamıştır. Bu tespitten hareketle; rekreasyon 
alanı kültürel miras odaklı bilimsel araştırmaların 
küresel düzeydeki performans ve kavramsal yapısını, 
1991-2024 yılları çerçevesinde bibliyometrik analizlerle 
ortaya koyarak uluslararası alan yazındaki ilgili boşluğun 
kapatılması amaçlanmıştır. Bu amaçlar, iki başlığa 
(performans durumu ve kavramsal yapı) bağlı dört farklı 
şekilde göz önüne alınmıştır. Bunlar: 

“rekreasyon alanı kültürel miras” araştırma 
konusundaki akademik çalışmaların; 

 Yayım dili açısından performans durumunu, 
 Atıf dağılımlarının küresel düzeydeki bilimsel 

verimlilik/etki açıdan performans durumunu 
açığa çıkarmak. 

“rekreasyon alanı kültürel miras” araştırma 
konusundaki akademik makalelerin; 

 Yayım yılı, araştırma alanı, taranılan indeksler 
açısından performans durumunu ortaya 
koymak. 

 Ortak kelimeler açısından anahtar 
kelimelerarası kavramsal yapı durumunu 
deşifre etmek şeklinde belirtilebilir.  
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“kültürel miras” araştırma konusunda alan yazında 
yapılan incelemede çok sayıda akademik makalelerin 
[126-132,60,133-141] bilim insanları tarafından 
yapıldığı tespit edilmiştir. Bu tespitten hareketle; 
“kültürel miras” araştırma konusu hakkında çok sayıda 
veri ve bulguların bilim insanlarınca tespit edildiği ve 
ilgili tespitlere ilişkin sonuçların raporlanarak akademik 
makale çalışmalarıyla bilim dünyası, toplum, birey, ilgili 
kurum/kuruluş, sektör vb. bilgilendirilerek 
aydınlatılmaya çalışıldığı görülmektedir. Böylece, 
kültürel mirasların birçok yönden değer ve önemine 
(sosyal, kültürel, tarihi, turizm, ekonomi vb.) ve 
korunmasına ilişkin farkındalığın oluşturulmasına 
çalışıldığı düşünülmektedir. İlaveten kültürel miras 
alanların aynı zamanda rekreasyon alanı olmakla 
birlikte, birçok sektör (turizm, rekreasyon, film, sinema, 
tiyatro, konser, tur şirketi/ulaşım, vb.) tarafından 
kullanılmakta olduğu görülmektedir. Kültürel mirasların 
çok yönlü kullanılmasına bağlı olarak toplumlararası 
kültürel alış verişe; bireylerin sosyalleşmesine ve 
fiziksel, zihinsel ve ruhsal yönden iyileşmesine bağlı 
kendilerini entelektüel olarak 
geliştirmesine/iyileştirmesine; birçok sektörün aracılığı 
ile ülke, bölge ve kent ekonomisine katkı sağladığı 
düşünülebilir. Yapılan bütün bu tespitler ve düşünceler 
bağlamında; “Rekreasyon alanı kültürel miras odaklı 
bilimsel araştırmaların küresel düzeyde performans ve 
kavramsal yapısının bibliyometrik analizi” adı altındaki 
akademik araştırmanın uluslararası literatüre 
yansıtılmasının çok yönlü stratejik öneme sahip olduğu 
söylenebilir.  

3.2. Araştırma Evren ve Örneklemi 

Bilim insanları, literatüre kazandırdığı akademik 
çalışmalarını belirlediği evren ve örneklem çerçevesinde 
inceleme/araştırmalarını yaparak, test ve analizlerini 
gerçekleştirmektedir [142]. Literatürde yapılan 
araştırmada, bilim insanları araştırmalarını kendilerinin 
belirlediği evren ve örneklem [143-162] çerçevesinde 
yaptığı gibi evren ve örneklemlerin açıklamalarında 
bulunduğu görülmektedir. Bu tespitlerden hareketle; 
bilim dünyasında yaygın olarak kullanılan uluslararası 
bir veri tabanı Web of Science (WoS)’da “rekreasyon alanı 
kültürel miras” araştırma konusu odağında uluslararası 
literatüre aktarılan bütün akademik çalışmalar [bildiri, 
tez, kitap, makale, kitap bölümü vb.]ilgili bilimsel 
çalışmanın evreni olacak şekilde belirlenmiştir. 
Araştırma konusunda uluslararası literatüre yansıtılan 
İngilizce akademik makaleler ise çalışmanın örneklemi 
olarak belirlenmiş ve araştırma buna göre 
yürütülmüştür.  

3.3. Araştırmanın Kısıtları 

Bilimsel araştırmaların her birinin ayrı kısıtları 
olduğu bilinmektedir. Bu bağlamda; ilgili bilimsel 
çalışmalarda olduğu gibi bu çalışmanın da bazı kısıtları 
bulunmaktadır. Bunlar: 

 İlgili bilimsel çalışmanın sadece 1991-2024 
yıllarında, uluslararası literatüre kazandırılan 
bilimsel çalışmaları/makaleleri kapsaması, 

 İlgili bilimsel çalışma yayımlanma dili ve yılı, 
taranılan indeksleri (SCI, ESCI ve SCI- 

Expanded), doküman türü bütün bilimsel 
çalışmalar ve makale çerçevesindeki akademik 
bileşenleri kapsamında filtrelenmesi, 

 İlgili verilerin toplanmasında sadece WoS veri 
tabanının kullanılması,  

 İlgili veri ve dosyalarını test ve analizlerinde 
Bibliometrix (RStudio) ve VOSviewer 
istatistiksel analiz programlarının 
kullanılması, 

 İlgili test ve analizlerde sadece belirlenen 
akademik bileşenlere ait verilerin yer aldığı 
tablolar ile WoS veri tabanından indirilen RIS 
ve BibTex veri dosyalarının kullanılması ve  

 Analizler, WoS veri tabanından elde edilen 
ilgili akademik bileşenlere ait verilerin yer 
aldığı tabloların yanı sıra ilgili istatistiksel 
analiz programlarından veri çıktısı olarak elde 
edilen doğrulama ve veri tablosu ile bilimsel ağ 
ve yoğunluk haritalarına bağlı 
gerçekleştirilmesi olarak sıralanabilir.  

3.4. İlgili Veri Tabanı ve Araştırma Stratejisinin 
Belirlenmesi 

Uluslararası literatürde yapılan incelemede; bilim 
insanlarının litaratüre kazandırdığı bilimsel 
çalışmalarının yer aldığı birçok veri tabanı 
bulunmaktadır. Veri tabanlarının başında PubMed [163-
167], Demensions [168-171], Scopus [172-179], 
Google Scholor [180-187] ve Web of Science [188-199] 
vb. gelmektedir. Koç [200], en eski ve araştırmacılar 
tarafından yaygın bir şekilde kullanılan/faydalanılan veri 
tabanının Web Of Science (WoS) olduğunu 
belirtmektedir. Bu tespitlerden hareketle; “rekreasyon 
alanı kültürel miras” araştırma konusunda yapılan 
literatür taramasında WoS veri tabanı kullanılmıştır. 

3.5. Araştırma Soru Parametrelerinin Oluşturulması 

Bilim insanları üniversiteler [201-204,50], bilimsel 
dergiler [205-209], araştırma konuları [210-
212,12,213], çevre bilimleri ekolojisi, işletme ekonomisi 
ve mühendislik [31,35,36,40,41,] vb. gibi bazı disiplinler 
hakkında literatüre aktardığı bibliyometrik analizlere 
ilişkin akademik araştırmalarındaki amaçlarına 
ulaşabilmek maksadıyla, birden fazla soru parametresi 
hazırladıkları ve bunlara karşılık gelen yanıtlara 
ulaştıkları tespit edilmiştir. Bu tespitten hareketle; 
rekreasyon alanı kültürel miras odaklı bilimsel 
çalışmaların/makalelerin küresel düzeyde performans 
durumu ve kavramsal yapısının bibliyometrik analizlerle 
ortaya koymaya yönelik, ilgili amaçlara erişebilmek için 
soru parametreleri (Ki) kurgulanmıştır. İlgili soru 
parametreleri (K₁-K₁₂): 

“Rekreasyon alanı kültürel miras” araştırma 
konusundaki akademik makale çalışmalarının 
performans durumu bağlamında: 

Araştırma konusu odağında; 

 En fazla hangi yayım dilinde bilimsel çalışma 
uluslararası literatüre kazandırılmıştır? (K₁) 

 En fazla hangi yayım yıllarında makale 
çalışması uluslararası literatüre yansıtılmıştır? 
(K₂) 
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 En fazla hangi araştırma alanında makale 
çalışması uluslararası literatüre yansıtılmıştır? 
(K₃) 

 En fazla hangi indekslerde indekslenen 
dergilerde makale çalışmaları akademi 
dünyasına kazandırılmıştır? (K₄) 

 Akademik çalışma ve atıf dağılımlarının 
küresel düzeydeki ilk 5 sıralama durumu 
nasıldır? (K₅) 

“Rekreasyon alanı kültürel miras” araştırma 
konusundaki akademik makale çalışmalarının kavramsal 
yapı durumu bağlamında: 

Ortak kelime bağlamında anahtar kelimelerarası; 

 Araştırma konusunda akademik makalelerin 
uluslararası literatüre kazandırılmasında 
anahtar kelimelerarası yoğunluk yapı durumu 
nasıl şekillenmiştir? (K₆) 

 En fazla kullanım sayısına bağlı toplam 
bağlantı güç değerine sahip ilk beş anahtar 
kelime hangileridir? (K₇) 

 En fazla kullanım sayısına bağlı bilimsel iş 
birliği bağ (link)sayısına sahip ilk beş anahtar 
kelime hangileridir? (K₈) 

 En fazla kullanım sayısına sahip ilk beş sırada 
yer alan anahtar kelimeler hangileridir? (K₉) 

 İlgili makalelerin başlık (title)bölümünde en 
fazla kullanım sayısına sahip ilk beş sırada yer 
alan kelimeler hangileridir? (K₁₀) 

 En fazla kullanım sayısına sahip ilk beş sırada 
yer alan anahtar kelimeler hangileridir? (K₁₁) 

 İlgili makalelerin özet (abstract)bölümünde en 
fazla kullanım sayısına sahip ilk beş sırada yer 
alan kelimeler hangileridir? (K₁₂) 

Kurgulanan soru parametrelerine (K₁-K₁₂)cevap 
niteliğinde karşılık gelen yanıtlar (L₁- L₁₂)veri çıktısı 
olarak elde edilen doğrulama ve ilgili tablolar ile iş birliği 
dünya haritası, bilimsel ağ ve yoğunluk haritasına bağlı 
olarak yapılan bilimsel haritalama analizlerine 
(bibliyometrik analiz)erişilmiştir. 

3.6. Taramanın Yapılması ve İlgili Verilerin Elde 
Edilmesi 

Araştırma konusu “rekreasyon alanı kültürel miras” 
odağındaki akademik makale çalışmaların küresel 
düzeydeki performans durumu ve kavramsal yapısını 
açığa çıkarmak için ihtiyaç duyulan makalelerin elde 
edilmesinde WoS veri tabanı kullanılmış ve ilgili veri 
tabanı arama portalında yer alan sekmeler/bölümler 
doğrultusunda arama stratejisi (Topic: “cultural heritage 
and recreation”, Abstract: “recreation*”, Document 
Types: “Article”, Publication Years: “1991-2024”, 
Araştırma Alanı: “Tümü”, Web of Science Index: “SSCI, 
SCI-Expanded ve ESCI” ve Language: 
“English”)belirlenmiştir. Belirlenen arama strateji 
kapsamında gerçekleştirilen tarama uygulamaları ve 
sonuçlarına ilişkin bulgu ve tespitler aşağıda olduğu gibi 
belirtilebilir:  

 1. Tarama: Araştırma konusu odağında 
akademik makale çalışmalarına erişebilmek 
maksadıyla WoS veri tabanı arama sekmesine 

Topic (“cultural heritage and recreation”), 
Abstract (“recreation*”)seçim/işaretlemeleri 
yapılarak ilgili ifadeler/kelimelerin yazımı 
gerçekleştirilmiş ve 509 akademik makale 
çalışmasına erişilmiştir. 

 2. Tarama: 1. aramadaki ilgili 
ifadelerin/kelimelerin yazılmasına ilaveten 
Document Types (Article), Publication 
Years (1991-2024), Araştırma alanı (Tümü), 
Web of Science Index (SSCI-SCI-Expanded-
ESCI)ve Language (English)yazılmıştır ve 267 
akademik makale çalışmasına ulaşım 
sağlanmıştır. 

Araştırmanın amaçları doğrultusunda kurgulanan 
soru parametrelerine (Ki)ilişkin yanıtların (Li)elde 
edilmesine dönük makale çalışmalarına ait nitelik ve 
miktar göstergeleriyle ilişkili analitik verilerin gizlendiği 
RIS ve BibTex veri dosyaları 17/08/2025 tarih ve saat: 
20:02’de indirilerek, ilgili dosyalarda araştırma 
konusuna ilişkin 267 İngilizce akademik makale 
çalışmasına ulaşılmıştır. 

3.7. Araştırmanın Aşamaları 

“Rekreasyon alanı kültürel miras” odağındaki 
akademik makale çalışmalarına bağlı yapılan literatür 
taraması ve bu tarama neticesinde, WoS veri tabanından 
elde edilen ilgili tablolar ve veri dosyaları üzerinde 
gerçekleştirilen testlere bağlı performans analizi ve 
bilimsel haritalama analizlerine ilişkin bibliyometrik 
analiz aşamaları aşağıdaki Şekil 1’de sunulmuştur. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



Kültürel Miras Araştırmaları – 2025: 6(2); 1-29 

 

  9  

 

 

* (Yukarıda sunulan ilgili bibliyometrik analize ilişkin aşamalar yazarlar tarafından yapılandırılmıştır.) 

Şekil 1. Bibliyometrik analiz adımları (araştırma konuları için)

2.
 A

şa
m

a
Tarama Terimi

“recreation area cultural heritage” 

Bibliyometrik 

Analiz

                                        1. ve 2. Tarama/Arama Sonucu

*Konu (Topic):“cultural heritage and recreation” (1. arama)

*Özet (Abstract):'“recreation*” (1. arama)

* Araştırma Alanı (Research Area): Tümü (1. ve 2. arama)    

* Yayımlanma yılı (Year Published):1991-2024 (1. ve 2. arama)

* Dil (Language):English  (1. ve 2. arama)

* Döküman Türü (Document Type):Article (1. ve 2. arama)

* Web of Science Index:  SSCI-SCI-Expanded-ESCI (1. ve 2. arama) 

 ** 1. Arama Sonucu: (n=509)                       ***2. Arama Sonucu: (n=267*)

1.
 A

şa
m

a

                                                                                          Soru Parametrelerinin Kurgulanması

“rekreasyon alanı kültürel miras” araştırma konusundaki akademik makale çalışmalarının performans durumu bağlamında:

Araştırma konusu odağında;

   *En fazla hangi yayım dilinde bilimsel çalışma uluslararası literatüre kazandırılmıştır? (K₁) 

   *En fazla hangi yayım yıllarında makale çalışması uluslararası literatüre yansıtılmıştır? (K₂)

   *En fazla hangi araştırma alanında makale çalışması uluslararası literatüre yansıtılmıştır?  (K₃)

   *En fazla hangi alan/taranan indekslerde indekslenen dergilerde makale çalışmları akademi dünyasına kazandırılmıştır? (K₄)

   *Akademik çalışma ve atıf dağılımları küresel düzeydeki ilk 5 sıralama durumu nasıldır? (K₅)

“rekreasyon alanı kültürel miras” araştırma konusundaki akademik makale çalışmalarının kavramsal yapı durumu 

bağlamında:

Ortak kelime bağlamında anahtar kelimeler arası;

  *Araştırma konusunda akademik makalelerin uluslararası literatüre kazandırılmasında anahtar kelimeler arası yoğunluk 

yapı durumu nasıl şekillenmiştir? (K₆)

  *En fazla kullanım sayısına bağlı toplam bağlantı güç değerine sahip ilk beş anahtar kelime hangileridir? (K₇)

  *En fazla kullanım sayısına bağlı bilimsel iş birliği bağ (link) sayısna sahip ilk beş anahtar kelime hangileridir? (K₈)

  *En fazla kullanım sayısına sahip ilk beş sırada yer alan anahtar kelimeler hangileridir? (K₉)

  *İlgili makalerin başlık (title) bölümünde en fazla kullanım sayısına sahip ilk beş sırada yer alan kelimeler hangileridir? (K₁₀)

  *En fazla kullanım sayısına sahip ilk beş sırada yer alan anahtar kelimeler hangileridir? (K₁₁)

  *İlgili makalerin özet (abstract) bölümünde en fazla kullanım sayısına sahip ilk beş sırada yer alan kelimeler hangileridir? (K₁₂)

                                                                Araştırma Amaçlarının Belirlenmesi

“rekreasyon alanı kültürel miras” araştırma konusundaki akademik çalışmaların;

   *Yayım dili açısından performans durumunu,

   *Atıf dağılımlarının küresel düzeydeki bilimsel verimlilik/etki açıdan performans 

     durumunu   açığa çıkarmak.

“rekreasyon alanı kültürel miras” araştırma konusundaki akademik makalelerin;

   *Yayım yılı, araştırma alanı, taranan/alan indeksleri açısından performans durumunu 

     ortaya koymak.

   *Ortak kelimeler açısından anahtar kelimeler arası kavramsal yapı durumunu 

    deşifre etmek. 

5.
 A

şa
m

a

Raporlama
Sonuç ve Öneriler

Tablo ve Veri Dosyalarının 

Bibliyometrik Analizi

Veri Tabanının Belirlenmesi

* Web of Science (WoS) Clarivate 

4.
 A

şa
m

a
3.

 A
şa

m
a

WoS Veri Tabanında Veri Dosyalarının 

İndirilmesi

* RIS                              *Bibtex

                Bilimsel Haritalama Analizi ve Çıktılar

*Ortak kelimeler Arası Bilimsel Haritalama Analizi.

Analiz çıktıları:

*Bilimsel yoğunluk haritası ve 

*Bilimsel ağ haritası

*Kelime bulutu haritası

                              Tarama Stratejisinin Belirlenmesi

*Topic        :“cultural heritage and recreation”   * Research Area    : Tümü     

*Abstract   :“recreation*”                                   * Year Published    : 1991-2024 

*Language :English                                             * Document Type   : Article

                            * Web of Science Index: SSCI-SCI-Expanded-ESCI 

                      Performans Analizi ve Çıktılar

Araştırma konusu odağında akademik çalışmaların;

  *Yayımlanma dili çerçevesinde performans analiz,

Araştırma konusu odağında akademik makalelerin;

   *Yayımlanma yılı çerçevesinde performans analiz,

   *Araştırma alanları çerçevesinde performans 

analizi,

   *Alan/taranan indeksler çerçevesinde performans

     analizi.

Analiz çıktıları:  İlgili analizlere bağlı tablolar.
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3.8. Araştırmada Kullanılan Programlar, Analiz 
Yöntem ve Teknikler 

Bilim insanlarının bibliyometrik analizler 
kapsamında yapmış oldukları bilimsel çalışmalarında 
farklı istatistiksel analiz programları kullandığı 
görülmektedir. Uluslararası literatürde yapılan 
araştırmada; bilim insanları literatür taraması 
kapsamında yaptıkları akademik çalışmalarının test ve 
analizlerinde VOSviewer [214-216,40,217,218] ve 
Bibliometrix R [219-223] gibi istatistiksel analiz 
programlarını kullandıkları görülmektedir.  

Literatür taramasına bağlı yapılan akademik 
çalışmalardaki bibliyometrik analizlerin 
gerçekleştirildiği istatistiksel analiz programlarında 
(Bibliometrix R ve VOSviewer) EndNote Deskto, InCites, 
Claim on Publons-track citations, Other File Formats 
(RIS), Excel, Email, EndNote Online, Fast 5000/5K ve 
Print olmak üzere birçok veri dosyası kullanılmaktadır 
[200].  

“Rekreasyon alanı kültürel miras” araştırma 
konusundaki akademik makale çalışmalarının 
performans durumu ve kavramsal yapılarının açığa 
çıkarılması maksadıyla, WoS veri tabanından elde edilen 
veri tabloları [yayımlanma dili, yılı araştırma alanı, 
taranılan indeks]ve BibTex veri dosyasının Bibliometrix 
R [Studio]istatistiksel analiz programında yapılan testi 
neticesinde elde edilen araştırma konusu odağında atıf 
acısından küresel düzeyde önde gelen ilk on [10]bilimsel 
çalışmalar tablosu üzerinde “performans analizi” 
yapılmıştır. Aynı veri tabanından elde edilen RIS veri 
dosyası ise, ortak kelime bağlamında anahtar kelimeler 
analizi “bilimsel haritalama analizi” kapsamında 
VOSviewer istatistiksel analiz programında test ve 
analizleri yapılmıştır. 

4. Bulgular Ve Analizler 

Araştırmanın amaçları doğrultusunda, WoS veri 
tabanından ilgili bilimsel çalışmalara/makalelere ait 
bilimsel bileşenlere ait özelliklere ilişkin verilerin yer 
aldığı tablolar elde edilmiştir. İlaveten; ilgili veri 
tabanından elde edilen BibTex veri dosyasının ilgili 
istatistiksel analiz programında yapılan testi neticesinde, 
küresel düzeyde araştırma konusunda uluslararası 
literatüre kazandırılan ve en fazla atıf yapılan bilimsel 
çalışmaların yer aldığı tablolara ulaşılarak elde 
edilmiştir. Elde edilen ilgili tablolar üzerinden 
“performans analizi” yapılmıştır. 

Aynı veri tabanından elde edilen RIS veri dosyasının 
ilgili istatistiksel analiz programında yapılan testi 
neticesinde, anahtar kelimeler doğrulama tablosuna 
bağlı bilimsel ağ ve yoğunluk haritalarına ulaşılmış ve 
elde edilmiştir. Bu bağlamda; araştırma konusuna odaklı 
makale çalışmalarına ait analitik verilerin yer aldığı 
bilimsel ağ ve yoğunluk haritaları üzerinde “bilimsel 
haritalama analizi” yapılmıştır. 

Elde edilen tablolar üzerinde gerçekleştirilen 
“performans analizi” ve indirilen veri dosyalarına [RIS ve 
BibTex]bağlı gerçekleştirilen “bilimsel haritalama 
analizi” neticesinde çok sayıda veri bulgulara ulaşılarak, 
pek çok tespitler yapılmıştır. Bu bağlamda 

gerçekleştirilen, “performans analizi” ve “bilimsel 
haritalama analizi” “bibliyometrik analiz” kapsamında 
yapılarak aşağıda alt başlıklarda ayrı ayrı açıklanmıştır.  

Araştırma konusunda elde edilen verileri yer aldığı 
ilgili tablolar üzerinde yapılacak incelemede, analizlerin 
yapılmasını kolaylaştırmak ve anlaşılırlığı sağlamak için 
“Sn” da sembol olarak “Ö”, “P”, “R”, “S” ve “Ş” harfleri 
numaralandırılarak kullanılmıştır  

4.1. Performans Analizi 

WoS veri tabanından elde edilen ilgili tablolar ve 
BibTex veri dosyasının testi sonucu ulaşılan tablolar 
üzerinde gerçekleştirilen performans analizler ayrı ayrı 
aşağıda alt başlıklar halinde açıklanmıştır.  

4.1.1. Yayım Dilleri Açısından Performans Analizi 

“Rekreasyon alanı kültürel miras” odaklı bilimsel 
araştırmaların [bildiri, kitap, kitap bölümü, makale 
vb.]küresel düzeyde performans durumunu yayımlanma 
dili [bütün diller]açısından açığa çıkarmak için, WoS veri 
tabanından veri çıktısı olarak elde edilen Tablo 1 aşağıda 
sunulmuştur (509 çalışma).   

Tablo 1. İlgili akademik çalışmaların yayım diline göre 
dağılımları 

Tablo 1 üzerinde yapılan incelemede; “rekreasyon 
alanı kültürel miras” konusu odağında bilimsel 
çalışmanın 438 “İngilizce”, 18 “Rusça” ve “İspanyolca”, 8 
“Portekizce” dilinde yayımlanarak, uluslararası literatüre 
kazandırıldığı ve ilk üç sırada olduğu tespit edilmiştir. 
Araştırma konusu odağında en az 1 bilimsel çalışma ile 
“Afrikanca”, “Hırvatça”, “Almanca”, “Malayca” ve 
“Slovence” yayım dilinde literatüre kazandırıldığı tespit 
edilmiştir. Bu tespitler bağlamında; “rekreasyon alanı 
kültürel miras” araştırma konusu odağında bilimsel 
çalışmanın yayımlanma dili kapsamında, uluslararası 
literatüre kazandırılmasında en fazla “İngilizce” (Ö₁) en 
az ise “Afrikanca”, “Hırvatça”, “Almanca”, “Malayca” ve 
“Slovence” (Ö₁₂- Ö₁₆) yayım dilinde performans 
gösterdiği tespit edilmiştir. 

“Rekreasyon alanı kültürel miras” araştırma 
konusunda bilimsel çalışmaların uluslararası literatüre 
kazandırılmasında en fazla “İngilizce” dilinde olduğu 
tespitinden hareketle; ilgili araştırma konusunda aşağıda 

Sn Yayımlanma Dili n 

Ö₁ İngilizce  438 
Ö₂ Rusça 18 
Ö₃ İspanyolca 18 
Ö₄ Portekizce 8 
Ö₅ Türkçe 6 
Ö₆ Ukraynaca 5 
Ö₇ Litvanyaca 3 
Ö₈ Hollandaca 2 
Ö₉ Fransızca 2 
Ö₁₀ Lehçe 2 
Ö₁₁ Slovakça 2 
Ö₁₂ Afrikanca 1 
Ö₁₃ Hırvatça 1 
Ö₁₄ Almanca 1 
Ö₁₅ Malayca 1 
Ö₁₆ Slovence 1 
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gerçekleştirilen bütün performans ve bilimsel haritalama 
analizlerinde “İngilizce” (Ö₁) yayım dilinde uluslararası 
literatüre kazandırılan bilimsel makale çalışmaları 
(n=267)dikkate alınmıştır.    

4.1.2. Yayım Yılları Açısından Performans Analizi 

“Rekreasyon alanı kültürel miras” odaklı akademik 
makalelerin küresel düzeyde performans durumunu 
yayımlanma yılı (1991-2024) açısından açığa çıkarmak 
için, WoS veri tabanından veri çıktısı olarak elde edilen 
Tablo 2 aşağıda sunulmuştur.   

Tablo 2. İlgili akademik makalelerin yayınlanma yılına 
göre dağılımları 

Tablo 2 üzerinde yapılan incelemede; 1991-2024 
yılları kapsamında, araştırma konusu odağında 267 (P₁-
P₃₅) bilimsel makale çalışmasının uluslararası literatüre 
kazandırıldığı tespit edilmiştir. “Rekreasyon alanı 
kültürel miras” konusu odağında “2021”de 34, “2024”te 
26 ve “2023”te 25 makale çalışmasının uluslararası 
literatüre kazandırıldığı ve ilk üç sırada olduğu tespit 
edilmiştir. Araştırma konusu odağında;“2008”, “2007”, 
“2003”, “2001”, “2000”, “1998”, “1996”,”1995”, “1993” ve 
“1991” yayım yıllarında 1 olmak üzere en az bilimsel 
makalenin yayımlandığı ve literatüre yansıtıldığı tespit 
edilmiştir. İlaveten “2005”, “2004”, “2002”, “1999”, “1994” 

ve “1992” yayım yıllarında araştırma konusu odağında 
bilimsel makalenin yayımlanmadığı [sıfır]dikkat 
çekmektedir. Bu tespitler bağlamında; “rekreasyon alanı 
kültürel miras” araştırma konusu odağında bilimsel 
makalelerin yayımlanma yılı kapsamında, uluslararası 
literatüre kazandırılmasında en fazla “2021” (P₄) en az 
ise 2005”, “2004”, “2002”, “1999”, “1994” ve “1992” 
yayım yılında performans gösterdiği tespit edilmiştir. 

4.1.3. İlişkili Araştırma Alanları Açısından 
Performans Analizi 

“Rekreasyon alanı kültürel miras” odaklı akademik 
makalelerin küresel düzeyde performans durumunu 
ilgili araştırma alanları açısından açığa çıkarmak için, 
WoS veri tabanından veri çıktısı olarak elde edilen Tablo 
3 aşağıda sunulmuştur.   

Tablo 3. İlgili akademik makalelerin araştırma 
alanlarına göre dağılımları 

Sn Araştırma Alanları n 

R₁ Çevre Bilimleri-Ekoloji 126 
R₂ Sosyal Bilimler Diğer Konular 39 
R₃ Bilim Teknoloji Diğer Konular 31 
R₄ Biyoçeşitliliğin Korunması 28 
R₅ İşletme Ekonomisi 19 
R₆ Coğrafya 17 
R₇ Jeoloji 16 
R₈ Kentsel Çalışmalar  13 
R₉ Mühendislik 10 
R₁₀ Ormancılık 10 
R₁₁ Fiziki Coğrafya 10 
R₁₂ Kamu Yönetimi 10 
R₁₃ Sanatlar-Beşeri Bilimler Diğer Konular 9 
R₁₄ Bitki Bilimleri 8 
R₁₅ Mimarlık 5 
R₁₆ Arkeoloji 4 
R₁₇ Bilgisayar Bilimi 4 
R₁₈ Uluslararası İlişkiler 4 
R₁₉ Deniz-Tatlı Su Biyolojisi  4 
R₂₀ Sosyoloji 4 
R₂₁ İletişim  3 
R₂₂ Görüntüleme Bilimi-Fotoğraf Teknolojisi 3 
R₂₃ Bilgi Bilimi-Kütüphane Bilimi 3 
R₂₄ Kamu Çevresel İş Sağlığı 3 
R₂₅ Su Kaynakları 3 
R₂₆ Tarım 2 
R₂₇ Alan Çalışmaları 2 
R₂₈ Sanat 2 
R₂₉ Eğitim-Eğitim Araştırmaları  2 
R₃₀ Tarih  2 
R₃₁ Madencilik-Mineral İşleme  2 
R₃₂ Farmakoloji Eczacılığı  2 
R₃₃ Psikoloji  2 
R₃₄ Uzaktan Algılama  2 
R₃₅ Antropoloji  1 
R₃₆ İnşaat-Bina Teknolojisi  1 
R₃₇ Kültürel Çalışmalar 1 
R₃₈ Demografi 1 
R₃₉ Genel Dâhiliye 1 
R₄₀ Hükümet Hukuku  1 
R₄₁ Enstrümanlar-Enstrümantasyon  1 
R₄₂ Malzeme Bilimi  1 
R₄₃ Meteoroloji-Atmosfer Bilimleri  1 

Sn Yayımlanma Yılları n 

P₁ 2024 26 
P₂ 2023 25 
P₃ 2022 23 
P₄ 2021 34 
P₅ 2020 21 
P₆ 2019 24 
P₇ 2018 15 
P₈ 2017 17 
P₉ 2016 18 
P₁₀ 2015 14 
P₁₂ 2014 9 
P₁₃ 2013 8 
P₁₄ 2012 7 
P₁₅ 2011 4 
P₁₆ 2010 4 
P₁₇ 2009 4 
P₁₈ 2008 1 
P₁₉ 2007 1 
P₂₀ 2006 2 
P₂₁ 2005 0 
P₂₂ 2004 0 
P₂₃ 2003 1 
P₂₄ 2002 0 
P₂₅ 2001 1 
P₂₆ 2000 1 
P₂₇ 1999 0 
P₂₈ 1998 1 
P₂₉ 1997 2 
P₃₀ 1996 1 
P₃₁ 1995 1 
P₃₂ 1994 0 
P₃₃ 1993 1 
P₃₄ 1992 0 
P₃₅ 1991 1 
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R₄₄ Oşinografi  1 
R₄₅ Optik  1 
R₄₆ Veterinerlik Bilimleri  1 

Tablo 3 üzerinde yapılan incelemede; “rekreasyon 
alanı kültürel miras” konusu odağında “Çevre Bilimleri-
Ekoloji” sinde 126, “Sosyal Bilimler Diğer Konular”ında 
39, “Bilim Teknoloji Diğer Konular”ında 31, 
“Biyoçeşitliliğin Korunması”nda 28 ve “İşletme 
Ekonomisi”  araştırma alanında ise 19 makale 
çalışmasının uluslararası literatüre kazandırıldığı ve ilk 
beşte (R₁-R₅) olduğu tespit edilmiştir. Araştırma konusu 
odağında “Antropoloji”, “İnşaat Bina Teknolojisi”, 
“Kültürel Çalışmalar”, “Demografi”, “Genel Dâhiliye”, 
“Hükümet Hukuku”, “Enstrümanlar Enstrümantasyon”, 
“Malzeme Bilimi”, “Meteoroloji Atmosfer Bilimleri”, 
“Oşinografi”, “Optik” ve “Veterinerlik Bilimleri” (R₃₅-R₄₆) 
araştırma alanlarında ise 1’er makale çalışmasının 
uluslararası literatüre kazandırıldığı ve son sırada 
olduğu tespit edilmiştir. Bu tespitler bağlamında; 
“rekreasyon alanı kültürel miras” araştırma konusu 
odağında bilimsel makalelerin yayımlanma alanları 
kapsamında, uluslararası literatüre kazandırılmasında 
en fazla “Çevre Bilimleri-Ekoloji”, en az ise R₃₅-R₄₆ 
(dâhil) arasında kalan araştırma alanlarında performans 
gösterdiği tespit edilmiştir. 

4.1.4. Taranılan İndeksler Açısından Performans 
Analizi 

“Rekreasyon alanı kültürel miras” odaklı akademik 
makalelerin küresel düzeyde performans durumunu 
yayımlandığı bilimsel dergilerin tarandığı indekslere 
bağlamında açığa çıkarmak için, WoS veri tabanından 
veri çıktısı olarak elde edilen Tablo 4 aşağıda 
sunulmuştur.   

Tablo 4. İlgili akademik makalelerin yayınlandığı 
dergilerin tarandığı indekslere göre dağılımı  

Tablo 4 üzerinde yapılan incelemede; “rekreasyon 
alanı kültürel miras” konusu odağında “SSCI”da 132, 
“SCI-EXPANDED”da 122, “ESCI”da indekslenen bilimsel 
dergilerde ise 91 bilimsel makale çalışmasının, 
uluslararası literatüre kazandırıldığı tespit edilmiştir. 
Araştırma konusu odağında Bu tespitler bağlamında; 
“rekreasyon alanı kültürel miras” araştırma konusu 
odağında, bilimsel makalelerin yayımlandığı dergilerin 
indekslendiği indeksler kapsamında en fazla “SSCI, en az 
ise “ESCI” indeksinde performans gösterdiği tespit 
edilmiştir.  

4.1.5. Küresel Perspektifte Yapılan Atıf Kapsamında 
Performans Analizi 

“Rekreasyon alanı kültürel miras” odaklı akademik 
çalışmalara küresel düzeyde yapılan atıflar açısından 
performans durumunu açığa çıkarmak için, WoS veri 

tabanından elde edilen BibTex veri dosyasının testi 
neticesinde veri çıktısı olarak elde edilen Tablo 5 aşağıda 
sunulmuştur.   

Tablo 5. Küresel düzeyde araştırma konusuna odaklı 
akademik çalışma ve atıf dağılımları 

 

Sn 
İlgili Yazar, Yayımlanma Yılı, Bilimsel 
Dergi ve Doi 

n₁ 

Ş₁ 
(Daniel & ark., 2012), Proceedings of the 
National Academy of Sciences, 
10.1073/pnas.1114773109   

1032 

Ş₂ 
(Navarro & Pereira, 2015), Cham: 
Springer International Publishing, 
10.1007/s10021-012-9558-7 

469 

Ş₃ 
(Dramstad & ark., 2006), Landscape and 
urban planning, 
10.1016/j.landurbplan.2005.12.006 

400 

Ş₄ 
(Sharma & ark., 2019), Nature Climate 
Change, 10.1038/s41558-018-0393-5 

360 

Ş₅ 
(Lenzerini, 2011), European Journal of 
International Law, 10.1093/ejil/chr006 

272 

Ş₆ 
(Oteros-Rozas & ark., 2018),  Ecological 
Indicators, 
10.1016/j.ecolind.2017.02.009 

272 

Ş₇ 
(Van Berkel & Verburg, 2014), Ecological 
Indicators, 
10.1016/j.ecolind.2012.06.025 

261 

Ş₈ 
(Klain & Chan, 2012),  Ecological 
economics, 
10.1016/j.ecolecon.2012.07.008 

244 

Ş₉ 
(Chiesura & De Groot, 2003), Ecological 
Economics, 10.1016/S0921-
8009(02)00275-6 

179 

Ş₁₀ 
( van der Zanden & ark., 2017) Land use 
policy, 
10.1016/j.landusepol.2017.01.003 

172 

Tablo 5 üzerinde yapılan incelemede; küresel 
düzeyde “rekreasyon alanı kültürel miras” araştırma 
konusunda en çok atıf yapılan akademik çalışmaların 
[224-233]olduğu tespit edilmiştir. Bu tespitlerden 
hareketle; araştırma konusunda, küresel düzeydeki 
toplam atıf sayısı yönünden en fazla atıf alan 
10.1073/pnas.1114773109 doi adresine sahip, 
Proceedings of the National Academy of Sciences’sinde 
yayımlanarak uluslararası literatüre kazandırılan 
bilimsel bildirinin 1032 atıf ile 1. sırada, 
10.1007/s10021-012-9558-7 doi adresine sahip, 
Springer International Publishing’da yayımlanarak 
uluslararası literatüre kazandırılan bilimsel kitabın 469 
atıf ile 2. sırada, 10.1016/j.landurbplan.2005.12.006 
doi adresine sahip, Landscape and urban planning’da 
yayımlanarak uluslararası literatüre kazandırılan 
bilimsel makalenin 400 atıf ile 3. sırada yer aldığı tespit 
edilmiştir (Ş₁-Ş₃). İlaveten Ş₄-Ş₁₀ (dâhil) arasında kalan 
diğer bilimsel çalışmalara yapılan atıf sayıları da dikkat 
çekmektedir. Bu tespitlerden hareketle; araştırma 
konusunda Daniel & ark. [224]’nın “Contributions of 
cultural services to the ecosystem services agenda” 
başlıklı ve “Proceedings of the National Academy of 
Sciences”sinde yayımlanarak uluslararası literatüre 
kazandırılan bilimsel bildirinin, diğer bilimsel 

Sn İlgili İndeksler  n 

S₁ 
Social Sciences Citation Index  
(SSCI) 

132 

S₂ 
Science Citation Index Expanded  
(SCI-EXPANDED) 

122 

S₃ 
Emerging Sources Citation 
Index(ESCI) 

91 

https://doi.org/10.1073/pnas.1114773109
https://doi.org/10.1007/s10021-012-9558-7
https://doi.org/10.1016/j.landurbplan.2005.12.006
https://doi.org/10.1038/s41558-018-0393-5
https://doi.org/10.1093/ejil/chr006
https://doi.org/10.1016/j.ecolind.2017.02.009
https://doi.org/10.1016/j.ecolind.2012.06.025
https://doi.org/10.1016/j.ecolecon.2012.07.008
https://doi.org/10.1016/S0921-8009(02)00275-6
https://doi.org/10.1016/S0921-8009(02)00275-6
https://doi.org/10.1016/j.landusepol.2017.01.003
https://doi.org/10.1073/pnas.1114773109
https://doi.org/10.1007/s10021-012-9558-7
https://doi.org/10.1016/j.landurbplan.2005.12.006
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çalışmalara göre bilimsel verimlilik ve etki açısından 
daha fazla performans gösterdiği tespit edilmiştir.  

4.2. Bilimsel Haritalama Analizi 

“Rekreasyon alanı kültürel miras” odaklı bilimsel 
makale araştırmalarının küresel düzeydeki kavramsal 
yapısının ortaya çıkarılması amacıyla kurgulanan soru 
parametrelerine karşılık gelen yanıtların elde edilmesi 
için, WoS veri tabanından indirilen RIS ve BibTex veri 
dosyalarının, istatistiksel analiz programlarında yapılan 
bilimsel haritalama analizi aşağıda açıklanmıştır. 

4.2.1. Ortak Kelime Bağlamında Anahtar Kelimeler 
Analizi 

“Rekreasyon alanı kültürel miras” odaklı bilimsel 
makale araştırmalarının küresel düzeydeki kavramsal 
yapısını; ortak kelime açısından, anahtar kelimeler 
arasındaki bağ ilişkisini ortaya çıkarmak maksadıyla RIS 
veri dosyası, VOSviewer istatistiksel analiz programına 
tanımlaması yapılmıştır. İlgili veri dosyası ortak kelime 
açısından anahtar kelimeler arasındaki bağ ilişkisine 
bağlı ortak kullanım (occurrences) ve bilimsel iş 
birliği/bağlantı [links]ve toplam bağlantı güç değerlerine 
(total link strength) ilişkin tespitlerin yapılması 
bağlamında eşik değerler belirlenmiştir. İlgili eşik 
değerler: 

 Analiz Türü  : Ortak kelime, 
 Analiz Birimi  : Anahtar kelimeler, 
 Sayım Metodu  : Tam sayım ve  
 Bir anahtar kelimenin makalelerde minimum 

kullanım sayısı: 5 olarak belirlenip seçimler 
yapılmıştır. 

Belirlenen eşik değerler kapsamında, ilgili veri 
dosyası test edilmiştir. Test neticesinde; 1673 anahtar 
kelimeden, 56 anahtar kelimenin belirlenen eşik 
değerleri sağladığı tespit edilmiştir. Bu tespitten 
hareketle; araştırma konusu odağında uluslararası 
literatüre kazandıran makalelerde 56 anahtar kelimenin 
ortak kullanım sayıları ile birlikte toplam bağlantı güç 
değerlerinin sunulduğu, anahtar kelimelerarası 
doğrulama tablosuna (Verify selected keywords) veri 
çıktısı olarak ulaşılmıştır. Ulaşılan doğrulama tablosu 
doğrultusunda, anahtar kelimelerarası bağlantı ağ 
yapısına sahip 56 anahtar kelime ve 6 kümenin 
sunulduğu anahtar kelimeler arası yoğunluk haritası 
Resim 1’de, bilimsel ağ haritası da Resim 2’de sunulmuştur. 

 

 

 
*(İlgili resim %250 ve üzeri yaklaştırıldığında veriler daha açık ve net 
bir şekilde görülebilir.) 

Resim 1. Anahtar kelimelerarası yoğunluk haritası 

*(İlgili resim %250 ve üzeri yaklaştırıldığında veriler daha açık ve net 
bir şekilde görülebilir.) 

Resim 2. Anahtar kelimelerarası bilimsel ağ haritası 

Araştırmanın amaçları doğrultusunda kurgulanan 
soru parametrelerine (K₆-K₁₁) cevap niteliğinde karşılık 
gelen yanıtların[L₆-L₁₁]elde edilmesi düşüncesiyle 
Resim 1 ve 2’de sunulan bilimsel yoğunluk ve ağ haritası 
incelemesinde; araştırma konusu odağında uluslararası 
literatüre kazandırılan makaleler ortak kelime açısından, 
anahtar kelimeler arasındaki ortak kullanım 
yoğunluğunu ve kullanıma bağlı bilimsel iş birliği ağ 
ilişkisi görülmektedir. İlgili anahtar kelime bilimsel 
yoğunluk ve ağ haritasında anahtar kelimelerin 
oluşturulduğu küme, anahtar kelime ve anahtar 
kelimelerin kullanım sayılarına bağlı bilimsel iş birliği ağ 
sayılarına ilişkin analitik verilerin aynı olduğu gibi, 6 
küme, 56 anahtar kelime, 655 bilimsel iş birliği ağı 
(links) ve toplam bağlantı güç değerinin 1206 olduğu 
tespit edilmiştir. Bu tespitler bağlamında; 1. kümede 
(kırmızı) 16, 2. kümede (yeşil) 12, 3. kümede (lacivert) 
10, 4. kümede (Sarı) 8, 5. kümede (mor) ve 6. kümede 
(turkuaz mavisi) 5 anahtar kelimenin yer aldığı tespit 
edilmiştir. 

Resim 1’deki anahtar kelime bilimsel yoğunluk haritası 
(L₆): 

 Rekreasyon alanı kültürel miras odaklı 
bilimsel araştırmaların (makale) küresel 
düzeydeki kavramsal yapısını açığa 
çıkarılmasında uluslararası literatüre 
kazandırılan akademik makalelerin ortak 
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kelime açısından anahtar kelimeler arası 
yoğunluk durumunu işaret eden yoğunluk 
haritası incelemesinde; “management” 
(yönetim), “ecosystem services” (ekosistem 
hizmetleri), “perceptıons” (algılar), “ındıcators” 
(göstergeler), “framework” (çerçeve), “cultural 
ecosystem servicess” (kültürel ekosistem 
hizmetleri), “tourism” (turizm), “landscapess” 
(manzaralar),  “values” (değerler), 
“biodiversity” (biyoçeşitlilik), “benefıts” 
(faydalar), “heritage” (miras), “cultural 
heritage” (kültürel miras)ve “valuatıon” 
(değerlendirme)anahtar kelimelerinin yer 
aldığı bölgede kırmızı renk yoğunluğunun 
daha çok olduğu gibi, ilgili anahtar kelimelerin 
daha belirgin bir şekilde kalın ve koyu olduğu 
tespit edilmiştir. Bu tespitler bağlamında: 
“rekreasyon alanı kültürel miras” araştırma 
konusuna odaklı makale çalışmalarının küresel 
düzeydeki kavramsal yapı durumunda (1991-
2024); anahtar kelimelerin ortak kullanım 
sayılarının, diğer anahtar kelimelerin ortak 
kullanım sayılarına göre daha fazla olduğu 
tespit edilmiştir. İlaveten ilgili anahtar 
kelimelerin araştırma konusu odağındaki 
bilimsel makalelerde daha fazla ele alınarak 
incelemeye alındığı gibi ilgili makaleler, tespit 
edilen anahtar kelimeler kapsamında 
uluslararası literatüre kazandırılarak akademi 
dünyasının, birçok sektörün, toplumun, 
bireylerin, ülkelerin vb. 
bilgilendirilmeye/aydınlatılmaya çalışıldığı 
tespit edilmiştir(L₆).  

Resim 2’deki bilimsel ağ haritası (L₇, L₈ ve L₉): 
 Anahtar kelimelerin ilgili makalelerde 

ortak kullanım sayılarına bağlı bilimsel iş 

birliği (links]kapsamındaki incelemede; 

“management” (yönetim)48 bilimsel iş birliği 

sayısıyla birinci sırada, “cultural ecosystem 

services” (kültürel ekosistem hizmetleri)46 

bilimsel iş birliği sayısıyla ikinci sırada, 

“values” (değerler)45 bilimsel iş birliği 

sayısıyla üçüncü sırada, “ecosystem services” 

(ekosistem hizmetleri)41 bilimsel iş birliği 

sayısıyla dördüncü sırada ve “recreation” 

(rekreasyon)ise 40 bilimsel iş birliği sayısıyla 

beşinci sırada yer aldığı tespit edilmiştir. Bu 

tespitler ele alındığında: “rekreasyon alanı 

kültürel miras” araştırma konusuna odaklı 

makale çalışmaların küresel düzeydeki 

kavramsal yapı durumunda (1991-2024); 

“management” (yönetim), “cultural ecosystem 

services” (kültürel ekosistem hizmetleri), 

“values” (değerler), “ecosystem services” 

(ekosistem hizmetleri)ve “recreation” 

(rekreasyon) anahtar kelimelerinin pek çok 

anahtar kelimelerle birlikte kullanım 

sayılarına bağlı bilimsel iş birliği 

ağı/bağlantısının (link), diğer anahtar 

kelimelere göre daha fazla olduğu tespit 

edilmiştir. Bilim insanları araştırma 

konusundaki makale çalışmalarını, tespit 

edilen anahtar kelimelerle birlikte, diğer 

anahtar kelimelerle ilişkili/bağlantılı bir 

şekilde birlikte ele alarak farklı açılardan 

inceleme ve değerlendirmeler yaptıkları tespit 

edilmiştir. Bu tespitler bağlamında; 

uluslararası literatüre kazandırılan ilgili 

makale çalışmalarının pek çok anahtar 

kelimeler kapsamında ele alınarak, bilim 

insanlarınca çok sayıda anahtar kelimelere 

bağlı/ilişkili kaliteli ve nitelikli bilimsel 

makalelerin akademi dünyasına 

yansıtılmasının sağlandığı tespit edilmiştir 

(L₇) 

 Anahtar kelimelerin ilgili makalelerde 

ortak kullanım sayılarına bağlı toplam 

bağlantı güç değerleri (total link 

strength]kapsamındaki incelemede; 

“management” (yönetim)toplam 164 bağlantı 

güç değeriyle birinci sırada, “cultural 

ecosystem services” (kültürel ekosistem 

hizmetleri)toplam 148 bağlantı güç değeriyle 

ikinci sırada,  “values” (değerler)toplam 129 

bağlantı güç değeriyle üçüncü sırada, 

“ecosystem services” (ekosistem 

hizmetleri)toplam 106 bağlantı güç değeriyle 

dördüncü sırada, “ındıcators” (göstergeler)ise 

toplam 98 bağlantı güç değeriyle beşinci sırada 

yer aldığı tespit edilmiştir. Bu tespitler ele 

alındığında: “rekreasyon alanı kültürel miras” 

araştırma konusuna odaklı makale 

çalışmaların küresel düzeydeki kavramsal yapı 

durumunda (1991-2024); “management” 

(yönetim), “cultural ecosystem services” 

(kültürel ekosistem hizmetleri), “values” 

(değerler), “ecosystem services” (ekosistem 

hizmetleri)ve “ındıcators” (göstergeler)anahtar 

kelimelerinin, ilgili anahtar kelimelerle birlikte 

kullanım sayılarına bağlı oluşturdukları 

toplam bağlantı güç değerinin, diğer anahtar 

kelimelerden fazla olduğu tespit edilmiştir. 

Bilim insanlarının, araştırma konusunda 

uluslararası literatüre kazandırdığı makale 

çalışmalarında çok sayıda anahtar kelimeleri 

birlikte/ilişkili ortak kullanımlarına bağlı 

bilimsel iş birliği/ağı sağlayarak, farklı anahtar 

kelimeler kapsamında incelemeler yaparak 

önemli tespit, bulgu, değerlendirme ve 

sonuçlar elde ederek bilim dünyasına daha 

fazla katkı sağladığı tespit edilmiştir (L₈).  

 Anahtar kelimelerin ilgili makalelerde 

ortak kullanım sayısı kapsamındaki 

incelemede; “management” (yönetim)42 

ortak kullanımı (daha fazla kullanım)ile birinci 

sırada, “cultural ecosystem services” (kültürel 

ekosistem hizmetleri)31 ortak kullanımı (daha 

fazla kullanım)ile ikinci sırada, “values” 
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(değerler)30 ortak kullanımı (daha fazla 

kullanım)ile üçüncü sırada, “ecosystem 

services” (ekosistem hizmetleri)ve “cultural 

heritage” (kültürel miras)29 ortak kullanımı 

(daha fazla kullanım)ile dördüncü sırayı 

paylaştığı, “tourism” (turizm)ise 24 ortak 

kullanımı (daha fazla kullanım)ile beşinci 

sırada yer aldığı tespit edilmiştir. Bu tespitler 

ele alındığında: “rekreasyon alanı kültürel 

miras” araştırma konusuna odaklı makale 

çalışmaların küresel düzeydeki kavramsal yapı 

durumunda (1991-2024); “management” 

(yönetim), “cultural ecosystem services” 

(kültürel ekosistem hizmetleri), “values” 

(değerler), “ecosystem services” (ekosistem 

hizmetleri), “cultural heritage” (kültürel 

miras)ve “tourism” (turizm)anahtar 

kelimelerin ilgili anahtar kelimelerle birlikte 

ortak kullanımlarına bağlı daha fazla makale 

çalışmasının, alan yazına kazandırıldığı tespit 

edilmiştir. İlaveten tespit edilen ilgili anahtar 

kelimeler diğer anahtar kelimelerle 

ilişkili/bağlantılı bir şekilde araştırma 

konusunda incelemeye alınarak çok yönlü 

araştırılması ve birçok yönden tespit ve 

bulguların ortay konulması sağlanmıştır. 

Böylece araştırma konusunda bilimsel iş birliği 

yapan bilim insanlarının, ilgili anahtar 

kelimeler kapsamında farklı açı ve düşünceler 

bağlamında önemli bulgu ve tespitler yaparak 

akademi dünyasına çok yönlü bilimsel katkı 

sağlandığı tespit edilmiştir (L₉).   

“Rekreasyon alanı kültürel miras” odaklı makale 
çalışmalarının “başlık” (title), “anahtar kelime” 
(keywords)ve “özet” (abstract)bölümünde ortak kullanım 
sayıları önde gelen ilk 50 anahtar kelime ve bu kelimelerin 
küresel düzeyde kavramsal yapısını (1991-2024); 
anahtar kelime bulutu haritasıyla açığa çıkarmak 
düşüncesiyle, BibTex veri dosyası, Bibliometrix R 
(Studio)istatistiksel analiz programında tanıtımı 
yapılarak hiçbir eşik değer/aralığı belirlemesi 
yapılmaksızın test edilmiştir. İlgili test sonucunda; 
araştırma konusu odağında makale çalışmalarının başlık, 
anahtar kelime ve özet bölümünde anahtar kelime ve 
ortak kelimelerin kullanım sayılarını işaret eden kelime 
bulutu haritası Resim 3 (başlık/title), Resim 4 (anahtar 
kelime/keywords)ve Resim 5’te 
(özet/abstract)incelenmek üzere aşağıda sunulmuştur.   

 
Resim 3. Başlık (title)kelime bulutu haritası 

“Rekreasyon alanı kültürel miras” odaklı bilimsel 
araştırmaların küresel düzeydeki kavramsal yapısının 
tespit edilmesi bağlamında; ilgili araştırma konusunda, 
uluslararası literatüre kazandırılmış akademik makale 
çalışmalarının başlık (title)bölümünde en fazla 
kullanılan ortak kelimelerin yer aldığı kelime bulutu 
haritası Resim 3 incelendiğinde; “cultural” (kültür)83, 
“ecosystem” (ekosistem)66, “services” (hizmetler)63, 
“heritage” (miras)54, “study” (çalışma)34, “landscape” 
(peyzaj)33, “tourism” (turizm)32, “development” 
(geliştirme)23, “urban” (kentsel)19, “conservation” 
(koruma)kelimesinin ise 15 kez ilgili makale 
çalışmalarının başlığında kullanıldığı tespit edilmiştir. 
İlaveten, tespit edilen kelimelerin ortak kullanım 
sayılarına bağlı büyüklük, kalınlık ve koyu renkte 
görülmektedir. Bu tespitler bağlamında; araştırma 
konusundaki makale çalışmalarında “cultural” 
(kültür)kelimesinin, diğer kelimelere göre daha fazla 
kullanıldığı gibi, ilgili makalelerin “cultural” 
(kültür)başlığı adı altında ele alındığı dikkat çekmektedir 
(L₁₀). 

 
Resim 4. Ortak anahtar kelime (keywords)bulutu 

haritası 

“Rekreasyon alanı kültürel miras” odaklı bilimsel 
araştırmaların küresel düzeydeki kavramsal yapısının 
tespit edilmesi bağlamında; ilgili araştırma konusunda, 
uluslararası literatüre kazandırılmış akademik makale 
çalışmalarının anahtar kelime (keyword)bölümünde en 
fazla kullanılan ortak anahtar kelimelerin yer aldığı 
kelime bulutu haritası Resim 4 incelendiğinde; “cultural 
heritage” (kültürel miras)28, “cultural ecosystem 
services”(kültürel ekosistem hizmetleri)23, “ecosystem 
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services” (ekosistem hizmetleri)18, “tourism” (turizm)14, 
“recreation” (rekreasyon)12, “heritage” (miras)11, 
“sustainable development” (sürdürülebilir kalkınma)9, 
“landscape” (peyzaj)8, “biodiversity” (biyolojik çeşitlilik)7, 
“cultural landscape” (kültürel peyzaj)anahtar kelimesinin 
ise 6 kez olmak üzere ilgili makale çalışmalarının anahtar 
kelimeleri olarak kullanıldığı tespit edilmiştir. İlaveten, 
tespit edilen anahtar kelimelerin kullanım tekrar 
sayılarına bağlı büyüklük, kalınlık ve koyu renkte 
görülmektedir. Bu tespitler bağlamında; araştırma 
konusundaki makale çalışmalarında “cultural heritage” 
(kültürel miras)anahtar kelimesinin, diğer anahtar 
kelimelere göre daha fazla kullanıldığı gibi, ilgili 
makalelerin daha çok “cultural heritage” (kültürel 
miras) kapsamında/odağında incelendiği fark 
edilmektedir (L₁₁).  

 
Resim 5. Özet (abstract)kelime bulutu haritası 

“Rekreasyon alanı kültürel miras” odaklı bilimsel 
araştırmaların küresel düzeydeki kavramsal yapısının 
tespit edilmesi bağlamında; ilgili araştırma konusunda, 
uluslararası literatüre kazandırılmış akademik makale 
çalışmalarının özet (abstract)bölümünde en fazla 
kullanılan ortak kelimelerin yer aldığı kelime bulutu 
haritası Resim 5 incelendiğinde; “cultural” (kültürel)596, 
“heritage” (miras)427, “recreation” (rekreasyon)331, 
“services” (hizmetler)295, “tourism” (turizm)266, “study” 
(çalışma)236, “development” (geliştirme)223, 
“ecosystem” (ekosistem)220, “landscape” (peyzaj)221, 
“values” (değerler)kelimesinin ise 195 kez ilgili makale 
çalışmalarının özet bölümünde kullanıldığı tespit 
edilmiştir. İlaveten, tespit edilen kelimelerin ortak 
kullanım sayılarına bağlı büyüklük, kalınlık ve koyu 
renkte görülmektedir. Bu tespitler bağlamında; 
araştırma konusundaki makale çalışmalarında 
“cultural” (kültürel)kelimesinin, diğer kelimelere göre 
daha fazla kullanıldığı gibi, ilgili makalelerin özetinde 
“cultural” (kültürel)kelimesiyle ilişkili ifade, açıklama ve 
betimlemelere ilişkin anlatım dokuları daha çok ön 
planda olduğu görülmektedir (L₁₂).  

1. Sonuçlar  
Kentleşme, ağır çalışma koşulları, çevre kirliliği, nüfus 

yoğunluğu, rekreasyon alanlarının yetersizliği vb. gibi 
birçok sebeplerin insanlar üzerinde çok sayıda kötü 
etkilerinin olduğu bilinmektedir. Bu etkiler insanları 
fiziksel, zihinsel ve ruhsal yönden olumsuz 
etkilemektedir. İnsanların kendilerini fiziksel, ruhsal ve 
zihinsel yönden yenilemek ve geliştirmek için şehir 

merkezlerine veya dışına, hatta bazen çok daha uzaklara 
(yurt dışına) rekreasyon etkinlik deneyimi elde etmek 
için gittiği görülebilmektedir. İnsanlar özellikle kent 
dışında olan rekreasyon alanı kültürel mirasları (tarihi 
kale, mesire alanı, ören yerleri, tarihi cami ve kilise, 
türbeler, tarihi kentler vb.) ziyaret etmekte olduğu gibi, 
kendilerini ziyarete gelen yakınlarını kent merkezlerinde 
bulunan rekreasyon alanı kültürel miraslara 
(medreseler, hanlar, hamamlar, tarihi evler ve konaklar, 
anıtlar, yazıtlar vb.) götürmekte ve ziyarette 
bulunmaktadır. Rekreasyon alanı kültürel miraslar 
aynı zamanda turizm alanları olduğundan, 
rekreasyonistler ve turistler tarafından ziyaret edilerek 
yararlanılmaktadır. 

Rekreasyonistlerin/turistlerin rekreasyon etkinlik ve 
aktivite (gezi, tur, trekking, spor, festival, eğlence, 
kutlama, festival vb.) yaptıkları birçok rekreasyon alanı 
bulunmaktadır. Kültürel miraslar da bir rekreasyon alanı 
olarak rekreasyon deneyimi elde edilen alanlardır. 
Rekreasyon alanı kültürel miraslar örf, adet, gelenek, 
görenek, hayat, kültür, sanat, mimari, toplum, insanlık, 
tarih vb. hakkında çok sayıda geçmişten günümüze bilgi 
aktarmaktadır. Rekreasyon alanı kültürel miraslara 
rekreasyonistler/turistler yaptıkları rekreasyon 
etkinlikler/aktiviteler ile köy, kent, bölge ve ülke 
ekonomisine katkı sağlamaktadır. İlaveten ilgili 
bölgelerdeki insanlar arasında kültürel alış verişlerin 
yaşanması, sosyal ilişkilerin gelişmesi vb. gibi çok sayıda 
fayda sağlayabilmektedir. Rekreasyon alanı kültürel 
mirasın ekonomi, kültür, sanat vb. çok sayıda faydaları 
göz önüne alındığında, ilgili alanlar hakkında uluslararası 
literatüre kazandırılana akademik çalışmaların yayım 
dilleri, yılları, araştırma alanları, taranılan indeksler, 
küresel düzeyde yapılan atıflarla önde gelen bilimsel 
çalışmaların ve ele alındığı anahtar kelimeler açısından 
ortaya konulması bilim dünyasına, topluma, ülkelere, 
özel teşebbüs ve sektörlere çok sayıda katkı sağlayacağı 
düşünülmektedir. Bu düşünceden hareketle; 
“Rekreasyon alanı kültürel miras odaklı bilimsel 
araştırmaların küresel düzeyde performans ve 
kavramsal yapısını [1991-2024]” açığa çıkarmak için 
bibliyometrik analiz çalışması yapılmıştır. Bu bağlamda; 
elde edilen ilgili veri tablo ve dosyalarının test ve 
analizlerine bağlı yapılan tespit/bulgu ve sonuçlar 
aşağıda açıklanmıştır. 

Rekreasyon alanı kültürel miras odaklı bilimsel 
araştırmaların [bildiri, makale, kitap, kitap bölümü 
vb.]küresel düzeyde (1991-2024) performans durumunun 
WoS’dan elde edilen ilgili tablo]açığa çıkarılması 
kapsamında:  

Yayım dilleri çerçevesinde yapılan test ve analizlerde; 
en fazla “İngilizce” yayım dilinde akademik araştırma 
çalışmalarının yapıldığı ve uluslararası literatüre 
kazandırıldığı tespit edilmiştir. En az ise “Afrikanca”, 
“Hırvatça”, “Almanca”, “Malayca” ve “Slovence” yayım 
dillerinde akademik çalışmaların yapıldığı tespit 
edilmiştir. Bu tespitten hareketle; araştırma konusunda 
bilimsel makale çalışmalarının “İngilizce” yayım dilinde 
daha fazla, “Afrikanca”, “Hırvatça”, “Almanca”, “Malayca” 
ve “Slovence” yayın dilinde ise daha az performans 
gösterdiği sonucuna ulaşılmıştır. “İngilizce” yayım 
dilinde araştırma konusunda akademik araştırmaların 
daha fazla yayımlanması küresel bir dil olması ve çok 
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sayıda iş dünyası, ticaret ve eğitim alanında da yayılmış 
olmasından kaynaklandığı değerlendirilmektedir. Bu 
bağlamda; ilgili araştırma konusunda akademik 
araştırma çalışmalarının irdelenmesinde, “İngilizce” 
yayım dilinde literatüre kazandırılan akademik 
çalışmaların göz önüne alınmasının, daha nitelikli 
çalışmalara ulaşılabileceğine bağlı olarak daha kaliteli 
yayınların yapılabilmesine fayda sağlayacağı 
düşünülebilir. Ayrıca, “İngilizce” yayım dilinde araştırma 
konusundaki akademik araştırmaların oldukça fazla 
olduğundan, ileride yapılacak/yapılabilecek 
[literatürdeki boşluk anlamında]diğer akademik 
araştırmalara kılavuz olabileceği belirtilebilir. 

Rekreasyon alanı kültürel miras odaklı bilimsel 
makalelerin küresel düzeyde (1991-2024)performans 
durumunun [WoS’dan elde edilen ilgili tablolar]açığa 
çıkarılması kapsamında:  

Yayım yılları çerçevesinde yapılan test ve analizlerde; 
en fazla bilimsel makalelerin “2021” yayım yılında 
yapıldığı tespit edilmiş olmakla birlikte “2019”, “2022”, 
“2023” ve “2024” yayım yıllarında da çok sayıda bilimsel 
makale çalışmalarının literatüre aktarıldığı dikkat 
çekmektedir. Araştırma konusunda “2018”, “2007”, 
“2003”, “2001”, “2000”, “1998”, “1996”, “1995”, “1993” ve 
“1991” yayım yıllarında ise en az bilimsel makale 
çalışmalarının literatüre yansıtıldığı tespit edilmiştir. 
İlaveten “2005”,“2004”,“2002”,“1999”,“1994” ve “1992” 
yayım yıllarında ise araştırma konusuna “İngilizce” 
yayım dilinde bilimsel makale çalışmanın literatüre 
yansıtılmadığı tespit edilmiştir. Bu tespitten hareketle; 
araştırma konusunda bilimsel makale çalışmalarının 
“2021” yayım yılında yayımlanarak daha fazla, “2018”, 
“2007”, “2003”, “2001”, “2000”, “1998”, “1996”, “1995”, 
“1993” ve “1991” yayım yıllarında daha az performans 
gösterdiği ve “2005”,“2004”,“2002”,“1999”,“1994” ve 
“1992” yayım yıllarında ise hiçbir performans 
göstermediği sonucuna ulaşılmıştır. Bu tespitler 
bağlamında; ilgili araştırma konusunda son altı yılda 
bilimsel makale çalışma sayılarının 23 ve üzerinde 
olduğu göz önüne alındığında, ileriki yayım 
dönemlerinde artarak devem edebileceği 
değerlendirilmektedir. Çünkü, her gecen gün rekreasyon 
alanı kültürel miraslara olan ilgiye bağlı olarak, 
rekreasyon deneyimi elde etme düşünce ve isteği hızla 
yayılmaktadır. Ayrıca bilim insanlarının, rekreasyon 
alanı kültürel mirasların korunması, değerlendirilmesi, 
ekonomiye kazandırılması konularında çalışmalar 
yapması, birçok etkinliğin hem rekreasyonistler hem de 
turistler tarafından kullanılabileceği uluslararası 
literatüre kazandırdığı çok sayıda (n=267) bilimsel 
çalışmalardan anlaşılmaktadır.  

Araştırma alanları çerçevesinde yapılan test ve 
analizlerde; en fazla “Çevre Bilimleri-Ekoloji ” araştırma 
alanında en az ise “Uzaktan Algılama”, “Antropoloji”, 
“İnşaat Bina Teknolojisi”, “Kültürel Çalışmalar”, 
“Demografi”, “Genel Dâhiliye”, “Hükümet Hukuku”, 
“Enstrümanlar Enstrümantasyon”, “Malzeme Bilimi”, 
“Meteoroloji-Atmosfer Bilimleri”,“Oşinografi” “Optik” ve 
“Veterinerlik Bilimleri” araştırma alanlarında ilgili 
araştırma konusunda bilimsel makale çalışmasının 
yapıldığı tespit edilmiştir. Bu tespitten hareketle; 
araştırma konusunda bilimsel makale çalışmalarının 
“Çevre Bilimleri-Ekoloji” araştırma alanlarında 

yayımlanarak daha fazla, “Uzaktan Algılama”, 
“Antropoloji”, “İnşaat Bina Teknolojisi”, “Kültürel 
Çalışmalar”, “Demografi”, “Genel Dâhiliye”, “Hükümet 
Hukuku”, “Enstrümanlar Enstrümantasyon”, “Malzeme 
Bilimi”, “Meteoroloji-Atmosfer Bilimleri”, “Oşinografi” 
“Optik” ve “Veterinerlik Bilimleri” araştırma alanlarında 
ise daha az performans gösterdiği sonucuna ulaşılmıştır. 
İlgili araştırma konusunda bilimsel makale 
çalışmalarının “Çevre Bilimleri-Ekoloji ” araştırma 
alanında daha fazla yayımlanması, rekreasyon alanı 
kültürel mirasların daha çok çevre bilimleri ekoloji 
yönünden korunması yönünde ele alındığı 
değerlendirilmektedir. İlaveten, rekreasyon alanı 
kültürel mirasların kullanılabilirliği ve sürekliliğinin 
sağlanabilmesi yönünden alınan koruma, tanıtım, restore 
edilmelerine yönelik çalışmalarında tabii/doğal ve tarihi 
özelliklerine ve çevredeki mevcut dokusunun 
gözetilmesi gerekliliğinin önemi yapılan bilimsel makale 
çalışmaları ile toplumun, bireylerin, örgütlerin, 
işletmelerin, hükümetlerin vb. dikkatlerinin çekilmeye 
çalışıldığı belirtilebilir.   

Yayımlandığı dergilerin indekslendiği indeksler 
çerçevesinde yapılan test ve analizlerde; en fazla 
“SSCI”daki bilimsel dergilerde araştırma konusunda 
bilimsel makale çalışmalarının uluslararası literatüre 
aktarıldığı tespit edilmiştir. Aynı zamanda “SCI-
EXPANDED” ve “ESCI”daki dergilerde de önemli sayıda 
bilimsel makale çalışmalarının araştırma konusunda 
uluslararası literatüre aktarıldığı dikkat çekmektedir. Bu 
tespitten hareketle; araştırma konusunda bilimsel 
makale çalışmalarının “SSCI” ve “SCI-EXPANDED”da 
indekslenen dergilerde yayımlanarak daha fazla, “ESCI”da 
indekslenen dergilerde yayımlanmasıyla ise daha az 
performans gösterdiği sonucuna ulaşılmıştır. Bu 
bağlamda; “rekreasyon alanı kültürel miras” araştırma 
konusunda en fazla bilimsel makale çalışmaların “SSCI” 
indeksinde taranan bilimsel dergilerde yayımlanması, 
ilgili araştırtmaların daha çok sosyal bilimci bilim 
insanlarınca ele alındığı ve öneminin ortaya konulduğu 
değerlendirilmektedir. Ayrıca araştırma konusu, 
akademik olarak sosyal bilimler ve eğitim bilimleri 
kapsamında disiplinlere (turizm, tarih, işletme, iktisat, 
ekonomi, rekreasyon vb.) bağlı olarak ele alındığı 
belirtilebilir. 

Yapılan atıflar çerçevesinde (BibTex veri dosyası) 
yapılan test ve analizlerde; Daniel & ark. [224]’nın 
uluslararası literatüre “Proceedings of the National 
Academy of Sciences” bilimsel dergide yayımlanan 
“Contributions of cultural services to the ecosystem 
services agenda” başlık ve “10.1073/pnas.1114773109” 
doi adresine sahip bilimsel çalışmasının, araştırma 
konusunda en fazla atıf sayısına sahip olduğu tespit 
edilmiştir. Bu tespitten hareketle; araştırma konusunda 
“10.1073/pnas.1114773109” doi adresine sahip ilgili 
bilimsel çalışmanın, diğer bilimsel çalışmalara göre daha 
fazla performans ve bilimsel verimlik gösterdiği 
sonucuna ulaşılmıştır. İlgili çalışmanın araştırma 
konusunda çok sayıda bulgu ve tespitlerin yapılarak 
birçok alana, topluma, bireylere, örgüte/işletmelere, 
bilim insanlarına/araştırmacılara vb. önemli katkılar 
sağladığı değerlendirilmektedir. Aynı zamanda, 
araştırma konusunda ve diğer bilimsel çalışmaların 
yapılmasında/oluşturulmasında önemli destek sağladığı 

https://doi.org/10.1073/pnas.1114773109
https://doi.org/10.1073/pnas.1114773109
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şeklinde yorumlanmaktadır. Bu bağlamda; araştırma 
konusunda bilimsel çalışma oluşturacak araştırmacıların 
Tablo 5’te yer alan bilimsel çalışmaları irdelemeleri daha 
kaliteli ve nitelikli araştırmalar yaparak, bilim dünyasına 
aktarabilecekleri düşünülmektedir. İlgili araştırtmaya 
yapılan atıf göz önüne alındığında; araştırma konusunda 
literatürde birçok boşluğun kapatılmasını sağladığı gibi, 
diğer araştırmacılara ve bilimsel çalışmalara kılavuzluk 
yaptığı söylenebilir.  

Rekreasyon alanı kültürel miras odaklı bilimsel 
makalelerin küresel düzeyde (1991-2024)kavramsal 
yapısını (RIS veri dosyası) ortak kelime bağlamında 
anahtar kelimelerin kullanımlarına bağlı yoğunluk 
haritası analizi kapsamında:  

Anahtar kelimelerin ilgili makalelerde kullanım 
sayılarına bağlı yoğunluk durmuna ilişkin test ve 
analizlerde; “management” (yönetim), “cultural ecosystem 
services” (kültürel ekosistem hizmetleri), “perceptıons” 
(algılar), “ındıcators” (göstergeler), “framework” 
(çerçeve), “ecosystem servicess” (ekosistem hizmetleri), 
“tourism” (turizm), “landscapess” (manzaralar), “values” 
(değerler), “biodiversity” (biyoçeşitlilik), “benefıts” 
(faydalar), “heritage” (miras), “cultural heritage” 
(kültürel miras)ve “valuatıon” (değerlendirme)anahtar 
kelimelerin araştırma konusu odağındaki akademik 
makale çalışmalarında, diğer anahtar kelimelere göre 
daha fazla kullanıldığı tespit edilmiştir. Bu bağlamda; 
ilgili anahtar kelimelerin diğer anahtar kelimelere göre 
kullanım sayılarına bağlı yoğunluk durumlarına ilişkin 
kavramsal yapısında daha fazla yer aldığı sonucuna 
ulaşılmıştır.  

Rekreasyon alanı kültürel miras odaklı bilimsel 
makalelerin küresel düzeyde (1991-2024)kavramsal 
yapısını (RIS veri dosyası)ortak kelime bağlamında 
anahtar kelimelerin bilimsel iş birliği (link), toplam 
bağlantı güç değerleri (total link strength)ve kullanım 
sayılarına bağlı bilimsel haritalama analizi kapsamında:  

Anahtar kelimelerin ilgili makalelerde ortak kullanım 
sayılarına bağlı; bilimsel iş birliği (links)kapsamındaki test 
ve analizlerde; “management” (yönetim), “cultural 
ecosystem services” (kültürel ekosistem hizmetleri), 
“values” (değerler), “ecosystem services” (ekosistem 
hizmetleri), “recreation” (rekreasyon), toplam bağlntı güç 
değerleri (total link strength)kapsamındaki test ve 
analizlerde; “management” (yönetim), “cultural ecosystem 
services” (kültürel ekosistem hizmetleri), “values” 
(değerler), “ecosystem services” (ekosistem hizmetleri), 
“ındıcators” (göstergeler)ve ortak kullanım sayıları 
kapsamındaki test ve analizlerde; “management” 
(yönetim), “cultural ecosystem services” (kültürel 
ekosistem hizmetleri), “values” (değerler), “ecosystem 
services” (ekosistem hizmetleri), “cultural heritage” 
(kültürel miras)anahtar kelimelerinin araştırma konusu 
odağındaki bilimsel makale çalışmalarında, diğer 
anahtar kelimelere göre bilimsel iş birliği (link), toplam 
bağlantı güç değerleri ve kullanım sayıları açısından daha 
sık tekrar edildiği (kullanıldığı)tespit edilmiştir.  Bu 
bağlamda; ilgili anahtar kelimelerin araştırma konusu 
odağındaki bilimsel makale çalışmaların “anahtar 
kelime” bölümünde daha sık kullanımlarıyla, diğer 
anahtar kelimelere göre daha fazla kavramsal 
yapılarında yer aldığı sonucuna ulaşılmıştır.  

Rekreasyon alanı kültürel miras odaklı bilimsel 
makalelerin küresel düzeyde (1991-2024)kavramsal 
yapısını (BibTex veri dosyası)açığa çıkarılması 
kapsamında (her hangi bir eşik değer 
seçmek/belirlemeksizin): 

Anahtar kelime (keywords)bölümünde; kullanılan 
kelimeler analizinde; “cultural heritage” (kültürel miras),  
“cultural ecosystem services”(kültürel ekosistem 
hizmetleri), “ecosystem services” (ekosistem hizmetleri), 
“tourism” (turizm), “recreation” (rekreasyon), “heritage” 
(miras), sustainable development” (sürdürülebilir 
kalkınma), “landscape” (peyzaj), (biyolojik çeşitlilik)ve 
“cultural landscape” (kültürel peyzaj)anahtar 
kelimelerinin araştırma konusu odağındaki bilimsel 
makale çalışmalarındaki tekrarlanma/kullanım 
sayılarının, diğer anahtar kelimelere göre daha fazla 
olduğu tespit edilmiştir. Bu tespitler bağlamında; ilgili 
anahtar kelimelerin diğer anahtar kelime göre, ilgili 
bilimsel makale çalışmalardaki kullanımlarıyla, 
araştırma konusu odağındaki makale çalışmalarının 
kavramsal yapılarında daha fazla yer aldığı sonucuna 
ulaşılmıştır.  

Başlık (title)bölümünde kullanılan kelimeler 
analizinde “cultural” (kültür), “ecosystem” (ekosistem), 
“services” (hizmetler), “heritage” (miras), “study” 
(çalışma), “landscape” (peyzaj), “tourism” (turizm), 
“development” (geliştirme), “urban” (kentsel)ve 
“conservation” (koruma)kelimelerinin araştırma konusu 
odağındaki bilimsel makale çalışmalarındaki 
tekrarlanma/kullanım sayılarının, diğer kelimelere göre 
daha fazla olduğu tespit edilmiştir. Bu tespitler 
bağlamında; ilgili kelimelerin diğer kelimelere göre, 
bilimsel makale çalışmalardaki kullanımlarıyla, ilgili 
makale çalışmalarının kavramsal yapılarında daha fazla 
yer aldığı sonucuna ulaşılmıştır.  

Özet (abstract)bölümünde kullanılan kelimeler 
analizinde ise “cultural” (kültürel), “heritage” (miras), 
“recreation” (rekreasyon), “services” (hizmetler), 
“tourism” (turizm), “study” (çalışma), “development” 
(geliştirme), “ecosystem” (ekosistem), “landscape” 
(peyzaj)ve “values” (değerler)kelimelerinin araştırma 
konusu odağındaki bilimsel makale çalışmalarındaki 
tekrarlanma/kullanım sayılarının, diğer kelimelere göre 
daha fazla olduğu tespit edilmiştir. Bu tespitler 
bağlamında; ilgili kelimelerin diğer kelimelere göre, 
bilimsel makale çalışmalardaki kullanımlarıyla, ilgili 
makale çalışmalarının kavramsal yapılarında daha fazla 
yer aldığı sonucuna ulaşılmıştır.  

Araştırma konusundaki bilimsel makale 
çalışmalarının kavramsal yapılarına bağlı yapılan 
tespitler göz önüne alındığında; “Rekreasyon alanı 
kültürel miras” araştırma konusundaki makale 
çalışmalarının, ilgili anahtar kelimelere ve bu kelimeler 
(başlık ve özet kapsamında)çatısı altında incelemeye 
alındığı değerlendirilmektedir. “Rekreasyon alanı 
kültürel miras” araştırma konusunda bilimsel makale 
çalışması yapacak bilim insanlarının, ilgili anahtar 
kelimeler dışında akademik çalışma 
yapmaları/incelemeye almaları uluslararası 
literatürdeki boşluğun kapatılmasının yanı sıra literatüre 
aktarılmasıyla bilim dünyasına daha fazla katkı 
sağlayacağı şeklinde yorumlanabilir.  
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“Rekreasyon alanı kültürel miras” odaklı bilimsel 
araştırma ve makalelere ait tablolar üzerinde 
performans durumuna ve analitik verilerin saklandığı 
veri dosyaları üzerinde kavramsal yapılarına ilişkin 
birçok test ve analizler yapılarak, çok sayıda bulgu ve 
tespitler yapılmıştır. Bu bağlamda; 
akademisyenlere/yazarlara, üniversitelere/eğitim 
kurumlarına, kamu kurum/kuruluşlarına ve özel 
teşebbüslere birçok önerilerde bulunulabileceği 
düşünülmüştür. Bu düşünceden hareketle: 

Akademisyenlere/yazarlara 
 Ö₂-Ö₁₆ (dâhil)arasında kalan yayım dillerinde 

(Tablo 1)araştırma konusunda bilimsel 
çalışmaların yapılarak literatüre aktarılması, 

 Yapılan literatür taramasında “İngilizce” yayım 
dilinde araştırma konusunda bilimsel makale 
çalışmalarının az olduğu düşüncesiyle yeni 
çalışmaların literatüre kazandırılması, 

 Araştırma konusunda R₂-R₄₆ (dâhil)arasında 
kalan araştırma alanlarında/disiplinlerde 
(Tablo 3)bilimsel çalışmaların yapılarak 
literatüre yansıtılması, 

 İlgili araştırma konusunda ileride 
kazandırılacak bilimsel makale çalışmalarının 
SSCI, SCI-EXPANDED, ESCI indeksleri dışında 
indekslenen (Tablo 4)bilimsel dergilerde de 
bilimsel çalışmaların yayımlanmasının 
sağlanması, 

 Araştırma konusunda öne çıkan “management” 
(yönetim), “cultural ecosystem services” 
(kültürel ekosistem hizmetleri), “values” 
(değerler),“ecosystem services” (ekosistem 
hizmetleri), “cultural heritage” (kültürel 
miras)ve “tourism” (turizm), anahtar 
kelimelerinin dışındaki (Resim 1, 2 ve 4)anahtar 
kelimelerle bilimsel çalışmaların literatüre 
kazandırılması. 

Üniversitelere/eğitim kurumlarına 
 Araştırma konusunda literatüre yansıyan 

bilimsel çalışma sayıları göz önüne alındığında, 
bu yönde bilimsel çalışmaların (makale, tez, 
bildiri, kitap vb.)yapılmasına araştırmacıların 
teşvik edilmesi, 

 Rekreasyon alanı kültürel mirasların gelecek 
nesillere aktarılması, korunması ve ekonomiye 
kazandırılması yönünde, diğer bilim 
kurum/kuruluşları ile ortak kongre, 
sempozyum vb. ile bilimsel iş birliği ve 
çalıştayların yapılması, 

 Kültürel mirasların rekreasyon alanı olarak 
kullanılabileceğine yönelik ilgili üniversitelerin 
bölgelerinde bulunan kültürel mirasların 
tanıtımının yapılması ve bu maksatlar 
doğrultusunda öncülük etmesi, 

 İlgili üniversitelerin bölgelerinde bulunan 
kültürel mirasların UNESCO listesine alınması 
veya kazandırılması yönünde çalışmalar 
yaparak, ilgili mirasların korunmasını 
sağlaması, 

 İlgili üniversitelerin bünyesinde eğitim ve 
öğretim (tarih, rekreasyon, turizm, ekonomi, 
iktisat, işleteme Anabilim Dalı vb.)gören 
öğrencilerin rekreasyon alanı kültürel 

miraslara yönelik proje, bilimsel araştırma, 
inceleme vb. çalışma yapmaları konusunda 
yönlendirmeleri. 

Kamu kurum ve kuruluşlarına 
 Rekreasyon alanı kültürel mirasların ekonomiye 

kazandırılması ve korunmasına yönelik, gerekli 
güvenlik tedbirlerinin hukuki vb. yönden 
alınması, 

 Rekreasyon alanı kültürel mirasların ekonomiye 
kazandırılması yönünde, ilgili 
işletmeler/kuruluşlar ile yazılı anlaşmalar 
yapılması, 

 İlgili kültürel mirasların bakım, onarım, 
temizlik, restore edilmesi vb. çalışmaların 
profesyonel bir şekilde yapılmasının sağlanması 
ve turizme kazandırılması ve halkın 
faydalanmasının sağlanması,  

 İlgili rekreasyon alanların kamuoyuna açılması 
ve halkın bu alanlardan faydalanılmasının 
sağlanması ve giriş ücretlerinin mümkün 
olduğu ölçüde minimize edilmesi ve halkın 
geçmişi hakkında bilgi edinmesinin 
sağlanmasına aracılık edilmesi. 

Özel teşebbüslere/sektörlere 
 İşletme veya kontrolü altında bulunan 

rekreasyon alanı kültürel mirasların 
korunmasının yanı sıra bakım ve onarımlarına 
ilişkin bildirimlerin ilgili kurumlara yapılmasını 
sağlaması, 

 İlgili alanlardan turist ve yerli halkın 
faydalanması konusunda gerekli kolaylıkları 
sağlaması, 

 İlgili alanların tarihi doku ve özelliklerinin 
korunması/muhafaza edilmesinin yanı sıra her 
hangi bir zarar verilmemek üzere işletme 
faaliyetlerini sürdürmelerine dikkat etmeleri, 

 Rekreasyon alanı kültürel miraslarda halkın 
fiziksel, zihinsel, ruhsal yönden eğlenmelerine 
yönelik rekreasyon etkinliklerine aracılık 
etmeleri önerilebilir.   

“Rekreasyon alanı kültürel miras” odaklı bilimsel 
araştırma makalelerinin (1991-2024), uluslararası 
literatür taramasına bağlı performans durumu ve 
kavramsal yapılarına ilişkin ulaşılan veri ve bulgular 
doğrultusunda; birçok yayım dili, yılı, araştırma alanı, 
taranılan indeksler, küresel düzeyde en çok atıf yapılan 
bilimsel çalışma ve ilgili makalelerin incelemeye alındığı 
anahtar kelimelerin “bibliyometrik analiz” yardımıyla pek 
çok tespitler yapılmıştır. Bu tespitler dikkate alındığında; 
araştırma konusunun performans durumu ve kavramsal 
yapısı hakkında yapılan tespitlerle çok sayıda insana, 
kamu kurum ve kuruluşuna, özel teşebbüse, eğitim 
kurumuna ve bilim insanına çok sayıda fayda sağlayacağı 
düşünülmüştür. Bu düşünce bağlamında; ilgili araştırma 
konusunda farklı araştırma alanında uluslararası 
literatüre yansıtılan bilimsel makale çalışma sayıları 
dikkate alındığında, ilgili araştırma konusunda bilimsel 
makale çalışmalarının bilim insanlarınca literatüre 
kazandırılması araştırmanın temel önerisidir. Bu temel 
öneri paralelinde; “rekreasyon alanı kültürel miras” 
odağında makale çalışmalarının, uluslararası literatüre 
kazandırılmasıyla farklı alanlardan daha fazla kitlelere 
ulaşılarak “rekreasyon alanı kültürel miras” değerlerin 
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öneminin anlaşılmasının sağlanarak korunabileceği, 
ekonomiye kazandırılabileceği, toplum, bireyler ve 
birçok sektörün yanı sıra pek çok alanın 
faydalanabileceği düşünülmektedir.  

Araştırma Yayın Etik Beyanı  
Bu çalışmada, belge analizi yapıldığı için Etik Kurul İzni 
alınmamış olup, araştırma sürecinde bilimsel araştırma 
ve yayıncılık etik ilkelerine uyulmuştur. 

Araştırmacıların katkı oranı 
Yazarlar bu çalışmaya eşit katkıda bulunmuşlardır. 
 
Çatışma Beyanı 
Herhangi bir çıkar çatışması bulunmamaktadır. 
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