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Makale Gecmisi Silahli orgiitlenme sugu, 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu’nun 314. maddesinde
. anayasal diizenin ve kamu giivenliginin korunmasi amactyla diizenlenmektedir. Bu
Gelis: 07.10.2025 D . . . . . 11
Kabul: 28.12.2025 sug, bel.lrh bir ﬁugnlsler‘ne amacl tasiyan, hlyferar.slk yaptya sahip ve surekh.hk arz
Y . 31.12.2025 eden silahli orgiitlerin olusturulmasi, yonetilmesi, iiye olunmasi fiillerini
aym: 5122 kapsamaktadir. Calismada bu sucun Tiirk Ceza Kanunu’ndaki hukuki temelleri,
sucun unsurlari ve uygulamadaki yansimalar1 ayrintili bir sekilde ele alinmaktadir.
Ayrica sugun olusum siireci, fail-magdur iligkileri, hukuka aykirilik boyutu ve ceza
hukuku icindeki yeri kapsamli bir sekilde incelenmektedir. Bu baglamda soz
konusu calisma igeriginde silahli orgiitlenme sugunun diizenlenme amacina ve
uygulamada karsilagilan sorunlara da deginilmekte ve yargi kararlan ile
doktrindeki goriisler 1s181inda s6z konusu sugun farkli boyutlari, sug analiz teknigi
cercevesinde ele alimmaktadir. Bununla birlikte c¢alisma, silahli orgilitlenme
sucunun teorik ve yasal boyutlarini agikliga kavusturmay1 amaglayarak bu sugun
ceza hukuku agisindan tagidig1 degeri ortaya koymaktadir.
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GIRIS

Devletin anayasal diizenine, kamu gilivenligine ve toplumsal barisa yonelik en ciddi
tehditlerden biri, silahli orgiitlerin varlig1 ve faaliyetleridir. Tiirk Ceza Kanunu’nun (TCK) 314.
maddesi (md.), bu tehditlere kars1 etkili bir hukuki diizenleme sunmakta ve Anayasa Mahkemesi’nin
(AYM) 09.01.2025 tarihli Resmi Gazete’de yayimlanan 05.11.2024 tarih, 2024/81 esas, 2024/189
karar sayil1 iptal karar1 sonrasi silahl1 6rgiitiin kurulmasi, yonetilmesi ve silahli rgiite liye olunmasi
fiillerini yaptirima baglamaktadir. Bu diizenleme, bireylerin orgiit icinde iistlendikleri rollerden ve
isledikleri fiillerden kaynaklanan cezai sorumlulugu agikca ortaya koyarak OoOrgiitlii suclarla
miicadelede 6nemli bir hukuki ¢erceve sunmaktadir.

TCK md. 314, TCK md. 220°de diizenlenen su¢ islemek amaciyla orgiit kurma sugunun
devami niteliginde 6zel bir diizenleme olarak karsimiza ¢ikmaktadir. TCK md. 220, genel olarak sug
isleme amaci tastyan orgiitleri kapsarken; TCK md. 314, daha ileri bir diizenleme ile belirli suglar
isleme amaci tastyan ve silahli nitelikteki orgiitlere odaklanir. Bu kapsamda TCK md. 220°de yer alan
genel hiikiimler, TCK md. 314’teki sugun tanimlanmasinda tamamlayici bir rol iistlenmektedir.
Kanun koyucu silahli érgiitlerin toplumsal barigsa yonelik olusturdugu tehditleri géz Oniine alarak
konunun ayrica ele alinmasina ihtiyag duymustur. Genel olarak silahli 6rgiitlenme sugu olarak da
ifade edilen TCK md. 314 teki sugun diizenlenis amaci da kamu gilivenliginin saglanmasi ve anayasal
diizene yonelik tehditlerin bertaraf edilmesidir. Zira silahl1 6rgiitler, sahip olduklar1 yap: ve amaglari
itibartyla biiylik ¢apli ve kalici zararlar verme potansiyeline sahiptir. Bu baglamda s6z konusu
diizenleme, bireysel cezalandirma odakli olmaktan ziyade toplumsal korumay: ve orgiitlii suglarla
miicadelede etkin bir sistem olusturmay1 amaclamaktadir. Boylece hem bireylerin temel hak ve
ozgiirliiklerinin korunmast hem de kamu diizeninin siirdiiriilebilirligi hedeflenmistir.

Silahli 6rgiitlenme sugu, yalnizca fiziksel bir eylemle sinirli olmayan, organize ve hiyerarsik
bir yap1y1 kapsayan ¢ok boyutlu bir sug tipidir. Orgiitiin yapisinin siireklilik arz etmesi, belirli suglari
isleme amacina hizmet etmesi ve silahl1 bir kapasiteye sahip olmasi, su¢gun olusumunda merkezi bir
rol oynar. TCK md. 314’te silahl1 orgiitiin varliginin yan1 sira bu yapiya katilim saglayan bireylerin
eylemleri, orgiitlii suclulugun farkli boyutlarin etkili bir sekilde kontrol altina almak ve caydiricilik
saglanmasi amaciyla ayri maddeler halinde diizenlenmistir. Bu dogrultuda ¢alisma kapsaminda silahli
orgiitlenme sucu ¢ercevesinde ele alinan silahli 6rgiit kurma veya yonetme, silahli orgiite iiye olma
ve yardim etme fiilleri incelenecektir. Ayrica her ne kadar AYM’ nin yukarida yer verilen karari
uyarinca TCK md. 314/3 iptal edilmis olsa da s6z konusu diizenlemenin o6gretide ve yargi
uygulamasinda dogurdugu tartismalar dikkate alinarak silahli 6rgiit tiyesi olmamakla birlikte orgiit
adina sug isleme fiiline iliskin agiklamalara da yer verilecektir.
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Bu calismada, TCK md. 314’te diizenlenen silahl1 6rgiitlenme sug¢unun unsurlarina, kapsami
ve uygulama siireclerine detayl1 bir sekilde deginilecektir. Sugun maddi ve manevi unsurlari, fail ve
magdur kavramlari ile tesebbiis, istirak ve igtima gibi 6zel goriiniim sekilleri ele alinacaktir. Ayrica
etkin pismanlik hiikiimleri ve bu sugun cezai miieyyidelerine dair analizler yapilacaktir. Ogreti ve
uygulamada tereddiite yol agcan konular, Yargitay kararlar1 1s181inda degerlendirilecek ve bu sorunlara
¢Oziim Onerileri sunulmaya calisilacaktir. Calismanin amaci, bu sug tipinin teorik temellerini ve
uygulamadaki yansimalarini ortaya koyarak devletin anayasal diizenini tehdit eden bu tiir yapilarin
hukuki olarak nasil ele alinmasi gerektigine dair kapsamli bir degerlendirme sunmaktir.

I GENEL OLARAK SIiLAHLI ORGUTLENME SUCU

Orgiit, ortak bir hedef dogrultusunda bir araya gelen bireylerin, belirli bir hiyerarsi ve
isboliimii ¢ergevesinde faaliyetlerini uyum ve siireklilik i¢inde yiirlitmeleri sonucunda ortaya ¢ikan
bir birlesme bigimidir'. Orgiitlii su¢luluk baglaminda ise sug islemek amactyla 6rgiit kurma, yonetme,
orgiite iiye olma veya orgiit adina sug isleme durumlari karsimiza ¢ikmaktadir?.

5237 sayili TCK md. 220’de sug islemek amaciyla orgiitlenme sucu diizenlenmistir. Bahsi
gecen diizenleme, kapsamli ve genel bir diizenleme niteligindedir. TCK md. 314’te yer alan
diizenleme ise yalnizca belirli suclar1 islemek amaciyla kurulan o6rgiitler agisindan 6zel bir 6nem
tagimaktadir. Zira bu madde, TCK’nin 302-313 maddeleri arasinda yer alan suglar1 islemek amaciyla
silahl1 6rgiit kurma, yonetme ve silahli 6rgiite {iye olma fiillerini yaptirim altina almaktadir. TCK md.
314/4°teki “Sug islemek amactyla orgiit kurma su¢una iliskin diger hiikiimler, bu su¢ agisindan aynen
uygulanir” hiikkmii geregince silahli orgiitlenme sugunun oOzellikleri ve unsurlarinin tespit
edilebilmesi i¢in sug¢ islemek amaciyla orgiitlenme sucunun anlatildigt TCK md. 220’ye bakmak
gerekecektir.

TCK md. 220 uyarinca bir Orgiitten bahsedilebilmesi i¢in birtakim unsurlarin bir arada
bulunmasi zorunludur. Orgiit, yalnizca soyut bir birliktelik olmaktan 6te igerisinde hiyerarsik bir
diizenin, ast-iist iliskilerinin ve bir emir-komuta zincirinin yer aldig1 somut bir yapiy1 ifade eder®.
Orgiit en az ii¢ kisiden olusmali ve sug islemek amac1 tasimalidir. Orgiitiin yapisi, {iye say1s1 ve sahip
oldugu arag-gerecler amaclanan suglar islemek i¢in uygun ve elverisli 6zelliklere sahip olmalidir.
Ayrica yapmin gegici degil, siireklilik arz eden bir organizasyona sahip olmasi ve iiyeleri arasinda
belli bir is birliginin bulunmasi gereklidir’. Bu baglamda sug islemek amaciyla drgiit kurma sugunda
elverislilik sartinin aranmasi, kanunun basit bir birlesmeyi degil toplum igin tehlike arz edebilecek

! Tozman, Onder. Su¢ Islemek Amaciyla Orgiit Kurma Sugu. 2. Baski, Adalet Yaymnevi, Ankara, 2017, s. 55-56; Saritas,
Erkan. Su¢ Islemek Amactyla Orgiitlenme Suglari (TCK m. 220-221). 1. Baski, On Iki Levha Yayincilik, Istanbul, 2018,
s. 21-22.
2 Arslantiirk, Mustafa. Orgiitlii Bolme ve Kalkisma Sorusturmalari. 1. Baski, Seckin Yayincilik, Ankara, 2018, s. 20.
3 Kavlak, Cihan. Su¢ Islemek Amaciyla Orgiit Kurma Sugu. 3. Baski, Seckin Yayncilik, Ankara, 2017, s. 348; Turinay,
Faruk Y. Ceza Hukukunda Terér Amach Orgiitlenme Sucu. 1. Bask, Seckin Yaymcilik, Ankara, 2018, s. 244-246.
4 Ozgeng, 1zzet. Sug Orgiitleri. 13. Baski, Seckin Yaymcilik, Ankara, 2020, s. 17; Evik, Vesile Sonay. “Silahl1 Orgiitlenme
Sugu.” Galatasaray Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 5, S. 1, 2006, s. 114.
5 Tezcan, Durmus / Erdem, Mustafa Ruhan / Onok, R. Murat. Teorik ve Pratik Ceza Ozel Hukuku. 23. Baski, Seckin
Yaymcilik, Ankara, 2025, s. 983; Hafizogullari, Zeki / Kursun, Giinal. “Tiirk Ceza Hukukunda Orgiitlii Sugluluk.”
Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, S. 71,2007, s. 37.

1329



Necmettin Erbakan Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi

nitelikteki fiili birlesmeleri cezalandirmay1 amacladigini gostermektedir.

TCK md. 314’te diizenlenen silahli orgiitlenme sugunun meydana gelmesi i¢in TCK md.
220’de tanimlanan sug islemek amactyla orgilitlenme sucuna iliskin yukarida sayilan kriterlerin yani
stra Orgiitiin silahli 6rgiit niteligini haiz olmasi da aranmaktadir. Silah kavrami sug islemek amaciyla
orgiit kurma sugunda nitelikli hal olarak degerlendirilirken silahli 6rgiitlenme sugunda dogrudan
sucun maddi unsurunu olusturmaktadir®. Orgiitiin silahli sayilabilmesi icin ise iiyelerinin bireysel
olarak silah tagimasi zorunlu degildir. Silahlarin sayica ve etkileri bakimindan orgiitiin amacini
gerceklestirmeye elverisli olmasi ve orgiitiin kullanimina hazir halde bulunmasi silahl1 6rgiit olarak
nitelendirilmesi igin yeterlidir’.

3713 sayil1 Terdrle Miicadele Kanunu’nun (TMK) 1. maddesinde terdriin tanimi yapilmistir®,
Anilan maddede belirtilen amaclar gergeklestirmek iizere baski, korkutma, yildirma, sindirme veya
tehdit yontemleriyle cebir ve siddet kullanarak sug¢ islemek amaciyla kurulan silahli 6rgiitler teror
orgiitii olarak kabul edilmektedir’. Bu nedenle her silahli drgiitiin terdr drgiitiine viicut vermeyecegini
ifade etmekte zaruret bulunmaktadir. Cumhuriyetin Anayasada belirtilen niteliklerini, siyasi, hukuki,
sosyal, laik ve ekonomik diizeni degistirmeye; Devletin iilkesi ve milletiyle boliinmez biitiinliglini
sarsmaya; Tiirk Devleti ve Cumhuriyetin varligint tehlikeye sokmaya; Devlet otoritesini
zayiflatmaya, yikmaya veya ele gecirmeye; temel hak ve 6zgiirliikleri ortadan kaldirmaya; Devletin
i¢c ve dis giivenligini, kamu diizenini veya halk sagligin1 bozmaya yonelik faaliyetlerin silahli teror
orgiitii faaliyetleri kapsaminda degerlendirilmesi gerekmektedir.

TMK md. 3’te teror suclari arasinda TCK md. 314’e de yer verilmis, TMK md. 7’de ise teror
orgiitlinii kuran, yoneten veya orgiite iiye olanlarin TCK md. 314 hiikiimlerine gore cezalandirilacagi
belirtilmistir. TMK’nin bu hiikiimleri uyarinca anilan maddede diizenlenen orgiit kurma, yonetme ve
orgiite liye olma fiilleri, terr Orgiitli faaliyeti kapsaminda gerceklestirildiginde terdr sucu olarak
kabul edilmektedir. Bununla birlikte TMK md. 2’de terér suglusu tanimlanmis olup kanunun birinci
maddesinde belirtilen amaglar1 gergeklestirmek i¢in olusturulan bir oOrgiitin mensubu olan ve
mensubu olmasa dahi 6rgiit adina sug isleyen kisilerin teror suglusu sayilacagi ifade edilmistir. Ancak
sug orgiitli adina sug islenmesi fiilinin diizenlendigi TCK md. 220/6’nin ve silahli 6rgiit adina sug
islenmesi fiilinin diizenlendigi TCK md. 314/3’lin iptal edilmesi, TMK md. 2’nin ceza hukuku
bakimindan nasil yorumlanacagi sorusunu giindeme getirmistir. Bu diizenlemenin yalnizca cergeve

¢ Ersan, Aykut. “Sug islemek Amaciyla Orgiit Kurma Sugu.” Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuasi, C. 71, S.
1, 2013, s. 391; Yilmaz, Ahmet Cagri. Ceza Hukukunda Orgiith'i Suglar. 1. Baski, Seckin Yayimncilik, Ankara, 2023, s.
266.
7 Yasar, Osman / Gokcan, Hasan Tahsin / Artug, Mustafa. Yorumlu-Uygulamali Tiirk Ceza Kanunu 6. Cilt Md. 252-345.
2. Baski, Adalet Yaymevi, Ankara, 2014, s. 8916; Ince, Kadri. “Tiirk Ceza Orgiitlii Sucluluk ve Silahli Terdr Orgiitii.”
Erciyes Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 16, S. 1, 2019, s. 260.
8 3713 sayilh TMK md. 1: “(Degisik birinci fikra: 15/7/2003-4928/20 md.) Terér; cebir ve siddet kullanarak; baska,
korkutma, yuldirma, sindirme veya tehdit yontemlerinden biriyle, Anayasada belirtilen Cumhuriyetin niteliklerini, siyasi,
hukuki, sosyal, laik, ekonomik diizeni degistirmek, Devletin iilkesi ve milletiyle boliinmez biitiinliigiinii bozmak, Tiirk
Devletinin ve Cumhuriyetin varligini tehlikeye diisiirmek, Devlet otoritesini zaafa ugratmak veya yitkmak veya ele
gecirmek, temel hak ve hiirriyetleri yok etmek, Devletin i¢ ve dis giivenligini, kamu diizenini veya genel saglhigi bozmak
amactyla bir érgiite mensup kisi veya kisiler tarafindan girisilecek her tiirlii sug teskil eden eylemlerdir.”
? Ozgeng, 2020, s. 50; Hafizogullar1 / Kursun, s. 60.
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niteliginde bir tanim hiikmii olarak goriiliip goriilemeyecegi ya da dogrudan uygulanabilir nitelikte
kabul edilip edilemeyecegi hususu, kanunilik ve belirlilik ilkeleri bakimindan belirsizlik
yaratmaktadir. Konuya iligkin bu belirsizlik kanun koyucunun TMK ve TCK arasindaki uyumu
saglayacak agik bir diizenleme yapmasinin zorunlu oldugunu gostermektedir.

I1. KORUNAN HUKUKSAL DEGER

Silahl1 6rgiitlenme sugunda korunan hukuksal degerin dogru bigimde tespit edilebilmesi igin
sucun konusu ile sugla korunan hukuksal deger kavramlarinin birbirinden ayrilmasi gerekmektedir.
Sucun konusu, failin fiiliyle tehlikeye diisiiriilen toplumsal veya fiziksel gergekligi; korunan hukuksal
deger ise bu toplumsal gerceklik iizerinde hukuk diizeni tarafindan taninan soyut menfaat tiplerini
ifade eder. Hukuksal degerler ideal nitelikte olduklarindan dogrudan zarara ya da tehlikeye
ugratilamaz; buna karsilik sugun konusu olarak kabul edilen toplumsal ya da fiziksel objelerin zarara
ugramasi ya da tehlikeye diismesi hukuksal degerin ihlal edildigi anlamna gelir'®.

Orgiitlii yapilarn siireklilik arz eden faaliyetleri, bireylerin giivenlik duygusunu zedeledigi
gibi kamu otoritesinin isleyisini ve toplumun baris iginde yagama kosullarini tehdit etmektedir. Bu
nedenle TCK md. 220 kapsaminda sug islemek amaciyla 6rgiitlenme su¢unun konusu kamu barisi ve
kamu giivenligi olarak kabul edilmekte; su¢la korunan hukuksal deger ise bireylerin gilivenlik, diizen
ve baris icinde yasama hakki olarak degerlendirilmektedir'!. TCK md. 314, TCK md. 220’ye gore
ozel hiikiim niteliginde oldugundan ve TCK md. 314/4’te TCK md. 220’ye yapilan atif nedeniyle
TCK md. 220’nin korudugu toplumun ve bireylerin giivenlik, huzur ve diizen iginde yasama
menfaatini de dolayli olarak kapsamaktadir'?. Bununla birlikte TCK md. 314’te orgiitiin yoneldigi
amag¢ suclar dogrudan devletin giivenligini, anayasal diizenin devamlilifin1 ve siyasal yapinin
biitiinltiglinii hedef aldig1 i¢in bu sugla korunan hukuki deger TCK md. 220°de korunan hukuki
degerden farkli bir igcerik tagimaktadir.

Silahl1 6rgiitlenme sugunun korudugu hukuksal degerin niteligi doktrinde iki farkli sekilde
aciklanmaktadir. Bir goriis, TCK md. 314’iin koruma amacinin devletin varligini, iilke biitiinliigiinii
ve anayasal diizeni hedef alan organize tehditleri bertaraf etmek oldugunu, bu nedenle korunan
hukuksal degerin devletin giivenligi ve anayasal diizenin biitiinliigii oldugunu kabul etmektedir'?.
Diger goriis ise bu sucun bagimsiz bir hukuksal degerinin bulunmadigini; orgiitiin TCK 302-313
maddeleri arasinda yer alan amag suglar1 islemeye yonelik olarak kurulmasi nedeniyle korunan
hukuksal degerin amag¢ suclarin korudugu degerlerin biitiinii oldugunu ileri siirmektedir!®.
Kanaatimizce TCK md. 314, dncelikle devletin giivenligi ve anayasal diizenin devamliligina yonelik
bagimsiz bir hukuksal degeri korumakta; bununla birlikte orgiitiin yoneldigi TCK md. 302-313
arasindaki amag suglarin korudugu hukuksal degerler de silahl1 6rgiitlin zaten bu suglar1 islemek tizere

10 Saritas, s. 142-146; Ozgeng, Izzet. Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler. 20. Baski, Segkin Yayincilik, Ankara, 2024, s.
223; Koca, Mahmut / Uziilmez, ilhan. Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler. 17. Baski, Seckin Yayincilik, Ankara, 2024,
s. 116-117.
" Tezcan / Erdem / Onok, s. 981; Ersan, s. 323; Saritas, s. 150.
12 Kan, S. Gokeen. Silahli Terér Orgiitiine Uye Olma Sugu. 1. Baski, Adalet Yaymevi, Ankara, 2024, s. 101; Turinay, s.
217.
13 Evik, 2006, s. 105.
14 Yasar / Gokcan / Artug, s. 8911; Turinay, s. 216-217.
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tesekkdil etmesi nedeniyle koruma alaninin dogal bir parcasi haline gelmektedir. Bu dogrultuda TCK
md. 314’{in koruma alaninin, devlet giivenligi ve anayasal diizeni merkeze almakla birlikte bireylerin
ve toplumun anayasal diizen i¢inde giivenlik ve istikrar icinde yagama menfaatiyle baglantili olan
amagc suclarin korudugu hukuki degerleri de igeren bir nitelik tagidigi degerlendirilmektedir.

I11. SUCUN UNSURLARI

TCK md. 314’te “Silahli Orgiit” bashigi altinda genel olarak silahli &rgiitlenme sugu
diizenlenmekte ve bu sug yukarida belirtildigi tizere TCK’nin 302-313 maddeleri arasinda yer alan
tiim suclar1 islemek amaciyla silahli 6rgiit kurulmasini kapsamaktadir. Bununla birlikte s6z konusu
maddede silahl1 orgiitlenme sugunun se¢imlik hareketleri olan silahli 6rgiit kurmak, yonetmek ve
silahl1 6rgiite liye olmak fiillerinin islenmesi amaclanan suglardan bagimsiz olarak cezalandirilacagi
diizenleme altina alinmistir. Bu nedenle ¢calismamizda TCK md. 314’te yer alan se¢imlik hareketlerin
her biri ayrintili olarak incelenecektir. Ote yandan, “drgiit iiyesi olmamakla birlikte drgiit adina sug
isleme” fiilinin diizenlendigi TCK’nin 314/3 maddesi AYM tarafindan iptal edilmis olsa da iptal
edilen bu normun ge¢mis uygulamadaki yeri, yarg: kararlarina etkileri ve kanun koyucu tarafindan
anayasal ¢erceveye uygun sekilde yeniden diizenlenme ihtimali dikkate alinarak ¢alismada ayrica
oOrgiit iyesi olmamakla birlikte 6rgiit adina sug isleme fiili de incelenecektir. Yine, her ne kadar TCK
md. 314’te miistakil olarak diizenlenmemisse de TCK md. 220/7°de 6ngoriilen orgiite yardim etme
fiili, TCK md. 314/4 hiikmiindeki atif sebebiyle silahli orgiite yardim etme bigiminde de hiikiim
dogurmakta olup bu fiil de calismada ayrica ele alinacaktir.

A. Tipiklik
1. Suc Tipinin Genel Ozellikleri

Silahli 6rglitlenme sugu, orgiit igerisindeki gorevlerin niteligine gore farkli cezalar dngoren
ve birden fazla se¢imlik hareketle islenebilen bir suctur. S6z konusu sug, TCK md. 314’°te belirtilen
secimlik hareketlerden herhangi birinin gergeklestirilmesiyle tamamlanabilir. Bu se¢imlik hareketler
TCK md. 314/1’e gore silahli 6rgiit kurmak veya yonetmek, TCK md. 314/2’ye gore silahli orgilite
iiye olmaktir. Orgiit iiyeleri, ama¢ suclar1 gerceklestirmek icin kanunda tanimlanan birden fazla
eylemi gerceklestirmis olsalar da; 6rnegin, bir kisinin hem 6rgiit kurma hem de yonetim faaliyetlerini
birlikte yiirlitmesi durumunda oldugu gibi se¢imlik hareketli su¢ yapisi geregi yalnizca tek bir sugtan
sorumlu tutulurlar'®. Ancak &rgiitii hem kurmak hem de ydnetmek suretiyle birden fazla se¢imlik
hareketi ger¢eklestiren kisinin cezasinin tayininde bu durum alt sinirdan uzaklagmak suretiyle dikkate
almabilir'®.

Silahli 6rgiitlenme sugu somut tehlike sucu niteligi tasimaktadir. Zira silahli 6rgiit kurma,
yonetme veya Orgiite iiye olma fiilleri, sugun konusunu olusturan kamu diizeni ve kamu giivenligi
iizerinde somut bir tehlike yaratmaya elverisli kabul edilmekte; bu nedenle hukuksal degerin ihlalinin
gerceklesmesi icin sugun konusunun fiilen zarara ugramasi aranmaksizin cezalandirilabilir

I Evik, Vesile Sonay. “Sug Islemek Amaciyla Orgiitlenme Sugu.” Marmara Universitesi Hukuk Arastirmalart Dergisi,
Prof. Dr. Nur Centel’e Armagan, C. 19, S. 2, 2013, s. 674; Ozgeng, 2020, s. 16.
16 Kavlak, s. 350.

1332



Tiirk Ceza Kanunu Kapsaminda Silahl Orgiitlenme Sucu

niteliktedir. Kanun koyucu TCK md. 220’deki su¢ islemek amaciyla orgiitlenme sugunun olusmast
icin “orgiitiin yapisi, iiye sayisi ve arag-gere¢ bakimindan amag suglari iglemeye elverisli olmasini”
acikga arayarak Orgiit yapilanmasinin somut bir tehlike olusturup olusturmadiginin
degerlendirilmesini zorunlu kilmistir. TCK md. 314 de TCK md. 314/4’te yer alan atif hiikmii
geregince TCK md. 220°de dngoriilen somut tehlike sartin1 aynen biinyesine tasimaktadir'’. Bu
nedenle TCK md. 314 yoniinden somut tehlikenin varligi, silahli 6rgiitiin yapisi, liye sayisi ve arag-
geregleri bakimindan amag suglar1 islemeye elverisli bir nitelik tasiyip tasimadigi iizerinden
degerlendirilmelidir.

Kural olarak bir sucun hazirlik asamasindaki hareketleri de diisiince hareketleri gibi
cezalandirilamamaktadir. Ancak bazi istisnai hallerde belirli suglarin korudugu hukuki degerlerin
onemi nedeniyle bu degerlere yonelik bir tehlike olusturacag diisiintilen hazirlik hareketleri de
cezaya tabi tutulmaktadir'®. Ogretideki bir yaklasima gore silahli orgiitlenme sugunda hazirlik
hareketleri cezalandirilmamaktadir; zira orgiitlenme, salt bir hazirlik faaliyeti olmayip icra hareketi
sathasina ulagsmig bagimsiz bir fiil olarak kabul edilmekte ve kanun koyucu tarafindan bu niteligiyle
yaptirima baglanmaktadir'®. Buna karsilik katildigimiz gériise gore silahli rgiitlenme sugunda
dogrudan icra hareketine yonelmeyen ancak ileride islenmesi planlanan sucglarin islenmesine elverisli
bir zemin hazirlamasi sebebiyle hazirlik hareketi niteligi tastyan fiiller, toplum a¢isindan barindirdig:
yiiksek tehlike nedeniyle kanun koyucu tarafindan bagimsiz bir sug tipi olarak diizenlenmistir®®. Bu
nedenle silahli oOrgiitlenme sugu tamamlanma ani1 6ne alinmis suclardan biri olarak
nitelendirilmektedir’!. Adi1 gecen sug, islenmesi amaclanan suglar bakimindan tesebbiis asamasi
olarak da degerlendirilemez; aksine kendi basina ayri ve bagimsiz bir sug tipi olarak ihdas edilmistir??.

Ogretide silahli 6rgiitlenme sugunun faillerinin siireklilik tasiyan birliktelik ve devamlilik
iradesiyle hareket ettikleri belirtilerek ad1 gecen sugun kesintisiz bir su¢ oldugu ileri siiriilmiistiir®.
Kanaatimizce ad1 gegen sugun miitemadi su¢ olup olmadigini belirlemek i¢in orgiitiin varligina degil
sucu olusturan secimlik hareketlere odaklanmak gerekir. Bu baglamda silahli 6rgiit kurma fiili,
orgiitiin amacini olusturan suglar gerceklestirebilecek elverislilikte bir yapilanmayla kuruldugu anda

17 Evik, 2013, s. 672; Zengin, Mehmet. Su¢ Islemek Amaciyla Orgiitlenme Suclarinin Normatif ve Olgusal Temelleri. 1.
Baski, Seckin Yaymcilik, Ankara, 2021, s. 64; Osmanoglu, Bilal / Kidil, Fahrettin. “Tiirk Ceza Hukukunda Terdr Orgiitii
ve Terdr Sugu Kavramlar Uzerine Bir Inceleme.” Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 21, S. Ozel Sayn,
2019, s. 1147-1148; “Orgiit kurma, yonetme ya da iiye olma, amag su¢ bakimindan hazirlik hareketi niteliginde somut
tehlike sucudur. Somut tehlike suglart zarar sugu niteliginde olmayip hazirlik hareketlerini cezalandiran istisnai
diizenlemeler olmast nedeniyle cebir ve siddet iceren faaliyetlerde bulunma zorunlulugu yoktur, yeter ki cebre yonelik bir
irade ortaya konulsun.” Y. CGK., E. 2023/3-485, K. 2024/51, T. 13.02.2024 (ET: 20.05.2025, https://portal.uyap.gov.tr.).
18 Artuk, M. Emin, vd. Ceza Hukuku Genel Hiikiimler. 18. Baski, Adalet Yayimnevi, Ankara, 2024, s. 311; Arslantiirk, s.
260.
19 Hafizogullar1 / Kursun, s. 29-30.
20 Kitapgioglu-Yiiksel, Tiilay. “Silahli Orgiitlenme Sugu (TCK m.314).” Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi,
C.72,8S. 11,2023, s. 306; Tastan, Mustafa. Organize Sug¢lar. 1. Baski, Seckin Yayincilik, Ankara, 2025, s. 301.
2! Aydin, Devrim. Tiirk Ceza Hukukunda Suca Istirak. 1. Baski, Seckin Yayicilik, Ankara, 2009, s. 277; Yasar / Gokcan
/ Artug, s. 8924.
22 Kavlak, s. 334.
2 Emek, Yusuf. Terérizm Cercevesinde Terér Orgiitii Kurma, Yonetme ve Uye Olma Sugu. Istanbul Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisti, Yayimlanmamis Doktora Tezi, 2016, s. 164; Hafizogullar1 / Kursun, s. 45.
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tamamlanmakta ve bu nedenle ani nitelik gdstermektedir?*. Burada asil tartisma, rgiitiin amag suglar
islemeye elverisli hale gelmesinin sugun tamamlanmasi i¢in zorunlu olup olmadigr noktasinda
toplanmaktadir. Ogretide farkli yaklasimlar olsa da?® katilmakta oldugumuz goriise gore elverislilik
kavrami, salt cezalandirilabilirligi belirleyen bir objektif kosul degil sugun maddi unsurunun zorunlu
bir parcasidir. Bu unsur gergeklesmeden sucun tamamlandigim kabul etmek miimkiin degildir®®.
Boyle bir yorum, hem kanun koyucunun orgiitlenme asamasini bagimsiz sug¢ olarak diizenleme
iradesine uygun diismekte, hem de cezalandirmanin yalmizca somut tehlike doguran yapilara
yonelmesini saglayarak ceza hukukunun olgiliiliik ve belirlilik ilkeleriyle uyumlu bir cergeve
sunmaktadir.

Ogretide genel kabul gordiigii iizere, silahli drgiitii yonetme fiili orgiitsel faaliyet siirdiigii
miiddetge devam ettiginden miitemadi bir mahiyet arz etmektedir?’. Benzer sekilde silahli 6rgiite {iye
olma fiili de siireklilik arz eden bir durumu ifade ettiginden miitemadi nitelik gostermektedir®®. Buna
karsilik silahli 6rgiite yardim etme fiili 6rgiit iiyeliginden farkli olarak ani nitelik gosterir. Bu fiil,
yardim teskil eden eylemin yapildig: anda olusur ve tamamlanir?.

2. Sucun Maddi Unsurlari
a. Fail

TCK md. 314’te diizenlenen silahl1 6rgiitlenme sugunun faili agisindan 6zellik arz eden bir
durum bulunmamaktadir. S6z konusu sucun faili silahl1 6rgiitii kuran, yoneten ya da silahli orgiite
ilye olan herhangi bir kisi olabildiginden bu sug, 6zgili su¢ kabul edilmemektedir. Fail, Tiirkiye
Cumbhuriyeti vatandas1 ya da yabanci iilke vatandas: olabilir®.

TCK md. 220 uyarinca orgiitiin varligindan bahsedebilmek i¢in en az ii¢ kisinin bir araya

24 Ozek, Cetin. “Devletin Sahsiyetine Karsi Suclarda Cezalandirilan Hazirlik Hareketleri.” Istanbul Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Mecmuasi, C. 29, S. 3, 1963, s. 489; Tastan, Mehmet. “Silahl1 Orgiit Kurmak, Yo6netmek ve Silahli Orgﬁte Uye
Olmak Sugu.” Terazi Hukuk Dergisi, C. 3, S. 20, 2008, s. 114; Ersan, s. 392.
25 Elverislilik sartinmn objektif cezalandirilabilirlik kosulu oldugu yoniindeki goriis icin bkz. Dursun, Ismail. Su¢ Islemek
Amaciyla Orgiit Kurma Sucu. Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmamig Doktora Tezi, 2008, s.
297; Apaydin, Cengiz / Apaydin, Cenk Ayhan. Yargitay Kararlar: Isiginda Sug Orgiitleri. 2. Bask1, Seckin Yaymcilik,
Ankara, 2025, s. 146; Ersan, s. 393.
26 Saritas, s. 314-315; Sen, Ersan / Eryildiz, H. Sefa. Sug Orgiitii. 6. Baski, Seckin Yayincilik, Ankara, 2024, s. 114-115;
Turinay, s. 243; Y1ilmaz, 2023, s. 192; “Orgiitiin amag su¢lart islemek konusunda elverisli ara¢ ve donanima sahip olmast
bu sugun olusumunda esash unsurlardan biridir. Bu unsuru tasimayan bir yapi, diger unsurlari barmmdirsa bile sug
islemek amaciyla kurulmus bir érgiitiin varligindan séz edilemeyecektir.” Y. 3. CD., E. 2022/33763, K. 2022/10072, T.
28.12.2022 (ET: 17.05.2025, https://portal.uyap.gov.tr.).
27 Ozgeng, 2020, s. 21-22; Bodur, Nurullah / Ozkul, Eshat. Uygulamada Terér Orgiitii ve Terér Suclari. 4. Baski, Segkin
Yaymcilik, Ankara, 2019, s. 56.
28 Boz, Burak. “Tiirk Ceza Hukukunda Terdr Orgiitii ve Terdr Orgiitiine Uye Olma Sugu.” Ankara Sosyal Bilimler
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 2, S. 1, 2020, s. 160; Ozgeng, 2020, s. 24.
2 “Silahli teror érgiitine yardim etme sucu miitemadi olmayip yakalanma ile temadi kesilmeyeceginden Ilk Derece
Mahkemesi ve Bilge Adliye Mahkemesi karar basliklarinda su¢ tarihinin yardim mahiyetindeki son eylem tarihi olan
“04.02.2015” yerine “11.08.2016" olarak gosterilmesi...” Y. 3. CD., E. 2021/13590, K. 2023/8010, T. 24.10.2023 (ET:
17.05.2025, https://portal.uyap.gov.tr.).
30 Bvik, 2006, s. 113.

1334



Tiirk Ceza Kanunu Kapsaminda Silahl Orgiitlenme Sucu

gelmesi gerektiginden silahli 6rgiitlenme sugu, zorunlu ¢ok failli bir yakinsama sugu olarak kabul
edilmektedir. Nitekim sugun islenmesine zorunlu olarak katilan kisiler ortak bir amaci
gerceklestirmek icin ayn1 yonde hareket etmektedirler®!. Bu gergevede drgiit, en az ii¢ kisinin kanunda
su¢ olarak tanimlanan fiilleri islemek amaciyla iradelerini birlestirerek, aralarinda hiyerarsik bir bag
ve siireklilik arz eden amag suglar1 isleyebilecek elverislilige sahip bir yap1 olusturmalar1 halinde
kurulmus sayilir. Dolayisiyla kisi sayisinin licten fazla olmasi tek basina 6rgiitiin varligin1 géstermeye
yeterli degildir. Sug tipine iliskin sayilan diger unsurlarin bulunmamasi durumunda s6z konusu
birliktelik islenmesi amaglanan suglara istirak kapsaminda degerlendirilebilir ve bu halde faillerin
sorumlulugu da istirak hiikiimlerine gore belirlenir’?. Bununla birlikte silahli rgiitiin varligr igin
zorunlu olarak aranan ii¢ kisiden birinin isnat yetenegine sahip olmamasi durumunda silahli
orgiitlenme sucunun varlik kazanip kazanmayacagi tereddiite yol agmaktadir. Katilmakta oldugumuz
goriige gore ii¢ kisiden birinin isnat yetenegine sahip olmamasi 6rgiitiin olusumuna engel teskil etmez.
Zira isnat yetene8i olmayan bir kisinin cezalandirilamayacak olmasi sucun faili olamayacagi
anlamina gelmeyecektir®>.

b. Magdur

Silahli orgiitlenme sugunun magduru toplumu olusturan tiim bireylerdir. Zira bu sucun
islenmesiyle kamu baris1 ihlal edilmekte, bireylerin huzur ve giliven ortami i¢inde yasama hakki
zedelenmektedir®*. Silahli érgiitlenme sugu kapsaminda yiiriitiilen yargilamalarda, magdur toplumu
olusturan tiim bireyler oldugundan belirli bir kisi dogrudan magdur sayilamaz. Bu nedenle su¢a maruz
kaldigin1 iddia eden kisilerin, bu sug¢la ilgili davaya miidahil olma veya kanun yollarina bagvurma
hakkina sahip olmadigmi belirtmek gerekir®>. Silahli sug orgiitiiniin gerceklestirmis oldugu amag
suclardan dogrudan etkilenen kimselerin ise silahli 6rgiitlenme sugu bakimindan sugtan zarar goren
olarak kabul edilmesi gerekmektedir*®. Ornegin, silahl1 bir su¢ drgiitiiniin saldiris1 sonucunda hayatini
kaybeden kisilerin yakinlar1 da s6z konusu suglardan zarar géren olarak degerlendirilmelidir.

c. Hareket

Maddi unsur denildiginde, bunun en énemli bilesenlerinden birini kanunda tanimlanan suga
uygun bir insan hareketi olusturmaktadir. Bir eylemin su¢ sayilabilmesi i¢in mutlaka dis diinyada
gozlemlenebilen bir insan davranisinin gerceklesmesi gerekmektedir. Bu sebeple yalnizca diisiince

3! Hafizogullar1, Zeki / Ozen, Muharrem. Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler Topluma Karst Suclar. 4. Baski, US-A
Yaymcilik, Ankara, 2012, s. 264; Ince, s. 245; Ersan, s. 394.
32 Yenidiinya, A. Caner / Iger, Zafer. “Sug Islemek Amaciyla Orgiit Kurma Sugu.” Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi, C. 19, S. 2, 2013, s. 803; Yilmaz, 2023, s. 194.
33 Kavlak, s. 354; Hafizogullar1 / Kursun, s. 36.
3 Kan, s. 151; Kitap¢ioglu-Yiiksel, s. 304.
B “Saniklara atili sug islemek amaciyla orgiit kurma ve kurulan érgiite iiye olma suclarimin niteligi itibariyle, bu
suglardan dogrudan dogruya zarar gérmeyip davaya katilma ve dolayisiyla hiikiimleri temyiz etme hakki bulunmayan
Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 adina vekilinin bu suglardan kurulan beraat hiikiimlerine yonelik temyiz talebinin CMUK 'nin
317. maddesi geregince reddine...” Y. 9. CD., E. 2018/8, K. 2018/13, T. 16.02.2018 (ET: 18.05.2025,
https://portal.uyap.gov.tr.).
36 Kitapgioglu-Yiiksel, s. 304; Dursun, s. 120.
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asamasinda kalip dis diinyaya yansimayan zihinsel fikirler cezalandirilamazlar®’. Silahli 6rgiitlenme
sucu yukarida belirtildigi iizere se¢imlik hareketli bir sug tipi olup sugun hareket 6gesini olusturan
fiillerin her biri konunun tasidigi 6nem cergevesinde asagida ayr1 bagliklar halinde ayrintili olarak
incelenecektir.

i Silahh Orgiit Kurma veya Yonetme

TCK md. 314/1'de silahli orgiitlenme sugunun se¢imlik hareketlerinden olan silahli 6rgiit
kurma ile yonetme eylemleri diizenlenmistir. Silahl1 bir 6rgiit kurulurken fail, amaglanan suglar1
gerceklestirebilmek i¢in birden fazla kisiyi belirli bir yap1 etrafinda toplayip organize eder, orgiitsel
bir disiplin dogrultusunda hiyerarsik bir diizen olustururarak orgiitii kurar. Orgiit, tek bir kisinin
liderligiyle kurulabilecegi gibi birden fazla kisinin ortak ¢alismalari sonucunda da olusturulabilir’®.
Ancak bir Orgiitlin kurulma siirecine katkida bulunan herkesin kurucu olarak degerlendirilmesi
miimkiin degildir. Bu nitelendirmenin yapilabilmesi i¢in kisinin gerceklestirdigi eylemlerin orgiitiin
kurulusu agisindan temel ve vazgecilmez bir 5Sneme sahip olmasi gerekir®®. Orgiit kurma fiili herhangi
bir sekil sartina tabi degildir. Bununla birlikte, 6rgiitiin varligindan s6z edilebilmesi i¢in kurucunun
belirli bir amac1 gerceklestirmeye yonelik teklifinin en az iki kisi tarafindan kabul edilmesi
zorunludur®,

Silahli orgiitii yonetmek, Orgiitiin hiyerarsik yapist ve hedefleri dogrultusunda isleyisi
saglamak, tiyelere emir ve talimatlar vermek, faaliyetleri organize etmek ve yonlendirmek gibi
eylemleri kapsar. Orgiitii yonetmekten bahsedebilmek i¢in 6ncelikle kurulmus bir 6rgiitiin varlig
elzemdir. Bununla birlikte orgiiti kuran kisinin yoneticilik roliinii listlenmesi gerekmedigi gibi
yonetici konumundaki kisinin de érgiitiin kurucusu olma zorunlulugu bulunmamaktadir*!. Orgiit
lideri olarak fiilen hareket eden kisi orgiitiin yoneticisi kabul edilir. Ancak orgiit yoneticisi olmak ile
orgiit lideri olmak ayni anlama gelmez. Orgiitiin bir lideri olabilir, fakat birden fazla ydneticisi
bulunabilir®.

Yonetici olma durumu degerlendirilirken failin dis diinyaya yansiyan davranislar1 ve dava
konusu Orgiitiin yapisal 6zellikleri géz onilinde bulundurulmahidir. Eger fail, orgiit hiyerarsisinde
iiyelerin iistiinde yer aliyor, genis kapsamli is boliimleri yapabiliyor, liyeleri sevk ve idare edebiliyor,
orgilitsel faaliyetlerin planlanmasinda, uygulanmasinda veya durdurulmasinda inisiyatif alabiliyor ve
bu faaliyetleri denetleyebiliyorsa yonetici olarak kabul edilmesi séz konusu olacaktir®®. Yéneticilik

37 Koca / Uziilmez, s. 88; Demirbas, Timur. Ceza Hukuku Genel Hiikiimler. 19. Baski, Seckin Yayincilik, Ankara, 2024,
s. 231.

38 Tastan, 2008, s. 114; Yenidiinya / Icer, s. 806.

3 Kavlak, s. 384; Yilmaz, 2023, s. 207-208.

40 Tozman, s. 259; Evik, 2013, s. 683.

4 Dumanlhidag, Muhammed Furkan. Dolayli Failligin Ozel Goriiniim Sekilleri ve Orgiithi Suclarda Orgiit Yoneticisinin
Sorumlulugu. 1. Baski, Adalet Yaynevi, Ankara, 2023, s. 103-104; Yenidiinya / I¢er, s. 806.

2 Bodur / Ozkul, s. 56-57.

4 Apaydin / Apaydin, s. 221; “Her ne kadar sanik hakkinda "silahl terér orgiitiinii kurma veya yonetme" eyleminden
dava acgilmig ise de, toplanan deliller hep birlikte degerlendirildiginde samigin hiyerarsik olarak orgiit iizerinde
bulunduguna, genis bir alanda is béliimii yapabildigine, orgiit tiyeleri iizerinde sevk ve idarede bulunduguna, érgiitsel
faaliyetlerin organizasyonunda ve icrasinda harekete geciren, engelleyen veya durduran olarak rol iistlenebildigine, bu
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gorevinin belli bir cografi alan veya yerle sinirlandirilmasi dogru degildir. Bununla birlikte Yargitay,
teror Orgiitlerine iligkin kararlarinda siyasi ve askeri kanat sorumlular ile bolge ve il sorumlularini
yonetici olarak degerlendirmektedir. Bunun yani sira ilge, belde gibi yerlerin sorumlularini veya tim
ve boliik gibi kiiciik birliklerin basindaki kisileri orgiit iiyesi olarak kabul etmektedir**.

Silahl1 6rgiit yoneticisi, Orgiitiin hiyerarsik yapisi i¢ginde yonetim fonksiyonlarini iradi olarak
iistlendigi anda sug¢ olugsmakta ve yoneticilik sifati siirdiigii siirece fiil devam etmektedir. Ciinkii
orglitli yonetme, tek bir anda tamamlanan degil yoneticilik vasfi sona erinceye kadar devam eden
miitemadi nitelikte bir harekettir. Bu nedenle sug, failin yonetim fonksiyonlarimi kaybettigi, orgiitsel
baginin fiilen veya hukuken ortadan kalktig1 ya da yakalanma gibi nedenlerle orgiitii fiilen yonetemez
hale geldigi anda sona ermektedir®’.

iii. Silahh Orgiite Uye Olma

TCK md. 314/2’de silahli orgiitlenme sugunun sec¢imlik hareketlerinden olan silahli orgiite
ilye olma fiiline yer verilmistir. S6z konusu diizenleme ile orgiit kurucusu veya yoneticisi olmayan
kisinin Orgiite liye olmasi, sugun konusunu somut olarak tehlikeye diislirdiigli ve bu suretle korunan
hukuksal degerin ihlaline yol agtig1 kabul edilerek yaptirima baglanmaktadir. Orgiite iiye sayilmak
icin failin ayrica bir sug islemesine gerek bulunmamaktadir; 6rgiit yapisina katilim saglamasi iiyelik
i¢in yeterlidir®S.

faaliyetleri denetleyebildigine dair dosyaya yansiyan herhangi bir delil bulunmadigindan; samgin érgiit icerisindeki
konumunun yoneticilik boyutunda degil, iiyelik olarak degerlendirilebilecegi anlasiimakla...” Y. 3. CD., E. 2021/7459,
K. 2023/3325, T. 23.05.2023 (ET: 21.05.2025, https://portal.uyap.gov.tr.).
4 Yasar / Gokcan / Artug, s. 8924-8925; “Erzurum il abisi (imamu) olarak gorev alan samgn, orgiitiin hiyerarsik yapist
icerisindeki konum ve gérevleri, sorumluluk sahalarinda sevk ve idare ettigi orgiitsel faaliyetlerin siire, onem ve
yogunlugu da gozetildiginde orgiit yoneticisi olarak kabuliinde bir isabetsizlik bulunmamakla...” Y. 16. CD., E.
2019/145, K. 2019/3529, T. 16.05.2019 (ET: 21.05.2025, https://portal.uyap.gov.tr.); “Orgiit yapilanmas: ve hiyerarsisi
icerisinde etkin pozisyonda bulunan, iiniversite rektérii ve dekaninin secimlerinde aday belirleyecek kadar yetkisi olan,
belirledigi adayin desteklenmesi yoniinde talimatlar veren, orgiitiin tiniversitede kadrolasmasinda etkin rol iistlenen,
orgiit faaliyetleri kapsaminda “il imamlar ve I¢ Anadolu siyaset yapilanmasi sorumlusu” ile birebir goriisen, Deniz
Kuvvetleri arsivilerine kolaylikla girebilen, TSK icerisindeki mahrem yapida yer alan sivil imamlarla ve 15 Temmuz giinii
gergeklesen darbe girisiminde aktif olan Hava Kuvvetleri ve Deniz Kuvvetlerindeki askerlerle iletisimi olan, orgiite
finansal destek saglanmast hususunda iiniversiteye ait tasinmazlarin érgiit kurumlarina tahsisi konusunda talimat veren
samigin, orgiitiin hiyerarsik yapisi icerisindeki konum ve gérevleri, sorumluluk sahalarinda sevk ve idare ettigi 6rgiitsel
faaliyetlerin siire, 6nem ve yogunlugu da dikkate alindiginda hiyerarsik olarak orgiit yoneticisi oldugu anlasildigindan
TCK'nin 314/1 maddesinde yazili “Silahly terér orgiitiinii yonetme” su¢unu olusturduguna iligkin Mahkemenin kabuliinde
bir isabetsizlik bulunmadigi anlasiimakla...” Y. 3. CD., E. 2021/1633, K. 2021/9925, T. 02.11.2021 (ET: 24.05.2025,
https://portal.uyap.gov.tr.); “Dosya kapsamina gére DYG (Demokratik Yurtsever Genglik) sozciilerinden birisi oldugu,
PKK/KCK silahli terér orgiitiiniin yapilanmalarindan komalen civan koordinasyonundan dogrudan talimatlar aldigi,
akademi egitimi aldigi, genclik meclisi igerisinde sorumlu olarak faaliyet gosterdigi, DYGM tarafindan diizenlenen
egitimlere egitimci olarak katildigi kabul edilen samigin iistlendigi gérev, emir ve talimat verme yetkileri ile sorumluluk
alanlari itibariyla genele yayilmayan ve bagimsiz hareket etme imkani bulunmayan, KCK iist yoneticilerinin emirlerini
uygulama ve alt kademeye iletmekten ibaret faaliyetlerinin, oOrgiit yoneticisi olarak kabul edilmesine imkan
saglamayacag, ancak siibuta eren eylemlerinin silahli terér orgiitiine iiye olma sugunu olusturdugu...” Y. 16. CD., E.
2018/3360, K. 2020/3482, T. 10.07.2020 (ET: 24.05.2025, https://portal.uyap.gov.tr.).
4 Ozgeng, 2020, s. 22; Saritas, s. 362-367.
46 Turinay, s. 276; Kan, s. 156.
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Silahl1 orgiitin amaglarin1 bilerek benimseyen, faaliyetlerine maddi veya manevi katkida
bulunan ve bu dogrultuda kendi iradesini orgiitiin kolektif iradesine birakan kisi, orgiit {iyesi olarak
nitelendirilmelidir. Orgiite iiye olmak, genel olarak var olan bir drgiite aktif sekilde katilmak ve
orgiitiin hiyerarsik yapisinda bir konum edinmek anlama gelir. Orgiitiin hiyerarsik yapisina katilim
ise oOrgiitle organik bir bag kurmay1 ifade eder. Bu organik bag, failin rgiite sadakatini sunarak
orglitten emir ve talimat almaya agik oldugu ve hiyerarsik yapida belirli bir konuma sahip oldugunu
gosteren, dinamik ve esnek bir bag1 ortaya koymaktadir. Bu bagin siki olmasi1 gerekmez; orgiitle
kurulan daha gevsek bir iliski bile yeterli goriilmektedir’.

Silahl1 orgiite katilimin 6zel bir torenle yapilmasi sart degildir; fiili olarak gerceklesmesi
yeterlidir®®. Ogretideki bir goriise gore failin tek tarafli iradesiyle orgiite katilmasi miimkiindiir®.
Katilmakta oldugumuz goriise gore ise orgiite katilma iradesi iki tarafli olmali; baska bir deyisle,
orgiit tiyesinin katilma isteginin yan1 sira drgiitiin kuruculart veya yoneticilerinin de o kisinin orgiite
katilimini1 kabul ettiklerine dair acik ya da ortiik bir iradesi olmalidir®. Yargitay’m da katilmakta
oldugumuz bu goriis dogrultusunda kararlari mevcuttur®'. Ayrica belirtmek gerekir ki orgiit
iiyeliginin belirleyici 6zelliklerinden biri olarak 6rgiit icerisinde yer alma iradesinin siireklilik arz
etmesi gerektiginden orgiite yalnizca belirli bir zaman dilimi i¢in katilm saglanmasi miimkiin
degildir’®. Orgiit {iyeligi fiili katilimla baglayarak yakalanma, orgiitiin dagilmasi, drgiitten ayrilma
veya ihrag gibi sebeplerle son buluncaya kadar siirmektedir>>. Bununla birlikte fail, érgiitiin hiyerarsik
yapisindan fiilen hi¢ kopmamis olsa dahi verilen hiikiimle birlikte temadinin hukuken sona erdigi
kabul edilmekte; bu nedenle kesinlesmis hiikiimden sonra gergeklestirilen orgiitsel faaliyetler yeni bir
sucun konusunu olusturmaktadir>?.

Silahl1 orgiite liye olma fiilinin varligin1 degerlendirmede Yargitay’in yerlesik igtihatlari
bulunmaktadir. Bu ¢ercevede, orgiitle organik bir bag kurulmasi, failin eylemlerinin siireklilik,
cesitlilik ve yogunluk gdstermesi, orgiit i¢erisinde hiyerarsik yapiya fiilen dahil olunmasi ve orgiitiin
amaglarii benimseyerek bu dogrultuda faaliyet yiiriitiilmesi aranir. Yargitay ayrica, orgiit iiyeligini
basit istirak iliskisinden ayiran oOlciitler olarak devamlilik, disiplin, ortak irade ve su¢ islemeye

4T Ince, s. 253; Boz, s. 157-158.
48 Kavlak, s. 453.
4 Ozgeng, 2020, s. 24; Ersan, s. 386.
50 Yenidiinya / iger, s. 807; Evik, 2013, s. 685.
S1Y. 3. CD., E. 2022/18087, K. 2023/2215, T. 14.04.2023 (ET: 31.05.2025, https://portal.uyap.gov.tr.); Y. 16. CD., E.
2020/2703, K. 2021/2819, T. 18.03.2021 (ET: 31.05.2025, https://portal.uyap.gov.tr.).
52 Tozman, s. 285; Ince, s. 250-251; “FETO/PDY 'nin terér érgiitii oldugu kamuoyu tarafindan bilinir hale gelmeden énce
orgiitle iltisakli bir kisim faaliyetlerin sempati diizeyini agar nitelikte olmadigi, silahli teror orgiitiiniin hiyerarsisine dahil
olundugunun kabulii icin stireklilik, ¢esitlilik ve yogunluk iceren faaliyet bigiminde degerlendirilmesi miimkiin
bulunmadigindan, sanmigin terér orgiit iivesi olduklarina iliskin kabul yeterli gerekgeyi icermedigi haldeAvrupa Insan
Haklar: Sozlesmesinin 6/1, T.C. Anayasasimin 141/2, CMK'min 34/1 ve 230/1-b-c maddelerine de aykirilik olusturacak
sekilde mahkumiyet hiikmii  kurulmas1” Y. 16. CD., E. 2020/1029, K. 2020/4660, T. 30.09.2020 (ET: 31.05.2025,
https://portal.uyap.gov.tr.).
53 Horozgil, Denizhan. Su¢ta ve Cezada Kanunilik llkesi Baglaminda Terér Orgiitiine Uye Olma Sugu. Bursa Uludag
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmamis Doktora Tezi, 2025, s. 226; Emek, s. 196.
3 Kan, s. 97; Saritas, s. 485.
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elverisli orgiitsel yap1 unsurlarimi 6ne ¢ikarmaktadir®®. S6z konusu unsurlar dikkate alidiginda, bir
kiginin Orgiit iiyesi olup olmadiginin tespitinde somut olaym Ozellikleri esas alimmali ve
degerlendirme buna gore yapilmalidir. Bu degerlendirme sirasinda, kiginin Orgiitiin hiyerarsik
yapisina dahil olup olmadigi, orgiitiin amaglarini gergeklestirmeye yonelik bir iradesi olup olmadigi
ve boyle bir irade varsa bu iradenin ne kadar siiredir devam ettigi, faaliyetlerinin 6rgiitiin amacina
hizmet edip etmedigi gibi unsurlar incelenmelidir’®. Failin eylemleriyle orgiitiin varligma veya
giiclenmesine maddi ya da manevi ag¢idan katkida bulundugunu ortaya koymak gereklidir®’. Ornegin,
bir kisinin ajanlik yetenegi nedeniyle Orgiite liye olarak kabul edilmesi ve orgiitiin bu kisiyi
gerektiginde kullanabilecegini bilmesi, Orgiitiin giiclenmesine yonelik bir katki niteligindedir.
Bununla birlikte, bu tiir katkilarin soyut varsayimlara dayali olmamasi, orgiitiin yapist géz oniinde
bulundurularak somut delillerle desteklenmesi onem arz etmektedir. Bu cergevede, failin liyesi
oldugu iddia edilen oOrgiite 6zgii karakteristik kanitlarin tespiti iiyeligin ispat1 agisindan belirleyici
niteliktedir’®. Bu duruma Hizbullah terdr orgiitii agisindan drgiit tarafindan fail hakkinda hazirlanmis
0zgecmis raporlarmin, PKK teror Orgiiti bakimindan orgiit iiyelerine ait kiinye defterlerinin,
FETO/PDY teror orgiitii acisindan ise orgiit iiyelerinin iletisim amaglh kullandigi ByLock
uygulamasinin ele gecirilmesi gibi durumlar 6rnek gosterilebilir. Buna karsin o6rgiitle iliski kuran,
orgiitlin ideolojisini benimseyen, drgiite sempati duyan, drgiitiin yayinlarini okuyan ya da eylemlerini
takip eden kisilerin orgiitle organik bir bag kurduklar tespit edilemeyeceginden bu kisilerin rgiit
liyesi olarak kabul edilmeleri miimkiin degildir™.

Yargitay kararlarinda genel olarak silahli 6rgiitiin kirsaldaki tiyeleriyle baglant1 kurarak orgiite
malzeme saglama, rehberlik ve kuryelik yapma, istihbarat toplama, askeri ve siyasi egitim alma, kod
ad1 kullanma, orglitsel egitim verme veya alma, 6zge¢cmis raporu sunma gibi stireklilik ve ¢esitlilik
arz eden faaliyetlerin orgiit iiyeligi fiilini olusturdugu kabul edilmektedir®®. Ancak Yargitay,
FETO/PDY terdr drgiitiine iliskin kararlarmda ByLock kullanimini 6rgiit iiyeliginin ispat1 agisindan
belirleyici bir delil olarak degerlendirmektedir. Failin ¢esitlilik, yogunluk arz eden baska eylemleri
olmasa dahi ByLock kullandiginin siipheye yer birakmayacak sekilde teknik verilerle tespit edilmis

55 BEvik, 2006, s. 116; Tagtan, 2025, s. 388-389; Y. 16. CD., E. 2017/1809, K. 2017/5155, T. 26.10.2017 (ET: 01.06.2025,
https://portal.uyap.gov.tr.); Y. 3. CD., E. 2022/33872, K. 2024/7258, T. 30.05.2024 (ET: 01.06.2025,
https://portal.uyap.gov.tr.).
%6 Yenidiinya / iger, s. 807; “Orgiit olusturmak i¢in sayisal yeterlikte olduklar: anlasilmakta ise de, aralarinda hiyerarsik
iliski ve su¢ isleme iradelerinde devamlilik olduguna iliskin kanitlarin neler oldugu, hangi su¢ ya da suglarin iglenmesi
amacryla bir araya geldikleri, hangi su¢ ya da suclarn islenmesine fiilen katildiklar: denetime olanak saglayacak sekilde
karar yerinde aciklamp gosterilmeden silahli orgiit iiyesi kurma ve iiye olma suglarindan yazili sekilde
cezalandirilmalarina karar verilmesi” Y. 16. CD., E. 2015/362, K. 2015/3168, T. 13.10.2015 (ET: 01.06.2025,
https://portal.uyap.gov.tr.).
57 Kavlak, s. 399.
38 Emek, s. 198; Zengin, s. 93.
3 “Yerlesik yargisal kararlarda belirlenen ilkelere gére, failin salt silahli érgiite ilgi duymasi, orgiite katilmak icin zemin
araywsina girmesi, bu amagla kendisini orgiite ulastirabilecek kisilerle temasa gegmeye ¢alismasi ve 6rgiit mensuplariyla
goriisiip bulusmadan salt rgiite katilmak amaciyla baska bir bolgeye yolculuk yapmast silahly érgiit iiyeligi sucunun
olusumu icin yeterli degildir.” Y. CGK., E. 2007/9-270, K. 2008/164, T. 10.06.2008 (ET: 01.06.2025,
https://portal.uyap.gov.tr.).
Y. 16. CD., E. 2016/3695, K. 2017/5075, T. 26.09.2017 (ET: 02.06.2025, https://portal.uyap.gov.tr.).
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olmas: drgiit iiyesi say1lmast igin yeterli goriilmektedir®!. Yine Yargitay’a gore failin gergeklestirdigi
eylemler stireklilik, ¢esitlilik ve yogunluk gostermese bile islenis sekli, yol actig1 zarar ve tehlikenin
boyutu, Orgiitiin amag¢ ve c¢ikarlarina sagladig: katki dikkate alindiginda yalnizca Orgiit {iyeleri
tarafindan islenebilecek nitelikteki sucglarin faillerinin de orgiit iiyesi olarak kabuliini
gerektirmektedir®?.

iii. Silahh Orgiite Yardim Etme

Bu agamada silahli 6rgiite yardim etme fiiline de deginmekte fayda goérmekteyiz. TCK md.
314’te silahli 6rgiite yardim etme fiiline 6zel olarak yer verilmemis olsa dahi TCK md. 314/4’te yer
alan diizenleme geregi silahli orgiite yardim edenler agisindan TCK md. 220/7’nin uygulanmasi
glindeme gelmektedir. Ad1 gegen diizenleme uyarinca failin 6rgiite yardim ettiginin s6z konusu
olabilmesi, oOrgiitiin hiyerarsik yapisina dahil olmadan oOrgiite bilerek ve isteyerek yardimda
bulunmasi halinde miimkiindiir. Dolayisiyla fail 6rgiit hiyerarsisi i¢inde yer aliyorsa yardim eden
olarak degil orgiit kurucusu, yoneticisi veya liyesi olarak degerlendirilecektir. Failin eyleminin
yardim etme kapsaminda olup olmadigii belirlerken esas alinacak ol¢iit bu eylemin oOrgiitiin
devamliligini saglamasi, hedeflenen suglarin islenmesini desteklemesi, kolaylastirmasi veya giivence
altina almasidir®. Silahl1 érgiite yardim fiilinin gerceklesmis sayilmasi igin yapilan yardimin drgiit
iiyeleri tarafindan fiilen kullanilmig olmasi gerekmez. Yardimin oOrgiit iiyelerinin kullanimina
sunulmas1 ve onlarin bu yardim iizerinde tasarruf edebilmesi yeterli goriilmektedir®.

Silahli orgiite yardim fiili, Orgiitiin amaglarina hizmet eden ve Orgiit mensuplarinin
faaliyetlerini  kolaylastiran maddi ya da manevi nitelikteki farkli  davraniglarla
gerceklestirilebilmektedir®. Bununla birlikte, gecmisteki uygulama ve literatiirde orgiite yapilan
yardimin sug teskil etmeyen bir eylem iizerinden gergeklestirilmesi gerektigi; buna karsilik yardim
niteligindeki eylem zaten bagli basina bagimsiz bir su¢ olusturuyorsa bu durumda 6rgiit adina sug
islemekten soz edilecegi kabul edilmekteydi®®. Ancak TCK md. 314/3’iin iptal edilmesiyle artik

' Sen / Eryildiz, s. 1053; “Bylock kullandigini kabul etmeyen sanik yoniinden atili sucun vasfi agisindan belirleyici delil
niteligindeki detayli ByLock tespit ve degerlendirme tutanaklarinin ilgili birimlerden istenmesinden sonra sanigin hukuki
durumunun tayin ve takdivi gerekirken uyulmasina karar verilen bozma ilaminin geregi ikmalen yerine getirilmeden
yetersiz belgelere dayanilarak ve yerinde olmayan gerekce ile yazili sekilde karar verilmesi hukuka aykir
bulunmustur...” Y. 3. CD., E. 2021/3870, K. 2023/11460, T. 27.12.2023 (ET: 02.06.2025, https://portal.uyap.gov.tr.).
©2Y.3.CD., E. 2023/25402, K. 2024/10138, T. 18.09.2024 (ET: 02.06.2025, https://portal.uyap.gov.tr.).
6 Ince, s. 254; “Samigin ilk kez 15.11.2011 tarihinde vadesiz hesap actirdigi Bank Asyada daha énceden katilhm hesabi
olmadig1 halde, FETO/PDY silahli terdr érgiitii liderinin 2014 yili Ocak ve Eyliil aylart ile 2015 yili Subat aylarinda
verdigi talimat tarihlerine uygun sekilde, kendisine ait Ziraat Bankasi’ndaki hesabindan Bank Asyadaki hesabina
23.09.2014 tarihinde para génderen ve ayni tarihte katilim hesabt acarak para yatiran ve bu suretle orgiite maddi destek
saglama iradesi gosteren samigin eylemi teror orgiitiine yardim sugunu olusturdugu halde, delillerin takdirinde yanilgiya
diistilerek, yazili sekilde samigin beraatine dair hiikiim kurulmasi, hukuka aykirnidir.” Y. 3. CD., E. 2022/1023, K.
2023/2096, T. 11.04.2023 (ET: 07.06.2025, https://portal.uyap.gov.tr.).
% Ozgeng, 2020, s. 41; Yilmaz, 2023, s. 252.
%5 Hafizogullar1 / Kursun, s. 65; Zengin, s. 110.
% Turinay, s. 304; ince, s. 255; “TCK'nin 220/7. maddesinde diizenlenen &rgiite yardim bakimindan yardimin konusunun
sug teskil etmeyen bir fiilden ibaret olmasinin gerektigi, yardimi olusturan fiilin sug teskil etmesi halinde ise artik orgiite
yardim sugundan soz edilemeyip fiilin aynmi Kanunun 220/6. maddesi kapsaminda orgiit adina sug isleme olarak
degerlendirilmesi gerektigi...” Y. 9. CD., E. 2013/903, K. 2013/6607, T. 26.04.2013 (ET: 07.06.2025,
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yardim ile 6rgiit adina sug igleme fiilleri arasinda normatif bir ayrim yapilamamaktadir. Bu baglamda,
goriinliste ictima tiirlerinden asli-tali norm iliskisi geregince gerceklestirilen eylem baghi bagina
bagimsiz bir sug teskil ediyorsa fail isledigi suctan sorumlu tutulmali; buna karsilik eylem sug teskil
etmeyen bir yardim niteliginde ise Orgiite yardim hiikiimleri cercevesinde degerlendirilme
yapilmalidir®’.

Yargitay kararlarina gore orgiit liyelerine yiyecek saglama, barinma imkani sunma, yol tarif
etme, bilgi saglama ve rehberlik yapma gibi eylemler yardim olarak kabul edilmektedir. Yardim tegkil
eden eylemin bir ya da birden ¢ok kez gergeklestirilmesi miimkiindiir. Ancak failin bu eylemlerden
birini veya birkacinmi siirekli ve yogun bir sekilde gerceklestirmesi orgiit iiyeliginin kanit1 olarak
degerlendirilebilir®®. Bu baglamda failin eyleminin silahli 6rgiite iiye olma m1 yoksa silahl1 &rgiite
yardim etme kapsaminda m1 oldugunun belirlenmesinde failin 6rgiitle organik bag kurup kurmadigi
ve eylemlerinin siireklilik, cesitlilik, yogunluk icerip igermedigi hususlari irdelenmelidir.

Silahl1 orgiite yardim etme fiili, TCK md. 314’te ayrica diizenlenmemis olup TCK md.
314/4’te yer alan atif nedeniyle TCK md. 220/7 hiikiimleri ¢ergevesinde cezalandirilmaktadir. Bu
cergevede, silahli orgiite yardim eden kisi orgiit tiyesi gibi sorumlu tutulmakta; ancak verilecek ceza
yapilan yardimin niteligine gore ligte birine kadar indirilebilmektedir. Kanaatimizce bu diizenleme,
ceza hukukunun temel ilkeleri arasinda yer alan sahsi kusur sorumlulugu ve orantililik ilkeleriyle
bagdasmamaktadir. Zira orgiite yardim eden kisinin eylemi, mahiyeti itibartyla liyelikten daha sinirls,
orgiitsel yapidan bagimsiz ve ¢ogu zaman tekil nitelikte olmasina ragmen mevcut diizenleme failin
orgiite fiilen dahilmis gibi degerlendirilmesine yol agmaktadir. Buna ek olarak, mevcut diizenleme
yardim—iyelik ayrimimi belirsizlestirmekte; 6zellikle stireklilik ve yogunluk kriterlerinin
degerlendirilmesinde uygulamaya genis bir takdir alam1 birakarak hukuki Ongorilebilirligi
zayiflatmaktadir. Nitekim Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi (AIHM) Imret / Tiirkiye (no. 2)
kararinda yardim niteligindeki eylemlerin son derece genis yorumlanabilmesi nedeniyle TCK md.
220/7°nin agir bir cezai yaptirim i¢in ongoriilebilir bir temel sunmadigin1 ve kamu makamlarinin
keyfi miidahalelerine kars: yeterli koruma saglamadigini belirtmistir®. Bu dogrultuda, silahli drgiite
yardim etme fiilinin atif yoluyla 6rgiit tiyeligine bagli bir yaptirim ¢ercevesi i¢inde degerlendirilmesi
yerine, TCK md. 314’te yardim ve iiyelik arasindaki ayrimi ortaya koyacak sekilde unsurlarmin agik
ve nesnel dlciitlerle belirlenmesine yonelik bir diizenleme yapilmasi isabetli olacaktir.

https://portal.uyap.gov.tr.).
67 Saritas, s. 628; Artuk vd., s. 781-782; Koca / Uziilmez, s. 571.
%8 Yagsar / Gokcan / Artug, s. 8935-8936; “Orgiitiin kriptolu iletisim agi olan ByLock iletisim sistemini kullanmayan ancak
2014 Ocak ayindan itibaren orgiit liderinin talimati dogrultusunda anilan orgiitle irtibatli Bank Asya’da hesap agtirip
para yatiran ve FETO baglantisi tespit edilerek 667 sayili KHK ile kapatilan kurumlarm bagh oldugu Nizam Egitim
Ogretim Kurumlar: A.S. isimli girketten muvazali olarak hisse satin alip bu sirketin gercek sahiplerinin saklanmasin
kolaylastirarak, daha sonra bedelsiz olarak devretmekten ibaret eylemlerinin, silahli teror orgiitiiniin hiyerarsik yapisina
dahil oldugunu gésterir bicimde cesitlilik, devamlilik ve yogunluluk icermemesi karsisinda orgiit tiyesi olarak kabul
edilmesine yasal olanak bulunmadigindan, konusu su¢ olusturmayan ancak orgiit liderinin talimati dogrultusunda,
orgiitiin faaliyetlerini kolaylastirmasi nedeniyle silahli terér orgiitiine yardim su¢unu olusturacagr gozetilmeden, sug
vasfinda yanilgiya diisiilerek yazili sekilde hiikiim kurulmasi...” Y. 3. CD., E. 2021/6566, K. 2022/403, T. 09.02.2022
(ET: 07.06.2025, https://portal.uyap.gov.tr.).
% ATHM, Imret / Tiirkiye (no. 2), B. No: 57316/10, T.: 10/07/2008, (ET: 25/11/2025, https://hudoc.echr.coe.int).
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Yardim niteligindeki eylemlerin kanunda sinirli ve belirgin bi¢imde tanimlanmamis olmasi,
silahl1 6rgiite yardim etme fiilinin 6zel diizenlenis sekli olan terdrizmin finansmani ve silah saglama
suglarindan ayirt edilmesini de giiclestirmektedir’®. Bu durum, silahli érgiite yardim etme fiilinin
kapsaminin dogru sekilde belirlenebilmesi i¢in s6z konusu fiilin silah saglama ve terdrizmin
finansmani suglarindan hangi yonleriyle ayrildigiin ortaya konulmasini gerektirmektedir. TCK md.
315°te diizenlenen silah saglama sucu, orgiitlerin faaliyetlerinde kullanilmak tizere silah iiretmek,
satin almak;, tilkeye sokmak, temin etmek, nakletmek veya depolamak fiillerini kapsamaktadir. Failin
bu suctan sorumlu tutulabilmesi icin silahin orgiitiin faaliyetlerinde kullanilmak amaciyla temin
edilmis olmas1 ve bu amacin fail tarafindan bilerek ve isteyerek gergeklestirilmesi gerekir. Silah
saglama sucgu, goriliniiste orgiite yardim niteliginde olmakla birlikte, kanun koyucu tarafindan TCK
md. 315°te miistakil bir sug tipi olarak 6zel diizenlemeye tabi tutulmustur. Bu nedenle 6rgiite saglanan
destegin konusunu silahin olusturdugu hallerde cezalandirma 6zel hiikiim niteligindeki TCK md. 315
uyarinca yapilacaktir’!. Nitekim Yargitay, orgiite silah temin edilmesi halinde bu eylemin TCK md.
315 kapsaminda silah saglama sucunu olusturdugunu kabul etmektedir’?. Yargitay, silahli drgiit
mensubunun Orgiite silah saglama niteligindeki hareketlerini ise mensubiyet kapsaminda
degerlendirmektedir’?.

6415 sayili Terdrizmin Finansmaninin Onlenmesi Hakkinda Kanun’un (TFOHK) 3. maddesi

0 “Tiirk Ceza Hukukunda silahli terér orgiitlerine yardim sucu, asagidaki sistematik icinde diizenlenmistir.
-01.06.2005 tarihinden itibaren yiiriirliikte olan TCK'nin 314/3, 220/7, 314/2. maddelerinde diizenlenen silahli teror
orgiitiine genel nitelikte yardim sucu,
-01.06.2005 tarihinden itibaren yiiriirliikte olan TCK'min 315. maddesinde diizenlenen silahli terér orgiitiine silah
saglama sugu,
-18.07.2006 yiiriirliige giren 5532 sayili Kanun ile yeniden diizenlenen ve 16.02.2013 tarihine kadar yiiriirliikte kalan
3713 sayui Kanunun 8. maddesinde yer alan ve 16.02.2013 tarihinde yiiriirliige giren 6415 sayili Terérizmin
Finansmanin Onlenmesi Hakkinda Kanunun 4. maddesinde diizenlenen terérizmin finansmant sugu.
Bu cergeve icerisinde, terér orgiitlerine silah saglamak veya finansman saglamak sucunun, teror érgiitlerine yardim
sugunun ozel bir diizenlenis sekli oldugu anlasilmaktadr.” Y. 3. CD., E. 2022/7624, K. 2022/19441, T. 20.12.2022 (ET:
25.11.2025, https://portal.uyap.gov.tr.).
7! Kitapgioglu-Yiiksel, s. 320; Yazar, Beyzanur. Su¢ Orgiitii Yoneticilerinin Orgiitiin Faaliyeti Cercevesinde Islenen
Suglardan Dolayr Sorumlulugu Meselesi ve Uygulamamiz. Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Yayimlanmamis Doktora Tezi, 2025, s. 181.
2 “PKK terér orgiitiiniin dag kadrosunda yer aldigin bildigi samik Yusuf Birkan'in talebi iizerine bu sanik¢a kendisine
teslim edilen silah ve bombalari arazisinde sakladigr anlagilan sanitk Necmettin Atas’in eyleminin santk Yusuf Birkan'a
yardim amacwyla gerceklestirdigi diger eylemlerle birlikte Ceza Genel Kurulunun yukarida isaret edilen kararinda
agiklandigu iizere silahli terér orgiitiine yardim sugcunun ozel bir sekli olan ve TCK'nin 315. maddesinde diizenlenen silah
saglama sugunu olusturacagi gozetilmeden silahly terér orgiitiine yardim su¢undan hiikiim kurulmasi...” Y. 16. CD., E.
2015/7986, K. 2016/1919, T. 04.04.2016 (ET: 25.11.2025, https://portal.uyap.gov.tr.).
3 “PKK/KCK teror orgiitiiniin sézde kurulus yil doniimiinii nedeniyle Mamak ilgesi Tuzlugayir meydaninda toplanan
yasadist bir grubun, giivenlik giiclerine havai fisek ve molotof kokteylleri atarak saldirmast iizerine miidahale edilerek
dagitildigi, bu esnada bir binanin arka giris kismindaki bosluga birakilan plastik bir kasadaki siyah renkli pogette teror
orgiitiiniin faaliyetlerinde kullanilmak maksadiyla hazirlanmig 7 adet el yapimi patlayici madde ile 30 adet molotof
kokteylinin ele ge¢irildigi, alinan emniyet kriminal uzmanlik raporunda, poset iizerindeki parmak izinin samiga ait
oldugunun tespit edildiginin anlasildigi olayda; sanigin érgiit iiyesi oldugunun kabulii halinde eyleminin silahli teror
orgiitiine tiye olmak ve tehlikeli maddeleri izinsiz olarak bulundurmak suglarini, orgiit iiyesi olmamakla birlikte rgiitsel
amagla atli sucu islediginin kabulii halinde ise TCK'min 315. maddesindeki silah saglama su¢unu olusturacagi
gozetilerek...” Y. 3. CD., E. 2021/3768, K. 2021/10056, T. 22.11.2021 (ET: 25.11.2025, https://portal.uyap.gov.tr.).
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fon saglanmasi veya toplanmasi yasak olan ve sug olarak diizenlenen fiilleri saymakta; 4. maddesi ise
bu fiillerin gergeklestirilmesinde kullanilmak iizere veya kullanilacagini bilerek ve isteyerek bir
terdriste veya ter0r oOrgiitlerine fon saglama veya toplama eylemini sug¢ olarak diizenlemektedir.
Dolayisiyla ekonomik deger aktarimi, terdrizmin finansmani sugunun tipikligini belirleyen baslica
unsurdur’®. Silahl1 érgiite yardim etme fiili ise ekonomik destekle sinirli olmayip orgiit faaliyetlerini
destekleyen veya kolaylastiran her tiirlii maddi veya manevi davranisi kapsar. Bu nedenle TFOHK
md. 4 hiikkmii, ekonomik deger igeren eylemler bakimindan silahli 6rgiite yardim etme fiiline gore
0zel norm niteliginde olup bu kapsamda degerlendirilebilecek fiiller bakimindan oOncelikle
uygulanmalidir”.

Yargitay kararlarinda terérizmin finansmani sugu ile silahli orgiite yardim etme fiilleri
arasinda yapilan ayrimin temel Ol¢iitii, saglanan destegin ekonomik deger tasiyip tasimadigina
yoneliktir. Zira Yargitay, Orgiit mensuplarinin gegici olarak barindirilmasi, evde yemek ikram
edilmesi, rehberlik yapilmasi veya oOrgiitsel dokiiman taginmasi gibi ekonomik deger igermeyen,
orgiitsel faaliyetleri kolaylastirict nitelikteki fiilleri silahli oOrgiite yardim etme kapsaminda
degerlendirmekteyken; para, malvarligi, erzak, yasam malzemesi, giyim, elektronik cihaz gibi piyasa
degeri bulunan her tiirlii unsurun 6rgiite aktarilmasini fon kapsaminda gorerek terérizmin finansmant
sugu olarak nitelendirmektedir’®. Yargitay, FETO/PDY terér orgiitiine iliskin vermis oldugu bir
kararinda ise Orgiite miizahir Bank Asya’ya para yatirilmast seklindeki eylemi orgiitiin ekonomik
faaliyetlerine katki sunmakla birlikte TFOHK’nin aradi§i anlamda fon saglanmasi niteliginde
gormemekte bu nedenle s6z konusu davranisi terdrizmin finansmani kapsaminda degil silahli orgiite
yardim etme fiili kapsaminda degerlendirmektedir’’. Bu gergevede, silahli 6rgiite yardim etme fiilinin

74 Godekli, Mehmet. Terérizmin Finansmant Sugu. 1. Baski, Seckin Yayimncilik, Ankara, 2017, s. 267.
75 Kan, s. 60; Saritas, s. 622.
76 Yilmaz, Yesim. “Terdrizmin Finansmani Sugu.” Yeditepe Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 17, S. 3, 2020, s.
220; Bodur / Ozkul, s.218; “Terér orgiitlerine veya mensuplarina para veya degeri para ile temsil edilebilen taginr veya
tasinmaz, maddi veya gayri maddi her tiirlii mal, hak, alacak ile bunlar: temsil eden her tiirlii belgeyi saglayan veya
toplayan kigilerin eylemleri 6415 sayili Kanunun 4. maddesi, orgiitiin hiyerarsik yapisina dahil olmamakla birlikte, érgiite
veya Orgiit iiyelerine bilerek ve isteyerek yukarida sayilanlar disinda barindirma, nakletme, istihbari bilgi saglama, 6rgiit
mensuplarinin arastirtimasini, yakalanmasini engellemeye yonelik imkan saglama gibi her tiirlii yardim ise TCK'nin
314/3, 220/7. maddeleri yollamasiyla 314/2. maddesi kapsaminda kalir.” Y. 16. CD., E. 2016/2365, K. 2016/5345, T.
20.10.2016 (ET: 25.11.2025, https://portal.uyap.gov.tr.); “PKK silahli terér orgiitiiniin varligint korumasi ve bu husustaki
orgiitsel faaliyetlerini stirdiiriilebilmesi amaclarina uygun olarak, sanigin;, mahkeme kabuliine de esas alinan “érgiitiin
kirsalda faaliyet gosteren mensuplarina “Istanbul’dan uyku tulumu ve surt cantalarim” bedelini 6deyerek temin etme”
seklindeki dosya kapsamina yansiyan eyleminin, temin edilen malzemelerin niteligi de gozetildiginde 6415 sayili
Kanun'un 2. maddesinin (c) bendinde tamimlanan "fon" kapsaminda oldugu, dolayisiyla sanik hakkinda aynt Kanun'un
4. maddesinde diizenlenen terérizmin finansmani su¢undan mahkumiyetine yonelik hiikiim kurulmas: gerektigi nazara
alinmadan delillerin degerlendirilmesinde yanilgiya diisiilerek yazili sekilde orgiite yardim su¢undan cezalandirilmasina
karar verilmesi...” Y. 3. CD., E. 2021/1859, K. 2022/6630, T. 18.10.2022 (ET: 25.11.2025, https://portal.uyap.gov.tr.)
77 “Seklen banka ile miisteri iligkisinin hukuka uygun géziikiip, gercekte sozkonusu "illegal yapi/paralel yapi/terér
orgiitiiniin" amac bilinerek desteklenmesi ve bu destegin bankaya yarar sagladiginin tespit edilmesi halinde, "bankanin
swrf mali yapisimin gii¢lendirilmesi” amaciyla ve "orgiit liderinin ¢agrisi” ile para yatirddiginda, yatirilan paranin
miilkiyeti yatirana ait olmakla birlikte, burada maksadin paranin bankanin malvarligina terk edilmesi degil, sadece mali
vaziyetinin gii¢lii tutulmast oldugundan, bu taktirde iiyesi olmadigi terér orgiitiine bilerek ve isteyerek yardim su¢unun
unsurlarmmin olustugunu kabul etmek gerekecektir.” Y. 3. CD., E. 2022/14609, K. 2023/2329, T. 25.04.2023 (ET:
25.11.2025, https://portal.uyap.gov.tr.).
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smirlarinin 6zel sug tipleriyle kesistigi noktalarda ortaya ¢ikan uygulama karmasasi da bu fiilin daha
net bir yasal zemine kavusturulmasi geregini ortaya koymaktadir.

iv. Silahh (")rgiit Adma Suc Isleme

Iptal edilmeden 6nceki haliyle TCK md. 314/3, silahli 6rgiite iiye olmamakla birlikte orgiit
adina sug isleyen kisinin de cezalandirilacagini 6ngérmekteydi. Bu diizenleme ile kanun koyucu,
orgiit iiyeligi bulunmayan fakat 6rgiitiin amag ve faaliyetlerini bilerek onun adina sug isleyen kisilerin
de ceza sorumlulugu altina alinmasini hedeflemistir. Ancak bu hiikiim, hangi fiillerin 6rgiit adina
islendiginin tespitine iliskin acik ve Ongoriilebilir Olgiitler getirmemesi sebebiyle ogretide ve
uygulamada belirsizliklere yol agmis, ayrica kanunilik ilkesine aykirilik teskil ettigi gerekcesiyle
elestirilmistir’®. Diger taraftan Yargitay, orgiit adina islenen herhangi bir sugun TCK md. 314/3
kapsaminda cezalandirilabilecegi yoniinde genis bir yorum benimsemis ancak bu yaklasim hiikmiin
yarattig1 sorunlar1 gidermek bir yana daha da derinlestirmistir’®. Nitekim AIHM de Isikirik / Tiirkiye
kararinda, hangi fiillerin 6rgiit adina islendigini belirlemeye yarayacak agik kriterlerin bulunmamasi
ve hitkmiin yerel mahkemeler tarafindan son derece genis yorumlanmasi nedeniyle, bu diizenlemenin
bireyleri agir cezai yaptirimlara karsi yeterli diizeyde korumadigini ve ongoriilebilirlik sartini
karsilamadigini tespit etmistir®.

AYM, 08.12.2023 tarihli Resmi Gazete’de yayimlanan 26.10.2023 tarih, 2023/132 esas,
2023/183 karar sayilt karar1 ile TCK md. 314/3’te yer alan diizenlemenin sugta ve cezada kanunilik
ilkesinin temel unsurlari olan belirlilik ve 6ngoriilebilirlik sartlarini karsilamadigini tespit ederek iptal
karar1 vermis ve kararin Resmi Gazete’de yayimlanmasindan dort ay sonra yiiriirlige girmesine
hiikkmetmistir®!. Bu boslugu gidermek amaciyla kanun koyucu tarafindan 12.03.2024 tarihli Resmi
Gazete’de yayimlanan 7499 sayili Kanun’la yeni diizenleme getirilmigsse de AYM 05.11.2024 tarih,

8 Sen, Ersan. Uyesi Olmadigi Silahli Orgiit Admna Suc Isleme Sucuna iliskin Yeni Hiikmiin Tatbiki. 2024,
https://sen.av.tr/tr/makale/uyesi-olmadigi-silahli-orgut-adina-suc-isleme-sucuna-iliskin-yeni-hukmun-tatbiki, (ET:
16.08.2025).
Y. 16.CD., E. 2018/3066, K. 2019/1376, T. 28.02.2019 (ET: 25.08.2025, https://portal.uyap.gov.tr.).
80 ATHM, Isikirik / Tiirkiye, B. No: 41226/09, T.: 14/11/2017, (ET: 27/11/2025, https://hudoc.echr.coe.int).
81 “Kuralda yer alan orgiit adina islenen suc kavramindan ne anlasiimas: gerektigine dair herhangi bir diizenlemeye yer
verilmedigi ve iglenen suglar arasinda bir ayrim yapilmadigi anlagilmaktadir. Baska bir ifadeyle, niteligine ya da
agirligina bakilmaksizin, herhangi bir sugun orgiit iiyesi olmayan bir kisi tarafindan bir orgiit adina islendigi
degerlendirildiginde, kisiler ayrica orgiite iiye olma su¢undan da cezalandirilmaktadir. Bu durum son derece agir bir
itham ve ceza ongéren bir sucun kapsamwni olgiitleri belirsiz olacak bi¢imde genisletmektedir. Yargi makamlarinin da
orgiit adina islenen sug¢ kavramini her somut olayin ozelliklerine gore farkli yorumladiklar: ve belirliligin yargisal
yorumla da saglanamadigi anlasilmaktadir... Kanun koyucunun anayasal ilkelere bagl kalmak sartiyla hangi eylemlerin
su¢ sayilacagi, bunun hangi tiir ve élgiideki ceza yaptirimiyla karsilanacag, nelerin agirlagtirict veya hafifletici sebep
olarak kabul edilecegi konusunda takdir yetkisinin bulundugu agiktir. Takdir yetkisi kapsaminda belirli agirliga sahip
suglarin orgiite tiye olmamakla birlikte orgiit adina islenmesi hdlinde sugun temel seklinden farkli bir ceza yaptiriminin
ongoriilmesi veya sucun niteliginin degismesi de miimkiindiir. Ancak itiraz konusu kuralin, 6rgiit iiyeligine dair herhangi
bir somut delil bulunmadan ve islenen sucun niteligi ve agirligi itibariyla orgiitiin amacina ne surette katkida bulundugu
da dikkate alinmadan kisilerin orgiite iiye olmak gibi son derece agir bir suctan cezalandwrilmalarina neden olacak
sekilde genis yorumlanmaya miisait oldugu anlasilmaktadwr. Dolayisiyla kuralin kamu otoritelerinin keyfi uygulamalarim
onleyecek sekilde belirli ve dngoriilebilir nitelikte olmadigi ve bu yéniiyle kanunilik sartimi tagimadigr sonucuna
ulasilmistir.” AYM,, E. 2018/132, K. 2023/183, T. 26.10.2023 (ET: 25.08.2025,
https://normkararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr.).
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2024/81 esas, 2024/189 karar sayili karart ile ilk iptal kararindaki benzer gerekgeleri yineleyerek bu
hiikmii de iptal etmis ve bu kez iptal kararimin alt1 ay sonra yiiriirliige girmesine hitkmetmistir®?. Karar
09.01.2025 tarihli Resmi Gazete’de yayimlanmis ve alt1 aylik siirenin dolmastyla 09.07.2025 tarihi
itibartyla TCK md. 314/3 yiiriirliikkten kalkmustir. Iptal kararinin ve sucta ve cezada kanunilik ilkesinin
bir sonucu olarak artik yargilamasi devam eden dosyalarda TCK md. 314/3 hiikmiine dayanilarak
mahkumiyet karar1 verilemeyecektir. Kesinlesmis mahkumiyet kararlar1 bakimindan ise ikili bir
ayrim yapilmalidir. TCK md. 7/2°deki lehe kanun uygulama ilkesi geregince, infazi heniiz
tamamlanmamis mahkumiyetlerin infazina devam edilmesi miimkiin olmayip bu durumda infazin
durdurulmasi, hiikiimliiniin tahliyesi ve infaz kayitlarinin diizeltilmesi gerekmektedir. Buna karsilik,
infaz1 tamamlanmis mahkumiyet kararlari iizerinde iptal kararinin geriye etkili bir sonu¢ dogurmasi
s6z konusu olmayacaktir®?.

Kanaatimizce, bu hususta yeni bir kanuni diizenleme yapilacaksa oncelikle TCK md. 6’da yer
alan Orgilit mensubu suclu taniminin kapsami netlestirilmeli ve mevcut tanimdan “Orgiit adina
digerleriyle birlikte veya tek basina sug isleyen kisi” tabirinin ¢ikarilmasi gerekmektedir. Zira silahlt
orgiit adma sug isleyen kisiler, orgiitiin hiyerarsik yapisina dahil olmadiklarindan 6rgiit mensubu
suclu olarak kabul edilmeleri isabetli bir yaklagim degildir. Karsilastirmali hukuk incelemeleri de bu
tespiti dogrulamaktadir. Almanya, Fransa ve italya Ceza Kanunlari’nda 6rgiit adina sug isleme adi
altinda bagimsiz normatif bir hukuki diizenlemenin bulunmadig:1 gériilmektedir®*. Uygulamada
ortaya ¢ikan belirsizliklerin giderilmesi ve kanunilik ilkesinin gereklerinin saglanabilmesi i¢in
oncelikle orgiit adina sug isleme olgusunun TCK md. 6’daki tanimlar ¢er¢evesinde kavramsal olarak
acikliga kavusturulmasi gerekmektedir. Bununla birlikte, bu olgunun yeniden bagimsiz bir sug tipi
olarak diizenlenmesi kanunilik ve belirlilik sorunlarini siirdiirme riski tasimaktadir. Zira AYM’nin
iptal gerekgelerinde de vurgulandig: tizere orgiit adina sug isleme kavraminin sinirlarindaki belirsizlik
hangi fiillerin bu kapsamda degerlendirilecegi konusunda 6ngoriilebilirlii zedelemekte ve hukuk
giivenligi ilkesini ihlal etmektedir. Bu sorunun giderilmesi i¢in 6rgiit adina sug isleme fiilinin somut
sug tipleri bakimindan agirlagtirict bir sebep olarak ongoriilmesi daha uygun olacaktir. Bu ¢ercevede
TMK md. 4’te teror amaciyla islenen suglarin sinirli olarak sayilmis olmasi dikkate alindiginda, bu

82 “7499 sayili Kanun'la yapilan degisiklikten onceki hdlinde hem terér orgiitleri hem de su¢ islemek amaciyla kurulan
silahly orgiitler bakimindan uygulanan 5237 sayili Kanun'un 220. maddesinin (6) numarali fikrasinda su¢un maddi
unsurlarma yer verildigi ancak yaptuirim konusunda baska bir maddeye atif yapildigi gériilmektedir. Anilan
degisikliklebirlikte kurallarla orgiite iiye olmamakla birlikte 6rgiit adina sug isleme fiillerinin bagimsiz suglar olarak
diizenlendigi, kurallarda suclarin yaptirnmina da yer verildigi fakat iptal edilen ciimleye konu su¢un unsurlarmin icerik
ve kapsam bakimindan ayni oldugu anlasilmaktadir. Dolayisiyla yasama organinca Anayasa Mahkemesinin anilan iptal
kararmmdaki tespitler 1siginda temel hak ve ozgiirliiklere iliskin anayasal giivenceler gozetilerek bir diizenleme
yapilmadigi, bu nedenle kurallarin iptal edilen hiikiimle ayni sonu¢lari doguracagi kuskusuzdur. Bu kapsamda kurallarda
yer alan oOrgiit adina iglenen su¢ ibaresinin belirsiz oldugu ve kurallarin kanunilik sartimi tasimadigr sonucuna
ulasilmistir.” AYM,, E. 2024/81, K. 2024/189, T. 05.11.2024 (ET: 25.08.2025,
https://normkararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr.).
8 Sare, Ersin. “Anayasa Mahkemesinin Iptal Kararlarmin Ceza Kanunlarimin Zaman Bakimindan Uygulanmasi’na
Etkisi.” Yasama Dergisi, S. 47, 2023, s. 48-49; Tastan, 2025, s. 483-484.
8 Yazar, s. 34; Saritas, s. 539; Tulay, Muhammed Emre. Kriminelle Vereinigungen im deutschen Strafrecht im Vergleich
zum tiirkischen Strafrecht unter besonderer Beriicksichtigung der Beteiligungsdogmatik. Felix-Verlag, Holzkirchen/Obb.,
2017, s. 110; Turinay, s. 35-36; Yasar, Kenan Evren. “Giincel Degisikliklerle Fransiz Ceza Hukukunda Orgiit Kavrami
ve Orgiitlenme Suglar1.” Ceza Hukuku ve Kriminoloji Dergisi, C. 3, S. 1,2015,s. 211-212.
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suclarin Orgiit adina islenmesi halinde cezanin artirilmasi yoluna gidilmesi hem kanunilik ve hukuk
giivenligi ilkelerine daha uygun olacagt hem de uygulamada yasanan belirsizlikleri ortadan
kaldiracag1 degerlendirilmektedir.

3. Sucun Manevi Unsurlari

Silahl1 6rgilitlenme sugu yalnizca kasten islenebilecek bir sugtur. Fail, en az iki kisiyle birlikte
belirli suglar1 islemek amactyla kurulan bir 6rgiitiin hiyerarsik yapisinda yer aldigini, bu kisilerin ayn
hedef dogrultusunda hareket ettigini ve belirsiz sayida su¢ islemek amaciyla bir araya geldiklerini
bilmelidir®®. Silahl 6rgiitlenme sugunun ancak kasten islenebilmesi sugun maddi unsurlar1 géz dniine
alindiginda zorunlu bir durumdur. Zira kisinin bu sugun maddi unsurlarini taksirle hareket ederek
gerceklestirmesi eylemin dogasi geregi miimkiin degildir.

Silahli orgilitlenme sugunun olusmasi i¢in genel kastin yani sira 6zel kastin da bulunmasi
sarttir. Bu sugla ilgili 6zel kast, belirli suglari islemek amaciyla silahl1 bir 6rgiit kurmak veya bu tiir
bir orgiitii yonetmek ya da silahli orgiite iiye olmaktir®®. Sugun olusmasi igin kisinin belirli suglart
islemek amaciyla 6rgiit kurdugunu, ydnettigini veya drgiite iiye oldugunu bilmesi ve istemesi sarttir®’.
Bu ¢ercevede silahli 6rgiitlenme sugu bir “6zel kast sugu" olarak nitelendirilebilir. Ciinkii sugun yasal
taniminda, yalnizca fiilin gerceklestirilmesi degil ayn1 zamanda bir su¢ isleme amaci da aranir. Bu
nedenle s6z konusu sug ancak dogrudan kast ile islenebilir, olasi kast ile islenmesi miimkiin degildir®®.

Silahl1 orgiitiin yasadis1 faaliyetlerini bilerek ve isteyerek katilan kisilerle, bu faaliyetlerin
farkinda olmadan orgiite dahil olanlar arasinda ayrim yapilmamasi ve kisinin ceza yaptirimiyla
karsilasabilecegini dngoremedigi eylemleri nedeniyle cezalandirilmasi, su¢ ve cezalarin kanuniligi
ve belirliligi ilkeleriyle bagdasmaz; bu durum, Anayasa ile giivence altina alinan temel hak ve
ozgiirliiklerin ihlaline yol agabilir®®. Failin 6rgiitiin amac1 veya isleyisi hakkinda bilgi eksikligi, sugun
yasal tanimindaki unsurlarda hata hiikiimlerinin diizenlendigi TCK md. 30/1’in uygulanmasin
giindeme getirir. Yargitay, hata hiikiimlerinin uygulanabilirligini degerlendirirken saniklarin meslegi,
egitim diizeyi gibi bireysel 6zellikleri géz onilinde bulundurarak “bilecek durumda olma” kriterini
esas almistir’”®, Kanaatimize gore, failin icinde bulundugu yapmin silahli 6rgiit niteliginde olup

85 Kitapgioglu-Yiiksel, s. 324; Hafizogullar1 / Kursun, s. 44.

8 Turinay, s. 312; Evik, 2006, s. 123.

87 Ozgeng, 2020, s. 23; Ince, 5. 256-257; Bodur / Ozkul, s. 90; “Sucun olusumu icin dogrudan kastin varligi gerekmektedir.
Bu sug olasi kast ile islenemez. Sug orgiitiiniin varligi igin sug islemek amacinin agik bir sekilde ortaya konulmug olmasi
gerekir. Bir olusumun ¢ekirdegini olusturan kisiler sug islemek amaciyla hareket etmekle birlikte, olusumun iginde yer
alan fakat bu amagtan habersiz olan kisiler, su¢ islemek amaciyla kurulmus bir orgiite tiye olmaktan veya bu orgiitii
yonetmekten sorumlu tutulamaziar.” Y. 16. CD., E. 2016/7162, K. 2017/4786, T. 18.07.2017 (ET: 26.08.2025,
https://portal.uyap.gov.tr.).

8 Ersan, s. 388; Dumanhdag, s. 98.

8 Sen / Eryildiz, s. 470.

% Kan, s. 160; “Suc tarihi itibariyla FETO/PDY'nin silahli terdr rgiitii olduguna iliskin kesinlesmis bir mahkeme
kararimin bulunmamasi, neticeyi bilerek ve isteyerek tipik harveketi gercgeklestiren saniklarin kanuni yonden sorumlu
tutulmalarina engel teskil etmeyecektir. Ayrica orgiit piramidi i¢indeki konumlary itibaryla "mahrem alan" kapsaminda
ver almalart ve saniklarin egitim diizeyi, yaptiklar: gérev nedeniyle edindikleri bilgi ve tecriibeleri ile drgiitteki konumlari
itibariyla bu olugumun bir silahli terér orgiitii oldugunu bilebilecek durumda olduklari anlasildigindan, saniklar
hakkinda TCK 'nin 30. maddesinin birinci fikrasinda diizenlenen hata hiikmiiniin uygulanma olanagi bulunmamaktadir.”
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olmadigina dair kastin1 degerlendirirken o6rgiitiin yapisi, toplumdaki bilinirlik diizeyi ve kamuoyuna
yansiyan eylemleri de 6nemli bir etkiye sahiptir.

Yukarida yapilan agiklamalar ¢ergevesinde silahli 6rgiitlenme sugunun olugmasi igin failin
ozel kastinin somut delillerle ortaya konulmasi 6nem arz etmektedir. Bu dogrultuda, silahli orgiit
iiyesi oldugu iddia edilen failin Orgiitiin varligim1 ve amacii benimsedigini gdsteren tutum ve
davraniglarinin somut olay cercevesinde incelenmesi, Orglit iginde yer alma iradesinin siireklilik
gosterip  gostermedigi, cesitlilik ve yogunluk igeren faaliyetlerinin bulunup bulunmadig:
degerlendirilerek orgiit iiyesi oldugunun herhangi bir siipheye yer birakmayacak sekilde tespit
edilmesi gerekmektedir®'. Benzer sekilde failin silahli 6rgiite yardim ettiginin sdylenebilmesi i¢in de
yardimda bulundugu oOrgiitiin amacglarmin farkinda olarak ve eyleminin orgiit i¢in faydali oldugu
bilinciyle hareket ederck bu destegi saglamis olmasi gerekmektedir®?. Belirtmek gerekir ki fail,
oOrgiitiin sug islemek amaciyla kuruldugunu biliyor fakat bu sugun TCK md. 314 kapsamina girdigini
bilmiyorsa bu maddeye gore degil gergeklestirdigi hareket dogrultusunda genel hiikiim olan TCK md.
220’ye gore sorumlu olacaktir®,

B. Hukuka Aykiriik Unsuru

Hukuka aykirilik, genel anlamda hukuka karsi gelme veya hukukla uyumsuzluk iginde
olmaktir. Sugun bir unsuru olarak hukuka aykirilik, gerceklestirilen eylemin hukuk diizenince kabul
edilmemesi, eylem ile hukuk kurallar1 arasinda bir ¢atisma bulunmasi ve bu c¢atismay1 giderecek
herhangi bir hukuka uygunluk nedeninin de mevcut olmamasi demektir. Hukuka aykiriligin bu yonii,
yalnizca ceza hukukuyla sinirli olmayip tiim hukuk sistemiyle bir catisma anlamina gelmektedir. Her
suc, hukuka aykir1 bir eylem olarak kabul edilmekle birlikte her hukuka aykir1 fiil su¢ olarak
nitelendirilmez’.

Silahl1 orgiitlenme sucu kapsaminda gerceklestirilen fiillerinin hukuk kurallar ile ¢atisma
halinde oldugu ortadadir. Bu sugun niteligi geregi mesru savunma, ilgilinin rizas1 ve hakkin kullanimi1
hukuka uygunluk nedenlerinin varligindan s6z edilemez’. Bununla birlikte 6gretide silahli drgiite
ilye olma fiili bakimindan kanunun emrini yerine getirme hukuka uygunluk sebebinin s6z konusu
olabilecegi ifade edilmistir. Bu baglamda, silahli 6rgiite iiye olmay1 hukuka uygun hale getiren tek
durum, 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu (CMK) md. 139 uyarinca gizli sorusturmaci
gorevlendirilmesidir. S6z konusu madde kapsaminda gizli sorusturmaci olarak goérevlendirilen

Y. CGK., E. 2019/235, K. 2021/95, T. 11.03.2021 (ET: 26.08.2025, https://portal.uyap.gov.tr.).
I Ince, s. 257-258.
92 Yenidiinya / Iger, s. 820-821; “Bank Asyadaki hesap kayitlart iizerinde yapilan incelemeye gére, samgn talimat donemi
oncesinde ve anilan bankanin Tasarruf Mevduati Sigorta Fonuna devredilmesinden sonra da bankaculik islemlerine
devam ettigi, talimatla para yatirmadigina iligkin aksi kanitlanamayan savunmada bulundugu anlasilan samigin orgiite
yardim kasti ile hareket ettiginin kuskuya yer birakmayacak bicimde kanitlanamamuis olmasi karsisinda miisnet sugtan
beraati yerine delillerin hatali degerlendirilmesi neticesinde ve yerinde olmayan gerekge ile yazili sekilde mahkumiyet
hiikmii tesisi hukuka aykirdwr.” Y. 3. CD., E. 2022/3345, K. 2024/8907, T. 01.07.2024 (ET: 27.08.2025,
https://portal.uyap.gov.tr.).
93 Kitapgioglu-Yiiksel, s. 324; Evik, 2006, s. 124.
9 Koca / Uziilmez, s. 265; Demirbas, 2024, s. 299-300; Dursun, s. 265.
%5 Horozgil, s. 303; Emek, s. 220.
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kisinin, delil toplamak ve orgiit hakkinda arastirma yapmak iizere orgiit i¢ine yerlestirilmesi hukuka
uygunluk nedeni sayilmaktadir. Ancak bu durumun gecerli olabilmesi i¢in sorusturmacinin orgiit
faaliyetleri kapsaminda islenen suglara katilmamasi gerekmektedir®.

Iv. KUSUR

Kusurluluk, failin isledigi fiile iligskin iradesinin hangi kosullarda olustugunu belirleyen ve bu
cergevede failin davranist nedeniyle sahsen kinanabilir olup olmadigini ifade eden bir
degerlendirmedir. Bu nedenle tipik ve hukuka aykir1 bir fiil, failde kusur bulunmasa dahi haksizlik
niteligini korumakta ve su¢ teskil etmeye devam etmektedir. Failin kusur yeteneginin bulunmamasi
ya da isledigi fiile iliskin bir mazeret sebebinin mevcut olmasi durumunda, somut olaya gore kisinin
kusurlu sayilamayacagi gerekcesiyle cezalandirilmayabilecegi veya kusurunun azalmasi nedeniyle
verilecek cezada indirim yapilabilecegi kabul edilmektedir®’.

Kusur yetenegi, kisinin gergeklestirdigi eylemin hukuka aykir1 oldugunu idrak edebilmesi ve
bu dogrultuda davranislarmi ydnlendirebilme becerisi olarak tamimlanmaktadir®®. Bu noktada
belirtmek gerekir ki failin bir kisi olarak kusur yetenegine dair genel hiikiimler silahl1 6rgiitlenme
sugu bakimindan herhangi bir farklilik arz etmemektedir®. Silahli drgiitlenme sugunda da failin cezai
sorumlulugunu degerlendirirken yas kiiciikliigli, akil hastaligi, sagir veya dilsiz olma durumlari
dikkate alinmalidir. Gegici nedenler ya da irade dis1 alinan alkol veya uyusturucu madde etkisi altinda
sug isleyip islemedigi degerlendirilmelidir. Ornegin, orgiit kisiyi istegi disinda uyusturucu madde
aldirarak kendi eylemlerinde kullanmis ya da eyleme zorlamigsa ve bu durum kisinin olaylari
kavrama veya hareketlerini kontrol etme yetisini engellemigse kisiye ceza verilemeyecektir.

Failin kusuru tamamen ortadan kalkmamis olsa da bazi durumlarda faile ceza verilmez.
Mazeret nedenleri olarak adlandirilan bu durumlarda kisinin i¢inde bulundugu kosullarda hukuka
uygun davranmasi kendisinden beklenemeyecegi icin fail isledigi haksiz fiile ragmen mazur kabul
edilir'®. Mazeret nedenlerinin silahli 6rgiitlenme sugu agisindan uygulanabilir olup olmadig: ise ayri
bir degerlendirmeyi gerektirmektedir. Oncelikle TCK md. 24/4’te diizenlenen “amirin emrini yerine
getirme”  seklindeki hukuka uygunluk nedeni silahli Orgiitlenme sugu bakimindan
uygulanamayacagini belirtmek gerekir. Zira bu su¢ kapsaminda yerine getirilen fiiller hi¢bir durumda
hukuka uygun kabul edilemeyeceginden, bu fiillere iligskin verilen emrin yerine getirilmesi de hukuka
uygun sayillmaz'®!. Nitekim Yargitay 15 Temmuz darbe tesebbiisii sirasinda, olaya iliskin bilgisinin
olmadigini, yasananlar1 tatbikat zannettigini ve sadece verilen emirleri uyguladigini ileri siiren
askerlerin durumunu incelemis, askeri hizmet kapsaminda olsa dahi hukuka aykir1 emirlerin yerine

% Kavlak, s. 422; Yilmaz, 2023, s. 287.
97 Koca / Uziilmez, s. 459-460; Artuk vd., s. 544-547.
% Demirbas, 2024, s. 383; Hakeri, Hakan. Ceza Hukuku Genel Hiikiimler / Temel Bilgiler. 17. Baski, Astana Yayinlari,
Ankara, 2020, s. 264.
9 Saritas, s. 393-394.
19 Diilger, Murat Volkan. “Hukuka Uygunluk Nedenleri Ile Mazeret Nedenleri Arasindaki Ayrimin Tarihgesi, Niteligi
ve Gerekliligi Uzerine Karsilastirmali Bir Deneme.” Ceza Hukuku Dergisi, C. 9, S. 24,2014, s. 127.
191 Turinay, s. 305.
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getirilemeyecegini, bu tiir emirleri uygulayan astlarin da sorumlu tutulacagini belirtmistir'®.

TCK md. 25/2°de diizenlenen zorunluluk hali, genel olarak tiim suglar agisindan gecerli bir
mazeret nedeni sayilmakta olup silahli 6rgiitlenme sugu agisindan da kosullari olustugu takdirde faile
ceza verilmemesine sebep olabilir. Zira orgiit tarafindan kendine veya yakinlarina zarar gelme
tehlikesiyle karsilagtiginda bu tehlikeyi bertaraf etmek amaciyla orgiite katilim saglayan kisinin
durumu zorunluluk hali kapsaminda degerlendirilebilir. TCK md. 28’de diizenlenen cebir, siddet,
korkutma veya tehdit altinda su¢ isleme mazeret nedeni ise silahli orgiitlenme sugu agisindan
uygulanma ihtimali en yiiksek mazeret nedenidir. Cebir, siddet ya da tehdit yoluyla o6rgiite katilmaya
zorlanan bir kisinin, 6zgiir iradesi bulunmadigindan orgiit iiyeliginden sorumlu tutulmasi miimkiin
degildir. Ancak zorunluluk halinin ya da cebir, siddet veya tehdit iceren eylemlerin ortadan kalkmasi
durumunda &rgiit iiyeliginden sorumlu tutulmasi giindeme gelecektir'®. TCK md. 29°da diizenlenen
haksiz tahrik hiikiimleri silahl1 6rgiitlenme sugu bakimindan uygulanabilir degildir. Zira haksiz tahrik,
ancak haksiz eylemin failin kendisine veya onunla yakin iligki i¢inde olan kisilere yonelmesi halinde
uygulanabilir. Oysa silahli orgiitlenme sugu kapsaminda gergeklestirilen fiiller bireylere degil
toplumun tamamina yonelen bir tehdit olusturur. Bu nedenle, failleri bu yola iten kisisel haksizliklar
bulunsa bile silahli drgiitlenme su¢u bakimindan haksiz tahrik hiikiimleri uygulanamaz'%*,

Kusuru kaldiran hata hiiktimleri silahl1 6rglitlenme sucu agisindan uygulanabilir olup olmadigi
da ayrica degerlendirilmelidir. TCK md. 30/3’te kusurlulugu kaldiran veya azaltan nedenlerin maddi
kosullarinda hata hali; TCK md. 30/4’te ise eylemin haksizlik olusturdugu hususunda kag¢inilmaz
yanilg hali diizenlenmistir. Bizce silahli 6rgiitlenme sugu acisindan ise TCK md. 30/3 ve md. 30/4
hiikiimlerinin uygulanmasi pek miimkiin gériinmemektedir. Zira fail 6rgiitiin niteligini ve amaclarini
bilerek orgiitlenmeye katilmaktadir. Bilmedigi bir durumda bir hata halinden s6z edilecek ise
kusurlulugu etkileyen hata hiikiimleri kapsaminda degil kast1 ortadan kaldiran TCK md. 30/1 hiikmii

lizerine bir degerlendirme yapilmasi gerekmektedir!%,

V. SUCUN OZEL GORUNUM SEKILLERIi
A. Tesebbiis

TCK md. 35 uyarinca tesebbiis, islenmek istenen bir suga yonelik dogrudan icra hareketlerine
baslanmasina ragmen sucun failin kontrolii disinda gelisen sebeplerle tamamlanamamasi durumunu

102y, CGK., E. 2022/3-50, K. 2023/163, T. 21.03.2023 (ET: 27.11.2025, https://portal.uyap.gov.tr.).
103 Emek, s. 209; Kan, s. 175; Hafizogullar1 / Kursun, s. 39.
104 Saritas, s. 397-398.
195 Sen, Ersan / Duymaz, Erkan / Sahin, Bugra. FETO/PDY Silahli Terdr Orgiitii Yargilamalarinda Esasli/Kast1 Kaldiran
Hata ile Sucta ve Cezada Kanunilik TIlkesi. 2023, https://sen.av.tr/en/makale/feto-pdy-silahli-teror-orgutu-
yargilamalarinda-esasli-kasti-kaldiran-hata-ile-sucta-ve-cezada-kanunilik-ilkesi, (ET: 28.08.2025); “2000 dogum tarihli
sanigin son tarihli irtibatr olan 2016 Aralik doneminde 16 yasinda oldugu ve 2016 tarihinde askeri okulun kapatilmasi
nedeniyle Anadolu lisesine gecis yaptigr ve sonrasina iligkin herhangi bir drgiitsel baglanti ve faaliyetinin de tespit
edilememesi karsisinda, samigin yasi da gozetilerek iliski icerisinde oldugu yapinin o tarihteki niteligi itibariyle silahl
teror orgiitii oldugunu bilebilecek durumda olamayacagi, bu nedenle de sanik yoniinden silahli terér orgiitiine iiye olma
sucunun kast unsurunun olusmayacagindan TCK'min 30/1 ve CMK'min 223/2- ¢ maddeleri uyarinca beraat karar
verilmesi yerine yerinde ve yeterli olmayan gerekge ile yazili sekilde ceza verilmesine yer olmadigina karar verilmesi...”
Y. 3.CD., E. 2023/15880, K. 2024/3418, T. 06.03.2024 (ET: 28.08.2025, https://portal.uyap.gov.tr.).
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ifade etmektedir'®. Genel olarak hazirlik hareketleri cezai sorumluluk dogurmaz; ¢iinkii bu tiir
hareketlerin belirli bir suga yonelik olup olmadig1 ¢ogunlukla belirsizdir ve kanitlanmasi giigtiir.
Ancak TCK’da tanimlanan bazi suglar i¢in hazirlik asamasindaki davranislar dahi tamamlanmis sug
gibi degerlendirilir. Bunun nedeni, kanunun bu tiir hareketleri bagimsiz bir sug¢ olarak tanimlamig
olmasidir'”’. Yukarida ifade edildigi gibi silahl1 érgiitlenme sugu da aslinda bir hazirlik hareketi
olmasina ragmen topluma yonelik tehlike arz ettiginden kanun koyucunun bagimsiz sug tipi olarak
diizenledigi suclardandir. Silahli 6rgiitlenme sugunun somut tehlike su¢u olarak nitelendirilmesi
nedeniyle 6gretide bir goriis tarafindan bu suca tesebbiisiin miimkiin olmadig1 ileri siiriilmiistiir'%.
Bir diger gortis ise silahli 6rgiitlenme su¢unun maddi unsuru itibartyla kesintisiz nitelik tagidigini, bu
nedenle tesebbiis hiikiimlerinin uygulanamayacagimi savunmaktadir'®. Kanaatimize gore, silahli
orgiitlenme sugunun tesebbiise uygun olup olmadiginin degerlendirilebilmesi igin silahli 6rgiitlenme
sucu kapsaminda yer alan se¢imlik hareketlerin farkli niteliklere sahip olmasi nedeniyle her bir fiilin

ayr1 ayr1 ele alinmasi gerekmektedir.

Silahli 6rgiit kurma fiilinin tesebbiise elverisli olup olmadig1 tartismasi kapsaminda bir goriise
gore bu fiil tesebbiise elverislidir; ¢linkli ani nitelik gostermekte ve amaclanan suglar islemeye
elverisli bir yap1 kuruldugu anda tamamlanmis sayilmaktadir. Dolayisiyla, 6rgiit kurmaya yonelik
elverisli ve uygun hareketlerle sugun icrasina baslanmis olmasina ragmen failin iradesi disindaki
sebeplerle orgiitiin kurulmas1 tamamlanamazsa fiil tesebbiis asamasinda kalmis olacaktir. Nitekim
hareketin boliinebildigi durumlarda, kurucu veya kurucularin Orgiit kurmaya yonelik icra
hareketlerini tamamlamamalar1 da tesebbiis kapsaminda degerlendirilmektedir'!®. Buna karsilik
ogretide bizim de katilmakta oldugumuz diger bir goriise gore silahli 6rgiit kurma fiili tesebbiise
elverisli degildir. Zira en az {i¢ kisinin orgiit kurma iradesini birlestirmesi tek bagina yeterli olmayip
orgilitlin ayrica amag suclar islemeye yonelik elverislilik kazanmasi da zorunludur. Elverislilik
bulunmadiginda sugun maddi unsurlar1 tamamlanmamis olacagindan Orgilitlenmeye yoOnelik
faaliyetler yalnizca hazirlik hareketi niteliginde kalir ve TCK md. 35 anlaminda tesebbiis hiikiimlerini
dogurmaz. Nitekim kanun koyucu, silahli orgiitlenmeyi barindirdigi yiiksek tehlike sebebiyle
bagimsiz bir sug tipi haline getirerek zaten ceza sorumlulugunu olagan sinirlarin 6niine almigtir.
Tesebbiis hiikiimlerinin de uygulanmasi1 durumunda sorumluluk alan1 daha da genisleyecek; boylece
hazirligin hazirligi niteligindeki asamalara dahi cezai yaptirim 6ngoriilmesi s6z konusu olacaktir.
Boyle bir yaklasim ise ceza hukukunun koruma amacini tersine ¢evirerek bazi hak ve 6zgiirliikleri

giivence altina almak isterken digerlerini neredeyse kullanilamaz hale getirme riskini doguracaktir'!!,

Silahli orgiit yonetme ve silahli orgiite {iye olma fiilleri kesintisiz niteliktedir. Kesintisiz
suclarda sugun tamamlanmasi ve sona ermesi farkli zamanlarda gerceklesmekte ve sucgun
tamamlanma anina kadar tesebbiis durumu s6z konusu olabilmektedir. Ancak silahli 6rgiit yonetme
fiilinde kisinin yOnetici olarak secilmesi veya bu gorevi iistlenmesiyle su¢ tamamlanmis sayildigi ve

106 Koca / Uziilmez, s. 417-418; Demirbas, 2024, s. 516.
107 Hakeri, s. 152; Ozgeng, 2024, s. 587.
108 Bodur / Ozkul, s. 93.
1 Hafizogullar1 / Kursun, s. 40.
10 Bvik, 2013, s. 686-687; Yasar / Gokcan / Artug, s. 8947; Apaydin / Apaydin, s. 187; Ersan, s. 392.
"' Sen, Ersan / Ozdemir, Bilgehan. Sug Orgiitii. 2025, https://www.hukukihaber.net/suc-orgutu, (ET: 05.09.2025);
Kavlak, s. 427; Saritas, s. 411-412; Hafizogullar1 / Kursun, s. 38-39.
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icrai hareketin kisimlara béliinebilme imkani bulunmadigindan tesebbiise elverisli degildir!!2. Silahl
orgiite iiye olma fiiline iliskin olarak ise yukarida ifade edildigi {izere bu fiilin olugmasi, ortiisen iki
tarafli irade beyanmin varligim gerektirmektedir. Uyelik, kisinin 6rgiite katilma iradesine &rgiit
tarafindan gerekli onayin verilmesiyle tamamlandigindan silahli 6rgiite iiye olma fiiline de tesebbiis
miimkiin degildir''>. Buna karsilik silahl1 drgiite yardim etme fiili tesebbiise elverislidir. Yardim etme
eylemine baslanildigi, fakat failin iradesi disinda gelisen nedenlerle bu yardimin tamamlanamadigi
hallerde tesebbiisiin varligindan soz edilebilecektir! !,

B. Istirak

Silahli orgiitlenme sucgu, en az ii¢ kisinin ortak bir amag etrafinda birlesmesini gerektirdigi
zorunlu ¢ok failli su¢lar arasinda sayilmaktadir. Bu nedenle burada sugun islenmesine mecburi olarak
katilan tiim kisiler, islenen sugtan fail sifatiyla sorumlu tutulur. Silahl1 6rgiit yapis1 geregi siireklilik
gosteren ve Orgiitsel bir baga dayanan bir nitelik tasir. Bu nedenle yalnizca belirli bir sucu islemek
icin bir araya gelen kisiler orgiit degil suca istirak iliskisi olusturur. Istirakte belirli suclara dair ani
veya tesadiifi bir anlagma yeterliyken, orgiitlenmede belirsiz sayida sugu kapsayan siirekli bir
program ve ortak irade vardir. Ayrica istirak i¢in sucun konusu ve magdurunun somutlagmasi
gerekirken orgiitlenmede bdyle bir sart aranmaz. Silahli 6rgilitlenme sugunun cezalandirilabilmesi i¢in
amag suclarin islenmesi gerekmez; hatta bu suglar islense bile orgiit varligini siirdiiriir. Buna karsilik,
istirak iliskisinde cezalandirma icin en azindan kararlastirilan sucun icrasma baslanmis olmalidir' !>,
Dolayisiyla, orgiitlenme ile istirak arasindaki bu hukuki nitelik ayrimi, sorumlulugun kapsaminin her

iki durumda da farkli bi¢imde sekillenmesine neden olmaktadir.

Silahl1 orgiitlenme sucgunda istirak hiikiimlerinin uygulanip uygulanamayacagi hususu,
ogretide lizerinde uzlasilamamis tartigmali bir konudur. Bir goriise gore, amag suglar gerceklestirilse
dahi orgiitsel bagin kesintisiz devam etmesi bu sucu zorunlu ¢ok failli bir yapiya biiriindiirmekte ve
bu nedenle genel istirak hiikiimlerinin uygulanmasina imkan tanimamaktadir''s, Bagka bir goriis,
silahl1 6rgiitlenme sugunun somut tehlike sucu niteligi tagidigini, bu nedenle yapis1 geregi istirake
elverisli olmadigin ileri siirmektedir'!”. Buna karsilik ii¢iincii bir goriis, bu sugun yakinsama sucu
ozelligi gosterdigini kabul ederek, sucun olusumu i¢in zorunlu sayilan failler disinda kalan kisilerin
de serik sifatryla bu suga istirak edebilecegini savunmaktadir!''®, Ogretide ileri siiriilen bir diger goriis
ise, silahl1 6rgiit kurma ve yonetme suguna disaridan istirak etmenin genel hiikiimler ¢ercevesinde
miimkiin olmadigini; zira ideolojik veya siyasal amaglar giiden bu suca, orgiitle herhangi bir iltisaki

"2 Dursun, s. 196-197; Yilmaz, 2023, s. 293.
13 Kan, s. 166; Tozman, s. 395; Turinay, s. 318; “Sanik Diizgiin Dogan " terér érgiitii PKK ya katilmak iizere yurtdigina
gecisini ve orgiitle irtibatini saglayacak kisivle bulusmak iizere geldigi Van ilinin Ozalp Ilcesi’nde bulusma yeri olan
markette hentiz orgiit mensuplariyla temas saglamadan giivenlik kuvvetlerince yakalanmis olmasi karsisinda, orgiite
sempati duydugu ancak heniiz érgiite katilamadigi ve baskaca bir eylemde bulunmadigr anlasilan sanigin beraatine
karar verilmesi gerekirken yazili gerekge ile mahkumiyetine karar verilmesi...” Y. 9. CD., E. 2009/57020, K. 2009/7463,
T. 01.07.2009 (ET: 06.09.2025, https://portal.uyap.gov.tr.).
4 Ince, s. 259; Yenidiinya / Iger, s. 822; Tastan, 2025 s. 609.
115 Kavlak, s. 432; Evik, 2006, s. 120.
116 Kitapgioglu-Yiiksel, s. 328.
117 Hafizogullar / Kursan, s. 30-32.
118 Ozgeng, 2020, s. 20.
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bulunmayan bir kisinin disaridan katki sunmasinin hayatin olagan akisiyla bagdasmadigini ifade
etmektedir'!®. Son olarak bir diger goriis, kanun koyucunun orgiite yardim etme fiilini TCK md.
220/7°de 6zel olarak diizenlemis olmasina ve bu hilkmiin TCK md. 314/4 atfiyla silahl1 6rgiitlenme
sucu bakimindan da uygulanabilir olmasina dayanarak, genel istirak hiikiimlerinin ancak manevi
istirak hallerinde sinirl1 bigimde uygulanabilecegini belirtmektedir'?°.

Oncelikle belirtmek gerekir ki, silahli 6rgiitlenme sugu birden fazla kisinin birlikte hareket
etmesini zorunlu kilan ve bu yoniiyle ¢ok failli, yakinsama sugu niteligi tagimaktadir. Cok failli
suclarda, kanuni tanimin 6ngdrdigi fiilin ger¢eklesebilmesi i¢in varligl zorunlu olan kisiler dogrudan
fail olarak kabul edilir. Bu nedenle, ¢ok failli bir suga iliskin istirak tipikligin olusumu i¢in zorunlu
failler arasinda yer almayan kisiler bakimindan miimkiin olabilir'?!. Bu ¢ercevede, silahl1 drgiitlenme
sucunu olusturan fiillerin kendi i¢inde farkli 6zellikler gdstermesi nedeniyle her bir fiilin istirak
hiikiimleri bakimindan ayri degerlendirilmesi gerekmektedir. ilk olarak, silahli &rgiit kurma ve
yonetme fiillerine azmettirme yoluyla istirakin miimkiin oldugu kabul edilmektedir. Bu baglamda
azmettiren, herhangi bir silahl1 drgiitliniin kurulus siirecine fiilen katilmamakta veya orgiitsel yapinin
bir parcasi haline gelmemekte; ancak orgiite katilma diisiincesi bulunmayan bir kisiyi kurucu olmaya,
ya da zaten Orgiit liyesi olan fakat yonetici konumuna gegmeyi istemeyen bir kisiyi yonetici sifatini

122

istlenmeye yoOnlendirmektedir Bununla birlikte, azmettirmeden bahsedilebilmesi icin

yonlendirilen kisinin fiili en azindan tesebbiis asamasina gecmis olmasi gerekir!??

. Ancak yukarida
belirtilen ve tarafimizca benimsenen goriise gore silahli 6rgiit kurma ve yonetme fiilleri bakimindan
tesebbiis hiikiimleri uygulanamaz. Bu itibarla azmettirenin cezai sorumlulugu, ancak yonlendirdigi
kisinin silahl1 6rgiitii fiilen kurmasi veya orgiit yoneticisi sifatini fiilen iistlenmesi halinde s6z konusu

olacaktir.

Silahli 6rgiit kurma fiiline yardim etme suretiyle istirak miimkiindiir. Nitekim orgiitle organik
bagi bulunmayan bir kisinin kurulus asamasinda yer temini, gozciilik veya benzeri destek
davranislarinda bulunmasi, kurma fiiline yonelik yardim kapsaminda cezai sorumluluk dogurabilir.
Ancak bu hiikmiin uygulanabilmesi i¢in kisinin orgiitii kurma ya da orgiit yapisina katilma yoniinde
bir iradesinin bulunmamasi ve orgiitiin heniiz fiilen kurulmamis olmas1 gerekir. Zira orgiit kurulmus
ise bu asamadan sonra gerceklestirilen destek niteligindeki fiiller genel hiikiimler cergevesinde
yardim olarak degil TCK md. 314/4 atfiyla uygulanmasi gereken TCK md. 220/7 kapsaminda
degerlendirilir'?*. Bu dogrultuda, silahli 6rgiitiin yonetilmesi ancak mevcut bir orgiitsel yapimnin
varlig1 ile miimkiin oldugundan silahli 6rgiit yonetme fiiline TCK md. 39 kapsaminda yardim etmenin
miimkiin olmadig1 kanaatindeyiz.

19 Limoncu, Mustafa. “Terdr Suglarima Istirak.” Selcuk Universitesi Adalet Meslek Yiiksekokulu Dergisi, C. 5, S. 2,2022,
s. 230-231.
120 Bvik, 2006, s. 127; Zengin, s. 168.
121 Tylay, Muhammed Emre. “Sug¢ Orgiitiine Yardim Etme Sugunun Ozel Goriiniimlii Istirak Olarak Kabul Edilmesi.”
Dr. Dr. h.c. Silvia Tellenbach’a Armagan, Ed. Feridun Yenisey vd., 1. Baski, Seckin Yayincilik, Ankara, 2018, s. 674;
Kavlak, s. 432.
122 Emek, s. 235-236; Saritas, s. 415-416.
123 Dursun, s. 245.
124 Ersan, s. 395; Yilmaz, 2023, s. 299.
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Silahli orgiite liye olma fiili kisinin tek basina gergeklestirebilecegi bir nitelik tasimasi
nedeniyle bu fiile miisterek faillik durumu s6z konusu olamaz. Zira eger fail, 6rgiitiin varligini bilerek
hiyerarsik yapisina uyum sagliyor, devamli ve siirekli olarak faaliyetlerine katilma iradesi
gbsteriyorsa bu durum istirak degil orgiite iiyelik olarak degerlendirilecektir'?’. Bir kimsenin baska
birini orgiite iiye olmaya yonlendirmesi veya bu siireci kolaylastirmasi ise ilk bakista azmettirme veya
yardim etme ihtimalini diisiindiirse de burada zaten kurulmus ve somut bir 6rgiit bulundugundan bu
tir davraniglarin niteligi itibartyla Orgiite iiye kazandirma, dolayisiyla silahli orgiite yardim
kapsaminda degerlendirilmesi gerekir. Zira kanun koyucu TCK md. 220/7°de orgiite yardim fiilini
ayrica diizenleyerek suca istirakin ¢ok failli suglar bakimindan 6zel bir hitkmiinii getirmistir. Failligin
seriklige oOnceligi ilkesi geregince, Orgiite eleman kazandiran kisi bakimindan artik silahli 6rgiit
iiyeligine azmettirme veya yardim suretiyle istirak hiikiimleri uygulanmayacak; fail dogrudan TCK
md. 314/4 atfiyla TCK md. 220/7 uyarinca cezalandirilacaktir'?6, Bununla birlikte dgretide drgiite
yardim fiilini tamamlayici nitelikteki davraniglarin bu fiile istirak kapsaminda cezalandirilabilecegi
yoniinde goriisler de ileri siiriilmiistiir'?’. Ancak kanaatimizce, kurulmus ve somut bir drgiit yapisina
iligkin oldugunu bilen bir kimsenin bu yapiya yonelik fiillere katki saglamasi mahiyeti geregi
dogrudan orgiite yardim niteligi tasir. Dolayisiyla boyle bir durumda eylemin genel istirak hiikiimleri
kapsaminda degerlendirilmesi isabetli degildir.

Silahl orgiit faaliyeti ger¢evesinde islenen suglarda, orgiit tiyeleri ile yoneticilerin durumlarini
ayr1 ayri ele almak gerekir. Orgiit {iyeleri, bu suglara katkilarinim niteligine gére sorumlu tutulur. Suga
fail olarak katilmiglarsa fail seklinde, istirak etmislerse azmettiren ya da yardim eden sifatiyla
cezalandirilirlar. Ayrica oOrgiit iyeliginden de cezai sorumluluklarinin bulundugunu belirtmek
gerekir. Orgiit yoneticileri agisindan ise TCK md. 220/5 dikkate alinmalidir. Anilan maddeye gore
orglit yoneticileri, Orgiitiin faaliyetleri c¢ergevesinde islenen tiim suclardan ayrica fail gibi
cezalandirilir'?®, Madde gerekgesinde rgiit icinde sug isleme gdrevinin yerine getirilmemesi halinde
bu gorevin kolaylikla baska bir kisi tarafindan {istlenebilecegi belirtilmis ve bu nedenle orgiit
yoOneticilerinin orgiit faaliyeti kapsaminda islenen tiim suglardan ayrica fail olarak sorumlu tutulmasi
gerektigi ifade edilerek Alman ceza hukuk¢usu Claus Roxin tarafindan gelistirilen organize
hakimiyet mekanizmalarina dayali dolayli faillik teorisinin benimsendigi acgik¢a ortaya
konulmustur'?. Ancak dgretide bizim de katildigimiz bir gériise gore, silahli drgiit yoneticisinin rgiit
faaliyeti kapsaminda islenen suclardan dolayli fail olarak sorumlu tutulabilmesi i¢in asil fail iizerinde
bilgi, denetim ve yonlendirme yetkisine sahip olmasi gerekir. Aksi halde, orgiit yoneticisinin
sorumlulugu haksiz bicimde genisleyerek objektif sorumluluga yaklasan bir sonu¢ doguracak ve ceza
hukukunun temel ilkelerinden biri olan sahsi kusur sorumlulugunu zedeleyecektir'*’. Ote yandan,
organize hakimiyet mekanizmalarina dayali dolayl: faillik kuraminin gelistirildigi Alman hukukunda

125 Bodur / Ozkul, s. 93; Boz, s. 156.
126 T imoncu, s. 219.
127 Tulay, 2018, s. 683; Emek, s. 235.
128 Saritas, s. 642; Kavlak, s. 433-434.
129 Uziilmez, {lhan, “Dolayh Fallik.” Erciyes Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C.1, S. 2, 2006, s. 90-91; Yazar, s.
279.
130 Tozman, s. 306; Tezcan / Erdem / Onok, s. 996-997; Sen / Eryildiz, s. 544; Apaydin / Apaydin, s. 212; Dumanldag,
s. 122.
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TCK md. 220/5 benzeri bir hiikim de bulunmamaktadir’®!. Kanaatimizce, TCK md. 220/5’in
ylriirliigiine son verilerek Orgiit yoneticisinin orgiit faaliyeti kapsaminda islenen suglardan
sorumlulugu, suga sagladigi katkinin niteligine gore fail veya serik sifat1 tizerinden belirlenmelidir.
Nitekim Orgiit yapisinin sucun icrasini listlenebilecek kisilerin kolaylikla ikame edilebilir bir nitelik
tagidig1 ve yoneticinin bu kisiler tizerinde bilgi, denetim ve yonlendirme yetkisini kullanarak fiilin
icrasini sevk ve idare ettigi hallerde, orgiit yoneticisi zaten genel hiikiimlere gore dolayh fail olarak
sorumlu tutulabilecektir. Ancak bu belirlemenin her somut olayda, yoneticinin fiil {izerindeki
hakimiyetinin ger¢ekten mevcut olup olmadig1 dikkate alinarak yapilmasi 6nem arz etmektedir.

C. Ictima

Ceza hukukunda, islenen her fiil bir su¢ olusturur ve her sug bir fiile karsilik gelir. Bu temel
kural, cezalarin ve suglarin igtimai olmak tiizere iki ayri igtima seklini ortaya koyar. Gergek igtima,
yani cezalarin igtimair bu kuralin bir yansimasidir; suglarin ictimai ise istisna niteligindedir.
Dolayisiyla suclarin i¢timar kapsamina girmeyen durumlarda, islenen her sug icin ayri ayri ceza
verilir ve bu cezalar birbirinden bagimsiz sekilde uygulamir'*?. Silahli 6rgiitlenme sugunda da ayni
prensip gecerli olmaktadir. Silahli 6rgiitlenme sucu acisindan da uygulama alan1 bulan TCK md.
220/4 orgiit faaliyetleri sirasinda bir su¢ islenmesi durumunda bu suglar i¢in ayrica ceza verilecegini
diizenleyerek silahli orgiitlenme sugu kapsaminda gergeklestirilen fiiller ile Orgiit faaliyeti
kapsaminda islenen diger suclar arasinda gergek i¢tima ilkesinin benimsendigini ortaya koymaktadir.

TCK md. 220’de diizenlenen sug¢ islemek i¢in oOrgiitlenme sugu ile TCK md.314°de
diizenlenen silahli orgiitlenme sucu arasinda gegitli sug¢ iligkisi bulunmaktadir. Zira silahl
orgiitlenmeden sz edilebilmesi i¢in Oncelikle su¢ islemek amaciyla orgiitlenmeye 6zgili temel
unsurlarin gergeklesmis olmasi gerekir'*. Ote yandan Yargitay; devletin giivenligine, toprak
biitiinliigline, anayasal diizene ve bu diizenin isleyisine kars1 islenen suglar ile silahl1 6rgiitlenme sucu
kapsamindaki silahli orgiite liye olma fiili arasinda da gegitli bir sug iliskisi bulundugu kabul etmekte;
bu nedenle silahli orgiit tiyesi, TCK md. 302 kapsamindaki devletin birligi ve iilke biitiinliigiine
yonelik  vahim nitelikte bir su¢ islediginde ayrica TCK md. 314/2 kapsaminda
cezalandirilamayacagma hiikmetmektedir'**. Buna karsilik, dgretide bizim de katildigimiz goriise
gore s0z konusu sug¢ tipi silahli oOrgiite liye olma fiilini kapsayan bir diizenleme niteligi
tastmamaktadir. Zira gecitli suctan soz edilebilmesi i¢in daha agir sucun islenmesinin daha hafif

131 Tulay, Muhammed Emre. “Sug Orgiitii Liderinin Cezai Sorumluluguna iliskin Hukuki Analiz ve Oneriler.” Tiirkiye
Adalet Akademisi Dergisi, C. 11, S. 38,2019, s. 98-99.
132 Koca / Uziilmez, s. 519; Hakeri, s. 410-411.
133 Boz, s. 168.
134 “Sanik hakkinda Devletin egemenligi altinda bulunan topraklardan bir kismini Devlet idaresinden aywmaya yonelik
olarak vehamet arz eden olaylara fiilen katildigi iddiasiyla 23.11.2017 ve 06.12.2018 tarihli iki ayri iddianame ile TCK
314/2. ve TCK 302. maddeleri geregince dava agilmasi karsisinda ve 5237 sayily TCK'min 302. maddesinin 2. fikrasinda
"bu sugun islenmesi sirasinda baska suglarin islenmesi halinde ayrica bu suglardan dolay ilgili hiikiimlere gére cezaya
hiikmolunur" seklindeki atfin aymi Kanunun 314/2. maddesinde tammlanan silahli teror orgiiti itiyeligi sugunu
kapsamadigr gozetilmeden,; samigin dosya kapsamina yansiyan eyleminin Devletin birligi ve iilke biitiinliigiinii bozma
sucunu olusturdugu ve TCK'min 302. maddesi geregince cezalandirilmasina karar verilmesi gerektigi gozetilmeden
delillerin takdirinde yanilgiya diisiilerek yazili sekilde silahli terér orgiitii iiyeligi su¢undan mahkumiyetine karar
verilmesi..” Y. 16. CD., E. 2020/5920, K. 2021/3542, T. 31.05.2021 (ET: 13.09.2025, https://portal.uyap.gov.tr.).
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sucun icrasini zorunlu kilmasi gerekir; oysa TCK md. 302’deki sugun islenmesi i¢in bir Orgiit
yapisinin bulunmasi sart olmadigindan bu kosul ger¢ceklesmemektedir. Bu nedenle silahli 6rgiit
iiyesinin Orglit faaliyetleri kapsaminda devletin birligini ve tilke biitiinliglinii bozma sugunu olusturan
ayr bir fiil islemesi halinde gercek ictima hiikiimlerinin uygulanmasi ve failin bu fiilinden ayrica
sorumlu tutulmas1 gerekmektedir'>>.

Silahli Orgiit yoneticisi, Orgiitiin hiyerarsik yapisinda iist konumda bulunarak oOrgiitiin
faaliyetlerini organize etmekte ve yonlendirmekte oldugundan silahli orgiit iiyesine gore daha
kapsamli bir sorumlulugu bulunmaktadir. Bu nedenle 6rgiit yoneticisi, ayn1 zamanda orgiit liyesi
sayllmasina ragmen, yoneticilik gorevinin orgiit iyeligini dogal olarak igermesi ve liyelikten daha
agir bir fiil niteligi tasimasi sebebiyle, bu iki fiil arasindaki iliski ceza hukuku bakimindan goriintiste
ictima hallerinden tiiketen—tiiketilen norm iliskisi ger¢evesinde ¢Oziimlenmekte; bu ¢ergevede
yoneticilik fiili tyelik fiilini tiikettiginden, fail yalmizca silahli orgiit yoneticiligi nedeniyle
cezalandirilmaktadir’®®. Bununla birlikte igtima degerlendirmesi, orgiit iiyeli§i ve yoneticilik
fiillerinin yalnizca es zamanli goriiniimiiyle sinirli olmayip bu fiillerin zaman i¢inde farkli evrelerde
gerceklestigi durumlar da kapsamaktadir. Orgiitte yonetici konumunda bulunan bir kimsenin daha
sonra bu sifatin1 kaybederek orgiit i¢inde iiye olarak kalmaya devam etmesi halinde orgiitsel faaliyet
biitiinliiglinde fiili ve hukuki bir kesinti bulunmadik¢a, fail ayrica orgiit tiyeliginden sorumlu
tutulmaz. Zira fail, yoneticilik sifatiyla ayn1 hukuksal degeri zaten daha agir bicimde ihlal etmis olup
sonraki asamada gerceklesen tiyelik fiilinin haksizlik igerigi dnceki fiil tarafindan tiiketilmistir. Bu
halde orgiite bilahare iiye olarak kalma durumu, cezalandirilmayan sonraki hareket niteligi
tasimaktadir. Benzer sekilde orgiite liye olarak katilan bir kiginin zamanla 6rgiit hiyerarsisi i¢inde
ylikselerek yonetici konumuna gelmesi halinde de {iyelik fiili cezalandirilmayan Onceki hareket
olarak degerlendirilir ve fail yalnizca orgiit yoneticiligi fiilinden dolay1 cezalandirilir. Bu itibarla
orgiit icindeki konum degisikligi, orgiitsel faaliyette siireklilik devam ettigi siirece tek basina gercek
ictima sonucunu dogurmaz'®’. Ancak &rgiitle fiili ve hukuki bagin koptugu ve yeni bir katilma
iradesinin ortaya ¢iktig1 hallerde farkli zamanlarda islenen fiiller arasinda gergek i¢ctimanin giindeme
gelmesi miimkiindiir.

Daha once belirtildigi iizere, terorizmin finansmani ve silah saglama suglari, silahli 6rgiite
yardim fiilinin 6zel goériiniimlerini olusturmaktadir. Bu sebeple, bir kisinin ayn fiili nedeniyle hem
terdrizmin finansmani veya silah saglama sucundan hem de silahli orgiite yardimdan sorumlu
tutulmas1 miimkiin degildir; zira 6zel norm niteligindeki bu suclar, genel nitelikteki yardim fiilini
tiiketir'3®. Buna karsilik, failin ayr1 davranislarla hem orgiite yardim niteliginde bir eylemde
bulunmasi hem de bagka bir zamanda silah temin etmesi veya finansal destek saglamasi halinde, bu
fiiller gergek ictima hiikiimlerine gére birbirinden bagimsiz sekilde cezalandirilacaktir'®. Bununla

135 Esitli, Ezgi Aygiin. “Anayasayi Ihlal Sugu.” Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 65, S. 4, 2016, s. 1721;
Sen / Eryildiz, s. 747; Saritas, s. 642.
136 Kan, s. 173.
137 cel, Kayihan. Suclarin Ictimai. 1. Baski, Sermet Matbaasi, Istanbul, 1972, s. 200-204; Saritas, s. 430-431; Sen /
Eryildiz, s. 544-545.
138 Saritas, s. 620-622; Evik, Vesile Sonay. “Silahli Orgiite Silah Saglama Sugu.” Galatasaray Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, C. 21, S. 1,2022, 5. 16; Yilmaz, 2020, s. 246.
139 Yilmaz, 2020, s. 249; Sen / Eryildiz, s. 639-640.
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birlikte her somut olayda, s6z konusu fiillerin siireklilik, ¢esitlilik ve yogunluk 6l¢iitlerini karsilayip
karsilamadig1, dolayisiyla bir biitiin olarak silahl1 6rgiit tiyeligi fiilini olusturup olusturmadigi ayrica
degerlendirilmelidir.

140 silahl 6rgiit iiyesi orgiite fon saglamaya

Ogretide aksi yonde goriis bulunmakla birlikte
yonelik davraniglari nedeniyle ayrica terdrizmin finansmani sugundan sorumlu tutulamaz. Zira
terorizmin finansmani sucu, silahli 6rgiite yardim etme fiilinin daha 6zel bir goriiniimii niteliginde
olup oOrgiite kaynak aktarimina yonelik fiiller silahl1 6rgiit {iyeliginin kapsami i¢inde degerlendirilir.
Ancak bu tespit, konusu sug¢ teskil etmeyen yardim mahiyetindeki eylemler bakimindadir. Fon
saglama amaciyla gergeklestirilen fiilin bagimsiz bir sug olusturmasi halinde, bu fiil 6rgiit iiyeliginden
ayr1 olarak degerlendirilir ve fail isledigi bagimsiz sugtan ayrica sorumlu tutulur'#!. Nitekim TFOHK
md. 4/2°de terérizmin finansmani su¢unu olusturan fiillerin 6rgiitii kuran, yoneten veya orgiit liyesi
tarafindan gerceklestirilmesi halinde; fail hakkinda 6rgiit kurmak, yonetmek veya orgiite iiye olmak
suglar1 bakimindan verilecek cezanin {igte birine kadar artirilacagi diizenlenmistir. Dolayisiyla bu
durumda gergek ictima kurallar1 uygulanmayacak; terdrizmin finansmani sugunu olusturan davranig
silahl1 orgiit liyeligi kapsaminda degerlendirildiginden fail hakkinda yalnizca silahli 6rgiit iiyeligi
nedeniyle verilecek ceza lizerinde artirima gidilecektir.

Bir kimsenin hem orgiite silah saglamasi hem de silahli 6rgiit {iyesi olmasi1 durumunda ceza
sorumlulugunun ne sekilde belirlenecegi dnem arz etmektedir. Kanaatimizce silah saglama sugu,
orgiite yardimin 6zel bir sekli oldugundan, bu sugun faili ancak o6rgiit liyesi olmayan kisiler olabilir.
Nitekim Yargitay uygulamasi da bu yondedir. Bu nedenle silahli 6rgiit {iyesi olan bir kimsenin orglite
silah teminine yonelik davranisi silah saglama sucunu olusturmaz. Fail, bu davranisi nedeniyle TCK
md. 314/2 kapsaminda silahl1 orgiit iiyeliginden sorumlu tutulacak; ayrica gergeklestirilen fiil silah
veya patlayict maddeye iliskin bagimsiz bir sug¢ olusturuyorsa, TCK md. 220/4 geregi 6136 sayil
Kanun veya TCK md. 174 uyarinca da cezalandirilacaktir'**.

VI. CEZANIN KALDIRILMASINA VE AZALTILMASINA YOL ACAN NEDEN
OLARAK ETKIN PISMANLIK

TCK md. 314/4’te yapilan atif nedeniyle TCK md. 221°de diizenlenen etkin pigsmanlik
hiikiimleri silahli orgilitlenme sucgu i¢in de uygulanabilir niteliktedir. S6z konusu madde, etkin
pismanlik hiikiimlerinin uygulanmasinda 6rgiit mensubunun 6rgiit faaliyeti kapsaminda herhangi bir
suca istirak edip etmedigini esas alan bir ayrim 6ngérmektedir. Bu ¢ergevede, oncelikle failin 6rgiit
icindeki konumu belirlenmek suretiyle orgiitsel faaliyetler dolayisiyla herhangi bir suca istirak edip
etmedigi tespit edilmeli, sonrasinda ise durumuna gore orgiitten kendi iradesiyle ayrilip ayrilmadig:
ya da yetkili makamlara goniillii bicimde teslim olup olmadig1 degerlendirilmelidir. Boylelikle etkin

140 Aksi yondeki goriis igin bkz. Godekli, s. 331.
141 Sen / Eryildiz, s. 641.
12 “Yargitay Ceza Genel Kurulunun 24.02.2009 tarih ve 2008/9-78 Esas, 2009/39 sayili karar: ve Dairemizin yerlesik
uygulamalarina gére, bu su¢un failinin orgiite tiye olmayan kisilerden olmasi gerekmektedir. Silahli terér orgiitlerinin
tiyesi olan failin bu se¢imlik hareketleri gerceklestirmesi halinde ise, orgiit tiyesi olmaktan TCK'min 314/2, silah saglama
ve patlayict madde bulundurulmasi suglarindan ayrica TCK'min 314/3, 220/4 iincii maddeleri delaletiyle TCK'nin 174/1-
2 ve 6136 sayili Kanun'un ilgili maddeleri uyarinca cezalandirilmasi: gerekecektir.” Y. 3. CD., E. 2021/8387, K.
2024/8777, T. 26.06.2024 (ET: 01.12.2025, https://portal.uyap.gov.tr.).
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pismanligin sartlari hem failin katilim diizeyine hem de o6rgiitten ayrilma iradesinin niteligine gore

farklilasmaktadir'.

TCK md. 221/1°de belirtilen etkin pismanlik diizenlemesi, orgiitiin kurucular1 ve yoneticileri
icin gecerli olmaktadir. Bu hitkme gore, herhangi bir su¢ islenmeden ve sorusturma agilmadan dnce
orgiitii dagitan ya da verdigi bilgilerle 6rgiitiin dagilmasina katki sunan kurucu ya da yoneticilere ceza
verilmeyecektir. Maddenin tatbiki i¢in orgiit liyelerinden yalnizca birinin ya da birkag¢inin adinin
belirtilmesi yeterli degildir; isimlerin tamami verilemiyorsa bile aktarilan bilgilerin oOrgiitiin
isleyisinde zafiyet olusturarak faaliyetlerini ciddi sekilde aksatacak nitelikte olmas1 gerekir'#4.

TCK md. 221/2’de diizenlenen etkin pismanlik, Orgiite {iye olan kisilere yonelik bir
diizenlemedir. Bu hiikme gore 6rgiit icinde herhangi bir suca karismamis ve kendi istegiyle orgiitten
ayrildigimi yetkili makamlara bildiren kisiler cezalandirilmaz. Silahli 6rgiit iiyesinin s6z konusu
maddeden faydalanabilmesi i¢in orgiit ve iiyeleri hakkinda bilgi vermesi gerekmez. Kisinin baski
veya zorlama olmaksizin goniillii bi¢imde orgiitten ayrildigini ve pismanlik duydugunu belirterek

yetkili mercilere bagvurmasi yeterli sayilir'4°,

TCK md. 221/3’deki etkin pismanlik 6rgiit liyelerini kapsamaktadir. Bu maddeye gore orgiit
adina herhangi bir suca karismadan yakalanan Orgiit iiyesi, pismanlik gosterip rgiitiin dagilmasina
veya lyelerinin yakalanmasina yardimci olacak bilgiler verdigi takdirde cezalandirilmayacaktir. S6z
konusu maddenin uygulanmasi, yakalanan failin verdigi bilgilerin Orgiitiin ¢6ziilmesine veya
iyelerinin yakalanmasina elverisli olmasina baglidir. Failin vermis oldugu bilgilerin elverisliligi ise
orgiitiin yapisi, failin orgiitteki rolii, orgiitte bulundugu siire ve katildig1 faaliyetler gibi unsurlar
dikkate almarak mahkeme tarafindan degerlendirilecektir!'4®.

TCK md. 221/4’de yer alan etkin pismanlik hiikmii 6rgiit kuran, yoneten, iiye olan ya da tiye
olmamakla birlikte 6rgiit adina sug isleyen veya orgilite bilerek ve isteyerek yardim eden kisilere
yonelik olarak uygulanmaktadir. S6z konusu madde uyarinca bu kisiler, kendi istegiyle teslim olur
ve Orgiitlin yapist ile faaliyetleri dogrultusunda islenen suglarla ilgili bilgi verirlerse orgiit kurmak,
yonetmek veya iiye olmak fiillerinden dolay1 cezalandirilamayacaklar; ancak bu bilgileri
yakalandiktan sonra verirlerse haklarinda verilecek cezada iigte birden dortte iice kadar indirim
yapilacaktir. Bu hiikiim, hem cezay1 ortadan kaldiran hem de cezay1 azaltan bir etkin pismanlik nedeni
olarak diizenlenmistir'4’. Bu noktada belirtmek gerekir ki TCK md. 314/3iin iptaliyle birlikte artik
silahl1 6rgiitlenme sucunda orgiit adina sug isleme seklinde se¢imlik bir hareket s6z konusu degildir.
Dolayisiyla, TCK md. 221/4’te bu fiile yapilan atif da uygulanma imkanini yitirmistir. Bu nedenle
yeni bir diizenleme yapilmayacaksa s6z konusu ibarenin kanun teknigi agisindan kaldirilmasi isabetli

143 Boz, s. 173.
144 Arslantiirk, s. 338-339; Sahin, Ibrahim. Teror Suglarinda Etkin Pismanlik Uygulamalar:. 1. Bask, Seckin Yaymcilik,
Ankara, 2025, s. 27-28.
145 Ondin, Hasan Burak. “Teror Orgiitii Uyeligi Sugunda Etkin Pismanhk.” Tiirkive Adalet Akademisi Dergisi, S. 43,
2020, s. 160; Zengin, s. 112.
146 Arslantiirk, s. 338; Y. 16. CD., E. 2018/1901, K. 2018/4374, T. 20.11.2018 (ET: 13.09.2025,
https://portal.uyap.gov.tr.).
47 Y1lmaz, 2023, s. 363-365; Saritas, s. 535-536.
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olacaktir.

Silahl1 orgiit tiyesinin etkin pismanlik iradesi gosterip kendisinin ve diger orgiit tiyelerinin
eylemlerini agik¢a ortaya koymasi, TCK md. 221/4 kapsaminda etkin pismanliktan yararlanmasi i¢in
yeterli sayilmaktadir. Orgiit igindeki faaliyetlere iliskin verdigi bilgilerin giivenlik gii¢lerinin elinde
olup olmamas1 ise bu durumun degerlendirilmesinde etkili degildir'®. Mahkeme, TCK md. 221/4
cergevesinde Orglit liyesinin etkin pigsmanlik kapsaminda sundugu bilgilerin, orgiitteki konumu ve
gecirdigi stire acisindan yeterliligini degerlendirmeli ve saglanan bilgilerin mevcut verilerle uyumunu
ilgili birimlere inceleterek dogrulamalidir. Inceleme sonucunda mahkeme kisinin pismanlik
gostermedigini, verdigi bilgilerin samimi olmadigini veya sadece cezadan kurtulmaya yonelik sinirl
bilgiler sundugunu tespit etmesi halinde etkin pismanlik hiikiimlerini uygulamamalidir'®.

Vurgulamak gerekir ki, Yargitay’a gore etkin pismanlik hiikiimlerinin uygulanabilmesi i¢in
failin su¢ sonras1 samimi bir pismanlik gostererek yetkili makamlara bilgi vermesi ve bu pismanliin
yargilama siireci boyunca devam etmesi esastir. Bagka bir ifadeyle failin isledigi suctan dolay1
ictenlikle pisman olmasi ve bu tutumunu kovusturma asamasinda da siirdiirmesi beklenmektedir. Bu
sebeple silipheli veya sanigin etkin pismanlik kapsaminda verdigi bilgileri sonradan degistirmesi, geri
cekmesi veya onceki ifadelerini inkar etmesi halinde, failin ger¢ek anlamda pigsmanlik duydugundan
s6z edilemez ve dolayisiyla etkin pismanlik hiikiimleri uygulanamaz'>®. Ancak 6gretide Yargitay’mn
bu goriisii elestirilmis; failin vermis oldugu bilgiler orgiitiin faaliyetlerinin ve 6rgiit kapsaminda
islenen suclarin ortaya ¢ikmasina katki sunmus ise fail sonradan pismanlhigindan vazgecse dahi etkin
pismanlik hiikiimlerinin uygulanmas: gerektigi ileri siiriilmiistiir'>’.

Kanaatimizce etkin pismanlik hiikiimlerinin uygulanmasindaki temel amagc failin sagladig:
bilgilerle 6rgiitiin yapis1 ve isleyisine dair yeni ve degerli bilgiler elde etmekle birlikte, ayn1 zamanda
failin orgiitle olan bagin1 kopararak topluma yeniden kazandirilmasini saglamaktir. Zira s6z konusu
diizenlemeyle hem sug teskil eden orgiit yapisinin zayiflatilmast hem de bireyin rehabilitasyonu
hedeflenmektedir. Bu nedenle sorusturma asamasinda etkin pigsmanlik kapsaminda vermis oldugu
beyanlarint kovusturma agamasinda inkar eden sanik hakkinda cezasindan indirim yapilmasi etkin
pismanlik diizenlemesi ile bagdasmaz. Ancak orgiitlerin baski ve korkutma yoluyla kisilerin

148 Ondin, s. 165; Sahin, s. 152.
199 “Hakkinda miisned suctan baslatilan sorusturmada samgin etkin bir sekilde pismanhigini ortaya koyarak érgiitiin
yapisi, faaliyetleri ya da diger orgiit mensuplari ile ilgili olarak érgiitte kaldig siire ve konumuna uygun faydali, samimi
bilgiler vermedigi, sanigin savunmalarinin 6zge¢misine dair ikrar boyutunda kaldigr anlagilmakla kosullart olusmayan
etkin pismanlik hiikiimlerinin uygulanmasina karar verilmesi...” Y. 3. CD., E. 2022/15851, K. 2024/5726, T. 25.04.2024
(ET: 14.09.2025, https://portal.uyap.gov.tr.).
150 “Yakalandiktan sonra orgiitiin yapisi ve faaliveti cercevesinde islenen suclarla ilgili bilgi veren failin, vermis oldugu
bilgileri asamalarda inkdr etmesi hdali, maddenin "failin orgiitten koparip tekrar topluma kazandwrilmasi ve orgiit
faaliyeti ¢ercevesinde tekrar sug iglemesinin onlenmesi” seklinde belirtilen amaciyla bagdasmamaktadir. Dolayisiyla,
faillerin yakalandiktan sonra usule uygun olarak verdikleri ve maddi ger¢egin ortaya ¢ikariimasi hususunda delil niteligi
taswyan itiraf icerikli beyanlari hiikme esas alinabilir ise de; bu beyanlar: sonradan reddeden faillerin pismanlik
duyduklarindan séz edilemeyecegi, béoylelikle maddede ongériilen amaca aykirt davrandiklar: anlasildigindan,
haklarinda TCK'min 221. maddesinin dordiincii fikrasinin ikinci ciimlesinin uygulanma olanagi bulunmamaktadir.” Y.
CGK., E. 2023/3-191, K. 2023/640, T. 06.12.2023 (ET: 14.09.2025, https://portal.uyap.gov.tr.).
151 Sen / Eryildiz, s. 691.
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beyanlarint degistirmelerinde etkili olduklar1 da bilinen bir ger¢ektir. Bu nedenle etkin pismanlik
hiikiimlerinin uygulanmasinda, failin beyanlarin1 6zgiir iradesiyle degistirip degistirmediginin
titizlikle arastirilmasi biiyiik 6nem tagimaktadir. Nitekim etkin pigsmanlik hiikiimlerinden hiikmiin
kesinlesmesine kadar yararlanmanin miimkiin oldugu dikkate alindiginda, etkin pismanlik
kapsamindaki beyanlarindan orgiitiin baskisi nedeniyle dondiigli anlasilan ve daha sonra orgiit
hakkindaki beyanlarini yeniden dogrulayan sanik hakkinda etkin pismanlik hiikiimlerinin uygulanip

uygulanmayacagi ayrica degerlendirilmesi gerekmektedir'>2.

VII. YAPTIRIM

Silahl1 orgiitlenme sugunun diizenlendigi TCK md. 314, TMK md. 3 uyarinca terdr sucgu
olarak kabul edilmektedir. Teror sucu olarak kabul edilmesinin bir sonucu olarak silahli 6rgiitlenme
sucunun failine TCK md. 314 hiikiimlerine gore tayin edilecek hapis cezasinda TMK md. 5 geregince
yar1 oraninda artirim yapilacaktir'>}, Onemle ifade etmek gerekir ki ilgili kanun maddesinde yer alan
diizenleme geregi tayin edilecek cezalarin yar1 oranda artirilmasina iliskin hiikiim suca siiriiklenen

cocuklar hakkinda uygulanamaz.

TCK md. 314/1 geregince silahli orgiitii kuran veya yoneten fail on yildan on bes yila kadar,
TCK md. 314/2 geregince silahli orgiit liyesi olan fail bes yildan on yila kadar hapis cezasi ile
cezalandirilacaktir. Silahli Orgiite yardim etme fiili ise TCK md. 314’te o6zel olarak
diizenlenmediginden bu fiili gerceklestiren failler hakkinda TCK md. 220/7°nin uygulanmasi
gerekmektedir. S6z konusu diizenleme uyarinca silahli 6rgiitiin hiyerarsik yapisina dahil olmamakla
birlikte orgiite bilerek ve isteyerek yardim eden kisi 6rgiit iiyesi olarak cezalandirilacak ancak yapilan
yardimin niteligi goz Oniinde bulundurularak orgiit iiyeliginden verilecek ceza iigte birine kadar
indirilebilecektir. Katilmakta oldugumuz goriise gore silahli 6rgiitiin organik yapisina dahil olmadigi
icin aslinda Orgiit iiyesi olarak kabul edilmemesi gereken bu kisilerin Orgiit iiyesi gibi
cezalandirilmalar1 ceza sorumlulugunun sahsiligi ilkesine ters diismektedir'>*. Bu nedenle, hem
kanun sistematigi agisindan tutarlilik saglanmasi hem de ceza sorumlulugunun sinirlarinin daha adil
cizilmesi bakimindan silahli 6rgiite yardim etme fiilinin TCK md. 314 i¢inde ayrica diizenlenmesi
isabetli olacaktir. Bu kapsamda, “Silahl1 6rgiite iiye olmamakla birlikte orgiite bilerek ve isteyerek

52 “Tutuksuz yargilandigr donemde koyiine kadar gelen oOrgiit mensuplarinin ve bu orgiit mensuplarimin kendisini

goriintiilii konusma programai iizerinden goriistiirdiigii bu kez agik kimlik bilgilerini de verdigi orgiit sorumlusunun baskisi
ve ikna girigimleri sonucunda ve meslegine geri donemeyecegi korkusu altinda beyanlarindan dondiigiinii ifade eden ve
dilekgesinin devaminda orgiit hakkindaki beyanlarini yeniden tasdik eden sanik hakkinda, orgiitiin baskistyla beyanlarini
degistirdigi dikkate alinarak etkin pismanlik hiikiimlerinin uygulanip uygulanmayacaginin degerlendirilmesinde zorunluk
oldugu anlasildigindan...” Y. CGK., E. 2022/3-296, K. 2022/554, T. 15.09.2022 (ET: 14.09.2025,
https://portal.uyap.gov.tr.).
153 “Silahli teror orgiitii tiyesi olmak suclarmmin 3713 sayih TMK'min 3 iincii maddesinde diizenlenen mutlak terér
su¢larindan olmasi, ayni kanunun 5 inci maddesi kapsaminda mutlak teror suglarinda her haliikarda 3713 sayili TMK 'nin
5 inci maddesinin herhangi bir takdirv hakki olmaksizin uygulanmasinin zorunlu oldugu, bu kapsamda “silahli teror
orgiitii tiyesi olmak suglarinda cezamin alt sitnirin bes yildan fazla oldugu” nazara alindiginda, sanik hakkinda, “silahli
teror orgiitii tiyesi olmak” sucundan yapilan yargilama sirasinda, CMK'nin 150/3 iincii maddesi geregince istegine bagl
olmaksizin hatta agik¢a miidafi istemedigini beyan etse bile miidafii gérevlendirme zorunlulugu bulunmaktadir.” Y. 3.
CD., E. 2022/2165, K. 2024/5185, T. 04.04.2024 (ET: 15.09.2025, https://portal.uyap.gov.tr.).
154 Bvik, 2013, s. 689; Tozman, s. 396.
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yardim eden kisi, bes yildan on yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir; yapilan yardimin niteligine
gore ceza licte birine kadar indirilebilir” seklinde bir hiikiim getirilmesi uygun bir ¢6ztim olacaktir.

Silahli orgiitlenme sugu kapsaminda silahli 6rgiit kuran, yoneten ve silahli 6rgiite liye olan
kisiler, TCK md. 6/j baglaminda drgiit mensubu suglu olarak degerlendirilmektedirler'>*. Bu durumun
bir sonucu olarak, bu kisiler hakkinda hem silahli 6rgiitlenme sugundan verilen cezalar hem de orgiit
faaliyeti kapsaminda islenen sucglar bakimindan verilen mahkumiyet hiikiimleri agisindan TCK md.
58/9 uyarinca miikerrirlere 6zgii infaz rejimi ve cezanin infazindan sonra denetimli serbestlik tedbiri
uygulanmaktadir'>®. Silahl1 &rgiitlenme sugundan verilen cezalarin infazi, mevzuatimizda diger
suclardan farklilik gésteren 6zel diizenlemelere tabi kilinmistir. S6z konusu sugun diizenlendigi TCK
md. 314’ten mahkum olanlarin hapis cezalarinda 5275 sayili Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin infaz1
Hakkinda Kanun’un (CGTIHK) 108/1 ve TMK’nm 17/1 maddeleri uyarinca dértte ii¢ kosullu
saliverilme oran1 uygulanacaktir. Orgiit faaliyeti kapsaminda islenen suglarm infazinda, islenen sugun
TMK’nin 3. ve 4. maddesi kapsaminda terdr sucu olarak sayilip sayilmadigi belirleyicidir. Islenen
sug terdr sucu olarak kabul ediliyorsa dortte {i¢; aksi takdirde CGTIHK nin 107/2 maddesi uyarinca
ticte iki kosullu saliverilme orani uygulanmaktadir'>’. Bu sugtan mahkum olan hiikiimliiler CGTIHK
md. 9 ve Agik Ceza infaz Kurumlarina Ayrilma Yénetmeligi (ACIKAY) md. 5 geregince hiikkmedilen
ceza miktarina bagli olmaksizin dogrudan yiiksek giivenlikli kapali ceza infaz kurumuna
alinacaklardir. ACIKAY md. 6 geregi cezalarmin iigte birini kapali ceza infaz kurumunda
gecirmeleri, kosullu saliverilme tarihine bir yildan az bir siire kalmas1 ve mensup olduklar: 6rgiitten
ayrildiklaria dair idare ve gozlem kurulu kararinin bulunmasi halinde agik ceza infaz kurumlarina
ayrilabileceklerdir. Etkin pigmanlik hiikiimlerinden yararlanan hiikiimliiler bakimindan ise rgiitten
ayrildiklarmna iliskin idare ve gozlem kurulu karar1 aranmamakta ve bu kisiler kosullu saliverilme
tarihlerine iki y1l kala agik ceza infaz kurumlarina ayrilabilme imkanina sahip olmaktadir!>®. Ayrica,

155 TCK md. 6/j’de “Orgiit adina digerleriyle birlikte veya tek basina sug isleyen kisi” ibaresi yer almaya devam
etmekteyse de TCK md. 220/6 ve TCK md. 314/3iin AYM karartyla iptali sonrasi bu ibarenin artik normatif bir karsiligi
bulunmamaktadir. Dolayistyla ceza hukuku sistematigi ve kanunilik ilkesi geregi kanun koyucu ya bu fiili yeniden agikca
diizenlemeli ya da s6z konusu ibareyi madde metninden ¢ikarmalidir.

156 “Samigm atily sucu orgiit faalivetleri kapsaminda isledigi anlasilmakla, hakkinda hiikmolunan cezanmin TCK 'nin
58/9.maddesi geregince, miikerrirlere 0zgii infaz rejimine gore ¢ektirilmesine ve sanik hakkindaki cezanmin infazindan
sonra denetimli serbestlik tedbiri uygulanmasina” ibaresinin eklenmesi suretiyle diger yonleri usul ve kanuna uygun
bulunan hiikiimlerin diizeltilerek onanmasmna...” Y. 16. CD., E. 2019/2375, K. 2021/1873, T. 04.03.2021 (ET:
02.12.2025, https://portal.uyap.gov.tr.).

157 Askin-Akarcay, Bercem. Tiirk Infaz Hukuku Sisteminde Kosullu Saliverilmenin Geri Almmasi. 1. Baski, Adalet
Yayinevi, Ankara, 2024, s. 62-63; “Nitelikli dolandiricilik su¢unun 3713 sayili Kanun'un 3 iincii ve 4 iincii maddelerinde
tek tek sayilan suglar arasinda yer almamast nedeniyle teror sucu kapsaminda degerlendirilemeyeceginden, hiikiimlii
hakkinda infaza konu bu sucu ile ilgili olarak sartla tahliyesine karar verilebilmesi icin iyi halli olarak ceza infaz
kurumunda gegirmesi gereken siivenin belirlenmesinde 3713 sayili Kanun 'un 17 nci maddesinin ve 7242 sayili Kanun 'un
49 uncu maddesi ile degisik 5275 sayili Kanun’un 108 inci maddesinin dokuzuncu fikra hiikmiiniin uygulanmasinin
miimkiin olmadigi, sucun orgiit faaliyeti kapsaminda islendigi kabul edildigi takdirde hiikiimliiniin sartla tahliyesine karar
verilebilmesi igin iyi halli olarak ceza infaz kurumunda gegirmesi gereken stirenin 7242 sayili Kanun 'un 48 inci maddesi
ile degisik 5275 sayili Kanun’un 107 nci maddesinin dérdiincii fikrast geregince 2/3 orami esas alinarak belirlenmesi
gerekmektedir.” Y. 1. CD., E. 2022/8148, K. 2024/2430, T. 05.04.2024 (ET: 01.12.2025, https://portal.uyap.gov.tr.).

158 “Kapali kurumdan ac¢ik kuruma ayrilabilecek olan hiikiimliiler yonetmeligin 6. maddesinde gésterilmistir. Terér
suglularimin bu haktan yararlanabilmesi icin haklarinda 4959 sayili Topluma Kazandirma Kanununun, 4422 sayili
Kanunun 14. maddesinin veya 5237 sayili TCK'nin 221. maddesinin uygulanmis olmast ya da terér veya orgiitlii sugtan
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silahli 6rgiitlenme sugundan mahkum olan hiikiimliiler, genel hiikiim niteligindeki CGTIHK nin
105/A maddesi geregince, kosullu saliverilme tarihlerine bir yil kala cezalarini denetimli serbestlik
tedbiri uygulanmak suretiyle infaz edebileceklerdir. Buna karsin CGTIHK nin gegici 6. ve gegici 10.
maddelerinde istisna sucglar arasinda TCK md. 314’iin acik¢a sayilmasi nedeniyle, bu maddelerde
ongoriilen lehe infaz diizenlemelerinden yararlanmalari miimkiin degildir.

Ogretide silahl1 6rgiitlenme suguna iliskin olarak belirlenen infaz rejiminin esitlik ilkesine
aykir1 oldugu 6ne siiriilmiistiir'>. Kanaatimizce silahl1 6rgiitlenme sugunun infazinda bu tiir ayriksi
diizenlemelerin getirilmesi, anilan sugun islenmesinin toplumsal baris ve kamu diizeni agisindan ciddi
tehdit olusturacagi goz oniline alindiginda ceza adaletinin tesisi ve sugla miicadelede etkinligin
artirilmasi agisindan isabetli bir yaklagimdir. Nitekim AYM’de bu suglarin topluma yonelen
nitelikleri, yiiksek tehlikelilik dereceleri ve hukuki konularinin tasidigi énem nedeniyle infaz
rejiminin  sikilastiritlmasini  kanun koyucunun takdir yetkisi iginde degerlendirmekte; bu
farklilagtirmanin nesnel ve makul bir temele dayandigini ve esitlik ilkesine aykirilik olusturmadigini

ifade etmektedir'®.
VIII. MUHAKEMEYE ILiSKIN KURALLAR

Silahl1 orgiitlenme sugu sikayete tabi olmayan suglar arasinda yer alir. Bu nedenle,
Cumbhuriyet Bassavciligi bu sugla ilgili sorusturmalari re’sen baslatir ve yeterli delil bulundugunda
iddianame diizenleyerek kamu davasi agar. Sikayet sart1 aranmadigindan ihbar mekanizmasi devreye
girer. Thbar veya sikayet, Cumhuriyet Bassavciligia veya kolluk makamlarma yapilabilir'é!. TCK
md. 314 devletin giivenligine ve anayasal diizene karsi islenen suclar arasinda yer aldigindan 5235
sayili Adli Yarg: ilk Derece Mahkemeleri ile Bélge Adliye Mahkemelerinin Kurulug, Gorev ve
Yetkileri Hakkinda Kanun’un 12. maddesi uyarinca séz konusu sucun yargilamasi yer yoniinden
yetkili agir ceza mahkemelerinin gérev alanina girmektedir.

Silahl1 orgilitlenme sugunun yargilamasina iliskin olarak CMK’da birtakim 6zel usul ve
kurallar éngériilmiistiir. Ornegin, CMK md. 58’e gére orgiit faaliyeti ¢ergevesinde islenen suglarda

mahkum olanlarin mensup olduklar: orgiitten ayrildiklar: idare ve gozlem kurulu karari ile tespit edilmis olmasi
gerekmektedir.” Y. 1. CD., E. 2019/3081, K. 2021/11213, T. 25.06.2021 (ET: 02.12.2025, https://portal.uyap.gov.tr.).
159 Demirbas, Timur. /nfaz Hukuku. 9. Baski, Seckin Yaymcilik, Ankara, 2023, s. 545; Akkas, Ahmet Hulusi. “Kosullu
Saliverilme.” Gazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 12, S. 1, 2013, s. 312.
10 “Dava konusu kurallara konu suglarin topluma yénelik olmalar, tehlikelilikleri, agirliklary, hukuki konulari, unsur ve
nitelikleri, kapsam ve boyutlari, etkileri, hukuki konularinin toplumsal yasam bakimindan tasidiklar: onem gozetilerek
benzer nitelikteki suglarla birlikte tamamimin veya en agir cezayi gerektirenin infazi kolaylastiran birtakim
diizenlemelerin kapsami disinda birakilmasi suretiyle bu suglar bakimindan caydiriciigin artirtlmasinin amaglandigi
anlasiimaktadir. Dolayisiyla kurallarla ongériilen ayrimin nesnel ve makul bir temele dayanmadigi séylenemez... Ote
yandan kurallar kapsamindaki suglarin tiirleri ve anilan ozellikleri gozetildiginde kurallara konu su¢lardan mahkiim olan
hiikiimliilerin kosullu salwverilebilmesi igin belirlenmis oranlarin, denetimli serbestlik tedbiri uygulanarak cezanin infaz
edilebilmesi veya agik ceza infaz kurumuna gegilebilmesi igin ceza infaz kurumunda ya da kapali ceza infaz kurumunda
cekilmesi gereken siire ile disiplin cezalarimin kaldwilma sartlarinin  olgiisiiz bir yoniiniin de bulunmadig
anlagilmaktadir... Agiklanan nedenlerle kurallar, Anayasa’min 2. ve 10. maddelerine aykirt degildir. Iptal taleplerinin
reddi  gerekir.” AYM,, E. 2020/53, K. 2021/55, T. 14.07.2021 (ET: 02.12.2025,
https://normkararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr.).
161 Yagar / Gokcan / Artug, s. 8949; Tastan, 2025, s. 634.

1361



Necmettin Erbakan Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi

taniklarin kimlikleri gizlenebilir ve giivenlikleri saglanabilir. CMK md. 100/3’te sayilan katalog
suclar arasinda silahli orgilitlenme sucu da yer aldigindan, s6z konusu su¢ agisindan tutuklama
tedbirinin uygulanmasinda kuvvetli su¢ siiphesinin varligint gdsteren somut delillerin bulunmast
tutuklama nedenlerinin var sayilabilmesi i¢in yeterlidir. CMK md. 128 uyarinca sucun islendigine
dair kuvvetli siiphe varsa, siipheli veya sanigin tasinmazlarina, hak ve alacaklarina el konulabilir.
Ayrica CMK md. 133’e gore sucun bir sirket faaliyeti kapsaminda islendigine dair kuvvetli siiphe
bulunmasi1 durumunda, sirket yonetimine kayyim atanabilir. CMK md. 149/2, orgiit faaliyeti
kapsaminda islenen suc¢larin durugmalarinda en fazla {i¢ avukatin hazir bulunmasina izin verir. CMK
md. 153/2-a’ya gore, silahli orgiitlenme sugunda miidafinin dosya inceleme yetkisi, Cumhuriyet
saveisinin istemi iizerine hakim karariyla kisitlanabilir. CMK md. 169/7, kolluk tutanaklarinda
gorevlilerin agik kimlikleri yerine sicil numaralarinin kullanilmasini ve tebligatlarin ig yeri adresine
yapilmasini 6ngoriir. CMK md. 248, kagak sanigin durusmaya gelmesini saglamak amaciyla iilkedeki
malvarligina el konulabilecegini belirtir. Son olarak CMK md. 286’ya goére bolge adliye
mahkemesinin ceza miktari itibariyla temyiz edilemeyen kararlarina istisna olarak silahli 6rgiitlenme
sugu da sayilmistir'®2. Bu diizenlemeler, silahli drgiitlenme sugunun sorusturma ve kovusturma
siireglerinde 6zel tedbirler ve usuller uygulanmasini saglamaktadir.

SONUC

TCK md. 314, anayasal diizenin korunmas1 ve kamu gilivenliginin saglanmasi amaciyla silahli
orgiitlenme sugunu tanimlamis ve bu sugu ceza hukukunun temel koruma alanlarindan biri olarak
kabul etmistir. Calismada ele alinan hususlar, silahli orgiitlenme sugunun yalnizca bireysel bir
cezalandirma amaci tasimadigini, ayni zamanda toplumsal barisin ve kamu diizeninin
stirdiiriilebilirligini hedefleyen bir diizenleme niteligi tasidigin1 ortaya koymaktadir. Nitekim bu sug
tipt, somut tehlike sucu olarak tasarlanmis olup bu yoniiyle tipiklik bakimindan salt Grgiitsel
birlesmeyi degil amag suglar1 islemeye elverisli, hiyerarsik ve siireklilik arz eden, silahli kapasiteye
sahip yapilanmalarin varligin1 aramaktadir. Bu c¢ergevede, elverislilik sartinin  objektif
cezalandirilabilme sart1 olarak nitelendirilmeyip dogrudan maddi unsurun zorunlu pargasi seklinde
kabul edilmesi gerektigi sonucuna ulasilmis; Orgiitiin yapisi, liye sayist ve arag-geregleri ile amag
suclar isleyebilme kapasitesi arasindaki bag kurulmadik¢a sugun olusumundan s6z edilemeyecegi
belirtilmistir.

Silahl1 orgiitlenme sugunun unsurlariin ve uygulamada karsilagilan sorunlarin ayrintili
bicimde incelenmesi, yarg: kararlari ve doktrindeki goriisler 1s518inda kapsamli bir degerlendirme
yapma olanagi saglamistir. Bu baglamda sugun hem maddi hem de manevi unsurlarinin tayininde,
sucun secimlik hareketlerini olusturan fiillerin ayrim ve sinirlarinin net bir sekilde ortaya
konulmasinin failin hangi fiilden sorumlu tutulacagi, sugun tamamlanma aninin dogru tespit edilmesi
ve nihayetinde muhatap olunacak yaptirimin belirlenmesi agisindan tasidigi Onem ortaya
konulmustur. Bu tespitlerden hareketle, ¢alismada uygulamaya ve kanun koyucuya yonelik c¢esitli
oneriler gelistirilmistir. Bu Oneriler arasinda Anayasa Mahkemesi’nin iptal kararlar1 sonrasinda orgiit
adina sug isleme fiilinin ceza hukukundaki normatif statiisiiniin yeniden diizenlenmesi gerekliligi 6zel
onem tasimaktadir. Kanaatimizce Orgiit adina su¢ isleme fiili bagimsiz bir su¢ olarak ihdas

162 Kan, s. 241-242; Yilmaz, 2023, s. 374.
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edilmemeli; TMK md. 4’te sayilan terér amaciyla islenen suglar bakimindan agirlastirict bir neden
olarak diizenlenmelidir. Boyle bir diizenleme sug tipinin sinirlarini belirlilik ilkesiyle uyumlu sekilde
koruyacak; uygulamada miikerrer cezalandirma ihtimalini dnleyecek ve asir1 genisletici yorumlarin
oniine gegecektir. Bu 6nerinin dogal bir sonucu olarak TCK md. 6’da yer alan 6rgiit mensubu suglu
taniminin da revize edilmesi yerinde olacaktir. Bir diger 6nemli 6neri ise silahli 6rgiite yardim fiilinin
bagimsiz sekilde diizenlenmesidir. Mevcut sistemde TCK md. 314/4 aracilifiyla TCK md. 220/7’ye
yapilan atif, 6rgiite yardim eden kisilerin orgiit iyesiymis gibi cezalandirilmasina yol agmakta ve bu
durum sahsi kusur sorumlulugu ilkesini zedelemektedir. Bu nedenle silahli 6rgiite yardim fiili, TCK
md. 314 igerisinde iiyelikten ayr1 ve bagimsiz bir diizenleme olarak ele alinmali; bu kapsamda
yardimin unsurlar1 agik Olgiitlerle tanimlanarak iiyelik ve yardim fiilleri arasindaki sinirmn
netlesmesini saglanmalidir. Nitekim bu yonde yapilacak bir diizenleme, yardim fiilinin terérizmin
finansman1 ve silah saglama suclartyla kesistigi noktalarda uygulamada ortaya ¢ikan belirsizliklerin
giderilmesine de katki saglayacaktir. Son bir Oneri olarak, Orgiit yoneticilerinin orgiit faaliyeti
kapsaminda islenen tiim suclardan otomatik olarak fail gibi sorumlu tutulmasini 6ngéren TCK md.
220/5 hiikmii, sahsi kusur sorumlulugu ilkesini zedeleyen yapist nedeniyle yiiriirliikten kaldirilmali;
orgiit yoneticisinin cezai sorumlulugu somut olayda fiil iizerindeki hakimiyetinin varligi esas alinarak
genel hiikiimler ¢ercevesinde belirlenmelidir.

Sonug olarak silahli orgiitlenme sucu, Tiirk Ceza Hukuku agisindan kamu giivenligi ve
anayasal diizenin korunmasi baglaminda 6nemli bir yer tutmaktadir. Mevcut yasal diizenleme,
onleyici ve caydirici bir islev listlenmekle birlikte uygulamada dogurdugu belirsizlikler ve tartismalar
daha agik ve Ongoriilebilir normatif bir ¢ergeveye duyulan ihtiyaci gostermektedir. Bu yonde
yapilacak diizenlemeler, hem yarg siireglerinin daha etkin yiiriitiillmesine katki saglayacak hem de
toplumu bu tiir 6rgiitlenmelerin yaratabilecegi tehditlerden koruma amacinm gili¢lendirecektir. Ayrica,
bu sug tipine kars1 miicadelenin yalnizca ceza hukuku alaniyla sinirli kalmayip sosyal, ekonomik ve
egitim temelli politikalarla da desteklenmesi, devlet giivenliginin saglanmasi ve toplumsal barigin
kalic1 kilinmasi agisindan en etkili yol olarak degerlendirilmektedir.
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