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DEVRIM SONRASI iRAN’DA SiYASET: AKTORLER, STRATEJILER VE
GELECEK

Yiiksel TASKIN"

Ozet

Bu makale, Iran’da iktidar miicadelesi veren siyasal aktérlerin derinlikli olarak anlagilmasin
amagliyor.  Hatemi’nin 1997°de Cumhurbagkan1 segilmesiyle yogunluk kazanan bu
miicadelenin daha iyi anlagilmasi igin, 1980’lerin sonunda belirginlesen aktorlerin ve 90’larda
ortaya ¢ikan yeni toplumsal hareketlerin analizleriyle baglamak gerekiyor. Muhafazakar ve
Reformcu gibi genel basliklarin igerisinde olusan alt-gruplar1 tanimlamak ve bunlarin iktidar
miicadelesinde devreye sokabilecekleri araglari incelemek de, bu g¢alisma agisindan 6nem
tagiyor. Son olarak, iktidar miicadelesinin olast yonelimleri konusunda bazi miitevazi
spekiilasyonlar ortaya konulacak.

Anahtar sézciikler: Iran, siyaset, miicadelesi, Reformcular, Muhafazakarlar.

Politics in Post-Revolutionary Iran: Actors, Strategies and the Future

Abstract

This article presents an understanding of the political universe of the actors that have been
waging a power struggle in post-1979 Iran. Paying a special attention to the ever intensifying
struggle since 1997 when Hatemi became the president, the article describes the political
trajectories and objectives of the actors and new social movements that have been active since
1990s. Conceptualizing the main contours of contestation as Conservatives and Reformists,
the article presents a theoretical framework to probe the limits and prospects of the collective
and individual strategies of the two main clusters of political power in Iran. The article
concludes by presenting a road map for the possible courses of action that could be chosen by
Iranian political actors in the near future..

Keywords: Iran, politics, power struggle, Reformists, Conservatives.
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1997°de  Muhammed Hatemi’nin Iran Cumhurbaskani secilmesiyle, 1979
Devriminden sonra gii¢ kazanan siyasal seckinler arasinda siiren iktidar miicadeleleri
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daha da yogunluk kazandi. Bu miicadelelerin yogunlagmasi devrimci idealler ugruna
yukaridan asagtya devreye sokulan radikal toplum miihendisligi projesiyle toplumun
‘reel’ sosyolojisinin ciddi bi¢cimde c¢atismaya basladi. 1979 Devrimi’nin
gerceklesmesinde etkin olan kimi aktorlerin, siyasal projelerinin iflas ettigi idrakiyle
toplumla yeni etkilesim yollar1 arayisina girmeleri, siyaseti toplumun ‘edilgen alict’
kabul edildigi bir oyun olmaktan g¢ikarmaya basladi. Hatemi’nin secim zaferinde
onemli katkilar1 olan yeni toplumsal hareketleri tasiyanlarin, Devrim sonrasi Iran’in
gergekleri tarafindan sekillendirilmeleri ve Devrimei Gelenek’ten gelenlerden
oldukga farkli giindemlere sahip olmalar1 bu miicadelelerdeki etkilerini giderek daha
fazla hissettiriyor.

Bu calismanm temel amaci, Iran’daki onemli siyasal aktdrlerin kendi
toplumlar1 ve kiiresellesmenin 6ne c¢ikardigi iktisadi-siyasi-kiiltiirel aktor ve
sireclerle kurduklar1 etkilesimlere bakarak, tlkedeki siyasal hakimiyet
miicadelesinin yakin gelecekte girecegi muhtemel yonelimleri anlamaya ¢aligmaktir.
Kiiresellesme stirecinin salt iktisadi boyutuna ve sonuglarina yogunlagan
indirgemeci bir bakis, yeterlince doyurucu yanitlar {retmeyecektir. Kiiresel
Kapitalizmin, en giiclii iktisadi aktorlerin sdylem ve pratiklerini elestiri ve etkinlik
alan1 disinda birakmaya meyilli sinirli bir demokratiklesme sdylemini 6ne ¢ikardigi;
bu tiirden bir demokratiklesmeyi talep eden ‘orta smiflarin,” kiiltiirel kiiresellesme
siirecinin olumladigt degerlerle daha da uyumlandiklari, karmagik bir ‘Kiiresel
Durum’ s6z konusu.

Sozgelimi, Misir, Tiirkiye ve iran’da son on yilda 6ne ¢ikan ‘Miisliiman
Demokratlarin’, Kiiresel Kapitalizmin egemen aktorleri ve degerleriyle gatigmaktan
¢ok; bunlara uyumlanmayi, entegre olmay1 kabul eden ‘Globalist Muhafazakarlar’
olmalari tesadiifi degildir.' Ashnda ii¢ iilkede de, kiiresellesmenin egemen
aktorlerinin destekledigi siyasal segkinlerin veya seckin adaylarinin, iktisadi
popiilizme meyletmeleri durumunda diglanmalari riskiyle karsi karsiya olduklari
genellemesinde bulunulabilir. Bu yiizden ii¢ iilkede de, kiiltiirel ¢atismay1 veya
siyasal sembolizmi abartili bigimde one ¢ikaran siyasal akimlarin varligi, tarihsel
nedenleriyle beraber, kismen bu sekilde agiklanabilir.

Burada ele alinacak konu, demokratiklesmeye gecis siireciyle ilgili
kapsamli literatiirle de iliskili. Gegis Literatiirli, daha ¢ok rejim-i¢i ve muhalif
siyasal seckinlerin karar ve pratiklerine agirlik veriyor.” iran Grneginde, bu

' AKP’yi doguran iktisadi-siyasi-kiiltiirel unsurlarin, kiiresellesme stireciyle iligkilerini ele
alan bir yazi i¢in bkz., Yiiksel Taskin, “Tiirkiye’de sinifsal yeniden yapilanma, AKP ve
Muhafazakar Popiilizm” Birikim 204 (Nisan 2006): 16-26. ‘Globalist Muhafazakar’
kavramini, Recep Tayyip Erdogan ile ilgili ¢aligmalarinda Rusen Cakir ve Fehmi Calmuk
Oneriyorlar. Bkz., Rusen Cakir ve Fehmi Calmuk, Recep Tayyip Erdogan: Bir Doéniisiim
Oykiisii. Istanbul, Metis Yaymlar1, 2001, s.137. ‘Miisliiman Demokrasi’ konusundaki bir
yazisinda piyasa ekonomisinin yiikselisi ve Liberal Islam arasinda pozitif bir iliski goren bir
degerlendirme i¢in bkz., Vali Nasr, “Rise of ‘Muslim Democracy,”” Journal of Democracy
16-2 (2005): 13-27. Bu konuda daha elestirel bir yazi i¢in bkz., Frederic Volpi, “Pseudo-
democracy in the Muslim world,” Third World Quarterly 25-6 (2004): 1061-1078.

2 Bu literatiiriin kurucu metni, bir tiir kanonu haline gelen ¢alisma igin bkz., Guillermo
O’Donnel, P., Schmitter, ve L. Whitehead (eds.), Transitions from Authoritarian Rule (Ddrt
cilt), Baltimore, John Hopkins University Press, 1986. Yine bu kitapta ortaya konan tezlerin
gelistirildigi bir baska eser i¢in bkz., Yossi Shain and Juan Linz, Between States: Interim
Governments and Democratic Transition, Cambridge, Cambridge University Pres, 1995.
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literatiirlin ilging ag¢ilimlar saglamasi miimkiin; ¢linkii Devrimci Gelenegin
icerisinden ¢ikan aktorlerin muhtemel tercihleri, lilkenin yakin gelecegi agisindan
ciddi 6nem tastyor. Fakat unutulmamasi gereken nokta, ancak onemli yapisal
doniistimler sonucunda bdyle bir gegigin nesnel ve 6znel kosullarinin olusabilecegi.
Iran’in son derece eski modernlesme seriiveni ve bu siirece Devrim’in ihmal
edilemez katkilari, iran’da demokratiklesmeyi tastyabilecek smif ve diger sosyal
katmanlar1 giiclendirdigi gibi; bunlarin demokratiklesmeyi destekleyici degerleri
i¢sellestirmelerinin  de Oniini acti. Bu nedenle, Yapisalct Demokratiklesme
Literatiiriiniin ~ ihmal ~edilmemesi  gerekiyor.> Yapisaler Literatiir, Kiiresel
Kapitalizmin iran’da ne tiirden smif ve tabakalarin &nlerini agtigini anlamak
bakimindan da dnemli. Zaten bu yapisal doniisiimler olmadan, Rejim yanlis1 kimi
giiclerin, Reformcu veya Pragmatik Muhafazakar bir yonelime girerek, yiikseliste
olan toplum kesimleriyle ittifak arayisina girmeleri de miimkiin olmazdi.

Ancak bu iki literatiir, fran ve Tiirkiye baglaminda kiiltiirel catismalarin
siyasal miicadeleler igerisindeki dnemli rollerini ortaya koymaktan uzak goriiniiyor.
iki iilkede de, siyasal miicadelelerin kimileyin abartili diizeylere varabilen sembolik
dogasinn ilgili analizlerde mutlaka dikkate alimasi gerekiyor.* Bu baglamda, iilke
icerisindeki  demokratiklesme miicadelesinde, kiiltirel muhafazakarlhik ve
serbestlesme  yanlilarinin, kendilerini  kiiltiirel kiiresellesme siireciyle nasil
iliskilendirdikleri de ayrica onem kazaniyor. Dolayisiyla, Iran’da kiiltiirel
serbestlesme iizerinden verilen miicadelelerin taraflarini sadece kentli orta siniflara
baglamak da ciddi bir hata olabilir. Ozellikle kent yoksullarimin da Kkiiltiirel
serbestlesme konusundaki miicadelelere 6nemli destek verdikleri, ama bunun iliskili
analizlerde ihmal edildigi goriiliiyor. Elinizdeki ¢alisma, bu veriler 1s1ginda yol
almay1 hedefliyor.

fran’”da da Devrimci Gelenek icerisinden gelen ve ‘Pragmatik
Muhafazakarlar’ veya ‘Modern Sag’ diye bilinen ¢evrenin, boylesi bir
demokratiklegsme projesi i¢in en avantajli kesimi olusturduklari goriilityor. Eski
Cumhurbagkan1  Hagimi ~ Rafsancani  etrafinda  kiimelenen = Pragmatik
Muhafazakarlarin, 1997°de Hatemi’yi destekledikleri unutulmamalidir. Bu kesim,
sadece ‘orta-siniflara’ degil; ylizde 40’1 yoksulluk smir1 altinda yasayan bir
toplumda, alt-smiflara da inandiric1 vaatler sunabilmesi durumunda, iran’in yakin
geleceginde belirleyici bir konuma yiikselebilir. Yukarida bahsedilen ‘asosyal
demokratiklesme’ siireci, her ne kadar, fazlasiyla abartili bir ‘orta-sinif-merkezciligi’
yapsa da, Iran, Tiirkiye ve Misir gibi iilkelerde bir tiir popiilizme soyunmadan
iktidar1 ele gecirmek veya korumak giderek zorlasiyor. 2005 Cumhurbaskanligt
secimlerinde oldugu gibi, yoksullar unutulur ve sadece ‘orta-smiflara’ cazip
sOylemler 6ne cikarilirsa, ‘sandiktan Ahmedinejad’lar’ ¢ikabilir. Hatemi’ye destek
veren Reformcularin daha radikal kanadini olusturan ‘Sol-Liberaller’in, gecis
stirecinde rejim i¢inde Onemli catlaklar yaratma konusunda, Pragmatik

3 Demokratiklesme siirecine dair Yapisaler Literatiire tipik bir érnek igin bkz., Dietrich
Rueschemeyer, E., Stephens, and J., Stephens, Capitalist Developmenet and Democracy,
Cambridge, Polity Pres, 1992.

4 Kiiltiirel gatisma ve siyasal sembolizmin Tiirkiye’deki siyasal miicadelelerdeki roliive
AKP’nin se¢im basarilarina etkileri konusunda, bahsedilen kaygilarla yazilmis bir makale igin
bkz., Yiiksel Taskin, “Tirkiye’de sinifsal yeniden yapilanma, AKP ve Muhafazakar
Popiilizm...”
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Muhafazakarlar kadar sansli olmamalari, ‘Pandora’nin Kutusu’ bir kez ac¢ildiktan
sonra daha belirleyici olmayacaklar1 sonucunu getirmez.

Elbette bu 6ngoriilere yogunlasmadan once, bahsedilen aktorlerin kimliklerinin daha
iyi anlagilmasi gerekiyor. Bu nedenle c¢alismamizin birinci boliimii, Devrimci
Gelenek igerisinden gelen aktorlerin Humeyni Sonrasi’nda (1989) gecirdikleri
onemli degisimlerin anlasilmasina agirlik veriyor. Bu donem yeterince bilinmeden,
ne Hatemi etrafinda olusan Reformcu Hareket, ne Rafsancani Onderligindeki
Pragmatik Muhafazakarlar; ne de Ruhani Onder Ali Hamaney etrafinda kiimelenen
Muhafazakar klikler biitiiniiyle anlagilabilir. Daha sonraki boliim, Devrim-Sonrast
fran’da ortaya cikan yeni toplumsal hareketlerin anlasilmasma yonelik. Genglik,
Kadm ve Entelektiiel Hareketlerini besleyen dinamikler ve bu kesimlerin siyasal
miicadelelere muhtemel etkileri, bu boliimde tartisilan ana konular. Bu hareketler,
‘paralel bir toplum’ hayati Orgiitleyebilme kapasiteleriyle, rejimin moral
mesruiyetinin daha da zayiflamasina yol acgabilecekleri i¢in de ciddiye alinmali.
Daha sonra, 2004’le beraber inisiyatifin hem meclis hem de cumhurbaskanligi
secimlerinde muhafazakar kliklerin eline gecmesi olgusundan hareketle, bu klikler
arasinda ortaya ¢ikan iktidar miicadelesine yogunlagiliyor. Ahmedinejad Kusagi’nin
Muhafazakar c¢izgi iginde ‘Asirt Sag’ kanadi olusturduklari iddiasi burada
temellendiriliyor. Son béliimde, iran ekonomisine 6zel bir agirlik verilerek, iilkedeki
siyasi iktidar miicadelesinin yakin gelecegine dair bazi tahminlerde bulunuluyor.
Yukarida kisaca bahsedilen ongoriilerin daha derinlikli bigimde ele alindigi son
bolimde, Tiirkiye’de AKP’yi iktidara tasiyan siireglerle bazi kiyaslamalar da

yapiliyor.

Devrimci kusakta ortaya ¢ikan ¢atlak ve siyasal hdakimiyet miicadelesi:

1979 iran islam Devrimi’ni gerceklestiren siyasal muhalefetin Liberal-Milliyetci ve
Sosyalist bilesenleri, islamc1 Devrimciler tarafindan 1983 yilina kadar biiyiik dlgiide
tasfiye edildiler’ Devrimci Islamcilar da tek blok degildi. Liberal Islamci
Cumbhuriyetciler denilebilecek kesim beklenmeyen bir hizla tasfiye edildi. ilk
Bagbakan Mehdi Bazargan’in liderligindeki Iran Ulusal Kurtulus Hareketi, (Nehzat-
e Azadi) Gegici Hiikiimet’'teki en agirhkli gruptu ve bu hareket Liberal Islamci
goriislere yakindi. Rejimin ilk Cumhurbaskani Beni Sadr da benzer bir ideolojik
durusa sahipti. Yine Azerbaycan’da etkili olan, Ayetullah Seriatmadari’nin
onciiligiindeki Miisliman Halkin Cumbhuriyetgi Partisi de bu ¢izgiyle bilyiik dl¢lide
ortiisen diisiinceleriyle dikkat ¢ekiyordu. Seriatmadari, Islam Cumhuriyeti’nin
siyasetinde, ulemanin rol oynamamasi gerektigini savunuyordu. Islamcilar,
miihendis kokenli Bazargan 6rneginin de gosterdigi gibi, ulema kdkenli olanlar ve
olmayanlar diye de ikiye boliinmiislerdi. Bu boliinme son derece Onemlidir.
Sézgelimi, bugiin fran Cumhurbagkan1 Ahmedinejad ve etrafindaki yeni kusak, iist
diizey dini otoriteleri yonetimde ikinci plana iten, onlarla ciddi sorunlari olan, fen
veya sosyal bilimler kokenlilerden olusuyor.

> Elbette bu gruplar, bu kadar basit bicimde gegistirilemeyecek bir cetrefillige sahiptirler. Kiirt
Muhalefeti’nden Iran Komiinistlerine, Musaddik ¢izgisindeki Milliyetcilere, hatta devrik Sah
yanlis1 Monarsistlere kadar ¢ok sayida grup séz konusudur. Bu ¢alismada daha sonra Iran
siyasetinde onemli varlik gosteremeyen gruplara agirlik verilmedi.Bu gruplarla ilgili yararl
bir dokiim i¢in bkz, Anoushiravan Ehteshami, After Khomeini: The Iranian Second Republic.
London and New York, Routledge, 1995,6zellikle ss.1-44.
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Devrimin birlikte yapildigi Liberal-islamci, Islameci Sosyalist,’ Liberal-
Milliyetci kesimler ve Devrime en azindan baglarda sempati besleyen TUDEH gibi
solcu ¢evrelerin kesin tasfiyesinden sonra, Humeyni etrafinda kenetlenen Devrimci
islamcilar arasinda ciddi bir bolinmenin yasandig iyice belirginlesti.” Humeyni’nin,
yani ‘Imam’m izleyicileri’nin 6rgiitlendikleri parti, islami Cumhuriyet Partisiydi
(IRP). ilk basta, Imam’in Yolu'nu izleyicileri ve Hiiccetiye denilen ¢evre arasinda
ciddi bir gerilim yasaniyordu. Hiiccetiye, tipik bir gelenek¢i-muhafazakar ¢izgiye
denk diisiiyordu. 1950’lerde, Tirkiye’deki Komiinizmle Miicadele Dernekleri’nin
andirir tarzda, Bahai’lerle miicadele amaciyla serpilmeye baglamisti. Son derece
giiclii anti-komiinist hassasiyetlerinin yaninda, serbest piyasa yanlis1 iktisadi
goriisleri ve toplumsal konularda kati bir muhafazakarliklar1 s6z konusuydu. ilk
yillarda Hiiccetiye ¢izgisindekiler, siyasal hakimiyet miicadelesinde geriye diiser
gibi oldular. Sahiden de, Imam’m Yolu ¢izgisi, 6zellikle Iran-Irak Savas: siiresince
asil belirleyici hatt1 olusturmaya basladi. Ne var ki zamanla bu ¢izgidekiler arasinda
da 6nemli bir béliinme yasanacak ve iImam’in Yolu icerisindeki ‘Radikallere’ tavir
alan ‘Pragmatikler,” ‘Devlet Aklini’ (raison d’etat) One g¢ikaran bir c¢izgiyi
savunmaya baslayacaklardi.

Imam’in Yolundakiler, Devrim’in ilk yillarinda Bati karsiti aktif bir dis
politika izlenmesinden yanaydi. Irak Savasi’nin devamimi savunuyor ve Islam
Devrimi’nin ihract i¢in bu savasi siirdiirmenin zorunlu olduguna inantyorlardi.
Ekonomik alandaysa, devletin roliine agirlik veren, son derece popiilist bir durusa
sahiptiler. Ali Hamaney, Mir Hiiseyin Musavi, Hagimi Rafsancani ve Ayetullah
Montazeri’'nin de, Devrimin ilk yillarinda yukarida bahsedilen goriisleri
paylasiyordu.  Ciinkii Humeyni’nin  6liimiinden hemen once, &zellikle
Rafsancani’nin, yukarida oOzetlenen ‘Radikal’ c¢izgiden kopmaya niyetlendigi
anlagiliyordu. Hamaney ve Rafsancani’nin Humeyni’yi Irak’la savast bitirmeye ikna
ettikleri de burada vurgulanmals.®

Humeyni’nin Velayet’e Fakih anlayisinda yansimasmi bulan, dini
hiyerarsinin siyasete katilimina yeni bir boyut getiren yorumuyla, siyasal gercekligin
¢atismasi uzun siirmedi.’ Bu yoruma gore, Fakih, mutlaka en bilgili ve dogru rehber

8 fslamc1 Sol’un en giiglii temsilcisi, Halk i Miicahitleri (Mojahaden’e Halq) idi. Bu kesimin,
TUDEH ve diger sol gruplara gore ¢ok daha erkenden Humeyni ve cevresindekilere
mubhalefete bagladigi ve 6nemli siddet eylemlerine imza attiginin altim1 ¢izmek gerekli. Bu
grup, Islam Devrimi’ne kars: degildi. Devrim, onlara gére, yanlis ellerin dnderligine gecmis
ve geleneksel unsurlarin, bagimli simiflarla yeniden ittifak kuracagi tehlikeli bir istikamet
almisti.

7 Genel olarak iran modernlesmesi ve siyasal sonuglari; 6zel olarak da Devrime giden siireg
ve Devrim sonrasinda ger¢eklesen siyasal tasfiyeler i¢in bkz., Nikki R Keddie, Modern Iran :
Roots and Results of Revolution, New Haven, Yale University Press, 2003.

8 Humeyni, Irak’la antlasmay1 getiren imzay1 atmaktansa, olimii ve sahadeti tercih
edebilecegini, buna giiclikle razi oldugunu vurgulamisti. Bu imzay1 atmak, ona zehir
icmekten daha agir gelmisti. Anoushiravan Ehteshami, After Khomeini...s. 28.

? {lging olan, din adamlarinin siyasal rollerini arttiran bu anlayigin, alt-diizey din adamlartyla,
ozellikle gen¢ din adamlarinin destegini almastydi. Buna kargmn, dini hiyerarsinin en
istiindeki bilylik Ayetullahlar, Humeyni’nin Velayet’e Fakih yorumuna karsi kusku ve tepki
duymaktaydilar. Bkz. David Menashri, Post-Revolutionary Politics in Iran: Religion, Society
and Power. London, Frank Cass, 2001, s. 15
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olmaliydi. Aslinda yapilan, Humeyni’nin karizmasia gore bol ve gosterisli bir
ideolojik ceket dikmekti. Yine Velayet-e Fakih anlayigina gore, en dogru Fakihin, en
ist diizey biiylik ayetullahlardan ¢ikmasi gerekiyordu. Ne var ki, ya biiyiik
ayetullahlarin dini bilgilerine ragmen, siyasal derinlikleri, kabiliyetleri uygun
bulunmuyor; ya da siyasal goriisleri sorun yaratiyordu. Rejimin ideal ‘Ruhani
Onder’ anlayisiyla, siyasal gercekligin catistiginin en carpici gostergesi, Uzmanlar
Meclisi’nin (Meclis-e Hobregan) 1985’de Humeyni’nin halefi olarak belirledigi
Biiyiik Ayetullah Montazeri’nin, rejimin uygulamalaria giderek artan elestirelligi
nedeniyle, Mart 1989°da tasfiye edilmesiydi.'” Rejim icin, siyasal gercekler
devrimci ideallerden daha fazla 6nem kazanmaya bagliyordu.

S6z gelimi, Humeyni’nin 1988’de, “Eger devletin ¢ikarlari zorunlu kilarsa,
(selah-e keshvar) bir camiyi yikabilir veya temel dini ibadetlerin yerine getirilmesini
bile askiya alabilir” gibi hiikiimlere varmasi da bu dogrultuda yorumlanmalidir."
Humeyni, devrimin aktif siyasi kadrolarinin denetimindeki Meclis’i, &zellikle
muhafazakar din adamlarinin denetimindeki Koruyucular Konseyi’nin baskisindan
korunmak i¢in de giderek daha etkin bigimde devreye girmeye baslamustr.'? Konsey,
toprak reformu, yabanci ticaretin millilestirilmesi ve iscilerle ilgili popiilist
diizenlemeleri engellemeye c¢abaliyor, bu durum da Meclis’in agirlikli kesiminin
tepkilerini g¢ekiyordu. Humeyni yine 1988’de, Meclis ve Koruyucular Konseyi
arasindaki catismalari ¢ozmek i¢in, zamanla daha biliylik sorunlara ve
karmagikliklara yol agacak bir uygulamaya gitti: Diizenin Yararini Teshis
Komitesi’ni (Mecme-ye Teshis—e Maslahat-e Nizam) kurdu.” Aslinda bu olusumla,
secilmigler ve atanmugslar arasinda dogal olarak mevcut bir gerilimin, bir bagka
atanmislar heyetiyle asilmaya calisilmasi gibi bir arayis s6z konusuydu. Zamanla
burada da muhafazakarlarin agirlik kazanmasiyla, iktidar yapisi daha da karmasik
hale geldi.

Humeyni’nin o6liimiinden sonra Hiicettiilislam Ali Hamaney’in Ruhani
Onder yapilmasi da siyasallasmis, devrimci din adamlari ve en yiiksek mertebeye
ulagsmis Merce-ye Taklid denilen ayetullahlar arasindaki gerilimin bir bagka

1% Uzmanlar Meclisi, 1979 Anayasasi’ni da yapan ve segimle i bagina gelen bir yapiyd: ve
iyelerini din adamlar1 olusturuyordu. Meclis’in asil gorevi, Ruhani Lider’i se¢mek ve
gerekirse gorevden almak. Simdiki Ruhani Lider Ali Hamaney 6ldiigiinde, yerine gececek
ismi bu Meclis segecek. Uyeleri sekiz yilligina segilen bu Meclis’le ilgili en son segimin
2006’da yapildigint ve agirlikli olarak Rafsancani yanlilarinin seg¢imleri kazandigini
vurgulayalim. ‘Pragmatik Muhafazakar’ Rafsancani’nin Ruhani Lider’i belirleme ihtimali,
Iran’da pek cok tas1 yerinden oynatabilecek bir 6neme sahip.

"'David Menashri...s.14.

2 Koruyucular Konseyi'nin (Shura-ye Negahban) amaci, Meclis ve Yiiriitme nin
uygulamalarmim Islama uygunlugunu belirlemek. 12 iiyelik Konsey’in yarisim Ruhani
Lider’in atadig1 din adamlari, yarisin1 da Meclis’in atadigi hukukcular olusturuyor. Konsey
ayrica, Iran’daki tiim segimlere katilan adaylari, Islamilik &lgiitii iizerinden veto etme
hakkinsa sahip. Konsey, 2004 Meclis ve 2005 Cumhurbaskanlig1 segimlerinde reformcu
adaylarin neredeyse tamamini veto etti.

3 Bu Heyet’in amaci, din adamlari, siyasetgiler ve yiiriitme erkini bir araya getirerek
aralarinda uzlagmalarini saglamakti. Cumhurbaskani, Meclis Bagkani, Yargi Erki Baskani
heyetin dogal liyeleriydiler.
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isaretiydi.'* Anayasaya gore, en vyiiksek Merce-ye Taklid’in, yani, Biiyiih
Ayetullahlar (4yatollah ‘uzma) arasinda kabul goren en yetkin din adaminin Ruhani
Onder olmasi gerekiyordu. Bu da devrimci kusagin iktidar1 kendi elleriyle, ne
olan ‘Ihtiyarlara’ devretmesi anlamma geliyordu. Bizzat Humeyni’nin temellerini
att1ig1 ve Anayasaya da yerlestirdigi Velayet-i Fakih anlayisi bunu gerektirdigi halde,
yeni Ruhani Onder Ali Hamaney, siyasallasmis devrimci onderlik kusaginin
icerisinden segildi."> Bu tercih, devrimci idealizmden uzaklasilarak, devrimci siyaset
smifinin korunmast adma her tiirli pragmatizme veya ilkesel celigkiye rahatlikla
savrulunabileceginin de garpicit bir 6rnegini olusturacakti. Boylece devrimciler,
Ruhani Onder’in giiciinii dayandirdigi, en yiiksek dinsel yetkinligi temsil etme
iddiasindan vazgegerek, devrimin ‘biiyiiden arinma’ siirecine veya ‘karizmanin
rutinlesmesine’ ciddi katki sunmus oldular. Ayetullah’dan daha diisiik bir dini
pozisyon olan Hiicettiilislam iinvanina sahip Hamaney, Ruhani Onder secildiginde,
Marja’ye Tagqlid olarak, etkisiz bir isme destek verilmesi siyaseti de izlenilmeye
baslandi. Ne var ki, biitiin girisimlere ragmen Hamaney, bir Miigtehid (yani hukuk
doktoru) olarak kabul gérmiiyordu. Bdylece dini otoriteler, Hamaney’in Fetva
verme 1Zetkisini tanimayarak, kendi sembolik gii¢lerini inatla koruma yolunu tercih
ettiler.

Hamaney’in Uzmanlar Heyeti tarafindan Ruhani Onder secilmesinden
sonra, rejimin diger etkili ismi Hasgimi Rafsancani, Temmuz 1989°da
Cumhurbagkam secilmesi kimseyi sasirtmadi.'” Bu dénemde ti¢ farkli grup, Imam’in
Yolu'nun ger¢ek temsilcileri olduklart iddiastyla rekabet halindeydiler:
Pragmatikler, Radikaller ve Muhafazakarlar. 1989 sonrasinda Radikaller, daha ¢ok
Sol-Popiilist bir pozisyona sahipti. Devrimin sosyal adalet vaadlerinin
gerceklestirilmesi, ABD karsit1 tavrin tavizsizce siirdiiriilmesi en belirgin tutumlarini
olusturmaktaydi. Pragmatikler (kendilerine Realistler de diyebiliriz), Rafsancani

' fran Anayasas1, Ruhani Onder’e muazzam yetkiler tanimisti. Onder, Iran Islam devrimi’nin
genel siyasetini denetlemekle yiikiimliiydii. Silahli Kuvvetler’in Komutani da olan Ruhani
Onder, Ordu, Devrim Muhafizlar, Polis ve Istihbarat Birimlerini de denetimi altinda tutuyor.
Ulke’de savas agma yetkisi de Ruhani Onder’e ait. Yargi’nin, Devlet Radyo ve Televizyon
Agi’'nin bagkanlarimi da atiyor. Ayrica Koruyucular Konseyi’nin alti iiyesini de Ruhani
Onder’in atamas1 gerekiyor. Tiim bunlarin yaninda, iiniversitelerden Devrimci Iktisadi
Vakiflara kadar farkli kurumlarin yoneticilerini de atama giicii olan Ruhani Onder, tiim
siyasal giiciin yiizde 75’ini tek bagina denetleyebiliyor. Ruhani Onder’i segme ve denetleme
gorevi, lyeleri sekiz yilda bir popiiler secimle gelen Uzmanlar Heyeti’nin elinde.

151989°da, 1979 Anayasasi’nin ilgili maddelerinde degisiklige gidildi. Buna gbre, Marja ‘iyya
ve Velayat arasindaki zorunlu bag ortadan kaldirildi. Yeni diizenlemeye gore, “Dini hiikiimler
vermeye yetecek skolastik nitelikleri olan her faqih, Ruhani Lider olarak segilebilecekti.” (5
ve 109. maddeler). Yine yeni diizenleme “siyasal ve toplumsal konularda yetkin fagihlere”
oncelik verilmesini hilkkme bagladi (107. madde). Bkz. David Menashri...s.17.

' Rejimin zamanla Ali Hamaney’i Biiyiik Ayetullah ve Marja’ye Taqlid konumuna
yiikseltmek icin elinden geleni yapacagini kestirmek giic degildi. 1994 yilina gelindiginde,
ozellikle Kum’daki dini hiyerarsi, Hamaney’in en yetkin Marja’ye Taqlid olarak segilmesini
sagladi. Buna ragmen, bu se¢imi tanimayan Biiyiik Ayetullahlar da var...

7 Katihmm yiizde 56’da kaldigi 28 Temmuz 1989 segimlerinde Rafsancani, oylarin yiizde
94.5’ini alacakti. Bkz., Sami Oguz ve Rusen Cakir, Hatemi’'nin Iran’i. Istanbul, Iletisim
Yayinlari, 2000, s. 288.
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etrafinda kenetlenen ve devrimci idealizme mesafeli, teknokratik bir dile meyilli bir
grup kimligi sunmaktaydilar. Pek ¢ok konuda Muhafazakarlara yakin olmakla
beraber, kiiresel iktisadi yapilara entegrasyon konusunda ve daha pragmatik bir dis
politika izleme tercihlerinde bu kesimle ¢atigmaktaydilar. Muhafazakarlar, 6zellikle
Radikellerin toprak reformu gibi taleplerine karsitliklari, geleneksel Bazaari
esnafina yakinliklariyla 6ne ¢ikiyorlardi."® Rafsancani’nin 6zellestirme hamlelerine
kismi destek saglamakla beraber, bunun 6zerk ‘Bonyad’ yapilarina sizmasina direng
gosteriyorlardr.” Bu direng basarili oldu ve Rafsancani’ni Bonyad’lar1 rasyonel bir
iktisadi g¢erceve igerisine oturtma arayiglari sonugsuz kaldi. Muhafazakarlar,
Koruyucular Konseyi’'nde mutlak bir agirliga sahipler. Hamaney’in zamanla
Rafsancani ¢izgisinden mesafe alarak, Muhafazakarlara yakinlasmasi, gii¢
dengelerini ciddi bigimde degistirdi. Boylece, Koruyucular Konseyi, Yarg: Erki, ve
Ordu'nun  oOzellikle Devrim Muhafizlart  kanadi neredeyse  biitiiniiyle
Muhafazakarlarin denetimine gegerken, Diizen’in Yarari’ni Teshis Komitesi ve
Uzmanlar Heyeti’nde Rafsancani Yanlilar1 6nemli bir agirlik olusturmayi basardilar.
Meclis’te ise, her ii¢ rakip kanadin degisen agirliklarla temsil edildigi goriilecekti.

1997°de yapilacak Cumhurbagkanligi segimlerine dogru, iki donemdir bu
gorevi iistlendiginden tekrar aday olamayacak Rafsancani yanlist Pragmatikler ve
1990’larin baglarinda Radikaller olarak 6ne ¢ikan grup arasinda ciddi bir yakinlagma
ortaya c¢iktigi gozlemleniyordu. Pragmatiklerin Muhafazakarlarla ideolojik
catismalar1 daha derinlesirken, Radikallerin Devrimci-Popiilist sol ¢izgiden, Liberal-
Sol bir anlayisa dogru degisim gegirmeleri, iki grup arasindaki ittifak olasiligini
giiclendirdi. Boylece asil rekabet, Hatemi’yi Cumhurbagkanlifi se¢imlerinde
destekleyen Reformcu gruplar ve bunlarin karsilarinda konumlanan Muhafazakarlar
arasinda yasanilmaya baslandi. Rafsancani 1989’da Cumhurbaskani secildiginde,
Radikal kanadi olusturan ‘Islamc1 Sol’un, zamanla Liberal-Sol bir ¢izgiye yonelmesi
ve Rafsancani ¢izgisiyle ittifaka gitmesinin en Onemli nedenlerinden birisi,
1990’larin basinda, yine Rafsancani c¢izgisi karsisinda aldiklar1 agir ideolojik
yenilgidir.

1988 Meclis segimlerinde Radikaller, ciddi bir basar1 gdstermisler ve en
agirhikli grup olmuslardi. 1990°dan sonra Koruyucular Konseyi’nin, se¢im yapilan
her organ i¢in aday olan Radikalleri, veto kartin1 kullanarak ciddi bicimde budamasi,
Rafsancani’nin Radikalleri yenilgiye ugratmasinda ¢ok énemliydi. Rafsancani’ye bu
¢ok ihtiyag duydugu destek, Muhafazakarlarin denetimindeki Koruyucular
Konseyi'nce esirgenmeyecekti. Pragmatikler ve Radikaller arasindaki rekabetin en
siddetli gectigi donem, 1992 Meclis Secimleri kampanyasiydi. Koruyucular

'8 Geleneksel Bazarii esnafi, 1906°daki Anayasal Devrim’den bu yana iran siyasetinde son
derece etkili bir glic olmustur. Ulema’nin Bazaari esnafinin orgiitlenmesinde ve giindelik
hayatinda ¢ok etkili olmasi, esnafin muhafazakar ideolojiye yatkinligini artirryordu.
Ulemanin, esnaf orgiitlerindeki bir dizi dini ritiiel ve tdrenin diizenleyicileri olmalar1 ve yine
siyasal evlilikler yoluyla esnafla kaynasmalar1 da bu etkiyi derinlestirdi. Geleneksel {iretim
bigimleri nedeniyle, yurt disindan kaynaklanan iktisadi rekabet konusunda kuskucu bir tavri
olan Bazaariler, 1950’1lerde Ulusal Cephe’ye de ciddi destek sunmuslardi. 1979 Devriminde
bu kesimin Humeyni 6nderligindeki Islamcilara verdikleri etkin destek, son derece belirleyici
oneme sahipti.

' Bonyadlar, Devrimle beraber ortaya ¢ikan paralel iktisadi vakiflara verilen isimdir. ileride
Bonyadlar konusu daha detaylica ele alinacak.
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Konseyi, adaylar1 veto etme isini Oylesine abartti ki, bir dnceki Meclis’in 40 Radikal
iiyesini de tirpanlayabildi.®® Rafsancani kampanyasinin mimarlarinin, Radikalleri,
“bos sloganlar atan profesyonel devrimciler!” olarak elestirmeleri, aslinda kitlelerin
gbzlinde devrimei idealizmin ugradig itibar yitiminin ne denli farkinda olduklarini
gosteriyordu.”! Segimler, Radikaller ve Pragmatikler arasinda kiyasiya bir rekabete
yol agmasina ragmen, yeni Meclis’teki en gi¢li grup, Muhafazakarlarca
olusturulacakti. Artik Radikaller ciddi bi¢imde budanmis, IV. Meclis (1992-1996),
Mubhafazakar ve Pragmatik kanadin denetimine girmisti. Ne var ki Muhafazakarlar,
tipki bir onceki donemin Radikalleri gibi, Rafsancani’nin reform programinin
uygulanmasint biiyiik olgiide engellediler. Goriiniiste, yeni doénem yasanacak
rekabetin iki kanadini Pragmatikler ve Muhafazakarlar olusturacakt.
Rafsancani’nin, Irak Savasi sonrasinda ekonomiyi yeniden insa etme ve
Devrim’in en Onemli motiflerinden olan, ezilmislerin (Mostaz afin) sorunlarini
giderme yoniindeki vaatleri, 1993 yilina gelindiginde ciddi bir inandiricilik krizine
girmisti.”* Aslinda bu siiregte Rafsancani’nin, Bat1 diinyasinda yaygin kabul géren
teknokratik iktisadi ¢oziimlere yatkin oldugu ve asil agirhigini diinya standartlarimi
yakalayabilmis bir sermaye kesimi ve orta-sinifin yaratilmasina verdigi agikti. Bu
nedenle, Rafsancani’nin 1990’larin ilk yarisinda kullandigi teknokratik-segkinci
sdylemin Turgut Ozal’in, Tiirkiye’de Sol’daki rakiplerine kars1 kullandig1 sdyleme
benzemesi sasirtici degildir. Yine tipkt Ozal’in kendi sagindaki giigleri, “Asrin
icaplarm1  kavrayamamakla” elestirip, ANAP’t Modern Muhafazakar olarak
tanimlamasi da, Rafsancani’nin iran érneginde tesvik ettigi siyasal orgiitlenmenin
kendisini “Modern Sag” olarak tanimlayarak, Muhafazakarlari Geleneksel Sag
olarak elestirmesiyle benzesmektedir. Yine Modern Sag c¢izgide, Cin dahil, Dogu
Asya tilkelerinin kalkinma modellerine yonelik ciddi bir sempati s6z konusudur.
Sahiden de, 1996 Meclis segimleri 6ncesinde Rafsancani, kendi fikirlerine
yakin bir siyasal olusumun diigmesine basti. Rafsancani’ye yakin 16 ismin kurdugu
Kargozaran-e Sazandegi’ye Iran (Iran’m Insasinin  Yiiriitiiciileri) gurubu,
kendilerine yakin adaylarin se¢ilmesi i¢in se¢im faaliyetine bagladilar. Bu gurubun
ismi bile, iktisadi rasyonaliteye verilen onemin gostergesidir. Yine teknokratik-
pragmatik kisilikleriyle bilinen iiyeler de bu yargiyr dogrulamaktaydi. Tahran’in
Recep Tayyip Erdogan’a benzetilen Reformcu Belediye Baskani Gholamhosein
Karbaschi,” Merkez Bankasi Baskam1 Mohsen Nurbakhsh, ve ekonomiyle ilgili
bakanliklarin ¢ok sayida iist diizey biirokratinin bu olusuma imza vermesi de
oldukega agiklayicidir. 1996 Meclis se¢im kampanyasi, Muhafazakarlarin, daha dnce

20 Menashri, s. 54

21 Age., s.60.

2 1993 yilinda yapilan Cumhurbagkanligi segimlerine katilim, bir &nceki segimle
kiyaslandiginda, ylizde 56.16’dan yiizde 52. 53’e diigmiistii. Rafsancani’nin oylar1 ise, yiizde
94.5’den ylizde 63’e kadar gerilemisti. Sami Oguz ve Rusen Cakir...s.288.

2 Mehdi Moslem, “The State and Factional Politics in the Islamic Republic of Iran”, Eric
Hooglund (ed.), Twenty Years of Islamic Revolution: Political and Social Transition in Iran
since 1979, Syracuse, Syracuse University Press, 2002, ss. 19,-35; 22.

#1990-98 yillar1 arasinda Tahran Belediye Baskanhigim iistlenen ve kenti ciddi 6lgiide
doniistiirdiigii icin yogun destege sahip Gholamhosein Karbaschi, Refomculara verdigi destek
ylizinden Muhafazakarlarin hedefi haline geldi. 1998 yilinda, hakkinda yolsuzluk
suclamasiyla dava agildi ve gérevden alindi.
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Radikallerin Rafsancani’ye karsi kullandiklar1 sdyleme kaymalarini getirirken; eski
Radikaller ayri listeler cikarmak yerine Kargozaran’un adaylarini destekleme
yoluna gittiler. Muhafazakarlar, bir zamanlar Humeyni’nin ve Radikallerin
olumsuzlayict bir anlam yiikledikleri ‘Liberaller’ ifadesini,  Kargozaran'u
elestirmek icin siklikla kullanir olmuslardi. Béylece, 1997 Cumhurbagkanligt
secimlerinde Hatemi etrafinda kurulacak ittifakin temelleri de atilmis oldu.
Koruyucular Konseyi’nin 5000 adayim yiizde 40’11 veto etmesinin de yardimiyla,
Mubhafazakarlar, bu Meclis’in de en agirlikli giicii oldular. Ne var ki, Kargozaran’a
yakin Pragmatikler de, daha 6nceki Meclis’e gore agirliklarmi arttirdi.

Hatemi, Radikaller veya Islamc1 Sol gelenekten gelen bir liderdi. 1962°de,
daha 19 yasindayken Humeyni yanlisi bildiriler dagitan ve Islamci siyasetle tanigan
Hatemi, Islam Devrimi’ne de aktif bigimde destek verdi.> Devrimden sonra, 1980
yilinda yapilan ilk Genel Secimlerde milletvekili segilen Hatemi, Humeyni
tarafindan Devrim’in 6nemli sozciisi Kayhan Gazetesi'ni de c¢ikaran Kayhan
Enstitiisii’niin basina getirildi (1981). 1982°de Islami irsad ve Kiiltiir Bakanligi'na
getirilen Hatemi, bu gorevi Rafsancani’nin Cumhurbaskanligi doéneminde de
siirdiirdii.1992 yilinda ‘fazla liberal’ oldugu elestirileri nedeniyle istifa etti. Islami
Irsad ve Bakanhig1 déneminde, Iran Sinemasi basta olmak iizere sanatcilara verdigi
ciddi destek nedeniyle entelektiiel c¢evrelerde sempati kazandi. 1997
Cumhurbagkanlig1 se¢imleri yaklasirken, Muhafazakarlarin adayi, bir 6nceki Meclis
Sozciisii, Hiiccetiilislam Nateq Nuri’nin kazanacagi neredeyse kesin gibiydi.
Adaylik igin basvuran 238 kisiden sadece 4’ vetodan kurtulabilmisti.
Muhafazakérlarin, Hatemi’nin vitrin bir aday olarak, tehdit edici olmayan bir oy
oraninda kalacagini hesapladiklar1 anlagiliyordu.

Diinyay1 tanimayan, yurt disina ¢ok az ¢ikmig Muhafazakdr Nuri’nin
siirekli Bati’nin kiltiirel saldirilar1 ve sizmalarindan bahsetmesi, son derece tek diize
bir muhatazakar portre ¢izmesi, Hatemi’ye olan sempatiyi daha da arttirdi. Nuri’nin
siyasal rakiplerini elestirme bi¢imi 6zellikle genclik i¢in biktirici bir didaktizm tinisi
tagtyordu: “Koprii inga etmek veya otoyollar yapmanin ‘devrimci degerlerin
muhafazastyla® bir ilgisi yoktur. Eger Islami hiikiimetlerin basarilarinin dlgiisii bu
olacaksa, Malezya daha iyi bir islami devlet modeli olabilir!” ** Hatemi, genglere is
ve daha fazla 6zgiirliik vaatlerinde bulunuyor; kadin secmenlere, “Iran’daki erkek
egemenliginden” kurtulmak gerektigi tiirlinden mesajlar veriyordu. En Onemli
mesajinin, ‘Islami demokrasi’ vaadinde ortaya ¢iktigi gdzleniyordu: “Iran’da
hiikiimetin halka ait oldugu; halka hilkkmeden degil, onun hizmetkar1 bir hiikiimete
ihtiya¢ oldugu” tiirlinden ifadelerinin, mevcut ¢izgiyi elestirdigi cok acikti ve
toplumun 6nemli bir ¢cogunlugu, bu ifadelerden etkilendigini sandiga yogun bir

% 1943°de Yezd sehrinde dogan Hatemi’nin babasi, iinli Yezd Cuma Imami, Ayetullah
Ruhullah Hatemi’ydi. 1961°de dini egitim i¢in Kum Medresesi’ne giden Hatemi, daha sonra
Isfahan Medresesi’nde dini egitimine devam etti. Isfahan Universitesi'nin Felsefe
Bolimii’nden de 1969°da lisans derecesi aldi. Daha sonra da dini hiyerarside yiikselmek igin,
Kum’daki ictihat egitimine devam etti. Hatemi’nin 1990’larin ikinci yarisindaki siyasal
durusunu anlamak icin yararli bir kaynak, bkz. Sami Oguz (Hazirlayan), Giiliimseyen Islam:
Hatemi 'nin Agzindan Iran’da Degisim, Istanbul, Metis Yayinlari, 2001. (Ceviren: Naila H.
Nejad)

% David Menashri...s.70.
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katilimla agik¢a gosterdi.”” Gengligin ve kadmlarin yogun katilimlari ve Hatemi
lehine oy kullanmalar1 sonucunda katilim orani yiizde 88,1 gibi beklenmeyen bir
oranda gerceklesti ve Hatemi oylarin yiizde 70’ini almay1 basardi. Bu katilim orani,
fran Islami Cumhuriyet referandumunun yapildigi, Mart 1979°daki katiimdan
(ylizde 98) sonraki en yiiksek orandi. Oysa bir 6nceki Cumhurbaskanligi secimlerine
katilim sadece yiizde 52.5°de kalmist1.*

Devrim-Sonrasi Yeni Toplumsal Hareketler:

Buraya kadar, hepsi devrimci gelenegin igerisinden ortaya ¢ikmig rakip kanatlarin
miicadelesine yogunlasildi. Bu kanatlar, iilkenin siyasal erkini ele gegirme
miicadelesine girigirken, toplumda da bu miicadeleyle etkilesimleri derinlesen, yeni
toplumsal hareketler giderek gilic kazanmaktaydi. Yeni toplumsal hareketler,
kendilerini devrimci gelenegin igerisinden mesrulastirmadiklari igin, onlart Devrim-
Sonrasi sosyal, kiiltiirel ve iktisadi siireclerin iirlinleri olarak gormeliyiz. Hatemi’nin
1997 Cumhurbagkanligi secimlerine ciddi destek vererek kazanmasii saglayan
kesimlerle, yeni Cumhurbagkan’nin islam, Devrimci Gelenek ve demokrasi
arasinda kurmaya calistigl hassas dengeye dayanan sdylemi arasinda daha bastan
onemli gerilimler mevcuttu.®® Yeni toplumsal hareketlerin hizli degisim beklentileri
ve Hatemi’nin rejimin sinirlarn igerisinde ilerleyerek, asamali tavizler koparma,
Ruhani Onderligi degisime zorlama stratejisi arasinda onemli gerilimler dogmasi
kaginilmazdi.®® Bu noktaya yeniden donmeden 6nce, yeni toplumsal hareketlere
kisaca deginmekte yarar var.

Farhad Khosrokhavar, Devrim-Sonras1 Iran’daki Yeni Toplumsal
Hareketleri, ii¢ baslik altinda topluyor: Entelektiieller, Kadin ve Genglik
Hareketleri.’' Uyelerinin 6nemli bir boliimiiniin devrim siirecini yasamadigi bu
toplumsal hareketler, devrime baslangigta sempati duyanlarin giderek artan hayal
kirikliklart ve elestirellikleriyle de zemin buldular. Uzun siiren Irak Savasi ve
ardindan yasanan iktisadi problemlerle beraber devrimci idealizmin ciddi bigimde
gerilemesi, yeni siyaset smifindaki bariz yozlagma isaretleri ve ozellikle kiiltiirel
alanda izlenen baskici politikalarin yarattigi hosnutsuzluklar, Khosrokhavar’a gore,

" David Menashri...s.82. Ayrica, Sami Oguz ve Rusen Cakir, Hatemi nin Iran 1...ss. 67-93.

28 Sami Oguz ve Rusen Cakir....s. 288. Iran’m kalbi olan Tahran Kent Merkezi’nde kullamlan
3 milyon 415 bin oydan Hatemi, 2 milyon 636 binini alirken (yiizde 77), Nuri 506 bin oyda
kald1 (ylizde 14). Bu rakamlar, Hatemi’ye verilen gii¢lii toplumsal destegin agik bir
gostergesidir. Age, s. 79.

¥ Hatemi’nin konusmalarinda her firsatta devrime baglilik, devrim schitlerini anma ve
siklikla Humeyni’nin mirasina sahip ¢tkma motifleri kullandigini 6zellikle vurgulamak gerek.
Bkz. bkz. Sami Oguz (Hazirlayan), Giiliimseyen Islam: Hatemi’'nin Agzindan Iran’da
Degisim...

3% Bu agamal degisime zorlama stratejisinin mimarlari, kendileri de rejim igerisinde énemli
roller iistlenen, ama zamanla ana ¢izgiden uzaklasan isimlerdi. Bu stratejinin en onemli
isimlerinden sayilan Said Haccariyan, eski Istihbarat Bakan yardimcisiydi. Muhafazakarlari
¢ok iyi tamdigr i¢in, Hatemi doneminde islenilen siyasal suikastlarin faillerini ortaya
¢ikarmasi istenmis ve bunda da basarili olmustu. Haccariyan,i 12 Mart 2000°de basarisiz bir
suikast girisimine hedef oldu.

3! Farhad Khosrokhavar, “Postrevolutionary Iran and The New Social Movements”, Eric
Hooglund (ed.), Twenty Years of Islamic Revolution: Political and Social Transition in Iran
since 1979, Syracuse, Syracuse University Press, 2002, ss.3-18.
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genelde Iran toplumunun, &zelde de yeni toplumsal hareketleri siiriikleyenlerin
siyasi kiiltiirlerini ciddi 6lgiide déniistiirdii.”? Bu siireg, Sovyetler Birligi’nin
dagilmasindan da etkilenerek, devrime aktif olarak katilmis kusakla beraber, devrimi
hic yasamamis kusaklarin biitiinselci (holistic)-devrimei ¢ozlimlere inanglarini
sarsti.”> Artik siyasal talepler, daha agik bir toplum, siyasal yozlasmanin
geriletilmesi, daha hosgériilii bir devlet ve bunlarla baglantili ‘Islami demokrasi’
kavramu etrafinda 6ne ¢ikiyordu. Ozellikle islamci Sol (Radikaller) gizgisinden
gelen Reformcularm, 1990’larin basinda gozlenen popiilist iktisadi taleplerini
yumusattiklart ve sosyal adaleti gdzeten, rasyonel bir serbest piyasa savunusuna
yoneldikleri, bizzat Hatemi’nin sdyleminden de anlasilabiliyordu.
Genglik Hareketi: Bugiin 30 yas alt1 iranlilar, 46.8 milyona, yani niifusun yiizde
70’ine ulasmis durumda. Ortalama yas ise 26 civarinda.* Yani, Iran toplumunun
yaklasik yiizde 65’i devrimi hi¢ gérmeyenlerden olusuyor. Devrim sonrasi Iran’da
segme yasimnin 16 oldugunu animsamak da bu noktada onemli.*” iran Islam
Devrimi’nin en Onemli hedeflerinden birisinin kiiltiirel hayatin yeniden
Islamizasyonu oldugu animsandiginda, genel olarak toplum, 6zelde de genglik
acisindan bu hedefin acik bir basarisizlikla sonuglandigi séylenebilir. Boylece
Iran’da birisi resmi, digeri sivil iki paralel kiiltiir hayat: olusmustur. Devrimci
rejimin ‘soulcrafit’ (ruhun -yeniden- bigimlendirilmesi) hedefindeki basarisizligini
gosteren ciddi veriler s6z konusudur. Islami Irsad ve Kiiltiir Bakanligmin konuyla
ilgili aragtirmalari, 30 yas alt1 genglik icerisinde Cuma’ya diizenli olarak gidenlerin
oranimin yiizde 3’lerde kaldigini gostermektedir.*®

Iran gengliginin en belirgin sorunlardan birisi, yukaridaki verilerin de
kismen gosterdigi gibi, modern diinyada yaygin yasam tarzlarina dair giderek artan
farkindalik, bunlara duyulan 6zlem ve bu alanda iilkelerinde karsilastiklart yogun
baskilardir. Gengligin ylizde 73’niin uydu kanallarina erisiminin oldugu
hesaplanmaktadir. fran, Ortadogu’daki en yiiksek internet kullanicis1 oranina sahiptir
(yiizde 38.6).” Bu kiiltiirel yabancilasma, Islamc1 rejimin, gengligin ihtiyag¢ duydugu

32 fges. 7.

3 4gy.

3Ali Afshari ve H. Graham Underwood , “The Student Movement’s Struggle,” Journal of
Democracy 18.4 (2007) 80-94; §3.

3% 2007°de yapilan bir degisiklikle segme yasmin 18’e ¢ikarilmasi ilgingtir. Meclis ve
Cumhurbagkanligi kurumlarinin, Muhafazakarlarin kontrolii altinda oldugu bir dénemde, bu
sinir1 yukar1 ¢ekmenin, gengligin potansiyel giiciinden duyulan bir iirkiintiiyle iliskili oldugu
aciktir.

3% Ali Afshari ve H. Graham Underwood .., s.82. Bkz ayrica, Hamidreza Jalaeipour, “Iran's
Islamic Revolution: Achievements and Failures,” Critique: Critical Middle Eastern Studies,
Vol. 15, No:3 (Fall 2006); 207-215; 212. Niifusunun ¢ogunlugu Miisliiman olan 10 iilke i¢in
(Arnavutluk, Iran, Banglades, Misir, Endonezya, Tiirkiye, Urdiin, Fas, Pakistan ve Cezayir)
yapilan haftalik camiye gidis temelli kiyaslamalar, en diisiik oranlarin Arnavutluk (ytlizde 20)
ve Iran (yiizde 27) icin ortaya ¢iktigimi gostermektedir. Bkz., Giines Murat Tezciir, Taghi
Azadarmaki, Mehri Bahar, “Religious Participation among Muslims: Iranian Exceptionalism”
Critique: Critical Middle Eastern Studies, Vol. 15, No. 3 (Fall 2006); 217-232.

37 Ali Afshari ve H. Graham Underwood ,.. 5.82. Tahminlere gore iran, 2006 yili itibartyla 70-
100 bin arasi1 blog kullanicisina sahip. Fars¢a, ‘Blogospehere 'de en ¢gok kullanilan onuncu dil
seviyesine yiikselmis. Bkz, Liora Hendleman-Baayur, "Promises and Perils of Weblogistan:
Online Personal Journals and the Islamic Republic of Iran," Middle East Review of
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istihdam olanaklarimi yaratamamasiyla iligkili bir bagka gilivensizlikle de i¢ ige
geemektedir. Rejim, Ozgiirlik ve istihdam taleplerini kargilayamadigi siirece,
genclikle arasindaki mesafenin daha da artacagi ongoriilebilir. Resmi bir devlet
kurulusu olan Ulusal Genglik Orgiitii’niin 2005 verilerine gére, 15-29 yas arasi
calisma giicline sahip 10 milyon gen¢ arasinda issizlik ylizde 35°e ulagmis
goriiniiyor. Ulkedeki ortalama ‘resmi’ issizlik oraninin yiizde 12.5; gayri-resmi ve
makul oranin yiizde 25 oldugu animsandiginda, gengligin bu sorunu daha keskin
yasadig1 anlagilacaktir.*®

Tiim bu veriler, Iran’daki 6grenci hareketinin giderek radikallesmesinin de
acik nedenlerini olusturmaktadir. Bu yazi kapsaminda, 6grenci hareketinin detayli
bir analizi miimkiin degil. Fakat 6grenci kitlesinin islam devrimindeki belirleyici
roli animsandiginda, bu radikallesme ve rejimden uzaklagsma siirecinin rejim
agisindan yasamsal etkilere sahip olacagmi tahmin etmek gii¢ degildir.”” Belki de bu
anlamda sembolik degeri en yiiksek gelisme, Iran Islam Devrimi’nden sonra kurulan
rejim yanlsi Islami Ogrenci Birlikleri’nin (ISA) artik muhalif &grencilerin
denetimine ge¢mesi olgusudur. Bu birliklerin iilke ¢apindaki en iist se¢ilmis organi
olan, Birligi Tahkim Birimi de ( Dafiar Takhim-e Vahdat) artik Reformcularin
denetimindedir ve daha fazla reform, demokrasi ve insan haklar1 i¢in miicadele
etmektedir.*’ Birlik, uzun siire Hatemi yanlis1 bir ¢izgi izlemesine ragmen, 2003°de
Hatemi’yle yollarint ayirdi ve izleyen Meclis ve Cumhurbagkanligi sec¢imlerini
boykot etme ¢agrilarma etkin destek verdi.*' 1999 ve 2003’deki ciddi &grenci
gosterilerine kars1 kullanilan siddetin engellenmesi siirecinde de Hatemi yonetiminin
¢ok etkili olamadiginin altim1 g¢izmek gerekiyor. 2005’de Ahmedinejad’in
Cumhurbagkant sec¢ilmesinden sonra, 6grenci muhalefetinin daha da radikallestigi ve
rejim-ici  ¢oziimlerden ciddi bigimde koptugu gozlenmektedir. Ogrenci
mubhalefetinin agirlikli sdylemi, halen kapsamli bir demokratiklesme yoOniinde
olmakla beraber, asil radikallesme, izlenilen yontemlerde ve mevcut rejimle baglarin
kopartilmast tercihinde gozlemlenmektedir.*

International Affairs 11 (Haziran 2007).
http://meria.idc.ac.il/journal/2007/issue2/jv11no2a6.html.

% jran’m yilda bir milyona yakin istihdam yaratmasi gerekirken, iktisadi reform sorunu
stirekli otelendigi igin, bu oran yillik 300 binler smirimi agabilmis degil. Ali Afshari ve H.
Graham Underwood ,4ge,s. §3.

% iran Ogrenci Hareketi, 1906-11 Anayasal Devrimi’nden giiniimiize, siyasal muhalefetin en
aktif unsurlarindan olagelmigstir. Musaddik’in Basbakanligi doneminde, ardindan Sah
Dénemindeki muhalefet hareketlerinde ve en sonunda da Islam Devrimi sirasinda dgrenci
hareketi en 6n saflarda yer aliyordu. Devrim siirecine giden yolda, en kalabalik gosteriler
Tahran Universitesi Kampiis’iinde baslamisti. Bkz. David Menashri...s.142.

40 Khosrokhavar, Birligin, devrimci sylem ve pratikten uzaklagmasinin, 1990’larin baginda
belirginlestigini vurgulamaktadir. Bkz Ferhadha Khosrokhavar,. “Postrevolutionary Iran and
The New Social Movements”...s.9.

41 Ogrenci Hareketinin Hatemi’yle yollarim ayirmasinin nedenlerini anlatan bir soylesi igin
bkz, yine Birligi Tahkim Birimi’nin (Daftar Tahkim-e Vahdat) Merkez Komitesi’ne segilen
Saed RazavFaqih’le yapilan sdylesiye bakilabilir. Séylesi, Ogrenci Hareketinin ana talepleri,
Dis Diinya’y1 algilayislar: ve Islam Devrimi’ne bakislar agisindan da ilging veriler igeriyor.
Bkz, “Our Letter to Khatami Was a Farewell”’( Saced Razavi-Faqih’le yapilan sdylessi, 15
Temmuz, 2003) Middle East Report Online, http://www.merip.org/mero/mero071503.html

42 Ali Afshari ve H. Graham Underwood, “The Student Movement’s Struggle”...s.87.
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Kendisi de bes yil boyunca Birligi Tahkim Birimi’nin (" Daftar Takhim-e
Vahdat) Merkez Komitesi’ne segilen Ali Afshari, H. Graham Underwood’la beraber
yazdig1 makalede, Ogrenci Hareketinde dort ana egilim tespit ediyor: Demokratik,
Sosyalist-Komiinist, Islami egilimli ve Rejim Yanhsi gruplar. Yazarlara gore,
hareketin yarist demokratik egilimli gruplardan olusmaktadir. Islami egilimli
gruplarin, Hatemi c¢izgisindeki Refomculara daha yakin durduklarini vurgulayan
yazarlar, Sosyalist-Komiinist gruplarin, artan etki ve goriiniirlilklerine ragmen, halen
azinlikta olduklarimin altini ¢iziyorlar. Rejim yanlist 6grenci gruplarinin en giigliileri
Besi¢ Milisleri ve Hizbullah’in genglik orgiitleri. Reform yanlis1 6grenci gruplarina
yonelik siddet olaylarint bu gruplar orgiitliyor ve ciddi bicimde de himaye
goriiyorlar. Bu gruplarin sempatizanlari, biiyiik oranda yoksul kesimlerden ve kirsal
alanlardan geliyorlar. Bonyad’lar ve devlet igerisindeki istihdam olanaklari, bu
gruplarin en énemli motiflerinden birisini olusturuyor.®
Kadin Hareketi: Devrim siirecinden giiniimiize kadar, iran’da giiclii bir Kadin
Hareketi’'nin var oldugu bir gercektir. Iran’da 1996 Meclis ve 1997
Cumhurbagkanligi Secimlerine, kadin se¢cmenlerin belirleyici rolleri nedeniyle
‘kadinlar se¢imi’ bile denilmistir. Yine Reform Hareketi’nin en Onemli
sembollerinden birisinin sokaklarda giderek goriiniirliik kazanan, ‘Light Hicabli’
(sac1 olabildigince agikta birakan basortiisii) kadmlar oldugu da bilinmektedir.
Devrimin kadinlar agisindan celigkili sonuglari olmustu. Humeyni’nin kadmlart
devrimci gosterilere ayrica davet etmesiyle, 6zellikle geleneksel kesimden gelen
kadinlar sokak ve siyasetle tanigtilar. Bu enerjinin devrimin nihai zaferi agisindan
yasamsal oldugu agikti. Daha bu dénemde, carsaflari i¢inde gosterilere katilan, daha
yoksul ve geleneksel kesimden gelen kadinlarla; orta-sinif kokenli ve Sosyalist
fikirlere daha yakin kadinlar arasinda ciddi bir sinifsal-kiiltiirel bolinme
hissedilmekteydi.**

Iran’in kamusal hayatinda kadimnlarin gdriiniirliigiiniin devrimle beraber
arttig1 bir gercek. Iran’da is giicii igerisindeki kadinlarin; yine {iniversitedeki kadin
ogrencilerin sayilarinin giderek arttigi dogru. Devlet kurumlarinda ve onunlar
irtibathi Devrimci Vakiflarda istihdam edilen 2.16 milyon ¢alisandan 632 binini
kadmlar olusturuyor.” Sayilar1 {i¢ milyonu bulan iiniversite 6grencileri arasinda
kadinlar yiizde 50’yi olustururlarken, iiniversitelerdeki kadin profesdrler arasinda
sayilarmin  sadece yiizde 6’da kalmasi ashinda c¢ok sey anlatiyor.* Kadinlar,
miihendis ve doktorlarin sadece yiizde 3’iinii olustururken, bu oran Milli Egitim
Bakanlig1 kadrolari i¢inde yilizde 46’ya; Saglik Bakanligi kadrolar iginde yilizde
42’ye gikiyor.*’

Yine Islam Devrimi’nin erkeklerin geleneksel ayricaliklarmi canlandirmak
adina cok kararli davrandiginin altint da ¢izmek gerekiyor. Devrim siirecine
goniillden destek vermis pek cok kadm agisindan bu diizenlemeler, agikca

S 4y,
* Ornegin Tahran’m zengin Kuzeyi ve yoksul Giiney’inden gelen kadinlarm nereden
geldikleri kolaylikla anlasiliyordu. Kiiltiirel ve sinifsal farkliliklarin ciddi bigimde cakistig1 bir
gerilimdi bu. Bkz., Farhad Khosrokhavar, “Postrevolutionary Iran...s.15.
Bhge. 5. 16
%Kiz ogrenciler, 1999-2000 Akademik Yilinda kamu iiniversitelerine kabul edilen
?7grencilerinin yiizde 51’ini olusturuyorlardi. Agy.

Agy.
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sirtlarindan vurulmalar1 anlamina geliyordu. Devrimden hemen sonra kadinlara pek
cok isten el cektirildigi hatirlarda. Erkeklerin tek tarafli bosanma hakkini
kazanmalari, yine c¢ocuklarin velayet hakkmin babalarina verilmesi devrimle
kesinlesti. Erkekler icin cok-esliligin (poligami) ilke olarak kabul edilmesi de
bunlara eklenmeli. Kiz ve erkek Ogrencilerin ortak egitim gormelerinin
yasaklanmasina, egitimin koklii bicimde Islamilestirilmesi eslik etti.

Kadmlarin zorunlu ortiinme karari konusunda gosterdikleri ciddi direnisi
asil sekteye ugratan, Iran-Irak savasinm yarattigi iklimin mollalar tarafindan
basariyla istismar edilmesi oldu. Sahiden de Humeyni’nin basortiisiinii zorunlu
yapma girisimini protesto i¢in binlerce kadin meydanlara aktiginda takvim, 8 Mart
1979’u; Diinya Kadinlar Giiniinii gosteriyordu. Hiikiimet, gostericilere “Humeyni’yi
yanlis anladiklarini, zorunlu 6rtiinmenin séz konusu olmadigini” anlatmak, giivence
vermek zorunda kaldi.*® Savasin olaganiistii kosullarinda, vatan savunmasi ve
sehadet sdyleminin yiikselmesi, kadin haklar1 i¢in miicadeleyi ikinci plana itecekti.
Bu puslu havada, yapilmayacagi soylenen uygulamalar hizla devreye sokuldu.*’
Bugiin kadinlar kamusal alana cikabiliyorlar ama iffetli kadinlar, anne veya anne
adaylar1 olarak davranmalar1 baskisi altindalar. En &nemli sorun, erkek-egemen
degerlerle yapilan devrimin onlar1 indirgeyici bir bakisla tanimlama yoluna gitmesi
ve Ozerklik taleplerini kabullenmemesi olarak &zetlenebilir. ‘Fl16rt etme hakkini® yok
saymaktan, basarili olduklart iktisadi-politik-kiiltiirel kurum ve alanlarda kadinlari
ikincil konumlara itmeye kadar bir dizi pratigin de ardinda bu zihniyet yatiyor.

1997°de Hatemi’nin zaferinde belirleyici olan ve bugiin de canliligim
koruyan Kadin Hareketi’nin en temel taleplerini elbette poligaminin yasaklanmasi,
bosanma siirecinde kadinlara esit haklar taninmasi, bosanma sonrasi ¢ocuklar i¢in
esit velayet hakki, miras hukukunda esitlik, evlilik yasinin kadinlar i¢in 18 yas
smira ¢ekilmesi, ve mahkemelerde taniklik eden kadinlara erkeklerle esit agirlik
verilmesi gibi son derece somut konular olusturmakta. Bu taleplerin 6nemli bir
kisminda, iran’da ciddi bir gelenegi olan islamci Kadin Hareketi’yle artik
ortaklagilabiliyor. Sirin Ebadi’nin 2003’de Nobel Odiilii almasi ve onun Tahran’da
binlerce kadin ve erkek tarafindan karsilanmasinin Kadin Hareketi’ne yeniden ivme
kazandirdig1 goriilecekti. Ayni1 yilin Aralik ayinda meydana gelen Bam Depremi’nde
kadin orgiitlerinin ¢ok ciddi etkinlik gostermeleri de bir tiir meydan okuma olarak
yorumlanabilir: Yetkinlik ve riistiinii ispatlama kavgasi. Kadinlarla ilgili sivil toplum
kurumlarimin sayis1 1997°de 67°yken, bu rakam 2005 yilinda 480°e gikacakt1.>

Haziran 2005’de, Cumhurbagkanligi Se¢imlerinden Once ses getiren bir
eylem diizenleyen kadm orgiitleri, siirekli olarak dile getirdikleri taleplerin yaninda

48 7Ziba Mir-Hosseini, “Is Time on Iranian Women Protesters’ Side?”, June 16, 2006,
http://www.merip.org/mero/mero061606.html

* Diinyada bagortiisiine yasak getiren ilk iilkenin 1930’larin iran’inin olmasi, bu iilkenin
Islam Devrimi’nden sonra basdrtiisiinii yasaklayan ilk iilke olmasi gercegiyle yan yana
geldiginde tuhaf bir durum ortaya ¢ikmaktadir. Yine de her durumda bu yasaklarin asil
magdurlart kadmlar olmustur. Bagértiisiiniin yasaklandigi yillarda geleneksel cevrelerin
tepkisi, kadinlarin kamusal alana ¢ikisini sinirlayarak, 6zel alanlara, yani evlere hapsetmek
seklinde olmustu.

0 7iba Mir-Hosseini, “Is Time on Iranian Women Protesters’ Side?”, June 16, 2006,
http://www.merip.org/mero/mero061606.html
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kadmlarin cumhurbaskam secilmelerini engelleyen uygulamay1 da protesto ettiler.”
Tipkt Ogrenci Hareketi gibi, Kadin Hareketi de Reformcularin asamaci
stratejisinden uzaklagma egilimine girmis goriiniiyor. 2005 Haziran’indan itibaren
dikkat ¢eken Kadin eylemliliklerine Reformcu Hareketin 6nde gelen {iiyelerinin
destek vermedikleri gozleniyordu. Bunu yaparken de, “demokrasi hareketinin kadin
hareketinden daha 6nemli oldugu” fikrinden hareket ediyorlardi.™ Bu dénem ve
ardindan Ahmedinejad’in Cumhurbaskani sectirilmesi, kadinlarin siyasal partiler ve
secimler yoluyla degisim umutlarinin ciddi yara aldig1 ve artik biitiiniiyle ‘sahici’
sivil orgiitlenmelerini yasatmaya yoneldikleri bir milad olusturdu.® Ahmedinejad’m
secildikten sonra, Hatemi’nin, basina Reformcu Zahra Shoja’y: atadigi, Kadmlarin
Katilim1 Merkezi’ne, Muhafazakar bir kadin1 atamasi ve bu kisinin kurumun adini,
‘Kadin ve Aile Meseleleri Merkezi’ne ¢evirmesi de ¢ok sey anlatiyor.™
Ahmedinejad’m Islami Irsad ve Kiiltir Bakani’nin kadimlarin aksam saatlerinde
calismalarin1 kisitlayan bir direktif yayimlamasi, yeni donemde yasanacaklarin
habercisi gibiydi. Elbette 8 Mart da unutulmadi ve 2006 yilinda 8 Mart’la ilgili pek
cok girisim yasaklandi. Tim bu gerilimlere ragmen, Kadin Hareketi’nin devrim
stirecindeki sinifsal-kiiltiirel boliinmeleri asma yolunda 6nemli mesafe kaydettigi ve
somut hedefler iizerinden farkli gruplart yan yana getirebildigi goézlemleniyor.
Dolayisiyla, iran yakin tarihinin siyasal miicadelelerinde Kadin Hareketinin ihmal
edilemez bir agirlik olusturacagini 6ngdrmek gergekeidir.

Entelektiiel Hareket: Devrim &ncesi Iran’daki entelektiiel akimlarin temel
ozelliklerinin abartili bir nativism (yerlicilik) oldugunu savunan Mehrzad
Boroujerdi, bunun rakip gibi goriinen siyasal hareketlerin sdylemlerinde yogun bir
Bati karsithig1 olarak ortaya ¢iktigina isaret ediyor.” Boroujerdi, 1962’de Jalal Al-e
Ahmad’in yayimladig1 Garbzadegi (Bat1 zehirlenmesi, Westoxication) kitabini, Iran
nativizminin en etkili modern 6rnegi olarak gériiyor.”® Kendisi sol gelenekten gelen
Ahmad’in kavramsallagtirmasinin, Sah donemi ve sonrasindaki farkli diisiince
akimlarint ayni yogunlukta etkilemesi onemlidir. Yine Bati’yla kargilasmanin bir
varolus/yokolus miicadelesine terciime edilmesi, modern Iran entelektiiel hayatinda
da etkileri agik¢a hissedilen, dis diinyaya dair abartili bir kuskuculugu besleyen
ozelliklerle de iliskilidir. Humeynizm isimli kitabinn, ‘Iran siyasetinde paranoya’
baslikli boliimiinde Ervand Abrahamian, iran’daki siyasal tartigmalarda yayginca

312000 civarinda kadimn Tahran Universitesi 6niinde diizenledikleri oturma eylemi, Feminist
Hareketin 6zerk bir politik hat izleme kararliliginda 6nemli bir milad olarak goériiliiyor. Bkz.,
Mahsa Shekarloo, “Iranian Women Take On the Constitution”, Middle East Report Online
(MERO), July 21, 2005, http://www.merip.org/mero/mero072105.html

32 Bkz, Mahsa Shekarloo, “Iranian Women Take On the Constitution...4gy. ”

3 Kampanyas1 swasinda  kendisine, “Kadin bakanlarimiz olacak mi?”diye sorulan
Ahmedinejad’in, “Hepimiz ayni1 milletin pargalariy1z ve cinsiyet¢i bakisimiz olmamali; her
konuma en uygun insan segilmeli” tiiriinden yuvarlak yanitlar verdigi géze ¢arpiyordu. Ziba
Mir-Hosseini, “Is Time on Iranian Women Protesters’ Side?”

3 Son doénemin Muhafazakar agirlikli Meclis’inde bulunan 12 kadindan 11°i Hatemi
doneminde hemcinslerine saglanan avantajlarin geri alinmasi igin canla basla miicadele
ediyorlar! Hatta ‘milli giyim’ unsurlar1 belirlensin diyerek bir 6nerge bile verdiler! Ziba Mir-
Hosseini, “Is Time on Iranian Women Protesters’ Side?” agy.

5 Mehrzad Boroujerdi, Iranian Intellectuals and the West: Tne Tormented Triumph of
Nativism. New York: Syracuse University Press, 1996.

56 Age., s, 53.
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rastlanan terimlere dikkat ¢ekiyor: “Komplo, casus, hiyanet, bagimli, dis tehlike, dis
giicler, yabanci etki, sirlar, entrikalar, kukla, isbirlik¢i, emperyalizmin usaklari,
perde gerisi ve sahne arkas1...”’

Iran’da Reformcu Hareketle 6ne cikan entelektiiellerin yukarida kisaca
Ozetlenen abartili yerlicilik sdylemi ve buna eslik eden Bati karsitligi ve siirekli gizli
Ozneler imleyen kuskucu siyasal sdylemlerle ciddi bigimde hesaplastiklart ve bunun
neticesinde de cok canli entelektiiel tartismalarin ortaya g¢iktigi goriilityor. Bu
tartigmalarm ilging bir boyutu, Islam ve demokrasi arasinda giiclii bir bag kurmaya
yonelik ve daha ¢ok eski radikal devrimci entelektiiellerce siiriiklenen arayiglar
olmalari. Hatemi Donemi’nde etkisi ciddi bigimde artan Reformcu Basin kuruluslart
da bu tartismalarin popiilerlesmesinde 6nemli roller iistlendiler.”® Tiirkiye’de
Radikal islamciligin  gerilemesiyle beraber, Islamci entelektiiellerin, yeni
kesfettikleri, deger atfettikleri demokrasi, liberalizm gibi kavramlari, Islam
icerisinden mesrulagtirmaya yonelik ciddi entelektiiel arayislara yoneldikleri
sdylenemez. Tiirkiye’deki Islamcilar, ‘Siyasal islam’in iflasi’nin idrakiyle hareket
edip, Post-Islamci-pragmatik bir siyasal tasavvura dogru yonelirken; Iran’daki
benzeri tartismalarda, islami miras agirligmi yogun bir bigimde hissettiriyor.>

Tartismanin islamci kanadinda, tasavvufa dayanan yorumlariyla, Islam ve
siyaset iligkisine farkli bakiglar getiren Abdiilkerim Soroush ve Mohammad
Mojtahed Shabestari gibi isimler var. Soroush, Mevlana’dan da etkilenerek,
tasavvuftaki hosgorii boyutunu 6ne ¢ikariyor. Boylece Islam’m, bireylerin manevi
hayatinda belirleyici bir rolii olmasini savunan, ama Islam’a ayn1 agirhg siyasette
tanimayan bir yorum ortaya ¢ikiyor. Bu entelektiieller, Islam’in sosyal hayati tanzim
etme iddias1 olmadigini savunuyorlar. Bu alan, toplumda varilan uzlasmalara dayali
ve degisken bir dogaya sahip olmali. Bu alan, bu nedenle demokrasinin alani ve
islamci Fikih geleneginden soyutlanmal.®

5" Ervand Abrahamian, Humeynizm: Islam Cumhuriyeti Uzerine Denemeler. Metis Yaynlari,
2002, s.109.

5% Secildikten sonra basin 6zgiirliigii konusunda kararhi davranan Hatemi Liderligi’nin de
etkisiyle basinda biiyiik bir canlanma yasanmaya baslandi. 1994 yilinda iilkede yayimlanan
gazete ve dergi sayist 410 iken, bu say1 2000 yilinda 900’# buldu. Bkz., Sami Oguz ve Rusen
Cakar...ss. 203-225; 217.

% Bunun en agik érnegi, Islam ve demokrasi arasinda kurmaya giristigi pozitif giiclii bag
iddiastyla Muhammed Hatemi’dir. Hatemi, eski bir radikal olarak, yukarida bahsettigimiz
doniistimiin  saygin entelektiiel isimlerindendir de. Bkz., Sami Oguz (Hazirlayan),
Giiliimseyen Islam: Hatemi nin Agzindan Iran’da Degisim, Istanbul, Metis Yaynlari, 2001.
(Ceviren: Naila H. Nejad)

% Mohammad Mojtahed Shabestari’nin fikirlerinin bir 6zeti i¢in bkz., Farzin Vahdat, “Post-
revolutionary Discourses of Mohammad Mojtahed Shabestari and Mohsen Kadivar: Re-
conciling the Terms of Mediated Subjectivity. Part I: Mojtahed Shabestari,” Critiqgue 16
(Spring 2000): 31-54. Abdoulkarim Soroush’un fikirleri 1992°de yayimlanmaya baslayan
Kiyan dergisiyle neredeyse 6zdes. Bir fikir edinmek i¢in, , Sami Oguz ve Rusen Cakir,
Hatemi’nin Iran’1 kitabi iginde bkz. “Abdiilkerim Surus’la sdylesi” ve “Surus’un temel
goriisleri” baslikli boliimler, ss. 124-126; 130-140. Bkz. Ayrica, Cihan Aktas, Diiniin
Devrimcileri Bugiiniin Reformculari: Iran’da Siyasal, Kiiltiirel ve Toplumsal Degisim,
Istanbul, Kap1 Yaymlari, 2004. Ozellikle “Bir Reformist Dini Aydm Profili: Abdiilkerim
Surus” baslikli bolim, ss. 159-172.
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Yine Islamci entelektiieller igerisinde, tarihsel kokenleri de hayli eski olan
bir bagska akim daha giic kazaniyor. Bu akim, Velayat-e Fakih anlayisina
Humeyni’nin getirdigi yorumun son derece yeni ve azinlikta kalan bir yorum oldugu
iddiastyla, Ulema’nin siyasetteki roliinii sorguluyor. Mohsen Kadivar ve Ayatollah
Montazeri gibi isimler, bu bakisin 6nde gelen savunuculart. Bu isimler, Ulema’nin
Islami olmayan yasalar konusunda gériis belirtmesini sorgulamamakla beraber, hem
Fakih’in hem de Koruyucular Konseyi gibi yapilarin abartili siyasal yetkilerinin
budanmasini savunuyorlar.®!

fran’da Islamcilik ve demokrasi kavramlari arasinda inandirict dayanaklar
yaratma g¢abasinin Bati Felsefi geleneginin onemli isimlerinden de yardim alinarak
yiiriitiildiigii dikkatleri ¢ekiyor. Sozgelimi Sol veya Liberal Islamci denilebilecek
cizgidekilerin Jirgen Habermas’in diisiinsel mirasindan istifade etme arayislari
onemli. Alman diisiiniiriin iran’daki siyasal-felsefi tartigmalarda ciddi bir popiilerligi
$0z konusu. Ali Paya ve Mohammad Amin Ghaneirad konuyla ilgili makalelerinde,
hangi pratik-diigiinsel beklentilerin, ne tiirden entelektiiel akimlar icin Habermas’in
mirasini 6nemli kildigini ortaya koymaya girisiyorlar. Yazarlarin en 6énemli iddiasi,
Habermas’in Devrim-Sonrasi entelektiiel arayiglarda oldukc¢a pratik-pragmatik
siyasal kaygilara yanit vermek icin de aragsal yorumlara konu oldugu.®® Yazarlar,
Habermas’a akademik ilgi gosteren Islamc1 entelektiieller arasinda Saeed Hajjariyan,
Mostafa Tajzadeh, Hadi Khaniki ve Mohsen Amin Zadeh gibi isimlerin altini
giziyor. Bu isimlerin, 6zellikle Hatemi’nin danismani ve kim gevrelerde Reform
Hareketi’nin beyni olarak goriilen Saeed Hajjariyan vasitasiyla, kendi goriislerini
Hatemi’yle paylasabildikleri ve bu etkilesim sonucunda da Reform Hareketi’nin
diyalog, sivil toplum, kamusal alan, kiiltiirel rasyonalite gibi terimleri 6ne
cikardigimi gosteriyorlar.®®

Frankfurt Okulu’nu iran’da tanitan isimlerden sol egilimli Hossein
Bashiriyeh, bahsedilen Islamci entelektiiellerin, Habermas’t kendi demokrasi
anlayislari icin fazlasiyla aragsal bir okumaya tabi tuttuklarini savunuyor.** Sekiiler
entelektiieller arasinda da 6zellikle Ortodoks Marksizm’den uzaklasarak,
demokratik, ¢ogulcu sol bir ¢izgiye yonelenler agisindan da, Habermas 6nemli bir
basvuru kaynagi olusturuyor.”® Yukarida bahsi gecen Hossein Bashiriyeh disinda,
Yusuf Abazari, Morad Farhadpur, Morad Saqafi ve Hossein-Ali Nozari gibi isimler,
Iran solunun, Habermas’tan ciddi bi¢imde etkilenen entelektiiel isimleri arasinda.
fran’da  Reform Hareketi’ne mesafeli bir sempatiyle bakan sekiiler-sol

81 Bkz., Farhad Khosrokhavar, “Postrevolutionary Iran and The New Social
Movements”...s.11. Mohsen Kadivar’in fikirleri i¢in bkz. ayrica, Farzin Vahdat, “Post-
revolutionary Discourses of Mohammad Mojtahed Shabestari and Mohsen Kadivar: Re-
conciling the Terms of Mediated Subjectivity. Part II: Mohsen Kadivar” Critique 17 (Fall
2000): 135-157. Ayrica bkz, Bkz. Ayrica, Cihan Aktas, Diiniin Devrimcileri...ss. 172-175
(Mohsen Kadivar: Dini aydinlarin kamusal hayattaki engelleri)

2 Alj Paya and Mohammad Amin Ghaneirad, “Habermas and Iranian Intellectuals,” Iranian
Studies, Vol.40, number 3, June 2007, ss. 305-334. Yazarlar, daha ¢ok sekiiler egilimli geng
kusak solcular ve Miisliiman sol / sosyalist entelektiiellerin Habermas’a ilgi gosterdiklerini,
Muhafazakar Islamcilar ve Ortodoks Marksistlerin degisen nedenlerle bu ilgiden rahatsiz
olduklarimi animsatiyorlar. 4ge.,s. 305.

8 Age. s., 315.

5 4ge.s.316.

5 Age. ss. 317-319.
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entelektiiellerin, 6zellikle Ahmedinejad iktidariyla beraber, Islamci sifati tastyan
¢Oziim Onerilerinden uzaklastiklar1 ve daha agik bigimde sekiiler ¢6ziim Onerilerini
savunmaya basladiklar1 goriiniiyor.”® Bu egilimin Ogrenci Hareketi ve Kadmn
Hareketi’ndeki etkilerine yukarida deginilmisti. Sekiiler-entelektiiel ¢izgi giderek
daha kararli bigimde, Islam’dan miilhem siyasal projelerin giiniimiiz diinyasinin
ihtiyaglarma yamt veremedigi elestirisinden yola cikarak, siyasal alanmn Islamci
kurum ve degerlerden temizlenmesi anlaminda tavizsiz bir sekiilerlesme hamlesini
savunuyor. Sozciiligiinii Hatemi’nin kardesi Riza Hatemi’nin yaptig1 ve Liberal Sol
cizginin en 6nemli orgiitii olan Iran Katihm Cephesi de, 6zellikle 2004 yilindan
sonra, yeni bir Anayasa olmadan Reform siirecinin istenilen sonucu dogurmayacagi
konusunda kararli bir tutum izliyor. Boylece entelektiieller arasinda, Hatemi
Dénemi’nin asamaci stratejisine yonelik elestiri ve tepkilerin daha da yayginlastigi
goriiliiyor.®’

Bu ¢izginin Iran’da genc entelektiieller arasinda giderek gii¢ kazandigimi ve
zamanla daha da etkili olacagini dngérebiliriz. Sekiiler ve islamc1 Reformistlerin,
ozellikle Hatemi doneminden (1997-2005) bu yana, iran’da demokratiklesmenin
derinlesmesi icin igbirligi yapma deneyimleri artmakla beraber, entelektiiel alanda
giderek farklilagtiklari da sdylenebilir. Ahmedinejad’in temsil ettigi ‘asirilik’ onlart
demokrasi giindemi etrafinda yan yana getirebilse de, uzlagmasi gii¢ entelektiiel
yonelimlere sahip olduklart da agiktir. Ozellikle 2004 Meclis, 2005
Cumhurbagkanligi se¢imlerine katilmamay: tercih eden bu kesimlerin, Anayasa’nin
yenilenmesi, Ulema’nin siyasal alandan biitiiniiyle tasfiyesi, yurt disina gitmek
zorunda olanlarin {ilkeye donebilmeleri, ekonominin rasyonel-denetlenebilir kokli
reformlara tabi tutulmasi tiiriinden taleplerinin, ciddi bir siyasal dontisiimle ancak
miimkiin olabilecegi agiktir.®®
Muhafazakirlar arasinda catlak: Geleneksel Sag ve ‘Asirt Sag’ Yeni-
Muhafazakarlar:

Onceki boliimlerde Ruhani Onder Ali Hamaney etrafinda kiimelenen
Muhafazakarlarin kokenlerine ve bu ana kategori igerisindeki bazi niianslara
deginilmisti. Islam Devrimcileri arasindaki béliinmelerden birisinin Ulema iiyeleri
ve Ulema kokenli olmayanlar (Kolahi) arasinda oldugu vurgulanmistt. 2005 yilinda
Cumhurbagkant segilen Mahmut Ahmedinejad, 1981°den beri Ulema kokenli
olmayan ilk Cumhurbaskan: sifatina sahip. Muhafazakarlarin, Geleneksel Sag ve
Asint Sag bigiminde ikiye boliinebilecegini savunanlar, Ahmedinejad’in ikinci

% Sol ve Liberal egilimli entelektiiellerin, giderek artan oranlarda devlet baskisina maruz
kaldiklar1 ve oOzellikle Besi¢ ¢izgisindeki Ogrencilerin kampanyalariyla tiniversitelerden
uzaklastirilmak istendikleri gozleniyor. Bkz, Ali Afshari ve H. Graham Underwood , “The
Student Movement’s Struggle”...s.87.

87 Reformcularin asamaci stratejilerine karsit durusun simgesi haline gelen siyasi muhalif
Akbar Ganji’nin konuyla ilgili elestirileri i¢in bkz., “The struggle against sultanism,” Journal
of Democracy, 16 (4), 2004, pp.38-51.

5 fran Anayasasi’nin biitiiniiyle degistirilmesi ve halkoyuna gétiiriilmesi igin agik kampanya
yiiriiten isimlerden birisi de Mohsen Sazegera’dir. 1989’a kadar Islamci rejimin cesitli
birimlerinde goérev alan, daha sonra istifa eden Sazegera’mmn 2000’de Cumhurbaskanligt
se¢imlerine adaylik bagvurusu Koruyucular Konyesi’nce reddedilmisti. Sazegera, Ulema’nin
siyasal roliinden temizlenmis yeni bir anayasanin halkoyuna sunulmasi i¢in kampanya
yuritiiyor.
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kanad: temsil ettigini ve bu nedenle Muhafazakarlar arasinda ciddi bir ¢atlagin
habercisi oldugunu diisiiniiyorlar. Ulema kokenli olmayan Ahmedinejad kusagi, aynt
zamanda Devrim sirasinda 6grenci aktivizmi igerisinde radikallesen; daha sonra
Iran-Irak Savasi’na istirakleri siirecinde de militarist degerleri icsellestiren bir kusak
olarak dikkatleri ¢ekiyorlar. Bu catlagin, bu nedenle, kusaklar-arasi ¢atisma boyutu
da s6z konusu.”

Ahmedinejad’in birlikte hareket ettigi ekibin ozelligi, biiylik kisminin
Devrim Muhafizlart gurubundan olmalari. 1956 yilinda demirci bir babanin gocugu
olarak, Tahran yakinlarinda diinyaya gelen Ahmedinejad’mn 6grenciligi, gengligin
giderek politiklestigi ve nihayet 1979°da Islam devriminin gergeklestigi bir dénemle
cakistt. Humeyni’nin, ABD’yle yasanan rehine krizinin getirdigi radikallesme
dalgasini kullanarak, Liberalleri ve Marksistleri tasfiye ettigi 1980’lerin basinda,
Humeyni yanhsi Islami Cumbhuriyeti Partisi’nin aktif militantydi. Bu kusaktan
1988’¢ kadar siiren Iran-Irak savasina katilanlar; devrimciliklerine bir de ‘savas
gazisi’ unvani eklediler ve iyice bilenerek evlerine dondiiler.”

Ruhani Lider Ali Hamaney’in Hatemi oOnderligindeki Reformcular
dengelemek adina, bu grubun 6nde gelen isimlerini 6nemli konumlara atamasiyla
baslayan siire¢, bizzat Hamaney’i endiselendirecek diizeyde bir ‘asir1 sag’ sapmaya
yol agmis durumda.”’ Devrim Muhafizlar kokenlilerin 2004 Meclis Segimleri’nde
ylizde 30’a yakin bir agirlik olusturduklari, ardindan da kendi adaylar
Ahmedinejad’t Cumhurbaskanhigma segtirebilecek giice eristikleri gbriiliiyor.”

5 Vali Nasr’a gore, Ahmedinejad’m zaferi sadece Devrim-Sonrasi degil; Humeyni-Sonras
kusagin da bir zaferi olarak goriilmeli. Bkz., Vali Nasr, “The Conservative Wave rols on,”
Journal of Democracy, Vol.16, No:4 (October 2005); 9-25; 9. Yine Devrim’in hemen
sonrasindaki segimlerde Meclis’e giren din adamlarmin orani oldukga yiiksekken, bu oran
zamanla diisme egilimine girdi. Din adamlar1 1980°de segilen 1. Meclis’te 128, 1984°deki II.
Meclis’te 127 gibi dnemli bir temsil oranina ulagmiglarken; bu rakam 1988’de 81°e, 1992°de
36’ya, 1996’da da 50’ye diistii. Bkz., David Menashri...s.77.

" Bu savas sirasinda, SSCB dahil diinyanm biitiin giiglii devletlerinin Saddam’a destek
temsil ettigine inanan, dinsel-popiiler kiiltiirinde mazlumlugun biiyiik rol oynadigi bir
tilkenin, bilyiik devletlerin bilgisi dahilinde mutlaka durdurulmasi i¢in kimyasal gaza bile
maruz birakilabilmesinin, bu iilke insanlarinin siyasi kiiltiirinde biraktig1 giivensizlik
tortusunu anlamak gii¢ degil. Tipki bu gilivensizligin, bir iktidar teknigi olarak, i¢ hainlerin
temizlenmesi gayesiyle siirekli dolasima sokulmasinin yarattigi usandiricilik gibi...

" Hamaney, 1997°den beri Giivenlik Hiyerarsisine yaptigi kilit atamalarda Devrim
Mubhafizlar1 kokenlileri tercih ediyor. Yine Muhafizlarin liderlik kadrolarina da militarist
zihniyetleri bazi isimleri getiriyor. Boylece Devrim Muhafizlari kokenliler sadece dis politika
ve ulusal giivenlik alanlarinda etkinlik kazanmis degiller. Bonyadlarda da bu isimlerin giigleri
hissedilir bi¢cimde artiyor.

22004 Segimlerinde katilimin sadece yiizde 50°de kaldigim vurgulamaliyiz. Reformcu
liderligin vaatlerini tutamamasinin getirdigi ilgisizlik nedeniyle, “Geleneksel Sag” ve
Ambhedinejad’in ¢ogunlugu Devrim Muhafizlar kokenli ‘Asirt Sag’ ¢izgisi bu denli basarili
olabildi. Ahmedinejad’in ilk énemli ¢ikisi, halkin, reformcularin demokratiklesme ve sosyal
adalet vaatlerinde basarisiz kalmalar1 nedeniyle sandiga gitmedigi; se¢menlerin sadece ylizde
12’sinin oy kullandig1 Tahran Belediye baskanlig1 se¢imini kazanmasiydi. Tahran’in yoksul
ailelerine her giin ¢orba dagitmak, Belediye Binasi’ndaki asansorleri haremlik-selamlik olarak
ayirmak gibi icraatlariyla dikkat ¢eken Ahmedinejad, kendisinden o6nceki reformcularin
Tahran hayatina getirdigi sinirlt 6zgiirliik havasini dagitmaya giristi.
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Ahmedinejad’in para-militer Orgiit Besi¢ kokenli oldugu da burada ayrica
vurgulanmali.”

Vali Nasr’a gore, Reformistlerin 2004’le beraber Meclis ve
Cumhurbagkanligi’'ndan  tasfiye  edilmelerinin, Muhafazakarlar  arasindaki
boliinmeleri su yiiziine ¢ikartmak ve derinlestirmek gibi paradoksal bir etkisi oldu.”
2005 Cumhurbaskanlig1 secimlerinde adayligi onaylanan alti isimden, ‘Pragmatik
Muhafazakar’ Rafsancani’nin, sadece oOnciisii oldugu teknokratik egilimli
Kargorezan gurubundan degil; Kum’daki dini hiyerarsi’nin en etkin isimlerinden de
destek aldigi unutulmamalidir. Daha sonra, Rafsancani ve bu g¢evreler arasindaki
yakin iligkilerin, Rejim’in yeni Ruhani Lideri’nin seg¢ilmesini nasil
etkileyebilecegine deginecegiz. Bu segimlerde, Ruhani Onder Ali Hamaney’in
destegi, eski Devrim Muhafizlarindan Mohammad Bager Qalibaf’den yanayken, Ali
Larijani ve Ahmedinejad, Muhafazakar ¢izginin asir1 sag kanadini temsil
ediyorlardi. Reformistlere yakin goriinen 1limli Mehdi Kerrubi, Mohammad Mo’in
ve Mohsen Mehralizadeh, Hatemi’nin inandiriciligini yakalayamadilar.

Birinci turda Rafsancani oylarin yiizde 21’ini alirken, ikinci siradaki
Ahmedinejad yiizde 19,5°de kald1.”” Boylece bu iki aday segimlerin ikinci turunda
yarigmaya hak kazandilar. Birinci turda, eger ‘Pragmatik Muhafazakar’ Rafsancani
de Reformcu adaylar ¢izgisinde sayilirsa, tiim Reformcu adaylarin toplam oylarin
ylizde 56,5’ini topladiklari goriiliiyordu. Reformcularin 6nemli bir talihsizligi, ikinci
tura kalan 70 yasindaki denenmis ve pek ¢ok Reformcu cevreye giiven vermeyen
Rafsancani’nin, yoksul kesim ve genglik agisindan da cazip bir aday olamamasi
gercegiydi. Refomcu bir bagka aday, ilk turda one c¢ikabilseydi, sonu¢ farkli
olabilirdi. Ikinci turda Ahmedinejad oylarin yiizde 61,7’sini alirken, Rafsancani
yiizde 35,9°da kald1.”®

Secimler oncesinde Muhafazakar Mollalar ve Reformcular, énemli bir
taktik hata yaptilar. Ruhani Onder, Reformculardan oy calabilecek bir adaya,
Kalibaf’a destek verirken; Rafsancani’nin de en Onemli hedefi yine Reformcu
oylartydi. Adaylarin asil agirhigr kentli orta siniflar, entelektiieller ve is ¢evrelerini
tatmin edecek sdylemlere vermeleri, popiilizm kartini kullanacak bir adaya genis bir
manevra alani sagladi. Dolayisiyla Ahmedinejad ekibi, 6zellikle ikinci tur
kampanyalarinda, ciddi sosyo-ekonomik problemler ve boélgelerarast esitsizlik
olgular iizerine insa edilen popiilist bir séylemin ¢ok oy getirebilecegi hesabiyla
hareket etti. Bu basarida Ahmedinejad’m, yipranma ve yozlagsmayla anilan
Muhafazakar Mollalardan farkli ve onlara elestirel bir yerde durdugu ‘imajr’
basariyla kullanmasi da etkili oldu.”” Ahmedinejad ekibi Mollari, Larijani ve
Rafsanjani’ye destek vermekle ve ekonomik yolsuzluklara bulasmakla dahi
elestirdiler. Ahmedinejad, ‘Ihtiyarlar® devrimci idealizmlerini yitirmekle elestiriyor,
ve Ugiincii Diinyac1 timilar1 olan bir dis politika sdylemine vurgu yapryordu. Bu

3 Vali Nasr, “The Conservative Wave rols on,...s. 12.
™ Age.,s.16.
> Diger adaylarim oylari sirastyla, Karrubi yiizde 17.3, Qalibaf 13.9, Mo’in 13.8, Larijani 5.9
;/6e Mehralizadeh 4.4 olarak ortaya ¢ikt1. Age, s.19

Agy.
"7 Ahmedinejad ekibinin, kendilerini Muhafazakar Mollalar’dan farkli ve mesafeli gosterme
taktiklerinin gercegi yansitmadigini savunan bir yazi igin bkz., Ladan Boroumand, Iran’s
Peculiar Election, Journal of Democracy Volume 16, Number 4 (October 2005): 52-63; 58.
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secimlerde Giivenlik Aygiti'nin Ahmedinejad i¢in ¢alistig1 ve gerek se¢menlerin
mobilizasyonu gerekse cesitli hilelere bagvurma gibi yollarla se¢imlere miidahale
ettigi siklikla iddia edildi.”

Ahmedinejad, Rafsancani kliginin denetiminde olan petrol sektoriinii halkin
lehine kullanma vaadini, “petrol gelirlerini yoksullarin masasina koyma” sloganiyla
carpict bigimde popiilerlestirebildi.”” Rafsancani’yi 6zellikle ilk turda destekleyen
secmenler, Mohsen Sazegara’nin ifadesiyle, “Ozellikle sanayiciler, st diizey
yoneticiler gibi olduk¢a varhikli kesimlerdi. Bunlar, Rafsancani’nin, Iran’in
diinyayla- ozellikle ABD’yle-olan sorunlarini ¢ézme ve iilkeyi yiikseliste olan
kiiresellesme egilimlerine entegre etme vaatlerinden etkilenmislerdi.”*A¢ik olan
nokta, Ahmedinejad’in devrimci idealizme donmeyi one ¢ikaran dis ve i¢ politika
giindemini basariyla gizledigi ve iktisadi popiilizme daha fazla agirlik verdigidir.
Ideolojik giindemiyle ilgili sorulara verdigi asagidaki yanit, bu durumu agikca ortaya
koyuyor: “Insanlar devrimci degerlere geri doniisii sadece basortiisii 6rtme meselesi
samyogllar. Ulkenin asil meselesi istihdam ve konut sorunudur; kimin ne giyecegi
degil.”

Ne var ki Ahmedinejad liderligindeki iran’da, ahlaki seferberlik, kiiltiirel
temizlik gibi kavramlar son derece 6nem kazandi ve yeni ekip kendisini yeterince
giivende hissettiginde, kiiltiir alaninda ciddi bir baski siyaseti izlemeye koyuldu.
Bunlardan en kapsamlisi, 2007 yili Nisan’inda baglatilan ahlak seferberligiydi.
Haziran 2007’ye gelindiginde, onbinlerce kisi kiyafet ve tavirlar1 nedeniyle uyar1
almis, 20 binin {izerinde insan tutuklanmig ve kosullu olarak serbest birakilmig ve
2265 olay da mahkemeye sevk edilmisti.** Tiim bu girisimlerle amaglanan Hatemi
Dénemi’nde ‘Light Hicap® kavrammin sembolii oldugu kismi kiiltiirel
serbestlesmenin yarattig1 ‘hasarlar1’ gidermekti.

Yukarida da kismen deginildigi gibi, Ahmedinejad yonetimi altinda, pek
cok Ogretim tiyesi, muhalif olduklari icin erken emekli olmaya zorlantyor. Muhalif
geng akademisyenler ise, Iran’in fasist Besi¢ orgiitlenmesinin iiniversitedeki
uzantilar1 tarafindan siirekli siddete maruz birakilmakta. Besicler, “Feminist, liberal
veya sekiiler” olduklar1 gerekgesiyle bu akademisyenlerin tasfiye edilmeleri igin
kampanyalar diizenliyorlar. Ogrenci hareketinde aktif olanlar ise agikca fisleniyor
(yildizlaniyor) ve dosyalarinda “menfi yildizlar” oldugu gerekgesiyle okuldan
atiliyorlar. Ayni fisleme uygulamalari, nefes almamalari i¢in rejimin kararlilikla ve

78 Birinci turda tigiincii sirada kalan Karrubi, ve ikinci turun maglubu Rafsancani, segimlere
hile karigtigin1 iddia ettiler. Karrubi, Hamaney’in oglunu agik¢a suclarken, iist diizey askeri
yetkililerin Ahmedinejad igin oy istemeleri ve yine dnemli bir Ulema {iyesinin ‘fetvasiyla’
Ahmedinejad igin oy istemesi gibi uygulamalar da elestirdi. Age.s,.18.

7 (Uzerindeki burusuk montu, Murat 134’ii andiran, uzun yillardir kullandig1 yerli arabasiyla
“Halka yakin, Hakka yakin” bir goriintii sergileyen Ahmedinejad’in, konut edinemedikleri
icin evlenemeyen gengler igin ¢ozlimler iiretecegi de, akilda kalan bir bagka vaadiydi.

8 Mohsen Sazegara, “What ‘we’ should do now?” Journal of Democracy Volume 16,
Number 4 (October 2005):64-74; 66.

8! Nazila Fathi, “Blacksmith’s Son Emphasized His Modest Roots,” New York Times, 26 June
2005.

8 Ladan Boroumand, “The Untold Story of the Fight for Human Rights” Journal of
Democracy Vol.18., No:4 (2007) 64-79; 66.
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bir biitiin halinde seferber edildigi, sendikacilara karsi da kullaniliyor.*’ Rejim,
isciler konusunda korporatist bile olamayacak denli saldirgan bir tavir takiniyor.*

Bush Yénetimi’nin Irak’i isgali ve bu siirecte iran karsiti bir politika
izlemesi ve 6zellikle Iran’m niikleer programu iizerinden ortaya cikan gerilim, Iran i¢
siyasetinde de karsiligimi buluyor. Ahmedinejad liderligi, gilivenlik kaygilarini
istismar ederek, siyasal, kiiltiirel ve iktisadi reform taleplerini gérmezden gelme;
hatta bir 6nceki donemdeki kazanimlar1 budama siyaseti izliyor. Bunlar icerisinde en
dikkati gekenlerden birisi, Hatemi Dénemi’nde giiglerine biiyiik darbe vurulan, ‘iran
Derin Devleti’nin gayri-mesru unsurlarinin yeniden énemli konumlara getirilmesi.®
Su anda Igisleri Bakan1 olan Mostafa Pour-Mohammadi, 1980’lerde pek ¢ok siyasi
mahkiimu idama gonderen Devrim Mahkemeleri’nin kilit isimlerinden birisiydi.
Mevcut Istihbarat Bakanmi Gholamhossein Mohseni-Ejeii, derin devlet
orgiitlenmesinde yer aldigi ve politik suikastlar orgiitledigi iddia ediliyor. Yine
Islami Irsad ve Kiiltiir Bakani Mohammad Saffar-Harandi, kiiltiir alanindaki tavizsiz
tutumuyla bilindigi gibi, hedef gosterdigi kimi laik entelektiiellerin, daha sonra bazi
suikastlara kurban gitmesi, hakkinda ciddi siipheler uyandirryor.®

Iran’da siyasal hakimiyet miicadelesinin yakin gelecegine dair tahminler:

Buraya kadar ran’daki siyasal hakimiyet miicadelesini anlamak i¢in 6nce Devrim
siirecinden ¢ikan rakip gruplarin miicadeleleri 6zetlendi. Yine miicadele eden
gruplardan Reformculara kismi destek sunmakla beraber, Devrim-Sonras1 iran’min
iiriinii olan Yeni Toplumsal Hareketler iizerinde duruldu. Bu béliimde, iran’m son
derece karmagik iktisadi yapisina da odaklanarak, siyasal hakimiyet miicadelesinin
muhtemel dogrultusuna dair tahminlerde bulunulacak. Tiirkiye’de, AKP etrafinda
kendilerini ‘Muhafazakiar Demokrat’ olarak tanimlayan Post-Islamci bir siyaset
kusaginin ortaya c¢ikmasimi hizlandiran  iktisadi-siyasi-kiiltiirel miicadeleler
amimsatilarak, benzer bir durumun Iran’da gergeklesmesi ihtimali {izerinde
diistiniilecek. AKP’yi kiiresellesme siirecinin 6ne ¢ikardig iktisadi-kiiltiirel karsi
seckinlerin siyasal alandaki uzantis1 olarak tanimlarsak, Iran’da kiiresellesmenin
benzer aktorleri ne kadar 6ne ¢ikarabildigi konusuna yogunlasmaliyiz. Yine iran’in
etnik-dini azinliklar1 ve devlet arasindaki iligkilerin Ahmedinejad’in militarist
yonetimiyle daha da gerginlestigi ve bu gerilimlerin siyasal miicadelelerde

8 Son donem iran’daki Isci Hareketi ve Ahmedinejad liderliginin tutumu hakkinda
bilgilendirici bir yazi igin bkz., Mohammad Maljoo, “Worker Protest in the Age of
Ahmadinejad,” Middle  East Report (Winter  241), elektronik  ortamda:
http://www.merip.org/mer/mer241/maljoo.html

¥ Age. Yazinin tamam, bahsedilen insan haklari problemleriyle ilgili bir dokiim sunuyor.

8 Ahmedinejad’in kabinesindeki isimler ve bunlara atfedilen suglamalarla ilgili bir kaynak
icin bkz., Human Rights Watch, "Minister of Murder: Iran's New Security Cabinet," 1
December 2005.

8 Ahmedinejad’m ‘Giivenlik Kabinesi’yle ilgili bilgilendirici bir makale igin bkz.,
http://www.merip.org/mer/mer241/ehsani.html. Ayrica bkz., Farideh Farhi, “Iran's “Security
Outlook,” Middle East Report Online, July 9, 2007,
http://www.merip.org/mero/mero070907.html. Ayrica bkz., “The Untold Story of the Fight
for Human Rights...s.69.
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yansimalarin1 buldugu, daha da bulacagi 6ngoriilebilir. Bu ¢aligmanin kapsanmu
icerisinde bu boyutun derinlemesine ele alinmasi miimkiin degildir.*’

Iran Devrimi’nin ezilenler adina sosyal adaleti saglayacag: vaatleri, bir dizi
Devrimei Vakifin, (Bonyads) bu amag¢ ekseninde ortaya cikmalart ve adeta
dokunulmazlik kazanmalar1 sonucunu dogurdu. Bugiin iran’da koklii siyasal reform
talebinde bulunan herhangi bir giiciin, Bonyadlar etrafinda olusmus karmasik cikar
iliskilerini ‘rasyonel, seffaf ve hesap vermeye agik’ bir yapiya doniistiirmeden bunu
basarmas1 ¢ok giic goriiniiyor. Bu yapilar, iran ekonomisinin yiizde 50’sinden
fazlasini ellerinde tutuyorlar. Bonyadlari, 6zel veya devlet, hatta kamu sektorii
kavramlar1 bile tam olarak agiklayamiyor; zira hepsinden bir seyler barindiran bu
yapilar igin, ‘paralel devrimci yapilar’ denilmesi daha dogru olabilir.*® Direkt
‘Ruhani Onder’in denetiminde olan, zaman zaman Meclis’ten kaynak dahi alabilen
ama buna ragmen, Meclis’e karst sorumlulugu bulunmayan bu yapilar1 anlamadan,
fran’daki siyasal miicadeleleri tam anlamiyla kavrayabilmek miimkiin degil.*

Bonyad kavraminin islam Hukuku’ndaki Vakif Kurumu’yla bir siireklilik
gosterdigi sOylenilebilir. Bunun tipik bir 6rnegi, 1979 6ncesi bir Vakif olarak kismi
dokunulmazhiga sahip olan imam Riza Tiirbesi Vakfi’nin gelirlerinin, Devrim
sonrast Bonyad statiisii altinda yine (Bonyad-e Astan-e Qods-e Razavi) devam
ettirilmesidir. Mesed’deki Vakif-Bonyad’in yillik biitgesi, ¢ogunlugu hacilardan
gelen bagislarla iki milyar dolar civarinda hesaplanmaktadir.”® Bonyadlarin
yoneticilerinin Ruhani Onderce atandigmni ammsadigimizda, Iran’daki siyasal
iktidarin yaklasik yiizde 75’ini denetledigi tahmin edilen Onder’in, iktisadi alandaki
muazzam giicii de anlasilabilir. Tiim bu veriler, ashnda Ruhani Onder’in ‘Teokratik
Sah’ olmaktan 6teye gitmedigini bir kez daha gosteriyor.

En etkin Bonyadlardan birisi de son derece siyasal kaygilarla hareket eden,
Sehitler Vakfi (Bonyad-e Shahid). Vakif, Devrim ve Irak Savasi sehitlerinin
yakinlarma maddi destek saglamak amaciyla kuruldu. Bu savaglarda 6len yaklasik
200 bin kisinin ailesine destek saglayan Vakif, aslinda Rejim’e en yakin kesimlere
egitim burslar1 da dahil, ciddi maddi destek saglayarak, Rejim’e bagimli ve sadik
kadrolar yaratmaya ¢alistyor.”’ 1980’lerin sonuna gelindiginde, Sehitler Vakfi’nin
tarim, madencilik, insaat ve ticaret alaminda faaliyet gdsteren 150 sirketi vardi.”
Bonyadlarin ciddi dokunulmazlik kazanmalari, kimi zaman se¢imle gelen

8 Daha 6nce kaynak gosterilen bir makale bu konunun insan haklar boyutuyla ilgili bir fikir
verebilir. Bkz., Ladan Boroumand, “The Untold Story of the Fight for Human Rights.”

8 Bonyadlarm 6énemli bir giic kaynagi, Sah ve ailesinin Devrim sonrasinda el konulan
miilkleri ve tasinmazlarindan gelen gelirlerdi. Yine Sah Donemi’nin en giiglii 51 sanayicisinin
el konulan servetleri de Bonyadlara aktarildi.

% Yillik biitgelerini agiklama zorunlugu olmayan Bonyadlar, sadece Ruhani Lider’e hesap
verebilirler. Vergi yiikiimliiliiklerinde de muaflar olan bu yapilar, ucuz kredi ve déviz saglama
konusundaki ayricaliklariyla da dikkat ¢ekiyorlar.

% Ali A. Saeidi, The accountability of para-governmental organizations (bonyads): the case of
Iranian foundations, Iranian Studies, Vol. 37, No:3, (September 2004): 479-498; 483.

°! Bir baska énemli Bonyad olan, imam Humeyni Yardim ve Destek Vakfi'nin (Komiteh-ye
Emdad-e Imam) hedefi daha cok kirsal Iran’daki yoksullar. Saedi’ye gore, 1999°da kirsal
alanda yagayan 1.6 milyon insan, Vakif’tan maddi destek aliyordu. 1995°de Vakif’in ¢esitli
programlarindan destek alanlarin sayisi 3 milyonu bulmustu. Ali A. Saeidi, The accountability
of para-governmental organizations (bonyads)...s. 489.

%2 Age.s, 488.
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yoneticilerle ¢atigma riskini géze almalar1 sonucunu dahi getirebiliyor. S6zgelimi,
Cumhurbagkant Rafsancani, 1989°da Seytan Ayetleri yazar1 Salman Riisdi’yle ilgili
Humeyni’nin 6lim emri igceren fetvasini uygulamayacaklari sinyalini verdiginde, en
giicli Bonyadlardan olan, Bonyad-e Panzdah-e Khordad, Riigdi’yi oOldiirene
verecekleri para 6diilii arttirdiklarini duyurdu.”

Ortadogu’nun otoriter rejimleri igin, orta-simif ve alt-orta-smiflarin
sadakatlerini ‘satin almak’ veya giivencelemek onemli bir siyasal stratejidir. Bu
agidan baktigimizda, Devrimci Rejim, Bati’ya kagmak zorunda kalan orta-siniflarin
yerlerini almalar i¢in kendisine sadik bir alt-orta-sinif dinamigi yaratmaya azami
0zen gosterdi. Ali A. Saeidi, Devrim’den hemen sonra siyasal goriisleri nedeniyle
tasfiye edilen, 6ldiiriilen veya yurt disina kacan ¢ok sayida profesyonel, beyaz-yakali
calisan ve 0grencinin ardindan ortaya ¢ikan bosluga dikkat ¢ekiyor. Bu boslugun,
Bonyadlarin alt-orta sinif kokenli, Devrim yanlis1i kadrolarinca doldurulmaya
calistldigin1 vurguluyor.” Saedi, 1978-79 Akademik Yil’nda iiniversite ogretim
iiyelerinin sayilart 16.000’ken, bunun 1981-82 yilinda 9000°e¢ geriledigini
animsatiyor. Yine 10.000’e yakin dgretmen ve 6grencinin 6ldiriildiigiini ve 6nemli
yonetim becerilerine sahip, 80.000 profesyonel ve entelektiielin de iilkeden
kagtiklarini ekliyor.”® Bonyadlar igin {iniversitelerde 6zel kotalar konulmasi gibi
ayricaliklar da, Devrim yanlisi bir kusak yaratma adina devreye sokulan
uygulamalardan sadece birisiydi.”® Bonyadlar benzer kotalardan, kamu sektoriinde
istihdam edilecekler agisindan da istifade ettirildiler. Bu tiirden kadrolarin
gereginden fazla sisirildigi, kamu-sektoriinde istihdam edilenlerin, kentli is giicli
icerisindeki oranlarinin, 1976°da yiizde 30’lar seviyesindeyken, bu oranin 1986°da
yiizde 50’ye yaklagmasindan da anlasilabilir.”’

Tiim bu veriler, Devrim’in toplum miihendisligi girisimlerinin biitliniiyle
sonugsuz kalmadigini gosteriyor. Ne var ki, abartili radikal kiiltiir siyasetleri,
topluma; yani sosyolojiye carptiinda ortaya daha melez yapilanmalar ¢ikabiliyor.
Bu nedenle, rejimin kendisine yakin kiiltiirel-siyasal-ve iktisadi seckinler yaratma
cabalari, orta-smiflasma dinamigiyle beraber, ciddi bir bolinmeye de yol agmis
goriiniiyor. Bu noktada, Iran’in 1980’lerin sonundan itibaren, kiiresel iktisadi
siireglere entegre olmaya yoneldigini ve kiiresellesmenin kiiltiirel siireglerinin de
tilkede yansimalarmi buldugunu vurgulamaliyiz. Rafsancani ve Hatemi,
Cumhurbagskanliklart doneminde, ‘rasyonel bir ekonomi’ yaratma anlaminda ciddi
cabalar harcadilar ve bunda ancak kismen basarili olabildiler. Ozellikle Rafsancani,
fran’m IMF ve Diinya Bankast’yla iliskilerini yeniden baslatan ve bu kuruluslarmn
onerdigi stabilizasyon ve yapisal uyum siyasetlerini izlemenin kacinilmazligint her
firsatta dillendiren ilk isimdi. Ilging olan, &zellestirilmesi planlanan devlet
kurumlardan bir kismina zamanla Bonyadlar talip olmaya bagladilar. Bonyadlarin,

% Age.s, 485.

% Age.s, 486.

% 4gy.

%Aktaran Ali A. Saeidi, N. Habibi, “Allocation of Educational and Occupational
Opportunities in the Islamic Republic of Iran: A Case Study in the Political Screening of
Human Capital in the Islamic Republic of Iran,”

Iranian Studies 22, no. 4 (1989): 23.

7 Ali A. Saeidi...s.487.



46

Ozellestirme siirecinin kacinilmazligint fark ederek, etkin satin alicilar olarak
devreye girmeleri siireci daha da karmasik hale getirdi.

Iran’in iktisadi reform taleplerini, petrol gelirleri nedeniyle siirekli erteleme
yoluna gitmesi, zamanla ciddi sorunlar yaratmis goriiniiyor. Massoud Karshenas ve
Hassan Hakimian, iktisadi reform ve demokratiklesme konusuyla ilgili bir
makalelerinde, ihracat alaninda avantaj getirebilecek ciddi yogunlasma ve iiriin
cesitliligi (diversification) yaratmaya yonelik bir reformun kaginilmaz oldugunu
savunuyorlar.” Yazarlar, iilkenin 1970’lerin sonundan beri biiyiime performansinda
ciddi bir gerileme yasandigim1 gdstermek igin Iran’1, Tiirkiye, Malezya ve Giiney
Kore’yle karsilastirma yoluna gidiyorlar. Buna gore, iran’da kisi basina diisen milli
gelir, 1955-1975 arast donemde, bu ii¢ lilkeden daha hizli bir atig gosterirken, bu
tarihten sonra dzellikle Malezya ve Giiney Kore’yle aradaki fark, fran’in aleyhine
giderek agilmaya basliyor. 1999 yilinda Giiney Kore 15 bin dolar; Malezya 10 bin
dolar seviyesine ulasir; Tiirkiye de 6.800 dolara ¢ikarken, Iran 6 bin dolar
seviyesinde kaliyor.” Malezya’nin yiikselen performansi 6nemli; ¢iinkii bu gelisme
petrol {reticisi bir {ilkenin kapsamli bir iktisadi reform yapabilecegini de
gosteriyor.'”

Yazarlar, iran ve Tiirkiye’yi bir de ihrag edilen imalat iiriinleri acisindan
karsilastirmay1 Sneriyorlar. Tiirkiye nin iran’a gore daha diisiik yatirim oranlariyla,
bu alanda iran’1 geride birakabilmesi, fran’da yatirim alanindaki diisiik verimliligin
de bir gostergesi.'” iki ilke, ihrag ettikleri imalat rinleri agisindan
karsilastirildiginda, Tiirkiye nin 1960’lardan bu yana imalat iiriinlerinin tiim ihracati
igindeki oranimi yiizde 80’lerin iizerine ¢ikardigi; iran’in ise yiizde 10 seviyesini
zorlukla agabildigi goriiliiyor.'*

Devrim’in ardindan zorlu bir savas geciren iran’da enflasyon ve issizlik,
petrol gelirlerine bagimli iilkenin {istesinden gelemedigi iki can alict sorunu
olusturuyor. Buna gore, 1993-2001 arasinda enflasyon yiizde 11-49 arasinda,
ortalama yiizde 23’lerde seyrederken; bu oran son yillarda yiizde 15 civarinda
goriiliyor. Yine issizlik orani da, gengler arasinda daha yiiksek olmakla beraber,
resmi rakamlara gore yiizde 16’dir. iran’m yilda bir milyona yakin yeni istihdam
yaratmasi, yukarida bahsedilen yapisal problemler siirdiigii miiddetge miimkiin
gériinmemektedir.'” Dolayistyla Iran igin kilit mesele, petrol gelirlerinin istihdam
yaratict bir iktisadi ¢esitlilik i¢in gerekli yatinmlara kararli bigimde
yoneltilebilmesidir. Tam da bu amag¢ dogrultusunda, bir 6nceki Cumhurbagkant
Hatemi’nin 6nemli girisimleri s6z konusuyken, Ahmedinejad’in kendi déneminde

% Massoud Karshenas and Hassan Hakimian, “Oil, Economic Diversification and the
Democratic Process in Iran,” Iranian Studies, Vol. 38, No. 1, (March 2005): 67-90.

9 Age.s, Tablo:l, s. 69.

100 4ges,.68.

101 S5zgelimi, 1980-2001 arasi, iran’da yatirima ayrilan paymn oram yiizde 24.1°ken, bu oran
Tiirkiye icin ylizde 21.8°di. Age. s., 68.

12 gge., s. 75, Tablo III:

193 Ages, 5.69. Diinya Bankasi’na gore, iran’mn yilllik yiizde 7.5’lik biiyiime rakamlar:
yakalamasi durumunda, issizlik oranini, 2010 yilinda ancak yiizde 10’lara c¢ekebilmesi
miimkiindiir. Aktarilan kaynak: World Bank, “Iran: Medium Term Framework for Transition
— Converting Oil Wealth to Development”, Report No. 25848-IRN, A Country Economic
Memorandum, Social and Economic evelopment Group, (Washington, April 30, 2003).
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artan petrol gelirlerini, rejimin giderek zayiflayan mesruiyet problemini
giiclendirmek adina kullanmaya yoneldigi gozleniyor. Hatemi Donemi’nde petrol
gelirlerinin parasal disiplin i¢inde ve yatirima yonelik kullanimi amaciyla bir
Yabanci Déviz Rezerv Fonu kurulmustu. Hatemi’nin planina gére her yil bu fondan
yaklagik 15 milyar dolar ¢ekmek gerekirken, Ahmedinejad ilk yilinda bu hesaptan
40 milyar dolar ¢ekerek bu uzun vadeli plani, kisa vadeli hedefler ugruna terk etti.

Kaveh Ehsani, Iran’m petrol gelirlerinin, 2005°de 62 milyar dolarken;
2006°da 83 milyar dolar olarak gergeklestiginin tahmin edildigini amimsatiyor.'®
2007 yilinda da arttig1 kesin olan bu gelirler, iilkede ciddi bir likidite sorunu
yaratmig durumda. Ahmedinejad Yo6netimi, sermaye ve tiikketim {irlinleri ithalatina
da hiz vermis durumda. Buna goére, 2004 yilinda 18 milyar dolar olan ithalat,
2006°da 45 milyar dolara tirmanmis durumda. Ehsani, tiim bunlarin enflasyonu
kamgiladigini ve gecici bir tilketim bollugu yarattiginin altini ¢iziyor. Bu muazzam
petrol gelirleri artisinin ciddi ekonomik biiylime yaratmadigini anlamak i¢in, Hatemi
Doénemi’nde yiizde 7’lerde devam eden yillik biiylime oranlarinin, Ahmedinejad’la
yiizde 5’lere geriledigini; 2006 yilinda yiizde 4,3’de kaldigini da animsatmaliyiz.

Yukarida Bonyadlar ve diger devlet kurumlar etrafinda ortaya ¢ikan ¢ikar
gruplarmin uzun siire 6zellestirmelere direndiklerini; 1990’larin sonlarina dogru da,
taktik degistirerek, Ozellestirme eliyle yasanilan servet aktarimi siirecinde etkin
olmaya agirlik vermeye basladiklarin1 vurgulamistik. Ahmedinejad’in Geleneksel
Muhafazakar Sag’a fazlaca popiilist gelen kimi uygulamalarinin, fran Meclis’inde
bu kesimi temsil edenlerle, Ahmedinejad kligi arasinda 6nemli gerilimler yarattig:
gbzleniyor. Ruhani Onder etrafinda kiimelenen Geleneksel Muhafazakarlar,
Ahmedinejad’in kendi oligarsik kligini yaratma hirsindan ciddi bigimde iirkiintiiye
kapilmig goriintiyorlar.

Ahmedinejad’in sayilar1 500’ii bulan Kamu iktisadi Tesekkiillerinin
hisselerinin ylizde 80’ini (Yiizde 40’11 Borsa yoluyla; yiizde 40’11 da yoksullara)
satma ve dagitma planlari, Geleneksel Muhafazakar kesimleri tirkiitiiyor. Boylesine
kapsamli bir projenin, 6nemli bir servet ve giic aktarimi anlamina gelecegi agiktir.
Borsa’daki islemlerin yiizde 85’inin devletle iliskili aktdrlerce gerceklestirilmesi, bu
hisselerin kimlere yonlendirilecegine dair bir fikir verebilir.'” Dolayisiyla, su anda
Geleneksel Sag kanadin denetimindeki Meclis {iyeleri, Ahmedinejad’mm bu
girisimlerini, 6zellikle yoksullara hisse senedi dagitma vaatlerini engellemek igin
ellerinden geleni yapiyorlar.

Ahmedinejad, bilyiik bir kararlilikla eski savas gazilerinin ‘savas partisini’
zenginlestirmeye calistyor. Muhafazakar ¢evrelerle Ahmedinejad arasinda, iktisat
politikalar1 nedeniyle olusan gerilimin giderek artmasi beklenebilir. Son dénemde
Ahmedinejad’in  bazi Muhafazakdr yayin organlarini sansiir uygulayarak
kapattirmasi, bu gerilimin daha da derinlesebilecegini diigiindiiriiyor. Ama bu
oziinde iktidar blokunun igerisinde, devlet kaynaklar1 ve siyasi pozisyonlarin nasil
yagmalanacagina dair yasanan bir kavgadir. 2005 yilinda Tiirkcell’e verilen cep
telefonu ihalesinin giivenlik gerekcesiyle iptal edilmesi ve Ordu’ya ait Salran
sirketine verilmesi gok tipik bir drnektir. Yine Devrim Muhafizlari’na ait sirketlerin

194 Kaveh Ehsani, “Iran: The Populist Threat to Democracy” Middle East Report 241 (Winter
2006). Elektronik versiyonu i¢in bkz., http://www.merip.org/mer/mer241/ehsani.html.
103

Agy.
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¢ok biiyiik insaat, petrol, dogal gaz boru hatt1 ve hatta hafif metro ingasina dair
ihaleler kazanmalar1 da bu baglamda diistintilmelidir.

Sonug:

Kaveh Ehsani, farkli Muhafazakar kliklerin Iran icin siirekli Cin Modeli’nden
bahsedislerine gondermede bulunarak; Cin’de ekonominin ciddi dl¢iide biiylimeye
yoneldigini; buna ragmen Iran’da rejimin orta sinif ve yoksullarin sadakatlerini
petrol parasiyla satin almaya giristigini ammsatiyor.'® Dolayisiyla, iilke icerisindeki
giiclii ¢ikar gruplari, ‘Deniz’in tiikkendigini hissettikce Reformcularin, 6zellikle de
Rafsancani’nin etrafinda kiimeleniyorlar. Bilindigi gibi, orta-sinifa aidiyet, salt
nesnel oOlgiitlerle anlasilamayacak (dlgiilemeyecek) 6znel bir boyut da tasiyor.
fran’da, Islami Irsad ve Kiiltiir Bakanligi’min 2001 yilinda diizenledigi kapsamli bir
arastirmaya gore, niifusun yiizde 52’si kendilerini orta-sinif mensubu olarak
tanimliyor.'”” Kendilerini iist-snifa mensup olarak gérenlerin oranysa yiizde 3’te
kaliyor. Yine niifusun yiizde 45°i kendilerini alt-simf kapsaminda goriiyor.'® fran’da
yoksulluk simirinin altinda yasayanlarin oraninin, 2002 yili tahminlerine gore yiizde
40 oldugu animsandiginda, bahsedilen arastirmada kendilerini alt-sinif yoksullari
arasinda gorenlerin ylizde 45 ¢ikmasi sasirtict degil.

Dolayisiyla, orta-smif talepleriyle, yoksullar arasinda inandirict sdylem ve
pratik kurabilen siyasal olusumlarimn, fran’mn yakin geleceginde soz sahibi olacaklari
ongoriilebilir. Ahmedinejad Kligi, popiilizm kartinin unutuldugu bir seg¢imi,
yoksullarin destegiyle kazanmay: bildi. Reformcularin bu se¢imden alacaklari en
biiyiik ders bu olmali. Bugiiniin Iran’inda siyasal hakimiyet miicadelesinin
taraflarindan, kentli, egitimli, ve nispeten miireffeh kesimler, kiiresellesme siireciyle
uyumlu kiiltiirel-iktisadi-siyasal reformlar i¢in kendilerini hazir hissediyorlar.
Onlarin karsisindaysa, kendi aralarinda da miicadeleye diismiis, Ruhani Onder
etrafinda kiimelenen Geleneksel Muhafazakar Sag ve militarist-popiilist 6zelliklere
sahip ‘Asirt Sag’ konumlaniyor. Bu miicadelede, Devrim Cizgisi icerisinden gelen
Reformcu ve Rafsancani etrafinda kiimelenen Modern Sag veya ‘Pragmatik
Muhafazakar’ unsurlarin tercihleri, hamleleri ve bunlara farkli Sag kesimlerin nasil
taktiklerle yanit verecekleri 6nemli 6l¢giide belirleyici olacak.

Son donemde Geleneksel Sag ve Ahmedinejad Kligi arasindaki gerilimin
artigini - vurgulamistik. Ruhani  Onder’in - Ahmedinejad’in  popiilist  iktisadi
politikalart ve kendi kligini zenginlestirme hamlelerinden rahatsizlik duydugu
ammmsatilmists. Yine, Devrim sonrasi iran’da devlet aklinin, (raison d’etat) devrimci
idealizmin Oniine ge¢mesinde de Hamaney’in belirleyici roli olmustu.
Ahmedinejad’in son doénem dis politikasinda Geleneksel Muhafazakar ¢izgideki
‘realist dig politika’ anlayisin1 zorlayan girisimleri, Ozellikle niikleer program
konusunda esnek bulunmayan ¢ikislari, Hamaney’in giderek daha fazla devreye
girmesini getirebilir. Son déonemde Hamaney’in bu yonde verdigi ilimli mesajlar
arasinda, “ABD ile husumetimiz ebediyen siirmez. ABD’yle iliski kurmak giiniin
birinde miimkiin olabilir” tiiriinden ifadelerin de bulunmasi, Ahmedinejad’n ilgili
politikalarma duydugu tepkinin giderek arttigimin bir gostergesi.'” Dolayisiyla

106
Agy.
' Hamidreza Jalaeipour, “Iran's Islamic Revolution: Achievements and Failures™...s. 213.
108
Agy.
19 Ali Hamaney: “ABD ile husumet ebediyen siirmez.” Birgiin Gazetesi, 4 Ocak 2008.
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Hamaney’in ‘devlet akliyla’ hareket ederek Ahmedinejad’in tasfiyesine onay
vermesi ve bu siirecte, bir kez daha ‘Pragmatik Muhafazakar’ Rafsancani Kligine
destek vermeye mecbur kalmasi da giiglii bir olasiliktir.

Hatemi Cizgisindeki Reformculardan daha ilimlilar, bir &nceki
Cumhurbagkanlig1 se¢imlerine de katilan; daha 6nceki Meclis’te Baskanlik yapan
Mehdi Kerrubi’nin liderligindeki Itimat-1 Milli Partisi etrafinda orgiitliiler. Bu
kesim, Aralik 2006’daki Yerel Se¢imlerde Rafsancani Cizgisi’nin adaylarimi
destekledi ve bu adaylar segimlerde biiyiik basar1 kazandilar. Reformcu Gelenegin
Sol-Liberal unsurlari, daha 6nce de vurgulandigi gibi, Muhammed Hatemi’nin
kardesi Riza Hatemi’nin Iran Katiim Cephesi etrafinda partilesmis durumda. Bu
parti, yukarida ele alinan Devrim-Sonras: Yeni Toplumsal Hareketlerle giiclii baglar
kurabilme potansiyeline sahip. Katilim Cephesi’nin, Anayasa’nin mevcut haliyle
korunmasiyla koklii reform yapilamayacagi konusundaki 1srari, bu partiyle
bahsedilen hareketlerin giindemlerini ortaklastirtyor.

Aralik 2006’da sadece Yerel Segimler yapilmadi. Iran’in kendine 6zgii
siyasal sistemi i¢inde hayli 6nemli bir agirligi olan Uzmanlar Heyeti iiyelikleri i¢in
de se¢ime gidildi. Dini uzmanlardan olusan ve 8 yilda bir yenilenen bu Heyet’in 86
iiyesi var. Seg¢menlerden, Heyet iiyelerini belirlemek i¢in de oy kullanmalar
isteniyor. Heyet’in gorevi Ruhani Onderi segmek ve denetlemek. En son yiizde 60
katilm saglanan secimlerde Rafsancani yanlilart Heyet’in yiizde 65’ini ele
gegcirdiler. Bu aslinda Muhafazakarlarin her tiirlii yasama, yiiriitme ve yargi erkini
ellerinde tutmalarmma yarayan karmagsik sistemde ‘Asil’in Topugu’ndan yara
aldiklarin1 gosteriyor. Muhafazakarlarin, Hatemi iktidarinda yapilmak istenen her
tiirlii reformu geri piiskiirtebilmelerinde en 6nemli giiclerinin, Ruhani Onderligi
ellerinde tutabilmeleri oldugu ac¢ik. Bu gii¢ sayesinde diger biitiin kilit kurumlarin
iiyelerini belirleyebiliyorlar. Eger Hamaney’in yerine Rafsancani yanlis1 bir Ruhani
Onder segilebilirse, bu sistemde domino tas1 etkisi yapacak ve asilamaz sanilan
Muhafazakar kaleleri birer birer diisiirebilecektir. Ama bu gelisme, Reformcular i¢in
acik bir zafer olmaktan ¢ok, asil giiglerini iki uzlagsmaz kanadin (Muhafazakar ve
Reformcu) ‘artilarin’ temsil ettikleri iddiasindan ve yumusak bir gegis
yapabilecekleri vaatlerinden alan Pragmatik Muhafazakarlarin basari hanesine
yazilacaktir. Rafsancani’nin iktisadi reformu one ¢ikaran ¢izgisinin zamanla, kismi
kiiltirel ve siyasal reformun kac¢imilmazlii noktasina kadar ulastigim
vurgulamaliyiz. ‘Yedicanli” Rafsancani’nin bu siireglerin bir birlerinden kopuk
degistirilemeyecegini fark ettigi sdylenilebilir.

Giriste, Demokratiklesmeye Gecis (Transition) literatiiriiniin rejim-i¢i ve
mubhalif siyasal seckinlerin tercihlerine verdigi merkezi Oneme deginmistik.
Guillermo O’Donnel ve arkadaslarmin bu konuda kanon haline gelen eseri ve
bundan etkilenen Yossi Shain ve Juan Linz’in ilgili goriislerini 6zetleyen David
Potter, gecis asamasinda rejim yanlisi otoriter ve demokratik muhalefetin
tercihleriyle ilgili bir smiflandirma yapiyor.'" Buna gére demokratik muhalefetin,
otoriter ittifaki, Ilimhlar (Softliners) ve Sahinler olarak bdliinmeye zorlamasinin
onemi vurgulanityor. Gegis siirecinde, demokratik muhalefetin de kendi iglerinde
Ilimlilar (Moderates), Radikaller ve Firsatgilar (Opportunists) olarak bolinmesinin

19 David Potter, “Explaining Democratization,” in Davsd Potter, D. Goldblatt, M. Kiloh, P.
Lewis (et al.), Democratization, Cambridge, Polity Press, s.15.
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muhtemel oldugunu vurgulayan Potter, bundan sonra yapilan tercihler, hesaplamalar
ve hamlelerin son derece belirleyici olabilecegini savunuyor. Bu smiflandirmada
ilging olan Firsatgilarin, daha dnce rejim yanlisiyken, demokratiklesme siirecinden
avantajli ¢ikacaklarini hesaplayarak, demokratik muhalefet saflarina katilmalar.
Yine, rejim-yanlisi otoriter giicler arasinda gosterilen Ihimlilarn  da,
demokratiklesme konusunda miizakereye, pazarliga acik olmalari.

Bu tablo igerisinde, Rafsancani’nin Pragmatik Muhafazakarlari’nin Rejim
yanlisi ¢izgiden uzaklagarak Firsatgilar kategorisine dogru yoneldikleri sdylenebilir.
Geleneksel Muhafazakar klikle, Asir1 Sag Ahmedinejad kligi arasindaki miicadele,
Rejimi korumaya odaklanmig kesimler arasindan bazi gruplarin, Ilimlilara dogru
(Softliners) bir yonelime girmesini de getirebilir. Shain ve Linz’e gdre boyle bir
pozisyon degisiminin en Onemli belirleyicisi, gecis siirecinde hangi giiglerin
yonetimde olacagr ve bunlarin giiclerini hangi yonde kullanacaklarina dair
beklentilerdir. Gegis yonetimlerinde, eski rejim-yanlist gruplardan kopanlara da yer
agilacagmim ortaya c¢ikmasi, bahsedilen siireci daha da derinlestirebilir.'"" Yine
iktisadi veya askeri nedenlerle, yonetimin mevcut haliyle korunmasinin bedelinin
yiiksek olmasi da bdyle bir tercihi giiclendirebilir. Sahiden de, Ahmedinejad’in
izledigi politikalar, iran’da Hamaney etrafinda kiimelenen gruplarmn iktisadi kriz,
askeri maceracilik ve uluslararasi yalitilma gibi riskleri hesaplayarak, bu tiirden
miizakerelere agik bir yonelime girmelerini getirebilir.

Yukarida, Hatemi’nin Reformcu ¢izgisine destek veren unsurlardan daha
Ilimhlar ve Radikaller arasinda bir bdlinme yasandigimi vurgulamistik. Iliml
Reformcularin, 2006 Araligindaki Yerel Yonetimi segimlerinde, Rafsancani’nin
Pragmatik Muhafazakarlartyla beraber hareket etmelerinin 6nemli bir se¢im zaferine
yol agtigim1  vurgulamistik. Dolayisiyla, gecis doneminde, Rafsancani’nin
Firsatgilari, Mehdi Kerrubi’de temsilcisini bulan Ilimli Reformcular ve Hamaney
etrafinda kiimelenenlerde Ilimli pozisyona dogru kayanlar arasinda tedrici bir gecis
icin is birligi yapilabilecegini de bekyebeliliriz. Gegisin daha Radikal unsurlar
diglayarak gergeklesmesi muhtemel goriinmektedir. Gegis Literatiirii, gegis
asamasinin ardindan gelen konsolidasyon siirecinin ¢ok daha hayati oldugunu ve
gecisi basarmanin, demokrasinin konsolidasyonu anlamina gelmeyecegini de altini
ozellikle giziyorlar.

Rafsancani’nin teknokratik ve ekonomist zihniyetleriyle de bilinen ekibi
igerisinde en dikkati ¢eken isimlerden birisi, daha dnce de vurguladigimiz gibi, eski
Tahran Belediye Bagkani Gholamhosein Karbaschi. Kendinizi nasil tanimliyorsunuz
sorusuna, “Biz Miisliiman bir liberal demokrat partiyiz. Bu acidan ¢izgimizle AKP
arasinda benzerlikler var. Ben Bagbakan Erdogan’la belediye baskanligt
doneminden tanisiyorum. Ikimiz de hapse girdik...” yanitin1 veren Karbaschi’yi
Recep Tayyip Erdogan’la kiyaslayanlar ve iran’in yakin gelecekteki Cumhurbaskani
olarak gosterenler de var.''? Kiiresellesme siirecini olumlayan, serbest piyasa

"' Yossi Shain and Juan Linz, Between States: Interim Governments and Democratic
Transition...,s.21

"2 Dogan Ertugrul (Yazi Dizisi), “Degisen iran-3”, Radikal Gazetesi, 26 Ocak 2007, Kerbasci
ve Istanbul Biiyiiksehir Belediye Baskanligim yiiriiten Recep Tayyip Erdogan’in kendi
tilkelerindeki siyasal miicadelelerde, ve 0zellikle devletle olan g¢atigmalarindaki ilging
parallelliklere dikkat ¢eken bir yazi i¢in, bkz, Hootan Shambayati, “A Tale of Two Mayors:
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ekonomisini Iran’in rasyonel iktisadi doniisiimiiniin manivelas1 olarak goren
Karbaschi’nin, rejimin demokratiklesmesine destek verme stratejik tercihinde
bulunacak rejim-i¢i giicleri yanina g¢ekme olasiligi oldukca yiiksek. Degisimi
Rafsancani yanlilarmin baglatma ihtimalleri yiiksek goziikmekle beraber,
‘Pandora’nin Kutusu’ bir kez agildiktan sonra iginden kimlerin ¢ikacagi ve zamanla
kimlerin muzaffer olacagi simdiden kolayca kestirilemez.
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