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Oz: Tirk hukukunda sermaye sirketlerinin
internet sitesi ag¢ma yukimlaligih ve bu
yukimlaligin kapsamu 6102 sayii Kanun m.
1524’te diizenlenmigtir. Bu maddeye gore, internet
sitesi agma yOkimlialigh 6102 sayil Kanun m.
397/4 kapsaminda bagimsiz denetime tabi
sirketlerle smirhdir. Bu sirketler, kuruluglarindan
itibaren Ug¢ ay icinde internet sitesini agmak ve
mevzuatta ilan edilmesi aranan hususlar internet
sitesinde  yaymlanmak zorundadir. Internet
sitesinin tagimasi gereken nitelikler, yaymlanmasi
gereken ilanlarin tirleri ve kapsami, ilanlarin
yaymn siresi, sirketin bu yukimliliga uginci
kisiler araciligiyla yerine getirebilmesi ve “Merkezi
Veri Tabanm1 Hizmet Saglayic”” adh Gglincii
kisilerde aranan nitelikler, 6102 sayii Kanun m.
1524 ve bu maddeye dayanarak ¢ikarilan Sermaye
Sirketlerinin Agacaklarn Internet Sitelerine Dair
Yonetmelik'te — dizenlenmektedir. — Sirketlerin
internet sitesi agma ve bu sitede belirlenen ilanlar
yayimnlama yukuamlialiigine aykir1 hareket etmesi,
6102 sayih Kanun'da agwr yaptinma tabi
tutulmaktadir. Yuktmlalige aykibk halinde,
ilana konu kararlarin iptal edilmesi, yonetim

kurulu Gyelerinin hukuki ve cezai
sorumlulugunun dogmasi sOZ konusu
olabilmektedir.

6102 sayili Kanun m. 1524in gerekgesinde en st
duzeyde seffafligr saglamak amaciyla 6ngérilen
diizenlemenin gelismelere acgik oldugu, “pek de
uzak olmayan bir gelecekte yapilacak degisikliklerle”
diizenlemenin  kapsaminin  genigletilebilecegi
ifade edilmektedir. Nitekim, ilgili maddenin ve
konuya iligkin ikincil dizenlemelerin ginimiiz
ihtiyaglar1 ve teknolojik imkanlar1 dogrultusunda
yeniden duzenlenmesinde fayda bulunmaktadir.
Bu caligmada, 6102 sayih TTK m. 1524 ve bu
madde kapsaminda kabul edilen ikincil
diuzenlemeler incelenmekte ve kanunun amaci,
uygulamadaki ihtiyaglar ve teknolojinin imkanlar1
dogrultusunda 6nerilerde bulunulmaktadar.
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Abstract: The obligation of corporations to
establish a website, and the scope of this obligation
are regulated in Article 1524 of Law No. 6102 in
Turkish law. According to this article, the website
obligation is limited to joint-stock companies that
are subject to an independent audit under Article
397/4 of Law No. 6102. It is a legal requirement for
these companies to establish a website within
three months of their foundation and to publish
the contents stipulated by law on their website.
The qualifications that the website must meet, the
types and scope of statements that must be
published, the publication period of statements,
the company's ability to fulfil this obligation
through third parties, and the qualifications
required of such third parties, referred to as
“Central Database Service Providers” are regulated
in Article 1524 of Law No. 6102 and the Regulation
on Internet Sites Opened by Corporations. In
accordance with Law No. 6102, companies that fail
to establish a website and publish the required
statements on that website are subject to severe
penalties. Failure to comply may result in the
aforementioned decisions being cancelled and the
legal and criminal liability of the members of the
board of directors.

The preamble to Article 1524 of Law No. 6102
states that the provision, which is aimed at
ensuring the highest level of transparency, is
adaptable to developments and that its scope may
be expanded with “changes to be made in the near
future.” Indeed, it would be beneficial to revise the
relevant article and secondary regulations in line
with contemporary needs and technological
developments. This article analyses Article 1524 of
the Turkish Commercial Code No. 6102 and the
secondary regulations adopted under that article
and offers recommendations in line with the
purpose of the law, practical needs and
technological capabilities.
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GIRIS

Seffaflik ilkesi, 20. ylizyil sonlarindan itibaren bir¢ok tlkede sirketler
hukukunun yeniden yapilandirilmasinda etkili olmustur.! Turk hukukunda da
ayn1 derecede oOnemli goriulen seffaflik ilkesi, 6102 sayili Turk Ticaret
Kanununun (TTK) gerekcesinde kurumsal yonetimin tasiyici kolonlarindan
biri olarak gorilmekte ve TTK'nin bircok hitkmiine temel tegkil etmektedir.2
TTK gerekcgesi, seffaflik ilkesinin yalnizca halka acik sirketlere ve yalnizca pay
sahiplerine 6zgulenebilecek dar bir ilke olmadigini; aksine sirketleri butiin
yonleriyle kusatan ve pay sahiplerinin yan sira alacaklilarin, ¢alisanlarin ve
toplumun menfaatlerini goézeten diizenlemelerin temel dayanaklarindan biri
oldugunu vurgulamaktadir? TTK'da seffaflik ilkesinin gerceklesmesini
saglamaya yo6nelik diizenlemelerden biri, sermaye sirketlerinin internet sitesi
acma yukumliligine iliskin TTK m. 1524 hikmidir.* Ogretide de bu
hitkmun geffaflik ilkesinin bir yansimasi oldugu kabul edilmektedir.>

Esasen gunumuzde sirketlerin internet sitesi agmasi, yasal bir
yuktmlalikten oénce ticari hayatin getirdigi bir zorunluluktur. Sirketler, ticari
faaliyetlerin dijital mecralarda yogunlagsmasi sonucunda, uluslararasi ticaret ve
rekabet ortaminda kendilerine ait bir internet sitesi araciligiyla veya elektronik
ticaret ortamlar1 Uzerinden faaliyet gosterebilmektedir.® Ancak bu internet
sitelerinde sirketlerin temel amaci ticari faaliyette bulunmak oldugu igin
seffaflik ilkesi ve bilgi toplumu hizmetleri kapsaminda yayinlanmasi gereken
iceriklere yer verilmeyebilir veya bu icgerikler tam, dogru ve guncel
olmayabilir. TTK’da ise seffaflik ilkesi ve bilgi toplumu hizmetleri kapsaminda

! Bkz. TTK Gerekgesi, s. 4, nr. 9 vd,, s. 18, nr. 68,

(https://www.tbmm.gov.tr/Yasama/Kanunlar  s.e.t.  27.07.2025). Karsilagtirmali
hukukta sirketlerin seffaflik indeksine iligkin ayrntih bilgi igin ayrica bkz.
Professional Partner OU, “Country Data Transparency Index”

(https://www.infoproff.com/en/order-credit-report/data-transparency-index s.e.t. 27.07.2025).
Ornek olarak bkz. TTK m. 24/2, 77, 338/2, 879, 881/2, 431, 481, 574/2, 578, 582, 629/2, 1524.
TTK gerekgesi, s. 19, nr. 68, s. 23, nr. 89.

TTK gerekgesi, s. 23 nr. 89, s. 33 nr. 132.

Unal Tekinalp, “Erisim Hakk1”, C. 23, S. 4, 2006, Banka ve Ticaret Hukuku Dergisi, s.
5-6; Mete Ozgiir Falcioglu, “Anonim Sirketlerin Internet Sitesi Agma Yikumliligi
ve Aykiriligin Genel Kurul Kararlarinin Hikiimsiizlagt Bakimindan Etkisi”, C. 14, S.
159, 2016, Legal Hukuk Dergisi, s. 1313. Ayrica bkz. TTK gerekcesi, s. 19, nr. 68, s. 23,
nr. 89.

6 Bu konuda 6rnek olarak bkz. Tamer Soysal, “Kurumsal Yénetisim Ilkeleri Isiginda
Ticaret Kanunu Kapsaminda Sirketlerin Internet Sitesi Agma Yuktmlilikleri ve
Diizenlemeye Iliskin Degerlendirmeler”, C. 9, S. 1, 2022, Tiurkiye Noterler Birligi
Hukuk Dergisi, s. 193-194; KOSGEB, “KOBI Dijital Déniisim Destek Programi”
(https://www.kosgeb.gov.tr/site/tr/genel/destekdetay/9144/kobi-dijital-donusum-
destek-programi s.e.t. 27.07.2025); T.C. Sanayi ve Teknoloji Bakanligi, “Dijital
Déntgsim  Programi”  (https://dijitaldonusum.sanayi.gov.tr/destek-kapsami s.e.t.
27.07.2025). Turkiye’de isletmelerin internet sitesine sahip olma orani hakkinda
detayli bilgi icin ayrica bkz. TURKONFED, “2022 Tirkiye KOBI Goérinimil
Raporu”, TURKONFED vyaymlari, Istanbul, 2023, s. 85, 47, 5],
(http://turkonfed.org/Files/ContentFile/turkonfed2022turkiyekobigorunumraporui
y-1690.pdf s.e.t. 27.07.2025).
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6nemli gorilen iceriklerin tam ve glncel sekilde yaymlanmasimi saglamak
amaciyla sirketlere internet sitesi agma yukimlaligu getirilmistir.

Seffaflik ilkesi dogrultusunda sirketlerin internet sitesi ag¢ma
yukimlaliga baska tlkeler tarafindan da kabul edilmektedir. Ginimuizde
bircok tlkede sirketlerin internet sitesi kurmalar1 ve belirli igerikleri bu
internet sitesinde yayinlama yukamlualuga kabul edilmektedir.” Buna kargilik,
TTKnin genelinde mehaz olarak dikkate alinan Alman ve Isvicre hukukunda,
tespit edebildigimiz kadariyla tim sermaye sirketlerinin internet sitesi
acmasina yonelik bir hikim bulunmamaktadir.® Kanaatimizce, TTK m.
1524’Gn ilk taslak halinde tim sermaye sirketlerine internet sitesi a¢gma
yukumlalaga getirilmesinde, gerekcede de atif yapilan Sirketler Hukuku
Alaninda Yuksek Diizeyli Uzmanlar Grubunun yayimladigi “Avrupa’da
Modern Sirketler Hukukuna Iliskin Cerceve Sartlarina Dair Rapor” etkili
olmustur.® Raporun kurumsal yénetime iliskin G¢tincii boliimiinde sirketlerin
internet siteleri ayr1 bir baghik olarak ele alinmistir. Raporda, sirketlerin kayit
altina aldiklar1 veya kamuya ilan ettikleri pek ¢ok bilgi bulundugu; ticaret
sicilleri, gazeteler, borsalar, menkul kiymetlerle ilgili diizenleyici kurumlar
gibi farkli mecralarda bu bilgilerin kayit altina alindiklar1; giniimuizde internet
sitelerinin bu daginiklig1 ortadan kaldirabilecek verimli bir mecra oldugu ifade
edilmistir.l Yine Raporda, internet sitelerine iligkin 6ngorillecek hukuki
sistemin iglevsiz hale gelmesi veya daha az kiilfet ve daha fazla etkinlik
saglayan bir yontemin ortaya c¢ikmasi halinde bu dogrultuda degisiklik
yapilmas: tavsiye edilmigtir.! Nitekim TTK gerekcesinde “web sitesi ile ilgili
diizenleme, gelismelere agiktir. Pek de wuzak olmayan bir gelecekte yapilacak
degisikliklerle soz konusu bashk altinda yer alan diizenlemelerin genisleyebilecegi
disindlmistir. Cinki alan ¢ok dinamik ve bu konudaki uluslararast ¢alismalar ¢ok
yogundur.” ifadelerine yer verilmisgtir.

Bu makalede, TTK m. 1524’te 6ngoriilen sirketlerin internet sitesi agma
yukimlaliginin genel cercevesi cizilerek yukiumluligin tarihgesi, amaci,
sirketler ve icerik yoninden kapsami incelenmektedir. Diizenlemenin
kapsamina ve yukimlilige aykiriigin yaptinmina yonelik 6gretideki
elestirilere de deginilerek, mevcut diizenlemenin daha etkin bir yapiya
kavugsmasina yonelik 6nerilerde bulunulmaktadir.

7 OECD, G20/OECD Principles of Corporate Governance 2023, OECD Publishing,
Paris, 2023, s. 83, (https://doi.org/10.1787/ed750b30-en s.e.t. 27.07.2025). Genel kurul
toplant1 ¢cagrisinin sirketlerin internet sitelerinde yayinlamasi yiktimluligine iliskin
karsilagtirmalt hukuk 6rnegi icin bkz. OECD, OECD Corporate Governance
Factbook 2023, OECD Publishing, Paris, 2023, S. 91-92,
(https://doi.org/10.1787/6d912314-en s.e.t. 27.07.2025); Ingiltere Companies Act 2006,
m. 309, (https://www legislation.gov.uk/ukpga/2006/46/contents s.e.t. 27.07.2025).

8 Aym yonde bkz. Abuzer Kendigelen, Turk Ticaret Kanunu, Degisiklikler, Yenilikler
ve Ilk Tespitler, Degisiklikler, 8. Baski, On ki Levha, Istanbul, 2016, s. 598.

9 TTK gerekgesi, s. 24 nr. 94. Rapor metnine ulagsmak i¢in ayrica bkz.
(https://www.ecgi.global/sites/default/files/report_en.pdf s.e.t. 27.07.2025).

10 Jaap Winter (ed.), “Report of The High Level Group of Company Law Experts on A
Modern Regulatory Framework For Company Law in Europe”, Brusselss, 2002, s.
38, (https://www.ecgi.global/sites/default/files/report_en.pdf s.e.t. 27.07.2025).

I Winter (ed.), s. 41.

701



L INTERNET SITESI ACMA YUKUMLULUGUNUN GENEL
CERGEVESI

A. TARTHCESI

Turk hukukunda kapsamu itibariyle tim sermaye sirketlerinin!? internet
sitesi agma yukumlalugu ilk kez TTK ile kabul edilmistir.®® Hazirlik siireci
1999 yiina kadar uzanan* kanun c¢aligmalarinda internet sitesi a¢gma
yukamlaligune iligkin duzenlemeye TBMM'’ye sunulan 2005 tarihli ilk
tasarida yer verilmigtir.!® 2005 tarihli tasaridaki metin, kiucik duzeltmeler
disindal® buyuk o6lciide aynen kanunlasmig ve 01.07.2013’te yururlige
girmistir (TTK m. 1534).

TTK m. 1524, kabulinden yuriurlige girisine kadar gecen dénemde
6335 sayili Kanun ile esash bicimde degistirildi. Ik olarak, tim sermaye
sirketlerinin  internet sitesi a¢ma  yukimlaligine sahip oldugu
ongorulmusken, 6335 sayili Kanun ile bu yukimlaluk sadece TTK m. 397/4
kapsaminda bagimsiz denetime tabi sirketlerle sinirli hale getirilmistir. Ayrica,
TTK m. 1524/6’da bagimsiz denetime tabi olmayan sirketlerin internet sitesi
agma yukimluligine sahip olmadig1 acik¢a belirtilmigtir. Ikinci olarak,
sirketlerin internet sitelerinde yayinlamalar1 gereken igerikler TTK m.
1524/T'te on iki bent halinde belirlenmigken, 6335 sayili Kanunla bu
diizenlemeler ilga edilmis ve yayinlanmasi aranan iceriklerin kapsami
“kanunen yapilmasi gereken ilan” seklinde belirlenmistir. Son olarak, internet
sitesinde “yOnlendirilmis mesaj” seklinde yayinlanacak igerigin basili
nishalarinin  saklanmasma iligkin  dizenleme madde hikmiinden
cikarilmastir.

6335 sayili Kanunla TTK m. 1524’te yapilan degisikliklerin yani sira,
internet sitesi agma yukiumlaliginin detaylarini diizenlemek tizere, Sermaye
Sirketlerinin Acacaklar1 Internet Sitelerine Dair Yoénetmelik (Yoénetmelik)"
yayinlanmigstir. Yonetmelik'te, sirketlerin hangi igerikleri yayinlamasi
gerektigi, bu iceriklerin yayinda kalma siiresi, internet sitesi agma
yuktmlaligiune iliskin destek alma hizmeti ve hizmetin alinma usuli, destek

2. TTK oncesi belirli nitelikteki sirketlerin internet sitesi agmasina iligkin 6rnek igin
ayrica bkz. 5411 sayili Bankacilik Kanunu m. 16/2, RG, 01.11.2005, S. 25983.

18 Mete Tevetoglu, “Turk Ticaret Kanunu'na Gore Sirketler Hukukunda Dijital
Teknolojilerin Yeri”, i¢. Tuzel Kisilik Penceresinden Anonim Ortaklik Sempozyumu
MEF Universitesi Hukuk Fakiiltesi 20-22 Temmuz 2020, (ed.) Havva Karagéz, F.
Beril Ozcanly, Seda Palanduz, On iki Levha, Istanbul, 2021, s. 426-427.

14 Abuzer Kendigelen, “Yeni Tiirk Ticaret Kanununun Genel Olarak Degerlendirilmesi
ve Baslangi¢ Hiikiimleri”, C. 16, S. 3-4, 2012, EUHFD, s. 3.

1 Tasariya ulagmak icin bkz.
(https://cdn.tbmm.gov.tr/KKBSPublicFile/D23/Y2/T1/WebOnergeMetni/70f5fa31-
0a3f-4910-bec9-77e0f8ba0bdf.pdf s.e.t. 27.07.2025).

16 Ornegin secimler nedeniyle kadiik olan 2005 tarihli tasarida madde kenar bashig
“web sitesi” iken yenilenen 2007 tarihli tasarida, kenar baghgi “internet sitesi”
seklinde duzeltilmistir. 2007 tarihli tasar1 metnine ulagsmak icin bkz.
(https://cdn.tbmm.gov.tr/KKBSPublicFile/D23/Y2/T1/DosyaKomisyonRaporunuVer
di/ea39bd0f-76e7-43cf-97ca-9el0blddlc5d.pdf s.e.t. 27.07.2025).

7" RG, 31.05.2013, S. 28663.
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hizmeti saglayacak Merkezi Veri Tabani1 Hizmet Saglayicilarina (MTHS) iligkin
hususlar diizenlenmistir.

TTK m. 1524 hiitkmine, 6335 sayili Kanun ile yapilan degisikliklere ve
Yonetmelik hiikiimlerine yonelik 6gretideki elestiriler ve gorusler asagida ilgili
konu basliklarinda ele alinmaktadir. Ancak bu baslik altinda TTK m. 1524’Gn
yasalasma siirecinin yasama teknigine uygun olmadigini sdylemek
miumkindar. Cunkd, TTK m. 1524 hitkma TTK'nin ilk tasar1 metinlerinden
itibaren kanun taslaginda yer almig; TTK'ya son anda eklenerek kabul
edilmemistir. Diger bir ifadeyle, 6102 sayii Kanunun en cok tartigilan
maddelerinden biri TTK m. 1524 olmustur.’® Ogretide bir géris tarafindan
6335 sayili Kanun 6ncesinde kabul edildigi haliyle 6102 sayili TTK'nin dort
tastyict kolona sahip oldugu, bunlardan birinin bilgi toplumu ve internet
sitesine iliskin TTK m. 1524 oldugu, bu maddeye dokunulmamasi gerektigi
savunulmustur.”® Buna karsillk, 6335 sayii Kanunla yapilan en esash
degisikliklerden biri TTK m. 1524’te gerceklesmistir.2® Tirk Ticaret Kanunu
gibi temel bir kanunda yasama siirecinin yasama teknigine, diizenleyici etki
analizi, seffaflhik ve katilimcilik esaslarina uygun sekilde tamamlanmasi
gerekirdi. Ancak TTK m. 1524 hikmine iligkin yasama siirecinin bu esaslara
uygun gerceklestigi sdylenemez.2!

B. AMACI

Internet sitesi agma yukimlilugi, sirketler hukukunda kurumsal
yonetimin benimsenmesini ve uygulanmasinmi saglamak amaciyla getirilmig
temel dizenlemelerden biridir. Kanunun gerekcesinde acik¢a ifade edildigi
uzere, bu yukumlulikle ulagilmak istenen temel hedef, seffaflik ilkesinin etkin
bicimde hayata gecirilmesidir. Bir diger ifadeyle, sirketlerin internet sayfalar,
seffaflik ilkesinin gerceklesmesinin bir aracidir.22 Ogretide de gerekce
dogrultusunda TTK m. 1524 ile ticaret hukukunda toplumsal ve kuramsal
derinlige katki saglandigi; hitkmiin teknolojik gelismelere uygun bir nitelik
tagidigl, seffaflik ilkesi acisindan en 6nemli diizenleme oldugu ve ileri diizey
bir iglev gorecegi ifade edilmistir.2? Ayrica, hikmun sermaye piyasalarinda
aciklik ve giiven yoninden de olumlu bir etkiye sahip olacagi belirtilmigtir.2*

18 Kendigelen, 2016, s. 596.

19 Kendigelen, 2012, s. 10-11.

20 Kendigelen, 2016, s. 596.

21 Kabul edildigi haliyle 6102 sayili Kanunun da yasama teknigine uygun olmayan bir
stirece sahip oldugu yoniinde ayrica bkz. Kendigelen, 2012, s. 6.

22 TTK gerekgesi, s. 23 nr. 89.

28 Tekinalp, 2006, s. 6; Feyzan Hayal Sehirali Celik/ Ismail Kirca/ Caglar Manavgat,
Anonim Sirketler Hukuku, C. 1, Banka ve Ticaret Hukuku Arastirma Enstitisi
Yayinlar, Ankara, 2013, s. 204; Rauf Karasu, “6102 Sayil1 Turk Ticaret Kanunu ile
Anonim Sirketlerde Kurumsal Yoénetim ile Getirilen Yenilikler”, C. 4, S. 2, 2013,
Inénii Universitesi Hukuk Fakiltesi Dergisi, s. 55; Soner Altas, “Yeni Turk Ticaret
Kanununa Gore Internet Sitesi A¢ma ve Yonlendirilmis Mesaj Bulundurma
Zorunlulugu”, S. 108, 2011, Mali Coézim Dergisi, s. 143. Ogretide bir gorig hikmuin
kamuyu aydinlatma ilkesinin bir yansimasi oldugunu ifade etmektedir, ayrica bkz.
Falcioglu, s. 1313.

24 Karasu, s. 56.
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Seffaflik ilkesinin ve TTK m. 1524’Gn amaci yalnizca pay sahiplerinin
menfaatlerini korumak degildir. Hikiimde pay sahiplerinin diginda, sirket
alacaklilar1 ve yatirimcilar gibi diger menfaat sahipleri basta olmak Uzere
toplumun ve rekabet ortaminda rol sahibi tim kisilerin menfaati
gozetilmektedir.?5 Nitekim, internet sitesi agma yukamliligane iligkin madde
TTK sistematiginde, anonim sirketlere iligkin dérdiincti kisim altinda (TTK m.
329 vd.) veya anonim sirketlerde pay sahiplerinin haklarina iligkin (TTK m.
425 vd.) bashk altinda degil; 6zel bir boélim (son hikiimler) altinda
diizenlenmistir. Ayrica s6z konusu boélimde hikmin Ust kenar bagligi?6
gerekcede seffaflik ilkesiyle es anlamda kullanilan “bilgi toplumu
hizmetleri”dir.?” Bu nedenle, TTK m. 1524 pay sahiplerinin haklarimi koruma
amactyla siirli yorumlanmamalidir.

TTK m. 1524"tin amac1 gerekcede acikca ifade edilmekte olup
diizenlemenin amacina yoénelik 6gretide bir goris ayriligi bulunmamaktadir.
Ancak diizenlemenin amac ile igeriginin uyumu tartigmaya aciktir.
Diizenlemenin amaci dikkate alindiginda tiim sermaye sirketleri icin internet
sitesi acma yukiumlaligii getirilmesinin elverigli bir yontem oldugunu
soylemek mumkindir. Kanunun amacinin yam sira, dizenlemenin TTK
sistematigindeki yeri de bu yaklagima aksi bir yorum getirmeye uygun
degildir. Nitekim TTK'nin kabul edilen ilk metninde tim sermaye sirketleri
icin internet sitesi agma yukiumluligu getirilmigtir. Ancak, 6335 sayili Kanunla
internet sitesi agma yukimlalugi sadece TTK m. 397/4 kapsaminda bagimsiz
denetime tabi sirketlerle siirlandirilmigtir. Bu degisiklikte s6z konusu
yukamlaligin kugik olcekli sermaye sirketlerinde teknik ve mali agidan
ortaya cikardigl kilfet ile internet sitesinde yaymlanmasi gereken igerigin
kapsamina yoénelik tartismalar etkili olmustur. Buna karsilik, internet sitesi
agma yukimluliginin yalnizca bagimsiz denetime tabi sirketlerle sinirh
tutulmasi hem kanunun amacina hem de sistematik yorumuna aykirilik
olusturmaktadir. Ogretide de yukumlaligin bagimsiz denetime tabi
sirketlerle sinirlandirilmas: ciddi elestirilere konu olmus, bu sinirlamanin
seffaflik ilkesinin gerceklesmesini zayiflattigi, daha otesi bu ilkenin
gerceklesmesini engelledigi ifade edilmistir.?8

25 Karasu, s. 55.
%6 TTK m. 1534/1’e gore, madde kenar bagliklar1 da kanun metnine dahildir.
% TTK gerekgesi, s. 23 nr. 89.

2 Yukamliluge tabi sirketlerin kapsamindaki sinirlamaya yonelik elegtiriler hakkinda
ayrmtil bilgi icin bkz. Korkut Ozkorkut, “6102 Sayili Turk Ticaret Kanunu'nda
Sirkete Borclanma Yasag, Finansal Raporlama ve Bagimsiz Denetime Iligkin
Degisiklikler”, C. 28, S. 3, 2012, Banka ve Ticaret Hukuku Dergisi, s. 49 vd; Sehirali
Celik/ Kirca/ Manavgat, s. 204; Selguk Yal¢in, “Tirk Ticaret Kanunda Web Sitesi
Kullanim Zorunlulugu: Kurumsal Yoénetim Kapsaminda Menfaat Sahiplerinin
Ihtiyaclarin Karsilanmas1”, S. 88, 2013, Dumlupinar Universitesi Sosyal Bilimler
Dergisi, s. 182. 6335 sayil1 Kanunla getlrllen sinirlamanin seffaflik ilkesi lehine uzun
zaman ge¢cmeden kaldirilacag1 yoninde goris igin ayrica bkz. Unal Tekinalp, “Yeni
Ticaret Kanunun Icerdigi Sermaye Ortakliklarina iliskin Yeni Yaklasimlar”, C. 85, S.
286, 2012, Vergi Sorunlar1 Dergisi, s. 18.
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II. INTERNET SITESI ACMA YUKUMLULUGUNUN KAPSAMI

A.KiSI YONUNDEN

Ik kabul edildigi haliyle TTK m. 1524’e gore, tiim sermaye sirketleri
internet sitesi agmakla yuktimli kilinmisti. Eger TTK m. 1524 kabul edildigi
haliyle giniimiuze kadar yurarlikte kalsaydi, 81.03.2025 tarihi itibariyle
1.602.578 sermaye sirketinin internet sitesi agmasi gerekecekti.?® Ayrica 2024
ve 2025 MERSIS verileri dikkate alindiginda her ay yeni kurulan ortalama
10.000 sermaye sirketi de bu yukimliluge tabi tutulacakt1.3® Ancak 6335 sayili
Kanunla internet sitesi kurma yukumlalagd TTK m. 397/4 kapsaminda
bagimsiz denetime tabi sirketlerle sinirlandirilmigtir. TTK m. 565/2 ve m. 635
atiflar1 nedeniyle sermayesi paylara bolinmis komandit sirketler ile limited
sirketlerin de bagimsiz denetime tabi olmasi yasal olarak mimkun olsa da
uygulamada bagimsiz denetime sirketlerin neredeyse tamami anonim
sirketlerden olusmaktadir.

TTK m. 8397/4’e gore, bagimsiz denetime tabi olacak sirketleri belirleme
yetkisi Cumhurbaskani’na aittir. Bu kapsamda, Cumhurbaskan1 tarafindan
bagimsiz denetime tabi olma kriterleri 6434 sayili Bagimsiz Denetime Tabi
Sirketlerin Belirlenmesine Dair Karar (Karar) ile belirlenmigtir.3! Karar’da
belirli alanlarda faaliyette bulunan sirketlerin dogrudan bagimsiz denetime
tabi olacaglr 6ngérulmis ve bu sirketler Karar'in Ek-linde belirtilmistir.
Ornegin, bankalar, varlik yonetim sirketleri, portféy yoénetim sirketleri,
finansal kiralama sirketleri dogrudan bagimsiz denetime tabidir. Ek-1'de
belirlenen kapsamin diginda kalan sirketler yoniinden ise, sirketin aktif
toplami, yillik net satis hasilati ve ¢aligan sayisina gore esikler belirlenmistir.
Bu tug¢ kriterde belirlenen esiklerden en az ikisini karsilayan sirketlerin
bagimsiz denetime tabi olacagi 6ngoérulmustir. Buna gore, borsada iglem
gormeyen ancak 6362 sayili Sermaye Piyasast Kanunu (SPK) kapsaminda
halka acik sayilan sirketler yontinden3? aktif toplam i¢in 80 milyon TL, yillik

2 Turkiye’de 81.08.2025 itibariyle 217.658 anonim sirket, 1.335.350 limited sirket ve
49.575 kooperatif faaliyet gostermektedir, bkz.

(https://ticaret.gov.tr/data/6214al18c13b876b4f0182f30/MERS%C4%B0S%20Verileri.pd
f s.e.t. 27.07.2025). Kanunun ylirirlige girdigi déneme iligkin sirket sayilar1 hakkinda
ayrica bkz. Korkut Ozkorkut, Anonim Sirketlerde Bagimsiz Denetim, Banka ve
Ticaret Hukuku Arastirma Enstitisii Yayinlari, Ankara, 2013, s. 117.

30 2024 yilinda toplam 13.621 anonim sirket, 102.394 limited sirket ve 2.674 kooperatif
kurulmugtur. 01.01.2025-31.03.2025 arasinda ise 3.128 anonim sirket, 25.555 limited
sirket ve 532 kooperatif kurulmustur. MERSIS verilerine ulagmak icin bkz.
(https://ticaret.gov.tr/istatistikler/bakanlik-istatistikleri/ic-ticaret-ve-tuketici-
istatistikleri/sirket-bilgileri s.e.t. 27.07.2025).

31 RG, 30.11.2022, S. 32029. Bagimsiz denetime tabi olma kriterleri belirli araliklarla
yeniden diizenlenmigtir. TTKnin yurirlige girmesinden sonra kabul edilen 6énceki
kararlar icin ayrica bkz.
(https://www.kgk.gov.tr/DynamicContentDetail/10422/Cumhurbas%CC%A7kan%C4%
Bl-Kararlar%C4%BlI s.e.t. 27.07.2025).

32 SPK m. 3/1-(e)’ye gore, halka acik sirketler, kitle fonlamas1 platformlar1 aracihigiyla
para toplayanlar hari¢ olmak tizere, paylar1 halka arz edilmis olan veya halka arz
edilmis sayilan anonim ortakliklari ifade etmektedir. Ayrica SPK m. 16/1’e gore, pay
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net satig hasilat1 icin 40 milyon Turk Lirast ve ¢alisan sayisi i¢in 50 kisilik esik
degerler belirlenmistir. Karar Ek-2’deki listede belirtilen sirketler yéninden
ise, aktif toplam ic¢in 120 milyon TL, yillik net satig hasilati icin 150 milyon
Turk Lirasi ve calisan sayist icin 100 kisilik esik degerler belirlenmistir.
Bunlarin disinda kalan sirketler yonunden ise, aktif toplam icin 300 milyon
TL, yillik net satig hasilat1 icin 600 milyon Tirk Lirasi ve ¢alisan sayisi i¢in 150
kisilik esik degerler belirlenmistir. Son olarak Karar m. 4’te bu kriterlere gore
kapsama dahil olabilecek baz1 sirketler bagimsiz denetimden muaf
tutulmustur. Ornegin, sermayesinin en az yuzde 50’si devlete, il o&zel
idarelerine, kanunla kurulmug vakiflara ve diger kamu kurum ve
kuruluglarina ait olan sirketler esik degerleri karsilamis olsa bile bagimsiz
denetime tabi degildir.33

TTK'nin yuruarlige girmesinden 2018 yilina kadar gecen stirecte kabul
edilen bagimsiz denetime tabi olma kriterlerinde genel yaklasim denetime
tabi sirketlerin kapsamini genisletmek yoniinde iken, bu tarihten sonra alinan
kararlarda bagimsiz denetime tabi sirketlerin kapsamini hem genisleten hem
de smirlayan hiuktmlere yer verilmistir3* Ancak bu konuda alinan tim
kararlarin kapsami en genis haliyle dikkate alindiginda dahi Turkiye'deki
sirketlerin buytk Ol¢ide bagimsiz denetim kapsami disinda oldugu
gorilmektedir. TTK'nin yururlige girmesinden sonra belirlenen ilk kriterlere
gore bagimsiz denetime tabi sirket sayis1 3.033 iken, bu say1 2024 yili sonunda
16.232’ye ¢ikmugtir.3® Karar’a gore, bir sirket kurulduktan belli bir stire sonra
bagimsiz denetime tabi bir sirket haline gelebildigi gibi, bagimsiz denetime
tabi iken egik kriterleri saglamadigi icin bir slire sonra bagimsiz denetimin
kapsami diginda kalabilmektedir. Bu durumda, bagimsiz denetime tabi olma
ozelligini yitiren sirketler TTK m. 1524 kapsaminda yayinlamak zorunda
olduklar icerikleri TTK'da ve Yonetmelik'te 6ngoriilen sire boyunca internet
sitesinde tutmalidir.?6 Sonug olarak, TTK m. 1524 kapsaminda internet sitesi
agma ve bagimsiz denetim kapsamindan c¢ikmakla birlikte icerikleri sirket
internet sitesinde erigilebilir durumda bulundurma yikamlaliga altindaki
sirket say1sinin 20.000 civarinda oldugu séylenebilir.

Kanaatimizce, TTK m. 1524in kisi yoniinden kapsamina yoénelik ilk
diizenleme seffaflik ve bilgi toplumu amacina daha uygundu. Yukarida yer
verilen sirket sayilari, 6gretideki 6335 sayii Kanuna yonelik elestirilerin

sahibi sayis1 beg yizii asan anonim ortakliklarin paylari halka arz edilmig
sayillmaktadir.

3 Kararin uygulanmasi ve bir sirketin denetime tabi olup olmadiginin tespitine iligkin
ayrica bkz. 10.06.2025 tarih ve 75935942-050.01.04-[03/32601] Sayili Kamu
GoOzetimi, Muhasebe ve Denetim Standartlar1 Kurulu Karari, RG, 13.06.2025, S.
32925.

3 Aymi yonde bkz. Soysal, s. 213.

3 Yillara gore bagimsiz denetime tabi sirket sayis1 hakkinda ayrintih bilgi icin bkz.
(https://sbg.kgk.gov.tr/Istatistik/BagimsizDenetimIstatistikleri.aspx s.e.t. 27.07.2025);
(https://www.kgk.gov.tr/sektorverileri s.e.t. 27.07.2025).

3 Arif Duran, “Sermaye Sirketlerinde Internet Sitesi”, Yayimlanmarms Yiksek Lisans
Tezi, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiist, Istanbul, 2018, s. 60.
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hakliligini somut bir sekilde gostermektedir.?” 6335 sayilh Kanun’la getirilen
sinirlama kanunun amaciyla, gerekgesiyle ve sistematigiyle geliskili bir durum
yaratmistir.3® Mevcut diizenleme kanunun amacin gerceklestirme yéninden
etkin ve elverigli bir ara¢ niteligine sahip degildir. Asagida detaylarina yer
verdigimiz oOnerimiz dogrultusunda yeniden tim sermaye sirketleri
yoninden yukiumlilik getirilmesi, TTK m. 1524’Gin amacinin gerceklesmesini
saglayabilecektir.

TTK gerekcesinde sirketlere internet sitesi yukumlulagu getirilmesine
dayanak olarak “Avrupa’da Modern Sirketler Hukukuna Iliskin Cerceve
Sartlarina Dair Rapor”a atif yapildigina yukarida yer vermistik. Bu cercevede,
konunun Avrupa Birliginde (AB) nasil dizenlendigine bakmak 6énem arz
etmektedir. Rapor’da “listed companies”3® kategorisinde ifade edilen sirketlerin
kendilerine ait bir web sitesi kurmalar1 ve belirli hususlari ilan etme ve glincel
tutma yukumlalikleri 6nerilmektedir.?® “Listed companies” sirketleri yalnizca
borsaya kote edilmis sirketlerle smirli olmayip paylari dizenlenmig
piyasalarda islem goren tim girketleri ifade etmektedir.*! Gunumuzde AB
mevzuatinda Rapor’a paralel olarak baz1 sirketler yonunden belirli icerikleri
internet sitelerinde yayinlama yukiumluligia kabul edilmektedir. Ancak AB
diizenlemelerinde sirketlerin internet sitesi agmasina yonelik acik ve 6zel bir
hiktim bulunmamaktadir. Bunun yerine, belirli iceriklerin belirlenen sire ile
ilan edilmesine veya internet sitesinde yaymlanmasina iligkin hikimler
bulunmaktadir. Bu nedenle, dolayli olarak internet sitesi ac¢ma
yukimlaliginin getirildigi kabul edilebilir. AB mevzuatinda, sirketlerin
icerikleri yayinlamalarina iligkin dizenlemelerin baginda 15.12.2004 tarih ve
2004/109/EC sayili Direktif gelmektedir.*? 2004/109/EC Direktif m. 4 ve m.
5’e gore duzenlenmis piyasalarda*® faaliyet gosteren kisiler finansal tablolarin
on yil sire ile yaymlamalidir. Direktif m. 7’de ise, Direktif'te yayinlanmasi
aranan igeriklerin yaymlanmasi ve sorumluluga iligkin hususlarin

8 Bu konuda ayrica bkz. Mustafa Faal, “T.T.K. m.1524 Uyarinca Internet Sitesi Acma
Yukimliligt Bulunan Sirket Sayisinin Az Olmasi Sorunu”, C. 47, S. 121, 2022, Bursa
Barosu Dergisi, s. 99, 102.

3  Kanunun amacina nazaran mevcut diizenlemenin kapsamu dikkate alindiginda dagin
fare dogurdugunu séylemek mamkindiir.

39 Diger kategorideki girketler yoninden de benzer bir sistemin getirilmesinin (ticaret

siciliyle baglant1 kurulabilme sartiyla) mimkin oldugu yéntunde ayrica bkz. Winter
(ed.), s. 89, 42.

40 Winter (ed.), s. 38-39, 42.
41 Winter (ed.), s. 85.

42 Bkz. O] L 890 31.12.2004, (http://data.europa.eu/eli/dir/2004/109/2024-01-09 s.e.t.
27.07.2025).

43 2004/109/EC sayil Direktifin atifta bulundugu 15.05.2014 tarih ve 2014/65/EU sayili
Direktif m. 4/1/2I'de duzenlenmis piyasalar (regulated market) su sekilde
tanimlanmaktadir: “7egulated market’ means a multilateral system operated and/or
managed by a market operator, which brings together or facilitates the bringing together of
multiple third-party buying and selling interests in financial instruments — in the system and
in accordance with its non-discretionary rules — in a way that results in a contract, in respect
of the financial instruments admitted to trading under its rules and/or systems, and which is
authorised and functions regularly and in accordance with Title I1I of this Directive.” (O] L
178 12.6.2014, http://data.europa.eu/eli/dir/2014/65/2025-01-17 s.e.t. 27.07.2025).
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dizenlenmesi igin Uye ulkelere yukamlaluk getirilmektedir. Bunun yani sira,
bir bagska AB diizenlemesi olan 11.07.2007 tarih ve 2007/36/EC sayili Direktif
m. 3b/1/b, m. 9a/7 ve m. 9b/5’e gore, “listed companies” niteligindeki sirketler
belirli igerikleri kendi internet sayfalarinda yayimnlamakla yukimlidurlert.
Sonug olarak, AB’de internet sitesi acilmasina yonelik 6zel ve acik bir hikkim
bulunmamaktadir. Ongérillen iceriklerin ~ sirketin internet sitesinde
yayinlanmasina yonelik hikitmler de butin sirketler yerine belirli nitelige
sahip sirketler icin kabul edilmistir.

B. USUL YONUNDEN

Internet sitesi agma yiikkiimliliguniin usuliine iliskin hususlar hem TTK
m. 1524’te hem de Yénetmelik'te diizenlenmektedir. Ilk olarak, TTK m.
1524 n kabul edildigi ilk halinde, sirketler yayinlamakla yukimlia olduklar
iceriklerin basili ntishalarin1 TTK m. 82 kapsaminda noter onayl bir defterde
arsivlemekle yuUkimlid tutulmustur. Dijital teknolojilerin avantajindan
yararlanmak amaciyla getirilen bir diizenlemede muhtemelen ispat kolaylig:
amaciyla ongorilen bu yukamlalik, ogretide hakli olarak elestirilmig® ve
6335 sayili Kanun’la TTK m. 1524’n metninden ¢ikarilmigtir.46

Sirketlerin yukimluliginian baglangici TTK gecici m. 8 ve m. 1524/1'de
dizenlenmistir. TTK gecici m. 8e goére, TTK m. 1524’in yurarlige
girmesinden 6nce bagimsiz denetime tabi sirketler, TTK m. 1524’Gn yururlige
girmesinden itibaren G¢ ay i¢inde internet sitesi agmak zorundadir. Kanunun
yurirlige girmesinden sonra kurulan sirketler yéntinden ise TTK m. 1524/1’de
yuktmlialige sahip sirketlerin kuruluglarinin ticaret siciline tescilinden
itibaren ti¢ ay icinde bir internet sitesi agmalar1 6ngoérulmustir. Ancak
sonradan bagimsiz denetime tabi olan sgirketlerin internet sitesi agma
yuktmlaliginiin baglama anina iligkin TTK’da hitkim bulunmamaktadir. Bu
husus, Yonetmelik m. 5/2’de diizenlenmis olup, s6z konusu hikme goére, bu
sirketler bagimsiz denetime tabi oldugu tarihten itibaren Ui¢ ay icinde internet
sitesi agmak zorundadir.4

4“4 Bkz. O] L 184, 14.07.2007, (https://eur-lex.europa.eu/eli/dir/2007/36/0j/eng s.e.t.
27.07.2025).

4 Bkz. Kendigelen, 2016, s. 596; Duran, s. 87-88; Erdogan Moroglu, 6102 Sayili Turk
Ticaret Kanunu Degerlendirme ve Oneriler, 8. Baski, On Iki Levha, Istanbul, 2016, s.
420.

46 Kanaatimizce, teknik agidan anlik gériintii ve web argiv kaydinin tutulmas: gibi bir
yontemle ¢oziilebilecek bir husus igin, sirketlere yoénelik ciddi is yiikil ve mali klfet
olusturacak boyle bir 6nlemin TTK'da kabul edilmesi, yasama siirecinde teknik
hususlarda yeterince uzman goérasine bagvurulmadigim goéstermektedir.

47 Elektronik ortamda genel kurul yapilmasina iligkin TTK m. 1527 hikminde sirketin
internet sitesine sahip olmasina iligkin diizenleme bulundugu, bu nedenle borsaya
kote sirketler yoniinde internet sitesi agma yukimliliginin TTK m. 1524’Gn
yurarlik tarihinden 6nce dogdugu yéninde bkz. Mehmet Bahtiyar, “6102 Sayili
TTK. ve Ikincil Diizenlemelere Goére Anonim Sirketlerin Genel Kurullarmda
Uygulanacak Elektronik Genel Kurul Sistemi — I,” ic. Ttirk Ticaret Kanunu’na Iligkin
Ikincil Mevzuatin Degerlendirilmesi Sempozyumu, (ed.) Omer Teoman vd., Seckin,
Ankara, 2014, s. 124. TTK m. 1524in yurarlige girdigi tarihte vergisel hesaplamalar
nedeniyle bir girketin bagimsiz denetime tabi olup olmadiginin Yonetmelik’te
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TTK m. 1524/1 ve Yonetmelik m. 10/4’e gore, sirketler, internet
sitelerinin belirli bir boliminid “bilgi toplumu hizmetleri” adi altinda
yayinlamalar1 gereken iceriklere 6zgulemelidirler. Bu alanda, sirketler ilan
etmeleri beklenen icerikleri, kanunda aksine bir hukim yoksa,*® icerigin
dayandig islemin veya olgunun gerceklestigi tarihten; icerigin konusu tescil
veya ilana baglandigi durumlarda ise tescil veya ilanin yapildigi tarihten
itibaren en gec bes gun icinde yayinlamalidir.*® TTK m. 1524/5’e gore, aksine
bir htikiim yoksa,’® yayinlanmus iceriklerin sirketin internet sitesinde en az alt1
ay yayinda kalmasi1 gerekmektedir. Aksi halde, s6z konusu igerikler sirketin
internet sitesinde yaymlanmamais sayilmaktadir.

TTK m. 1524/3’e gore, sirketin internet sitesinde yayinladig: igerikler,
herkesin erisimine acik tutulmalidir. Iceriklere erisim sarta baglanamayacagi
gibi, bu igeriklere erisebilmesi icin bir kiginin ilgili oldugunu veya menfaatinin
bulundugunu ispat etmesi de aranmamalidir. Bu hususa aykirilik halinde,
herkes erisime yonelik engelin kaldirilmasimi dava edebilmektedir. Ornegin,
bu hikme gore sirketler iceriklere erigim i¢in kisilerin sirketin internet sitesine
Uye olmasi gibi bir sart getiremez. Kanaatimizce, bu diizenleme seffaflik ilkesi
ve bilgi toplumu kavramlar1 agisindan ilk bakista makul goérinse de kisisel
veri, bilgi guvenligi ve siber riskler acisindan sorunlarin dogmasina neden
olabilir. Ornegin, Yénetmelik m. 6/1-c’'de éngoérillen denetcinin yerlesim yeri
kisisel veri niteligi tagiyabilir. Benzer sekilde, bir sirkete ait belirli bir husustaki
veri ekonomik agidan higbir risk dogurmayabilir ancak sirketlere ait verilerin
buyiik veri haline getirilerek islenmesi, siber risklerin dogmasina neden
olabilir. Bu nedenle, bilgi toplumu kavrami bilgi giivenligi kavramindan
bagimsiz degerlendirilmemeli; verilere sinirsiz ve kontrolsiz erisim olarak
yorumlanmamalidir. Mevcut duzenlemeye alternatif olarak asagida
Onerecegimiz sistemde de bu dogrultuda o6nerilerde bulunmaktayiz. Ancak
6nerimizin benimsenmemesi halinde de mevcut diizenlemenin bu yaklagimla
gozden gecirilmesi gerektigi kanaatindeyiz.

Usule iligkin bir diger gereklilik, sirketlerin internet sitesinde
yayinlamalar1 gereken icerigin bagina tarih ve “ydnlendirilmis mesaj”

ongorillen siireden daha sonra belirlenebildigi; diizenlemenin bu nedenle elestiriye
acik oldugu yéniinde ayrica bkz. Soner Altas, “Ilk Defa Bagimsiz Denetime Tabi Olan
Sirketlerde Internet Sitesi Kurma Yikimliliigiiniin Baglangi¢ Tarihinin Belirsizligi”,
C. 11, S. 124, 2015, Mali Hukuk Dergisi, s. 55-56.

48 TTK'da bu hususta 6zel duzenleme olarak m. 8359/2 ve m. 414/1 6rnek gosterilebilir.
Bu maddelerde yaymna konu olan hususlarin tescil edildigi giin sirketin internet
sitesinde ilan edilmesi gerekmektedir. Iceriklerin yaymnlanmasi gereken zamana
iligkin istisnai diger hitkiimler i¢in ayrica bkz. Yonetmelik m. 6/2-3.

49 iceriklerin yayinlanmasi gereken zaman yéniinden Yénetmelik ile Kanun arasinda
uyumsuzluk oldugu, érnegin, Yonetmelik m. 6/38’e gére TTK m. 198 kapsaminda
gerceklesen bir pay devrinin “gerceklesme tarihinden” itibaren belirlenen siirede
yaymnlanmasi gerekirken, TTK m. 1524/1’e gére bu husus tescile tabi oldugu icin
tescilden itibaren belirlenen siirede yaymlanmasi gerektigi yoniinde ayrica bkz.
Kadir Bag, “Anonim Sirketlerde Pay Sahiplerinin Turk Ticaret Kanunu m. 198
Uyarinca Bildirim Yukamlalaga ve Bu Yukimlalige Aykiriligin Sonuglar”, C. 86, S.
1, 2020, Banka ve Ticaret Hukuku Dergisi, s. 86.

% Bu konuda 6rnek duzenlemeler i¢in bkz. Yonetmelik m. 6/1.
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ifadesinin eklenmesidir. Ayrica Yonetmelik 6/4’e gore, “yonlendirilmis mesaj”
zaman damgasi ile olusturulmali ve ayni yontemle degistirilmelidir.! TTK m.
1524/4 ve Yonetmelik m. 4/1-m’ye gore, internet sitesinde “yonlendirilmis
mesaj” bashg ile yaymnlanan bir igerigin ilgili tim taraflara yoénlendirildigi
karine olarak kabul edilmektedir. Buna kargilik, 6gretide katildigimiz gorise
gore, bu durum TTK m. 36/3’teki sicilin olumlu etkisi gibi bir hukuki sonug
dogurmaz.’? Diger bir ifadeyle, sirketler yayinladiklar1 icerikler yoéniinden
Uclinct kisilerin bunlar1 bildiklerini, kisilerin sirketin internet sitesine
bakmalar gerektigini ileri siremezler. Cunkii TTK m. 1524 ile amacglanan
sirketlere ticaret siciline alternatif bir olanak saglamak degil, seffaflik ve bilgi
toplumunda kisilerin bilgiye erisimini kolaylagtirmaktir. Ancak ti¢linci kisiler
yonlendirilmig mesaji yayinlandig sekliyle 6grendiklerini ileri strebilirler.53

TTK m. 1524/4’e gore, internet sitesinin tescili ve ilgili diger hususlarin
Yonetmelik'te diizenlenecegi 6ngorilmistiir. Bu dogrultuda, Yonetmelik m.
5/6'da sirketin internet sitesinin ticaret siciline MERSIS numaras: ile birlikte
tescil edilecegi ongérilmustir. Ayrica, Yonetmelik m. 11’de sirketin internet
sitesinde bulunmas1 gereken teknik hususlar ve guvenlik kriterleri
belirlenmistir. Bu kapsamda, sirketlerin internet sitesi asgari yedekleme ve
felaketten kurtarma planlarina, yetkisiz erigimlere ve saldirilara kars1 gerekli
ag ve sistem guvenligine sahip olmalidir. Ayrica sirketlerin internet sitesi,
isleyis ve guvenlik kriterlerine iligkin olarak Turkiye Bilimsel ve Teknolojik
Aragtirma Kurumu (TUBITAK) Kamu Sertifikasyon Merkezi'nin belirledigi
“Internet Sitesi Yukumlilugiine Tabi Sirketlerin veya MTHS lerin Alacaklar
Teknik Raporda Yer Almasi Gereken Teknik Kriterler Rehberi’ndeki (Rehber)
sartlar1 saglamalidir.®* Sonug olarak, sirketlerin internet sitelerinin asgari bazi
teknik unsurlara ve niteliklere sahip olmasi gerekmektedir. Bilgi gtuvenligi
acisindan s6z konusu teknik sartlarin aranmasi uygun olmakla birlikte, bu
islemlerin ve standartlarin gerektirdigi maliyetin, iy yiukinin ve teknik
personel ihtiyacinin sirketler Gzerinde birakilmas: tartismaya aciktir. 6335
sayili Kanun degisikliginden sonra hazirlanan Yénetmelik’'te 6ngorilen bu
standartlarin bagimsiz denetime tabi sirketlerin 6zellikleri dikkate alinarak
hazirlandig1 kanaatindeyiz. Cogunlugunu kugik olcekli limited sirketlerin
olusturdugu Turk hukukunda, Yonetmelik'te belirlenen standartlar

51 5070 sayil1 Elektronik Imza Kanunu m. 8/1-h’ye gére, zaman damgasi, bir elektronik

verinin, Uretildigi, degistirildigi, génderildigi, alindig1 ve/veya kaydedildigi zamanin
tespit edilmesi amaciyla, elektronik sertifika hizmet saglayicisi tarafindan elektronik
imzayla dogrulanan kaydini ifade etmektedir.

%2 Yakup Ergincan/ Ozgir Bulbil, “Sirketler Bilgi Portali: Turkiye Icin Bir Model
Onerisi”, C. 23, S. 2, 2015, Selcuk Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, s. 177; Necla
Akdag Guney, Yeni Turk Ticaret Kanunu ve Avrupa Birligi Mevzuati Cercevesinde
Ticaret Sicili, ITO Yayinlar, Istanbul, 2011, s. 83. Aksi yénde gériis icin ayrica bkz.
Erol Ulusoy, “Ticaret Siciline Tescilin Olumsuz Etkisine Veda Elektronik Ticaret
Sicili- Ticaret Sicili Bankas1 Internet Sayfas1”, Prof. Dr. Huseyin Ulgen’e Armagan, C.
1, Vedat, Istanbul, 2007, s. 111.

% Ergincan/ Bulbil, s. 177.

% S6z konusu Rehber’e erigsmek igin bkz.

(https://kamusm.bilgem.tubitak.gov.tr/dosyalar/rehberler/REHB-001-
003_Internet_Sitesi_Teknik _Kriterler_Rehberi.pdf s.e.t. 27.07.2025).
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cercevesinde tim sermaye sirketlerinin internet sitesi agmasini beklemek
isabetli bir yéontem olmayacaktir. Clinki, sinirh sayidaki bagimsiz denetime
tabi olan sirketlerin de bu standartlara gore bir sistem kurmasinin zorlugu
dikkate alinarak Yonetmelik m. 5/4’te internet sitesi agma yukiumlaliginin
Merkezi  Veri  Tabanmi  Hizmet  Saglayia  (MTHS)  araciligiyla
gerceklestirilmesine imkan verilmistir.

Sirketlerin internet sitesi agma yukimluligini bir bagkast (MTHS)
araciligiyla yerine getirebilme imkan1 TTK'da diizenlenmemistir. Asagida yer
verilecegi TUzere, yukumlilige aykirihik halinde ciddi yaptinmlarin
6ngoruldugi bir hukuki duzenlemede, yukimluligin bir baskas: araciligiyla
yerine getirilmesi ve aykiriligin sonuglar1 TTK'da diizenlenmis olsaydi daha
uygun olurdu. Cunki, sirketin internet sitesi agma ydkamlulagini MTHS
araciligiyla yerine getirmesi ve ilan yukimliligiune aykirilik halinde, hukuki
ve cezai sorumlulugun tespitinde ve uygulamasinda sorunlar ortaya
cikabilecektir.

MTHS’ler, Yonetmelik, m. 4/1-h’de “Kanunun 1524 dincii maddest ve bu
Yénetmelik uyarinca sirketlerin kendi internet sitelerinin dzgiilenmis kisminda erisime
agilmast gereken icerigi givenli ortamda tutma, sirketin erisimine hazir bulundurma
ve arsivleme dahil olmak iizere Bakanlik¢a belirlenmis diger faaliyetleri yiiriiten ozel
hukuk tizel kisisi” seklinde tamimlanmigtir. Yonetmelik m. 7 ve m. 15’e gore, bu
kisilerin MTHS sifatiyla faaliyette bulunmasi i¢in Ticaret Bakanhigindan izin
almalar1 gerekmektedir. Ayrica, MTHS'ler, faaliyetlerinin ve teknik
kapasitelerinin TTK'ya, Yénetmelik’e ve yukarida bahsedilen TUBITAK
Rehberine uygun olup olmadigini her ti¢ yilda bir TUBITAK a tespit ettirerek
uygunluk raporunu Bakanhga sunmakla yiukumludur.?® Yonetmelik m. 16’ya
gore, MHTSlerin Yonetmelik'te ve Rehber’de aranan teknik sartlan
yitirmeleri ve verilen ek sire icinde eksiklikleri gidermemeleri halinde
Bakanlik faaliyet izinlerini iptal etmektedir.

MTHSlerin faaliyet izinlerinin kaldirilmasi veya kendiliginden
faaliyetlerine son vermeleri halinde, bu durumu hizmet verdikleri sirketlere
kayith elektronik posta yoluyla derhal bildirmeleri gerekir. MTHS
faaliyetlerine kendi istegi ile son vermek istiyorsa, faaliyete son verecegi
tarihten en az ¢ ay 6nce bu durumu Bakanhiga yazili olarak bildirmelidir.
MTHS’ler faaliyet izinlerinin kaldirilmas: kararmin kendilerine tebliginden
veya faaliyetlerine son verme kararlarini Bakanliga bildirmelerinden itibaren
sirketlere hizmet saglayamazlar. Faaliyetine son veren veya faaliyet izni
kaldirilan girket, bir sirketle ilgili olusturdugu arsivi derhal ilgili sirkete
devretmelidir. Bu durumda, sirketler internet sitesi agma yukimlaligina
kendileri yerine getirebilecekleri gibi bir bagka MTHSYyi de
yetkilendirebilirler.

Yonetmelik’te MTHSnin faaliyetine son verme karari yéniinden ug
aylik bir gecis streci 6ngorilmustiir. Benzer sekilde, Yonetmelik m. 16/1’e
gore MTHSler, faaliyet izninin kaldirlmasina dayanak olacak TUBITAK
Rehberindeki kriterlere aykirilik halinde bu raporu sirketlere géndermekle
yiukimladiar. Bu durumda, sirketler yoéninden Bakanligin MTHS'ye

% Bu konuda ayrica bkz. (https://ytkdl.bilgem.tubitak.gov.tr/mths/ s.e.t. 27.07.2025).
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aykirihigin giderilmesi icin verecegi ek siire de bir gecis suresi olarak
kullanilabilmektedir. Ancak, MTHS'nin TUBITAK raporunu ve aykiriliklari
sirketlere bildirmemesinin, Yonetmelik'te 6ngorillen usule aykiri olarak
faaliyetine son vermesinin veya aykiriigin rapor yoluyla tespitinden o6nce
teknik bir ihmal veya siber risk nedeniyle icerigin ilandan kaldirilmasinin
sonuglar1 Yonetmelik’te diizenlenmemektedir. Halbuki, TTK m. 1524/5’e gore,
kanunda aksine hiikkiim yoksa, ilan edilmesi gereken icerik en az alt1 ay stireyle
yayinda kalmalidir. Aksi halde ilanin yaymnlanmamis sayilacagi
ongorulmektedir. S6z konusu durumlarda icerik kanunda 6ngoérilen stre
kadar yayinda kalmamissa, stirenin kesildigi mi yoksa durdugu mu kabul
edilmelidir? Kanaatimizce, Yonetmelik’te teknik veya hakli nedenlerle icerige
erisilememesi halinde asgari ilan siiresinin kesilip kesilmeyecegi veya durup
durmayacagi  hususunda bir dizenleme  Ongérilmesinde fayda
bulunmaktadir. Aksi halde s6z konusu olasiliklar gerceklestiginde,
yuktmlilige aykirilik nedeniyle gerceklesebilecek hukuki yaptirimlar somut
olayin sartlarina gére hakkaniyete aykir1 sonuglar dogurabilecektir.

Uygulamada tespit edebildigimiz kadariyla faaliyette bulunan dort
MTHS sirketi bulunmaktadir.’® Yukumlilige tabi sirketlerin buyuk olcude
MTHS’ler yerine kendilerine ait internet sitesi agarak ytkamliiliiklerini yerine
getirdikleri goéralmektedir. Ayrica, Yonetmelik m. 7/2'ye gore, SPK
kapsaminda paylar1 Merkezi Kayit Kurulusu A.S. (MKK) tarafindan kayden
izlenen sirketler icin MTHS faaliyeti MKK tarafindan yerine getirilmektedir.
Bu dogrultuda, MKK s6z konusu sirketler icin “e-sirket” platformu tGzerinden
hizmet vermektedir.?/

C. ICERIK YONUNDEN

TTK m. 1524’n kabul edilen ilk metninde, internet sitesinde
yayimlanmas1 gereken icerikler daha detayli o6ngérilmusti. Kanunda,
“yayimlanacak iceriklerin baglicalar1 sunlardir” ifadesine yer verilerek
yayinlanacak igerikler siirli sayida olmayacak sekilde on iki bentte
diizenlenmisti. Bu diuzenlemede, yayimlanmasi 6ngoérilen baslica hususlar,
kanunen yaymnlanmasi gereken igerikler, pay sahiplerinin haklarin
kullanabilmeleri icin yararh goérilen belgeler, seffaflik ilkesi agisindan
yayimlanmasi gereken belgeler, cagrilara ait belgeler, finansal tablolar, denetci
raporlari, yoénetim kurulu uyelerine yapilan o6demelerdir. Yukumlulige
aykirilik halinde hukuki ve cezai yaptirim 6ngérilen bir dizenlemede, sinirh
say1 ilkesinin benimsenmemesi, “seffaflik ilkesi ve bilgi toplumu agisindan
aciklanmasi zorunlu bilgiler” gibi kapsamu belirsiz ifadelere yer verilmesi
Ogretide hakli olarak elestirilmistir.®8 Kanunun ilk haline yo6nelik elegtiriler

% Bkz. (https://ticaret.gov.tr/haberler/yeni-turk-ticaret-kanunu-ile-ticaret-hayatina-
iliskin-koklu-donusumler-olacak s.e.t. 27.07.2025);

(https://ytkdl.bilgem.tubitak.gov.tr/mths/ s.e.t. 27.07.2025).

5727072025 itibariyle MKK tarafindan e-girket aracihgiyla 3.043 sirkete MTHS hizmeti
saglanmaktadir. Ayrintih bilgi icin bkz. (https://e-sirket. mkk.com.tr/ s.e.t. 27.07.2025).

Ayrica bkz. (https://www.mkk.com.tr/tr-tr/Genel-Mektuplar/Documents/GM640.pdf s.e.t.
27.07.2025).

% Duran, s. 71, 85; Moroglu, 2016, s. 420.
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dikkate alinarak 6335 sayili Kanunla yayinlanmasi gereken icerigin kapsami
yeniden diizenlenmistir. Bu degisiklik ve TTK m. 1524in son haline gore,
sirketlerin yayin yukimliliginin kapsami “kanunen yapilmasi gereken
ilanlar’la simirhdir. Diger bir ifadeyle, kanunun ilk metninde m. 1524/1-a
disinda kalan tim bentler yirirlikkten kaldirlmistir. Ogretide, 6335 sayili
Kanunla yapilan bu degisiklik, pay sahiplerinin bilgi alma haklar1 yéniinden
aleyhe bir durum arz ettigi,® TTKdaki kurumsal yonetim ve seffaflik
amacindan uzaklagildig1,%0 bilgi topumu ve seffaflik ilkesinin gerceklesmesi
yoninden internet sitelerinin iglevini yitirdigi®! gerekceleriyle elestirilmistir.

TTK m. 1524/1’deki icerigin kapsamina yonelik “kanunen” ifadesinden
ne anlagilmasi gerektigi hususunda 6gretide goris ayrilign bulunmaktadir. Bir
gorise gore, “kanunen” ifadesinden anlagilmas: gereken 6102 sayii TTK'dur.
Diger bir ifadeyle, TTK m. 1524 kapsaminda sirketler yalnizca TTK'nin cesitli
maddelerinde ilan edilmesi 6ngérilen igerikleri yayinlamalidir.52 Bu nedenle,
sirketlerin ilan yiktimlualigiune iliskin Yonetmelik'te 6ngorilen ancak TTK'da
dizenlenmeyen icerikler kanuna ve amacina aykirilik tegkil etmektedir.6
Bizim de katildigimiz diger goruse gore, TTK m. 1524/1’de TTK’y1 ifade etmek
uzere “bu kanun” ifadesine degil, “kanunen” ifadesine yer verildigi i¢in ilan
yukimlaliginin kapsami TTK ile sinirli goérilmemelidir. Bir diger ifadeyle
TTK digindaki bir kanundan kaynakli sirketin ilan ydkamlalagi s6z konusu
ise, bu yukimlalik de TTK m. 1524 kapsaminda degerlendirilmelidir.5* Bu
hususta Gzerinde durulmas: gereken bir diger husus, “kanunen” ifadesinin
kanunlarla sinirh goérialip goridmeyecegidir. Bir diger deyisle, sirketlerin bir
yonetmelik hikm kapsaminda Ongorilen internet sitesinde ilan
yukimlalagth de TTK m. 1524 kapsaminda degerlendirilmeli midir?
Kanaatimizce, TTK m. 1524’te bahsedilen “kanunen” ifadesinin kanunlarin
yan1 sira, diger yasal duzenlemeleri de kapsayacak sekilde anlagilmasi
gerekmektedir. Nitekim genel kurul kararlarinin iptaline iligkin TTK m. 445’te
ongoérulen “kanuna aykirilik” kriterindeki kanun ifadesinden devletin yetkili
organlar1 tarafindan kabul edilen tim hukuki diizenlemelerin anlagilmasi
gerektigi ogretide kabul edilmektedir.> TTK m. 1524’te gecen “kanunen”
ifadesinin de benzer sekilde yorumlanmasi isabetli olacaktir.

Sirketlerin internet sitesi agma yukimliliginin kapsamina iligkin
hususlar Yéonetmelik m. 6’da diizenlenmektedir. Bu maddede, buyik ol¢ude

% Falciogly, s. 1304, dn. 7.

80 Cafer Eminoglu, Tiurk Ticaret Kanununda Kurumsal Yénetim, On ki Levha,
Istanbul, 2014, s. 332; Ozkorkut, 2012, s. 49; Sehirali Celik/ Kirca/ Manavgat, s. 204.

61 Eminoglu, s. 332, 334; Duran, s. 67; Ergincan/ Bilbiil, s. 194. Benzer yonde bkz. Ece
Deniz Gunay, Sermaye Piyasas1 Hukukunda Ortilii Kazang Aktarimi ve Turk
Ticaret Kanunu Ag¢isindan Degerlendirilmesi, On Iki Levha, Istanbul, 2018, s. 148.

62 Falciogly, s. 1316.

63 Falciogly, s. 1315.

6 Kerem Celikboya, “Genel Kurul Toplanti Cagrismin Internet Sitesinde Ilan
Edilmemesinin Genel Kurul Kararmin Gegerliligine Etkisi”, C. 12, S. 1, 2024, Kadir
Has Universitesi Hukuk Fakiltesi Dergisi, s. 303, dn. 8.

%  Bkz. Erdogan Moroglu, Anonim Ortaklikta Genel Kurul Kararlarinin Hikamstzlugi,
9. Baski, On Iki Levha, Istanbul, 2020, s. 222; Ismail Kirca, Anonim Sirket Genel
Kurul Kararlarinin Hukiimstzlagu, 3. Baski, Oniki Levha, Istanbul, 2022, s. 52.
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TTKnin cesitli maddelerinde sirketin internet sitesinde yayinlanacagi
belirtilen iceriklerin yayinlanmasi &éngérillmektedir. Ornegin, TTK m.
149/1'de yayinlanmasi 6ngoérilen birlesme s6zlesmesi ve birlesme raporu gibi
iceriklerin  yaymlanma zorunlulugu Yo6netmelik m. 6/3-a'da da
dizenlenmektedir. Yonetmelik m. 6’daki icerigin kapsamina iligkin
diizenlemeye bakildiginda, 6335 sayii Kanun ile yapilan degisikligin esas
alindig1 goérilmektedir. Kanaatimizce, asagida oénerecegimiz sistemin kabulil
halinde, yayinlanacak igerigin kapsami yontnden iki hususta ikili bir ayrima
gidilmelidir. Oncelikle, yaymlanmasi zorunlu olan icerigin kapsamu, sirketin
turti ve niteligine gére simflandirilarak belirlenmelidir. Ornegin, kurulacak
sistemde, limited sirketlerin veya halka kapali bir anonim sirketin yayinlamasi
gereken icerik ile halka acik sirketlerin, bagimsiz denetime tabi sirketlerin
veya banka gibi 6zel hikiimlere tabi sirketlerin yayinlamalar1 gereken icerik
fakli kapsama sahip olabilir. Ikinci olarak, Turk hukukunda, kurumsal
yonetim ilkeleri agisindan, “uygula veya acgikla” ilkesi benimsenmistir.56 Bu
sayede, ne tim sirketlerin bir ilkeye uyum saglamasi zorunlu tutularak kati bir
yaklasim sergilenmis, ne de biitin sirketlere uygun olmamasi nedeniyle
6nemli olan bir konu kurumsal yoénetim ilkelerinin kapsami disinda
tutulmustur. Benzer bir dugstince ile, bazi hususlarin ilan edilip edilmemesi
sirketlerin tercihine birakilabilir. Bu sayede, sirketlerin kurumsal yénetime
tesviki ve seffafligin saglanmasi agisindan daha esnek bir model benimsenerek
daha iglevsel sonuclar elde edilebilir.

I1. YOKUMLULUGE AYKIRILIGIN SONUCLARI

A. CEZAI YAPTIRIM

Bilgi toplumu ve seffaflik ilkesine verilen 6énem nedeniyle, TTK m.
1524’Gn uygulanabilirligini korumak ve gig¢lendirmek amaciyla TTK m.
562/12’de yukiumliulige aykirilik halinde cezai yaptirnmlar 6ngorilmustir.
Buna gore, TTK m. 1524 kapsaminda internet sitesi agma yukimlaligina
yerine getirmeyen sirketler yoninden bu sirketlerin yonetim organi uyeleri
hakkinda yiz giine kadar adli para cezasi verilmektedir. TTK m. 562/12’de
cezai sorumlulugun faili yoéntnden ilgili kisiler “y6netim kurulu” veya
“yonetim kurulu Uyesi” yerine “sirketlerin yonetim orgam Uyeleri” seklinde
belirtilmistir. Clinkth TTK'nin kabul edildigi ilk haline gére anonim sirketlerin
disinda sermaye sirketi niteliginde olan limited sirketler, sermayesi paylara
bolinmiis komandit sirketler ve kooperatifler de internet sitesi agmakla
yikiimliydi.. Ornegin bu sirketlerden limited sirketlerin yénetim orgam
“mudurler”dir. 6335 sayili Kanunla internet sitesi agma yukamliliga yalnizca
bagimsiz denetime tabi girketlerle sinirlandirilmig olsa da, cezai sorumluluga

66 Kurumsal Yonetim Tebligi (II-17.1) m. 8, RG, 038.01.2014, S. 28871. Ayrica bkz. Ali
Pasli, ““Compliance” Kavraminin Anonim Ortakliklar Hukukundaki Anlami ve
Sorumluluk Sistemine Etkisi”, C. 71, S. 2, 2018, I[UHFM, s. 818; OECD, 2023a, s. 9-10;
H. Erdal Demir, Sermaye Piyasasi Kurulunun Anonim Sirketlerdeki Yoénetim
Kuruluna Iligkin Kurumsal Yénetim Ilkeleri, On iki Levha, Istanbul, 2018, s. 41;
Gokhan Aydogan, Anonim Sirketlerde Kamuyu Aydinlatma Belgelerinden Dogan
Hukuki Sorumluluk, Banka ve Ticaret Hukuku Arastirma Enstitisi Yaynlari,
Ankara, 2021, s. 272; Gunay, s. 88.

714



iligkin TTK m. 562’de bir degisiklige gidilmemistir. TTK m. 562’deki mevcut
ifade sorumlu kisilerin kapsami yéninden bir yorum sorunu dogurmamakla
birlikte, kavram farkliligin gerekcesi bu duruma dayanmaktadir.

TTK m. 562/12’de internet sitesi agma yukimlaliginin yam sira,
internet sitesinde yayinlanmasi1 gereken igeriklerin usuline uygun olarak
yayinlanmamasi halinde de aym cezai sorumluluk o6ngoérulmektedir. Bu
durumda, TTK m. 562/12’ye gore, “bu fikrada sayilan failler” yiz gtne kadar
adli para cezasiyla cezalandirilmaktadir. TTK m. 562/12’de belirtilen failler,
“sirketlerin yonetim organi Uyeleri’dir. Oysa, Yonetmelik m. 5/4’e gore
sirketler internet sitesine iligkin ytkimluliklerini MTHS araciligiyla da yerine
getirebilmektedir. Eger TTK m. 562/12’de “bu fikrada sayilan” ifadesine yer
verilmemis olsaydi cezai sorumlulugun MTHS’ye ait oldugu kabul edilebilirdi.
TTK m. 562/12’de “bu fikrada sayilan” ifadesine yer verilerek MTHS’ler cezai
sorumluluktan muaf tutulmustur. Diger bir ifadeyle, TTK'da 6ngérulmedigi
halde Yonetmelikte sirketlere MTHS araciligiyla yuktimluliga yerine getirme
izni verilmesi, cezai sorumluluk yéninden kanun bosluguna neden olmustur.
Bu durumda, sirketin MTHS’ye yaymlanmak uzere igerigi géndermesine
ragmen MTHS ilgili igerigi yaymlamazsa yoénetim kurulu tyesinin cezai
sorumlulugu dogar m1? Benzer sekilde, MTHSnin teknik sartlara aykir
faaliyette bulunmasi, usule aykir1 olarak faaliyetine son vermesi ve ifadan
kacinmasi, sirketle MTHS arasindaki soézlesmenin feshi, MTHS nin siber
saldirtya ugramasi gibi hakli veya haksiz bir nedenle ilan yukimlaligini
usuliine uygun yerine getirmemesi halinde cezai sorumluluktan séz edilebilir
mi? Kanaatimizce, TTK m. 1524/2’de hukuki sorumluluk yoéninden dahi
yonetim kurulu tyelerinin kusuru aranirken, kusuru olmayan kisinin cezai
sorumlulugundan bahsetmek hem TTK’daki hikmin amaciyla hem de ceza
hukukunun temel ilkeleriyle bagdasmaz. Ancak sirketin internet sitesi
yukimlalagini MTHS araciligiyla yerine getirmesi halinde yoénetim kurulu
Uyelerinin kusuru yéninden 6zen yukimlualigine ve bu kapsamda tedbirli
bir yoénetici gibi davranma yukamliligine sahip oldugu goéz oOntnde
bulundurulmalidir.

Cezai sorumluluga iliskin bir diger husus, fiilin kapsamina yoéneliktir.
TTK m. 562/12°de sorumlulugun dogmasina neden olan eylem yoéniinden
“internet sitesine konulmasi gereken icerigi usuline uygun bir sekilde
koymayan” ifadesine yer verilmistir. Ancak Yonetmelik’'te igerigin
yayinlanmasinin_yam sira, yayinda kalmasma yonelik asgari sureler de
diizenlenmistir. Ornegin, Yonetmelik m. 6/3’te belirtilen icerikler en az alt1 ay
internet sitesinde ilanda tutulmalidir. Kanaatimizce, TTK m. 562/12’deki
“usuliine uygun bir sekilde koyma” eylemi yalnizca icerigin ilan edilmesi ile
sinirli anlagilmamalidir. Hikkaim, icerigin Yonetmelik'te 6ngorilen alt yapiya
sahip internet sitesinde Yonetmelige uygun sekilde yayinlanmasi ve yayinda
tutulmas1 seklinde anlagilmalidir. Ayrica, Yénetmelik’te iceriklerin ilanm
disinda argivlenmesine (m. 12) ve internet sitesinin sahip olmasi gereken
teknik sartlara (m. 11) iligkin hususlar diizenlenmektedir. TTK m. 1524in
amacinin gerceklesmesi icin bu hususlara aykiriligin da cezai sorumluluga
baglanmas1 mevcut diizenlemeler ¢ercevesinde daha uygun olurdu.

Son olarak, asagida 6nerdigimiz sistemde MTHS’ye ihtiya¢ kalmayacagi
icin maddenin mevcut haliyle korunmasinda bir sorun bulunmamaktadir.
Ancak 6nerimizin kabul gérmemesi ve mevcut sistemin devami halinde TTK
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m. 562/12’deki “bu fikrada sayilan” ifadesinin cikarilmasinin ve “igerigi
usultine uygun bir sekilde koymayan” ifadesinin “igerigi usuliine uygun bir
sekilde yaymlamayan” seklinde diizeltilmesinin isabetli olacagi kanaatindeyiz.

B. HUKUKI YAPTIRIM

Internet sitesi acma yukimliligine aykirihgmn yaptinmi TTK m.
1524/2’de dizenlenmektedir. Bu hikme goére, yukimlalige aykiriik kanuna
aykirihigin  tim sonuglarinin  dogmasina yol acar ve kusuru bulunan
yoneticilerin ve yonetim kurulu tiyelerinin sorumluluguna neden olur. Ayrica,
yukiumlilige aykirilik ilgili kararin iptal edilmesinin sebebini olusturur. Buna
gore, hem sirketin yoneticileri hem de igerige iligkin karar yoéninden iki farkl
hukuki yaptirim éngérilmektedir.

TTK m. 1524/2’de yukumlualuge aykiriik halinde “yoneticiler ile
yonetim kurulu tiyelerinin” hukuki sorumlulugu 6ngérulmektedir. TTK’da
gecen yonetici ifadesi, TTK m. 3867 kapsaminda yonetim yetkisinin
devredildigi “murahhas mudir”leri kapsar mi? Diger bir ifadeyle, yénetim
kurulu tyesi olmayan ancak sirketin yonetim yetkisinin TTK m. 367
kapsaminda devredildigi bir U¢lnci kiginin yokimlialige aykirilik
gerceklestiginde TTK m. 1524/2 kapsaminda hukuki sorumlulugundan s6z
edilebilir mi? Benzer gsekilde, TTK m. 368 ve m. 875 kapsaminda sirkette Ust
dizeyde gorevlendirilen ticari mumessil, ticari vekil gibi Kkisilerin
yukimlulige aykirilik halinde hukuki sorumlulugu dogar mi? Kanaatimizce,
TTK m. 1524/2 hikmii de cezai sorumluluga iligkin hikiim gibi 6335 sayil
Kanunla yukimlaligin kapsami daraltilirken degistirilmemistir. Diger bir
ifadeyle, TTK'nin ilk metninde tim sermaye sirketleri internet sitesi agmakla
yukamla oldugu igin ve bu sirketlerde yonetim organi “yoénetim kurulu” ve
“mudurler” gibi farkli kavramlarla ifade edildigi i¢in yoénetim kurulu uyesi
disinda yonetici ifadesine de yer verilmistir. 6335 sayili Kanunla yukimlilik
sadece bagimsiz denetime tabi sirketlerle sinirli hale getirilse de TTK m.
1524/2’deki hukuki sorumluluk yontnden degisiklige gidilmemistir. Ancak bu
durum cezai sorumlulugun aksine bir yorum sorununun dogmasina neden
olmustur. Kanaatimizce, yukamlilige aykirihik halinde anonim sirket
yonetim kurulu dyelerinin diginda TTK m. 3869 kapsaminda o6zen
yuktmliligune sahip olan sirket yoneticilerinin de hukuki sorumluluguna
bagvurulabilir. TTK m. 1524/2’ye gore, sorumlulugun dogmasi yoéneticinin
veya yonetim kurulu tiyesinin kusuruna baglidir.

TTK m. 1524/2'deki bir diger hukuki yaptirim, yikimlalige aykirilik
halinde ilgili kararlarin iptalidir. Ogretide ilk olarak TTK m. 1524’te éngériilen
hukuki yaptirimin isabetsiz bir yasama tercihi oldugu ve kapsaminin belirsiz
oldugu ileri surtlmektedir.® Bu kapsamda, hukuka uygun bir sekilde alinan
bir kararin yalnizca bilgi toplumu ve kamuyu aydinlatma amaciyla getirilen
hikme aykirn olarak ilan edilmemesi sebebiyle iptal edilmesinin kanunun

6 TTK m. 1524/2'de “kusuru bulunan” ifadesine yer verilmesinin isabetsiz oldugu
yoéniinde bkz. Omer Teoman, “Sermaye Ortakliklarmin Internet Sitesi Acma ve
Burada Yasada Ongériilen Icerikleri Yayimlama Yiikkiimlilligiine Aykir1 Davranmanin
Yaptirimi Nedir?”, C. 27, S. 4, 2011, Banka ve Ticaret Hukuku Dergisi, s. 12.

68 Moroglu, 2020, s. 372; Teoman, s. 7; Kendigelen, 2016, s. 598.

716



amacin astig1 ve hukuki giivenligi tehlikeye dusurdugu ifade edilmektedir.6?
Bunun yam sira, TTK m. 1524 kapsaminda Yoénetmelik m. 6/3-e bendinde
sirkete acilan fesih davasinin, m. 6/3-f bendinde fesih talebine iligkin verilen
kesinlesmis mahkeme kararinin, m. 6/3-j bendinde genel kurul kararinin iptali
veya butlanina iligkin kesinlesmis mahkeme kararinin yayinlanacagi
ongorulmektedir. Bu davalara iligkin mahkeme kararinin ilan edilmemesi
nedeniyle “kanuna aykirihigin tim sonucglarinin dogacagimi” ve “ilgili
kararlarin iptal edilecegini” kabul etmek mimkin degildir.”

TTK m. 1524/2’ye iligkin en cok tartisma konusu olan husus,” “iptale”
iligkin 6ngoérulen hukuki yaptirimin niteligidir.”? Bir gortse gore, ilan
yukimlialiagit kapsamindaki kararin hikiim dogurmasi icin ilan edilmesi
zorunluysa iptal yaptirrmi yerine askida gecersizlikten bahsetmek gerekirdi;
ancak kanun hikmuinde ongoérilen yaptinm askida gecersizlik seklinde
duzenlenmemistir.”® Bir diger gorus ise, ilan yukumlaligine aykirilik halinde,
icerige iligkin kararin butlan ile gecersiz oldugunu ileri sirmektedir.”* Ancak
bu goris, 6gretide hakli olarak elestirilmekte ve hukuka uygun bir belgenin
sadece yayinlanmamasi nedeniyle batil oldugunu kabul etmek kanunun amaci
ve sistematigi ile uyumlu gérilmemektedir.”> Ogretide, kanunun lafzindan da
yol ¢ikilarak yaptirnmin “iptal edilebilirlik” oldugu gortsu agirlik kazansa da,’
kanuna aykiriligin mistakil bir iptal nedeni olup olmadigi hususunda goris
ayrilig1 bulunmaktadir. Bir gorise gore, TTK m. 1524’e aykiriik tek basina
icerige iliskin kararin iptal edilmesi sonucunu dogurmaktadir.”’ Diger gorusg
ise, yukumlulige aykirihigin tek basmna bir iptal sebebi olarak
degerlendirilemeyecegini;’® iptalin gindeme gelmesi i¢in aykirihigin kararin
alinmasina etkili olmas: (etki kurali) gerektigini kabul etmektedir.”® Yargitay'in

% Teoman, s. 9; Nihan Degirmencioglu Aydin, Anonim Sirketlerde Riichan Hakki, On
Iki Levha, Istanbul, 2021, s. 181.

Ayni yoénde bkz. Teoman, s. 10-11; Falcioglu, s. 1318; Celikboya, s. 307;
Degirmencioglu Aydin, s. 182.

7 Ogretide TTK m. 1524/2'deki yaptinm biiylik 6l¢iide genel kurul ¢cagrisimn internet
sitesinde ilan edilmesi ¢cercevesinde tartisitlmistir, bkz. Celikboya, s. 304.

70

72

Kanun htikmuiniin agik oldugu yéntinde ayrica bkz. Tekinalp, 2006, s. 10. Ongoériilen
hukuki yaptinmin kapsami ve niteligine yonelik belirsizliklerin bulunduguna
yonelik aksi yonde goris icin ayrica bkz. Moroglu, 2020, s. 373; Degirmencioglu
Aydin, s. 179-180.

73 Moroglu, 2016, s. 419.

4 Unal Tekinalp, Sermaye Ortakliklarinin Yeni Hukuku, 5. Baski, Vedat, Istanbul, 2020,
s. 874 nr.14-78.

” Teoman, s. 10; Celikboya, s. 8310-311; Necla Akdag Giiney, “Anonim Sirketlerde Pay
Sahiplerinin Aktif ve Pasif Bilgi Alma ve Inceleme Hakki Uzerine Bazi1 Disiinceler”,
C.4,S.1, 2019, REGESTA Ticaret Hukuku Dergisi, s. 45, dn. 18.

76 Aksi yonde goris i¢in bkz. Teoman, s. 9.
77 Akdag Guney, 2011, s. 85, dn. 141.

78 Teoman, s. 8-9. Bu goruse yonelik elestiriler hakkinda ayrintil bilgi i¢in ayrica bkz.
Celikboya, s. 307, 311-312.

7 Kirca, s. 228-229; Duran, s. 104 vd; Celikboya, s. 301, 318-314. Baz1 hususlarda
yukamlilige aykirihigin ilgili kararin gecerliligine etki etmeyecegi yoniinde ayrica
bkz. Moroglu, 2020, s. 372, Teoman, s. 8 vd.
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uygulamas1 da bu goriis dogrultusunda olup aykirilik halinde iptal
edilebilirligi etki kurali ¢ercevesinde degerlendirmektedir.®® Aykirilik halinde
icerige iliskin kararin “etki kurali” gcercevesinde iptal edilebilirligi géristinin,
mevcut dizenlemenin amaci ve slre¢ icindeki degisiklikler dikkate
alindiginda gorusler icinde daha isabetli oldugu kanaatindeyiz. Ancak, en
uygun ¢6zim, asagida 6nerdigimiz sistem veya benzeri bir ¢d6zimin kabul
edilmesi suretiyle hukuki yaptinnma iligkin dizenlemenin yurirlikten
kaldirilmas:1 olacaktir. Kanaatimizce, TTK m. 1524’Gn amac dikkate
alindiginda yukamlalige aykirilik halinde yalnizca idari veya adli para cezasi
ongorilmesi yeterli olacaktir.

Son olarak, TTK m. 1524/8’e gore, sirketin yayinlamakla yukamla
oldugu igerige erisim hakki, ilgili olmak veya menfaati bulunmak gibi bir sarta
baglanamaz. Aksi halde, herkesin engelin kaldirilmasi davasi acabilecegi
ongorilmektedir. Ornegin bu hitkme gore icerige erismek veya erigim
kisitinin kaldirilmasi igin kisinin girketin pay sahibi olmas1 aranmaz. Ancak
TTK’da igerige erismek icin herhangi bir kisit getirilemeyecegi 6ngorildikten
sonra, ihlal halinde “herkesin” dava acabileceginin 6ngoriilmesi menfaati
bulunmayan kisilerin de dava agmasina imkan tanir m1? Kanaatimizce, TTK
m. 1524/8’te herkesin icerige erismek i¢in dava acabilecegi 6ngérulmiigse de
6100 sayili Kanun m. 114/1-h’ye goére davacinin davayr agmakta hukuki
yararinin bulunmasi ve bunu ispat etmesi gerekmektedir.®? Bu durumda
davacinin hukuki menfaatinin bulunup bulunmadig: tespit edilirken TTK m.
1524 hikm genis yorumlanabilir.

IV. SISTEM ONERISi

Teknik altyapimnin kurulmasit ve bunun mali kuilfeti sirketlerin
sorumluluguna birakilarak bilgi toplumu ve seffaflik ilkesi saglanamaz. Gerek
TTK m. 1524 hikmiinde amacina uygun olmayacak sekilde degisiklige
gidilmesi gerekse MTHS’lerin varligi kanunun amacinin gerceklesmesi igin
gereken butin kilfeti sirketlere birakmanin uygun ve islevsel bir yontem
olmadigini géstermektedir.8?2 Bu nedenle, seffafligi saglayacak mekanizmanin
bizzat yetkili bakanlik biinyesinde kurulmasinin isabetli olacagi kanaatindeyiz.
Bu dogrultuda, ticaret sicillerinin iligkili oldugu Ticaret Bakanlig1 biinyesinde
bir veri tabani olusturulmalidir.®® S6z konusu veri tabanimin Merkezi Sicil
Kayit Sistemi (MERSIS)® ile entegre olmasi bityilk énem arz etmektedir.

80 Ornek yargi karan icin bkz. Yargitay 11. HD. E. 2019/1742, K. 2020/4755, T.
05.11.2020; Yargitay 11. HD. E. 2020/7083, K. 2022/20038, T. 16.03.2022,
(https://karararama.yargitay.gov.tr/). Ayn1 yénde ayrica bkz. Istanbul BAM 43. HD. E.
2020/1570, K. 2023/1054, T. 19.10.2023, (https://emsal.uyap.gov.tr/).

81 Ayn1 yonde bkz. Tekinalp, 2006, s. 6, 9, 12.

82 Aym1 yénde bkz. Ergincan/ Bulbul, s. 197.

8 QOgretide benzer bir modelin MTHS olarak da faaliyet gosteren MKK tarafindan
yiriitiilmesi énerilse de bizim énerdigimiz model kapsami ve MERSIS entegrasyonu
hususu dikkate alindiginda veri tabani modelinin Ticaret Bakanligi biinyesinde
uygulanmasi daha uygun olacaktir, s6z konusu 6neri hakkinda ayrica bkz. Ergincan/
Bulbil, s. 198.

Ayrintili bilgi i¢in bkz. (https://ticaret.gov.tr/ic-ticaret/ticaret-sicili/merkezi-sicil-
kayit-sistemi-mersis s.e.t. 27.07.2025).
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MERSIS entegrasyonu sayesinde, ticaret siciline tescil ve ilan edilen hususlarin
dogrudan veri tabanina aktarilmas1 miimkiin hale gelebilir ve bu sayede ciddi
bir emek ve zaman tasarrufu saglanmus olur.

Olusturulacak veri tabaninda tim sermaye sirketleri i¢in her sirkete 6zel
bir sayfa uzantisinin bulunmasi gerekmektedir. Veri tabanindaki sirket
sayfasina sirketin yetkilendirdigi kisi, e-imza veya e-devlet gibi bir dogrulama
yoluyla giris yapabilmelidir. Bu sayede, yetkili kisi, sirkete ait sayfada ilan
edilmesi aranan icerikleri paylagabilecektir. Ancak, bilginin dogru ve uygun
paylasilmasini saglamak adina, yetkili kisinin paylasacag iceriklerin sinir1 ve
usuli belirlenmelidir. Ornegin, ticaret siciline tescil ve ilan edilen ve MERSIS
entegrasyonu ile dogrudan sirket sayfasinda gorulen icerikleri yetkili kisi
sistem Uzerinden degistirememelidir. Bunun yani sira, 6zellik arz eden bazi
iceriklerin  degistirilmesi  veya  silinmesi = Bakanlhik  kontroliinde
gerceklestirilebilir.

Veri tabani modelinin benimsenmesi halinde, sirketlerin yayinlamalar1
gereken icerikler yeniden dizenlenmelidir. Clinkii mevcut mevzuatta ilan
edilmesi aranan igerikler bagimsiz denetime tabi sirketler dikkate alinarak
belirlenmistir. Veri tabaninda yayinlanmasi zorunlu olan icerikler sirketin
tirine, faaliyet alanina, bagimsiz denetime tabi olup olmamasina ve hakla
acik olup olmamasina goére belirlenebilir. Ayrica seffafhik ve kurumsal
yonetim ilkeleri cercevesinde bazi sirket tirleri yoninden belirli hususlarin
ilan edilmesi bu sirketlerin tercihlerine birakilabilir.

Veri taban1 modelinde, veri tabaninin giincel ve etkin kalmasi igin
kurulan sirketlere 6zel sayfanin gecikmeksizin tanimlanmasi ve tasfiye edilen
sirketler yoniinden uygun etiketlemenin gecikmesizin yapilmasi énem arz
etmektedir. Her yil binlerce sirketin kuruldugu ve tasfiye edildigi dikkate
alindiginda, bu islemlerin otomasyonu yapay zeka destekli gerceklestirilebilir.
Ayrica, sirketlerin incelenebilmesi ve igeriklerin kiyaslanabilmesi yoniinden,
sirketin tird, faaliyet alani, merkezinin bulundugu yer, bagimsiz denetime
tabi olma, halka acik olma, tasfiye halinde olma, igeriklerin tirii vb. kriterlere
gore filtreleme yapilabilmelidir.

Bakanlik blnyesinde olusturulacak veri tabami bilgi toplumu ve
seffafligin disinda TTK'da kabul edilen bagka ilkelerin veya hukimlerin
uygulanmasin1 kolaylastirma potansiyeline sahiptir. Ornegin, olusturulacak
veri tabani, TTK m. 397/5’te kabul edilen ancak henliz uygulanmayan denetim
hikmiiniin etkinliginde isglev goérebilir. Veri tabani araciigi ile Bakanlik
sirketlerden TTK m. 397/5 kapsamindaki denetimi gerceklestirmek icin belge
paylastmint talep edebilir ve gonderilen belgeler bu sistem Uzerinden
incelenebilir. Ozellikle son yillarda sirketlerin ticari defterlerini elektronik
ortamda tutmalar1 yoninde kabul edilen diizenlemeler dikkate alindiginda®®
olusturulacak veri tabani tizerinden belge génderimi ve inceleme yapilmasi
daha kolay ve islevsel hale gelecektir.86

8 Ornek olarak bkz. Isletmenin Muhasebesiyle Ilgili Olmayan Ticari Defterlerin
Elektronik Ortamda Tutulmasi Hakkinda Teblig, RG, 14.02.2025, S. 382813;
Elektronik Defter Genel Tebligi m. 3.2.6.3, RG, 13.12.2011, S. 28141; Ticari Defterlere
Iligkin Teblig m. 23, RG, 19.12.2012, S. 28502.

86 Aymi yonde bkz. Ergincan/ Bulbil, s. 196.
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Veri tabaninin olusturulmasi surecinde karsilastirmali  hukuktaki
uygulanan modeller 6rnek olarak dikkate alinabilir. Karsilagtirmali hukukta,
sirketlerin Ozellikle vergi ve muhasebe yonuyle ilgili baz1 belge ve beyanlar
bir bilisim sistemi Uzerinden kamu kurumlarina génderebildikleri, beyan
edilen bilgi ve belgelerin bir kisminin pay sahiplerinin erisimine acik oldugu
sistemler bulunmaktadir.®” Bu cergevede, tespit edilebildigi kadariyla, AB’de,
Amerika Birlesik Devletlerinde, Hollanda’da ve Avustralya’da modeller
uygulanmaktadir.8® Ancak s6z konusu modeller buyik olciide vergi ve
muhasebe denetimlerini standart bir sekilde saglama islevine sahip olup
yukarida yer verdigimiz TTK m. 897/5 hikmiine paralel amaclar1 yerine
getirmek icin hazirlanmustir. Diger bir ifadeyle, bu tlkelerde uygulanan
modeller sirketlerin kamu kurumlarina belge géndermesi i¢in hazirlanms alt
yapilardir. Onerdigimiz sistemde TTK m. 897/5 kapsaminda bir
mekanizmanin 6ngoérilmesi halinde bu ulkelerdeki uygulamalarin dikkate
alinmasinda fayda bulunmaktadar.

Son olarak, yukarida ifade edildigi tizere bilgi toplumu bilgiye erismek
kadar bilgi guivenligini de kapsayan bir yaklagimla benimsenmelidir. Bu
kapsamda, ilan edilmesi aranan iceriklerin dogru ve tam olmasini saglayacak,
degisiklik yapilmasi halinde zaman damgas: ile tespit edilebilecek teknik
altyapinin veri tabaninda bulunmasi gerekmektedir. Bu hususta Yonetmelik’te
sirketler ve MTHS icin aranan kriterler dikkate alinabilir. Bunun yani sira,
kisilerin bu veri tabanina erigmesi, verileri incelemesi, verileri indirebilmesi
veya bagka bir yere aktarabilmesi de izlenebilir, denetlenebilir ve kontrol
edilebilir bir cerceveye sahip olmalidir. Bireysel olarak bir sirkete ait bir
verinin tek basina ekonomik bir degeri bulunmayabilir, ancak Turkiye'deki
tim sirketlerin belirli bir husustaki giincel durumunun toplu olarak
incelenebilmesi, bu verilerin indirilebilmesi, bagka bir cihaza aktarilabilmesi
ilerleyen siireclerde ciddi 6lgekte siber ve sistemik risklerin ortaya ¢ikmasina
neden olabilir. Bu nedenle, veri tabaninmin guvenlik alt yapis1 s6z konusu
riskleri dikkate alarak hazirlanmalidir. Bu ¢ercevede veri tabanina erismek i¢in
kullanicilardan tiyelik veya iki agamali giris zorunlulugu aranmasi, verilerin ve
erisimin katmanl bir yapida sunulmasi alinacak énlemler arasinda gérulebilir.

SONUC

TTK m. 1524’te 6ngorilen internet sitesi agma yukamlialaga, sirketler
hukukunda kurumsal ydnetimin gi¢lendirilmesi, seffafligin saglanmasi ve
bilgi toplumu hizmetlerinin yayginlastirilmasi dogrultusunda énemli bir
diizenlemedir. Ancak bu hikiim, hem ilk hali hem de 6335 sayili Kanun ile
yapilan degisiklikler sonrasinda, uygulamada ve doktrinde ciddi tartismalara
konu olmustur. Diizenlemenin ilk hali tim sermaye sirketleri i¢in yukimlalik

8 Ergincan/ Bulbul, s. 188.

8 Swrasiyla bkz. AB The European Single Electronic Format (ESEF),
(https://www.esma.europa.eu/issuer-disclosure/electronic-reporting s.e.t.
27.07.2025); ABD Electronic Data Gathering, Analysis, and Retrieval system
(EDGAR), (https://www.sec.gov/submit-filings/about-edgar  s.e.t.  27.07.2025);
Avustralya Standard Business Reporting, (https://www.sbr.gov.au/about-sbr s.e.t.
27.07.2025); Hollanda  Standard Business Reporting, (https://www.sbr-
nl.nl/english/sbr-international s.e.t. 27.07.2025).
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ongorulmesi, sirketlere dogurdugu mali kulfet ve yayinlanmasi gereken
iceriklerin kapsamina yonelik belirsizlikler nedeniyle elestirilmistir. Buna
karsilik, 6335 sayili Kanunla hem yukimliliage tabi kisiler hem de
yayinlanmas: gereken igerigin kapsami yoéninden yapilan degisiklikler
kanunun amacyla, sistematik yorumuyla ve = seffaflik  ilkesinin
gerceklesmesiyle uyumlu degildir. Ayrica, yukimlulige aykiriigin sonuglar:
Ogretide gorus ayriliklarina neden olmus; yanlhs bir yasama tercihi oldugu ve
hukuki belirsizliklere yol actign gerekgesiyle elestirilmistir. Uygulamada ise
yukimlialigin kanunun amacini gergeklestirme yoniunden oldukga islevsiz ve
bicimsel bir zorunluluga donistigu gozlemlenmektedir. Mevcut diizenleme
kanunun amacini gercgeklestirme yoninden etkin ve elverigli bir arag
niteligine sahip degildir. Bu nedenle, mevcut diizenlemenin gbézden
gecirilmesi ve yontem degisikligi gerekmektedir.

Onerdigimiz modelde TTK m. 1524’iin Ticaret Bakanlhigi biinyesinde,
MERSIS ile entegre, merkezi bir veri taban1 modeli esas alinarak yeniden
diizenlenmesi gerekmektedir. Clinkd, teknik altyapinin kurulmasi ve bunun
mali kulfeti sirketlerin sorumluluguna birakilarak bilgi toplumu ve seffaflik
ilkesi saglanamaz. Bu veri tabani, sermaye sirketlerine 6zel sayfa uzantilariyla
ve yetkilendirilmis kisilerce e-imza veya e-devlet ile erigilebilecek sekilde
tasarlanmalidir. Bu sayede, ilan edilmesi gereken icerikler guvenli,
denetlenebilir ve standart bir ortamda paylagilabilir. Sistemin dogru c¢alismasi
adina, ticaret siciline tescil edilen bilgiler dogrudan veri tabanina aktarilmali
ve bazi iceriklerin silinmesi ya da degistirilmesi Bakanhik kontrolinde
olmalidir. Onerilen bu veri tabanm1 modelinde, ilan edilecek iceriklerin
kapsami yeniden belirlenmeli; sirketin tiirine, faaliyet alanina ve halka agik
olup olmamasina gore igerigin kapsami farklilastirilmalidir. Bazi igerikler
acisindan ise bu iceriklerin ilami girketlerin tercihe birakilmalidir. Ayrica,
sistemin gincel ve etkin kalabilmesi i¢in sirketlere ait sayfalar gecikmeksizin
tanimlanmali ve tasfiye edilen girketlere ait iceriklerin yénetimi otomasyon ve
yapay zeka destegiyle yuritiilmelidir. Onerdigimiz veri tabami modelinde
bilgiye erisimin yanmi sira bilgi glivenliginin de saglanmas1 gerektiginden,
iceriklerin dogrulugu, butinligi ve degisikliklerin zaman damgasiyla kayit
altina alinacag teknik altyapinin kurulmasi; erisim ve veri aktarimlarinin
izlenebilir, denetlenebilir ve kontrolli olmas1 gerekmektedir. Veri tabaninin
guvenlik altyapisi siber ve sistemik riskler g6z o6ninde bulundurularak
tasarlanmali; iki agamali kimlik dogrulama ve katmanl erigim gibi teknik
tedbirlerle desteklenmelidir. Bu modelin hayata gecirilmesi halinde, kanunun
ongordugu seffaflik ve bilgi toplumu hedeflerinin ¢cok daha etkin ve
surdurilebilir sekilde gerceklesecegi kanaatindeyiz. Ayrica, bu modelin
benimsenmesi, TTK'daki kabul edildigi ginden beri uygulanmay1 bekleyen
denetime iligkin hitkimlerin de hayata gecirilmesini kolaylastirabilecektir.

Onerdigimiz modelin benimsenmemesi durumunda ise mevcut
diizenlemede bazi degisikliklerin yapilmasinda fayda goriilmektedir. Ilk
olarak, yukumlilige aykirilik halinde icerige iliskin kararin iptalini éngéren
diizenlemenin kaldirilmasi goériusine katilmaktayiz. Bununla birlikte, teknik
veya hakli nedenlerle icerige erisilememesi ihtimalinde asgari ilan stiresinin
kesilip kesilmeyecegi veya durup durmayacagi hususu netlestirilmelidir. Aksi
halde, yukimlialige aykirilik nedeniyle gerceklesebilecek hukuki yaptirimlar
somut olayin sartlarina gére hakkaniyete aykir1 sonuglar dogurabilir. Bir diger
degisiklik ihtiyac1 yuktimlalagiin MTHS araciligr ile gerceklesmesi halinde
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cezai sorumluluga iligkindir. Bu kapsamda, TTK m. 562/12’deki “bu fikrada
sayllan” ifadesinin ¢ikarilmas1 ve “igerigi usuline uygun bir sekilde
koymayan” ifadesinin “igerigi usuliine uygun bir sekilde yaymlamayan”
seklinde duzeltilmesi isabetli olacaktir. Son olarak, mevcut diuzenlemede
yayinlanmasi gereken igeriklerin kapsami, bilgi giuvenligi ve kisisel verilere
iligkin diizenlemelerle uyumu agisindan gézden gecirilmelidir.
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