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Bilgiye ulasma ve onu sistematik bigcimde yorumlama ¢abasinin {irlinii olan ilm1 disiplinlerin saglikli bir sekilde
isleyebilmesi, kullanilan kavramlarin dogru anlasilmasina ve bu kavramlarin ifade ettikleri anlam diinyasinin
belirginlestirilmesine baglidir. Bu da kavramlarin tarihsel olarak gec¢irdigi degisim ve doniisiimlerin tespitiyle
miimkiindiir. Ornegin Islam hukukunun temel kavramlarindan biri olan testi‘ lafz, tarihsel siirecte farkli anlam
katmanlarina biirtinmiis ve bu farkliliklar hem yasama faaliyetinin mahiyetine hem de yasama yetkisinin kime ait
oldugu meselesine dair tartismalar1 dogrudan etkilemistir. Ozellikle modern dénemde devletin kanun koyma
faaliyetindeki yogunlukla birlikte belirginlesen tesri’ kavrami, klasik donemdeki sahip oldugu fikhi ve ser‘i
anlam alanindan uzaklasarak siyasi ve hukuki bir icerige biiriinmiistiir. Bu durum, Islam hukukunda yasama
faaliyetinin mahiyetine iligkin ¢esitli yorum ve tartigmalarin ortaya ¢ikmasinda etkili olmustur. Tesri® kavraminin
tarihsel analizini konu edinen bu ¢aligma, Islam hukukunda yasama faaliyetini karsilamak {izere kullanilan tesri‘
lafzinin tarihsel siirecte hangi anlamlarda kullanildigini, ne tiir anlam gegisleri yasadigimi ve bu gecislerin
ardinda hangi entelektiiel tavirlart barindirdigini incelemektedir. Klasik déonemden baglayarak tesri® kelimesinin
anlam serlivenini ele alan bu c¢alisma o&zellikle Tanzimat sonrasi Osmanli aydinlarinin  kullanimina
yogunlasmaktadir. Aragtirmanin 6nemi, Islam hukuk diisiincesinde yasama olgusuna iliskin mevcut tartismalarin
onemli bir kisminin bu lafzin tasidigi anlam kapaliliklarindan kaynaklandigr yoniindeki tespitten ileri
gelmektedir. Bununla birlikte calisma, bir kavramin semantik evriminin hukuk diislincesindeki zihniyet
doniisiimlerini anlamada nasil bir islev gordiigiinii ortaya koymasi bakimmdan da 6nemlidir. Bu g¢ercevede
caligma, tesrl® lafzinin klasik donemden modern déneme kadar sozliiklerde ve fikih literatliriinde nasil
kullanildigini tarihsel yorum yontemiyle analiz etmektedir. Ulasilan sonuglar tesri* lafzinin modern dénem ve
oncesinde farkli anlamlarda kullanildigint géstermektedir. Modern donem oncesindeki kullanimiyla tesri‘ sari‘in
emri iradesini temsil etmekte olup bir seriat vazetmek anlamindadir. Bu kullanimda bir yorum faaliyeti olan
ictihadin, tesri® kapsaminda degerlendirilmedigi tespit edilmistir. Buna karsilik modern dénemde ise bir anlam
kaymas1 yasayan terim, devletin emri iradesini temsil etmek iizere kanun koymak anlaminda kullaniimaya
baslanmistir. Kelimeyi bu anlamda kullananlarin zihninde seriat ve kanun 6zdesliginin bulunmadig1 goriilmiistiir.
Yani tesri‘ farkli baglamlarda ya seriat vazetmek ya da kanun koymak anlaminda kullanilan es sesli bir terim
haline biirlinmiistiir. Sonraki siirecte ise kelime bir anlam genislemesi yasayarak hem seriat vazetmeyi hem de
kanun koymay1 kapsayacak sekilde kullanilmaya baslanmistir. Bu kullanimda biitlin bir igtihat faaliyeti de tesri"
kapsaminda degerlendirilmistir. Dahast mezkir kullanimlarin, hem kanun koyma faaliyetini fikih geleneginden
bagimsiz bir sekilde yapmak isteyenlerin hem bu gelenek dogrultusunda yapilmasi gerektigini savunanlarin hem
de gelenekten bagimsiz yeni bir tiir ictihat faaliyetiyle kanun koymak gerektigini diigiinenlerin kendi beklenti ve
uygulamalarint mesrulastirma kaygistyla iliskili oldugu tespit edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Islam Hukuku, Tesri‘, Yasama, Seriat, Kanun, Kavram Tarihi.

ABSTRACT

The proper functioning of scientific disciplines, which are the product of the human endeavor to attain and
systematically interpret knowledge, depends on the accurate understanding of the concepts they employ and the
clarification of the semantic world these concepts signify. This, in turn, is only possible through identifying the
historical changes and transformations that such concepts have undergone. For example, the term tashri‘, one of
the key concepts of Islamic law, has acquired various semantic layers throughout history, and these semantic
differences have directly influenced debates on the nature of legislative activity and the authority entitled to
exercise legislative power. Particularly in the modern period, with the increasing prominence of the state’s law-
making function, the concept of tashri‘ has shifted from its classical juridical—shar T meaning toward a political
and legal sense. This semantic shift has played a significant role in the emergence of various interpretations
concerning the nature of legislation in Islamic law. This study, which focuses on the historical analysis of the
concept of tashri’, examines the different meanings in which the term has been used throughout history, the
semantic transitions it has undergone, and the intellectual attitudes underlying these transitions. Starting from the
classical period, it traces the semantic trajectory of tashri’, with particular emphasis on its usage among Ottoman
intellectuals after the Tanzimat reforms. The significance of this research lies in the observation that many
ongoing debates on legislation in Islamic legal thought stem from the semantic ambiguities embedded in this
term. Moreover, the study is significant in demonstrating how the semantic evolution of a single concept can
reveal underlying shifts in legal and intellectual paradigms. Within this framework, the study analyzes, through a
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historical-hermeneutical approach, how the term fashri‘ was employed in dictionaries and legal literature from
the classical to the modern period. The findings indicate that the term fashri* was used with different meanings
in the modern period and earlier times. In its pre-modern usage, fashri‘ represented the commandig will of the
Divine Lawgiver and signifies the act of instituting a shari ‘ah. In this sense, ijtihad, as an interpretive activity, is
not considered part of tashri‘. By contrast, in the modern period, the term underwent a semantic shift and came
to represent the commanding will of the state, signifying the act of enacting laws. It has been observed that, in
the minds of those who used the term in this sense, shar?'ah and ganiin (state law) were not regarded as
identical. In other words, fashri‘ became a homonymous term used in different contexts to mean either the
instituting of shari‘ah or the enactment of laws. In the subsequent period, however, the word underwent a
semantic expansion and came to be used in a way that encompassed both the instituting of shari‘ah and the
making of laws. In this broader usage, the entire activity of ijtihad was also considered part of tashri‘. Moreover,
the uses of the term in this period appear to be connected to the attempts of different intellectual and political
actors to legitimize their own positions—whether those who sought to conduct lawmaking independently of the
figh tradition, those who insisted it should follow that tradition, or those who argued for a new form of ijtihad
distinct from the classical one as the basis for legislation.

Keywords: Islamic law, Tashr1’, Legislation, Shari‘ah, Law, Conceptual History.
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Giris

Bilgiye ulasma ve onu sistemli bir sekilde yorumlama cabasinin iiriinii olan ilmi
disiplinlerin saglikli bir sekilde igleyebilmesi, kullanilan kavramlarin dogru anlasilmasina ve
tanimlanmasina baglidir. Ciinkii ilmi diisincenin temel yap1 taslar1 olan kavramlar olmadan;
kavramlarin anlam diinyas1 belirginlestirilmeden herhangi bir ilm1 disiplin igerisinde teorik
cergeve insa edilemez ve yapilan analizler derinlestirilemez. Ayni sekilde bu anlam diinyasi
muayyen bir terim ile ifade edilmediginde kavramin, o ilmi disiplin {izerine diisiinen kisiler
arasinda saglikli bir aktarimi miimkiin olmaz ve dolayisiyla iletisim kopukluklarinin ve yanlis
anlasilmalarin 6nii alinamaz. Diger taraftan iiretilen terimlerin farkli zaman dilimlerinde farkli
anlam diinyalarina isaret etmesi miimkiin oldugu i¢in terimlerin kullanimlarindaki kapaliliklar

da benzer sonuglar dogurabilmektedir.

Bu sdylenenlerin Islam hukuku agisindan da gegerli oldugu izahtan varestedir. Bu
sebeple giiniimiizde Islam hukukunda kilit 5neme sahip bazi kavramlarm anlam diinyasin
tespite yonelik dnemli ¢aligmalarin yapildigi ve belirlenen anlam diinyasinin hangi lafizla
ifade edilmesinin anlam ve yorum kargasasina engel olacagina yonelik tekliflerde
bulunuldugu gériilmektedir.! Bu baglamda tesri‘ lafzinin da benzer calismalarin yapilmasini
hak eden terimlerden oldugu sdylenmelidir. Zira tesri® lafzina yiiklenen farkli anlamlarin,
devletin egemenlik unsurundan kaynaklanan bir fonksiyon olarak yasama faaliyetinin
mahiyeti ve yasama yetkisinin kime ait oldugu hususundaki tartismalarda farkli goriislerin
ortaya ¢ikmasinda Onemli bir etkiye sahip oldugu goriilmektedir. Bu sebeple biz
caligmamizda, tesri® kavraminin anlam evrimini tarihsel yontemle inceleyerek, bu evrimin

ardindaki zihniyet doniistimlerini ortaya koymay1 amagliyoruz.

Islam kamu hukukunda devlet yapisim1 inceleyen ve bu arada devletin egemenlik
unsurundan kaynaklanan fonksiyonlarini arastiran ¢aligsmalarda yasama fonksiyonunun tesri’
lafziyla karsilandigi bilinmektedir. Bu c¢alismalarda c¢ogu arastirmaci, genelde, tesri‘i
tanimlarken Abdiilvehhab Hallaf’in (6. 1956) yapmis oldugu tanima referansta bulunur.
Hallaf yasama, yiirlitme ve yargi fonksiyonlarini inceledigi ¢alismasinda tesri‘i “ya ilkten yeni
bir seriat vazetmek ya da mevcut seriatin gerektirdigi bir hiikkmii agiklamak™ seklinde

tanimlamakta ve bu tanimdan hareketle islam hukukunda yasama yetkisinin sivil fukahaya ait

Yunus Apaydin, “Fikih, Dinin ve Serfatin Nesi Olur?: Din, Seriat, Islam ve Fikih Kavramlari {izerine bir
Degerlendirme”, Bilimname 52 (2024).
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oldugunu iddia etmektedir.? Bu ¢ikarimin bir benzerinin Hayrettin Karaman tarafindan da
yapildig1 goriilmektedir. Karaman’a goére diger hukuk sistemlerinde tesri® salahiyeti, yani
yasama yetkisi, anayasanin tayin ettigi bir heyete ait oldugu halde Islam hukukunda Allah’a
aittir ve insanlarin kanun yapma bakimindan islevleri, bilim adamlarinin tabiat kanunlarin
kesfetmesinden farkli bir sey degildir. Insanlarin yapabilecegi tek sey, Allah tarafindan
konmus olan kanunlar1t vahiy kaynagma bagvurup onun i1siginda igtihat ederek ortaya

¢ikarmaktir.®

Bu yaklagimda bir devlet fonksiyonu olan yasamanin bir agidan seriat vazetmeyle diger
acidan da sivil ictihatlarla aynilastirildigi goriilmektedir. Halbuki mutlak anlamda seriat ve
ictihat, yasamay1 diger kural koyma faaliyetlerinden ayiran temel iki 6zelligi tasimamaktadir.
Bilindigi lizere hukuk mantig1 agisindan yasama noktasinda kuralin icerdigi hiikmiin yani
deger yargisinin kaynagi ve muhtevasi degil, pozitif nitelik tasiyip tasimamasi onem arz
etmektedir. Bu husus yasamay1 diger norm olusturma mekanizmalarindan ayiran iki kriteri
belirlemektedir. Bunlardan birincisi yasama faaliyetinin bir devlet fonksiyonu olusudur.
Ikincisi ise normun uygulanmasmi ilzam edecek bir maddi yaptirimla temin edilmis
olmasidir.* Bu sebeple sdz konusu oOzellikleri tasimayan herhangi bir kural belirleme

faaliyetini yasama olarak degerlendirmek miimkiin géziikkmemektedir.

Bir devlet fonksiyonu olan yasamanin 6zii itibariyle muhtelif hukuk anlayislarina gore
degisiklik gostermesinin diisiiniilemeyecegini belirten Talip Tiircan, hukuk mantigina uygun
diismeyen bu ¢ikarimin, tesri lafzinin ser'i anlaminin siyasi ve hukuki alana taginmasindan
kaynaklandigim1 ima etmektedir.’ Diger taraftan Tiirkiye’nin hukuk seriiveni iizerine
arastirmalar yapan Taha Akyol, bu yorumlarin tesri‘ lafzinin tagidigi farkli anlamlart dikkate
almamaktan kaynaklandigini agikca ifade etmektedir. Hayrettin Karaman’in yukaridaki
iddiasint elestiren Akyol, fikih kitaplarinda “dini hiikiim koymak™ anlaminda kullanildigini
belirttigi tesri” lafzinin 6zellikle Mesrutiyet devrinden itibaren parlamentonun kanun koymasi

anlaminda kullanildigina dikkat ¢ekerek sunlari sdyler: “Onun icin ‘seriat’ kokiinden gelen

2 Abdulvehhab Hallaf, es-Sultdtii 's-selds: et-tesri‘ el-kada et-tenfiz (b.y.: Daru’l-Kalem, 1980), 81.

3 Hayrettin Karaman, Mukayeseli Islam Hukuku (Istanbul: Iz Yaymcilik, 2003), 31. Benzer iddialar igin bk.
Muhammed Hamidullah, Islam’in Hukuk [Imine Katkilar: (Istanbul: Beyan Yaymlari, 2005), 24;
Muhammed Faruk en-Nebhan, Islam Anayasa ve Idare Hukukunun Genel Esaslari, gev. Servet Armagan
(istanbul: Sénmez Nesriyat, 1980), 17-22; Dav Miftah Gamak, es-Sultatu’t-tesri‘iyve fi nizami’l-hiikmi’l-
Islami ve n-nuzumi’l-mu ‘dsira (el-vaz ‘iyye) (Malta: Elga Mensirat, 2002), 17-21.

Hukuki baglamda yasamanm ne olduguna dair bk. Talip Tiircan, Devietin Egemenlik Unsuru ve
Egemenlikten Kaynaklanan Yetkileri (Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2001), 173.

5 Tiircan, Devletin Yetkileri, 169-170.
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tesri kelimesinin ikili anlami gézden kagirilmamali, hangi baglamda kullanildigina dikkat

edilmelidir.”®

Bu durumda s6z konusu kelimenin hangi anlamlarda kullanildigini tespit etmenin,
yasama faaliyetine iligkin hakikate tekabiil etmeyen farkli ¢ikarimlarin yapilmasina engel
olacagi soOylenebilir. Tesrl® kelimesinin semantik donilislimiinii tespit etmeyi amaglayan
calisgmamizin, bu itibarla, gilincel bir 6neme sahip oldugu sdylenebilir. Fakat yasama
fonksiyonuna iligkin tartigmalardaki farkli iddialarin sadece tesri® lafzinin sahip oldugu farkl
anlamlar1 dikkate almamaktan kaynaklandigini sdylemek meseleyi eksik birakmak olur. Bu
farkli anlamlar arasinda iliski kurmak bilingli bir zihniyetin iiriinii de olabilir. Dolayisiyla, s6z
konusu farkli kullanimlarin ardindaki entelektiiel arka plani anlamak biiyiilk 6neme sahiptir.
Bu sebeple biz ¢aligmamizda hem tesri® lafzinin hangi anlamlarda kullanildigini ve ne tiir
anlam geg¢isleri yagsadigini tespit etmeyi hem de bu anlam gegislerinin ortaya ¢ikmasina sebep
olan zihniyet yapilarim1 ¢oziimlemeyi amagliyoruz. Bu baglamda calismamizin temel
iddiasmi, su sekilde ifade edebiliriz: Islam hukukunda yasama fonksiyonunun mahiyetine ve
yasama yetkisinin sahibine iligkin farkli iddialarin ortaya ¢ikmasinda tesri® lafzinin farkl
anlamlarda kullanilmasinin etkisi olmakla birlikte bu kullanimlarin ardinda énemli zihniyet
farkliliklar1 vardir ve tesri® lafzinin tarihi siirecteki anlam gecislerinin tespit edilmesi bu

farkliliklar1 gostermeyi miimkiin kilmaktadir.

Burada belirtilen temel ama¢ ve iddia, calismanin sinirmi da belirlemistir. Bu
dogrultuda, tesri’ kavraminin yasadigi semantik doniisiimiin ardindaki zihniyet yapilarini
tespit etmeyi amaglayan caligsma, esas itibariyle Mesrutiyet donemine odaklanmistir. Yukarida
Akyol’un da belirttigi gibi fikih kitaplarinda dini hiikiim koymak, daha dogru bir ifadeyle
ser'l hiikim koymak anlaminda kullanilan kavram mezkir dénemde kanun koymak
anlaminda kullanilmaya baslamistir. Semseddin Sami (6. 1904) ve Mustafa Sabri Efendi (6.
1954) gibi donemin Onemli sahsiyetlerinin bazi ifadeleri de bunu dogrulamaktadir. Bu
ifadelere gore “Osmanli hukuk uzmanlar1 ve miitercimleri” tesri® lafzini, Arapgada yani klasik
kullanimda bdyle bir icerige sahip olmamasina ragmen, kanun koymak anlaminda kullanmaya

baslamiglardir.” Hatta Manastirli Ismail Hakki'nin (6. 1912) ifadesine gore kanun koyma

Taha Akyol, Tiirkive nin Hukuk Seriiveni: Fikihtan Hukuka ve Demokrasiye Gegis Sorunlar: (Istanbul:
Dogan Kitap, 2015), 102-103.

7 Bk. Semseddin Sami, Kdmiis-i Tiirki (Istanbul: Cagr1 Yaymlari, 1978), 406; Mustafa Sabri, “Kuvve-i
Tesri‘iyye: Cevabim”, Beyaniilhak 1/17 (12 Kanunusani 1324), 382. Ayrica bk. Mustafa Sabri, “Kuvve-i
Tesri‘iyye Tabirine Dair: Cevabim”, Beydniilhak 1/21 (9 Subat 1324), 477.
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anlamidaki tesri* kullanimii bizzat kendileri iiretmistir.® Bu veriler, ¢alismanin odagimi
modern doneme yonlendirmistir. Bununla birlikte modern dénemdeki bu kullanimin daha net
anlasilabilmesi i¢in, terimin modern-6ncesi donemlerdeki kullanimina da temas edilmistir. Bu
baglamda ¢alismanin iddia ve kapsami gozetilerek klasik donemdeki tiim Orneklere degil,

anlam doniisiimiinii izlemeye imkan taniyan secilmis bazi kullanimlara yer verilmistir.

Islam diinyasinda testi‘ olgusunun mahiyetine ve isleyisine dair 6nemli calismalar
mevcut olmakla birlikte, bu eserler daha ¢ok mezkir olgunun tarihini, kurumsal ge¢misini
veya kaynaklarim1i ele almakta, terimin kendisinin tarihsel siiregte hangi anlamlarda
kullanildigina odaklanmamaktadir. Bu sebeple, s6z konusu c¢aligmalar1 kapsamli olmalarina
ragmen, arastirmamizin dogrudan ilgi alanini teskil eden tesri® lafzinin anlam seriivenine
iliskin bir literatiir olarak degerlendirmek miimkiin goéziikkmemektedir.” Mesrutiyet donemi
alimlerinden Mustafa Sabri Efendi ve Manastirli Ismail Hakki’nin yasama faaliyetini ifade
etmek lizere tesri® lafzinin kullanilip kullanilmayacagina dair yaptiklari tartisma bu baglamda
dikkat gekicidir. Zira Mustafa Sabri Efendi mezkir lafzin Islam hukuk literatiirinde hangi
anlamlarda kullanildigina deginmis fakat bu deginiyi detaylandirmamistir. Yakin zamanda III.
Tiirkiye Lisansiistii Calismalar Kongresi’nde bu tartismay1 ele alan bir ¢alisma yapilmis fakat
calisma mezk(ir tartismay1 tasvir etmekle sinirli kalmustir.!® Calismamiz ise hem bu
tartismalart hem de klasik ve modern literatlirdeki diger kullanimlar1 dikkate alarak tesri‘
lafzinin tarihsel seyrini takip etmekte ve bu kullanimlarin ardindaki farkli kavramsal ve teorik
bakis acilarmmi ortaya koymaktadir. Bu itibarla calismamizin alanda 6nemli bir boslugu

doldurdugu ifade edilebilir.

Yasama olgusunun mahiyetini yahut farkli zaman dilimlerindeki ¢esitli tezahiirlerini
tespit ve tahlil etmek calismanin amaci kapsaminda degildir. Bunun yerine ¢alismada, cagdas
Islam kamu hukuku eserlerinde yasama olgusunu ifade etmek iizere kullanilan tesri‘ lafzinin
hangi anlamlarda kullani1ldigini ve bu kullanimlarin ardindaki zihniyet doniisiimlerini tespit ve
tahlil etmek amaclanmaktadir. Bu sebeple calismada kavram tarihi yaklasimindan ve tarihsel
yorum yonteminden yararlanilmaktadir. Bu g¢ercevede, kavramin klasik donemden modern

doneme kadar farkli kaynaklarda hangi baglamlarda, hangi anlam katmanlariyla kullanildigini

Manastirli’nin ifadesi su sekildedir: “Ciinkii mahza bizim ihtird® etmis olacagimiz bir isti‘maéle
muhalefetin ne kadar ugrasilsa (da) dince miibalatsizlik olmasini isbata imkan olmayacagi meydandadir.”
Bk. Manastirli Ismail Hakk1, “Kuvve-i Tesri‘iyye Tabirine Dair”, Beydniilhak 1/21 (9 Subat 1324), 476.
Bununla birlikte s6z konusu eserler, modern donemde tesri® lafzinin literatiirde hangi anlamlarda
kullanildigini tespit ederken bagvurdugumuz temel kaynaklar arasinda yer almaktadir.

Elif Cal, “Mesrutiyet Devri Kuvve-i Tesri‘iyye Tartismalar1”, III. Tiirkiye Lisansiisti Calismalar
Kongresi Bildiriler Kitabi — 1, ed. Nuriye Kayar - Umit Giines (istanbul: ILEM, 2014), 221-231.
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tespit etmek tizere oncelikle sozliikler ve temel fikih literatiirli taranmistir. Ardindan Tanzimat
ve Mesrutiyet donemlerinde kaleme alinan metinlerde kavramin siyasi ve hukuki baglamda
nasil yeniden anlamlandirildigi analiz edilmistir. Kavramin semantik doniisiimii incelenirken
yalnizca lafzi anlam degisiklikleriyle yetinilmeyip bu degisimleri miimkiin kilan entelektiiel
ve sosyo-politik zemin de dikkate alinmistir. Takip edilen yontem, ¢alismanin yapisini da bu
dogrultuda sekillendirmistir: Giris kismimin ardindan birinci boliimde tesri® kavraminin
sozliiklerdeki anlam alani ele alinmis, ikinci boliimde ise literatiirdeki kullanimlari tarihsel bir
seyir i¢inde incelenmistir. Bu baglamda modern donem Oncesi ve modern dénem ayrimi
temelinde kavramin gecirdigi anlam degisiklikleri gosterilmis; modern donemdeki “hukuki-
siyasi” ve “dini-hukuki” kullanimlar arasindaki geciskenlik, donemin zihniyet yapilartyla
iligkilendirilerek analiz edilmistir. Bu analiz, Mesrutiyet doneminin 6nemli yazarlarindan

Halim Sabit Sibay (6. 1946) etrafinda gerceklestirilmistir.

1. Tesri® Kelimesinin Sozliiklerdeki Kullanim

“Sera‘a” kokiinden tiiretilen tesri‘, “yolu agik ve vazih eylemek” anlamina gelmektedir.
Farkli donemlerde farkli 1stilahi igeriklerde kullanilan kelime, ileride goriilecegi iizere,
modern donemde hem dini hem de siyasi ve hukuki bir terim olarak tanimlanirken klasik
sozliiklerde sadece edebi bir sanat olarak tanimlanmistir. Mesela Cevheri (6. 393/1002), ibn
Manzir (6. 711/1311) ve Fir(izabadi (6. 817/1415) gibi sozliikk yazarlarinin ¢aligmalarinda
tesri’ kelimesinin tanimlanmayip sadece es-ser maddesi altinda, “(Hayvani) sulamanin en
kolay yolu, (onu) suyun kaynagma gotiirmektir. (<3l &l ol () ifadesi igerisinde
kullanilmugtir.!! Tespit edebildigimiz kadariyla ilk defa Suydti (6. 911/1505), séz konusu
kelimeyi tantmlamistir. Fakat bu tanim edebi sanatlara iligkindir. Bu tanima gore testi’, “Beyti

iki kafiye iizerine bina etmektir.”'?

Mu‘cem tiirii eserlerde, tesri‘in ser'i icerikle kullaniminin olduk¢a ge¢ bir doneme denk
geldigi soylenebilir. 11/17. yiizyll Osmanli miielliflerinden Ebu’l-Beka el-Kefevi (0.
1095/1684), ozellikle Kur’an ve hadis olmak iizere temel Islam bilimlerinde kullanilan

kavramlar1 agiklamak tizere kaleme aldigi meshur eserinde, tesri® icin ayrica bir madde

1 Ebli Nasr Ismail b, Hammad el-Cevheri, es-Sthdh: Tdcu’l-luga ve sithdhu’l- ‘Arabiyye, thk. Ahmed
Abdulgafir Attar, (Beyrut, Daru’l-‘Ilm, 1987), 3/1236; Ebii’l-Fazl Cemaliiddin Muhammed b. Miikerrem
Ibn Manzir, Lisanii’I- ‘Arab, (Beyrut: Dar Sadir, 1414/1993), 8/175; Mecdiiddin Eb Tahir Muhammed b.
Ya‘kib el-FirGizabadi, el-Kamiisu’l-muhit, thk. Muhammed Naim el-Araksisi (Beyrut: Mektebetii
Tahkiki’t-Turas fi Miiesseseti’r-Risale, 2005), 733.

12 Abdurrahman b. Ebi Bekr es-Suyiti, Mu ‘cemu mekalidi’l- ‘ulim fi’l-hudiid ve r-rusim, thk. Muhammed
Ibrahim Abbade (Kahire: Mektebetii’l-Adab, 1424/2004), 1/202.
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olusturmamistir. Fakat mezk(r kelimeyi hem Allah’a'> hem de Hz. Peygamber’e nispetle
kullanmustir.'* Ayni sekilde tesri‘ kelimesini Hz. Peygamber’e nispetle kullanan bir baska
miiellif Muhammed et-Tehanevi (6. 1158/1745) de 1stilahlara iliskin eserinde kelimeyi dil
sanatlar1 baglaminda acgiklamis, ancak fikhi bir tanim yapmamistir.'® Istilahlar iizerine
hazirlanmis her iki eserde de s6z konusu kelimenin fikhi baglamda kullanilmasina ragmen,
fikihta ne anlama geldiginin izah edilmeyisi baska bir ifadeyle fikhi anlamiyla miistakil bir

tanim yapilmayisi onun modern déneme kadar yaygin kullanilmadigina isaret olabilir.

Modern déneme gelindiginde bu donemde hazirlanan sézliiklerde artik tesri® lafzi igin
mistakil baslik acildigi goriilmektedir. Bu durumu gostermek icin, kuvvetler ayriligi
tartismalarinin baslangici olmasi hasebiyle, Mesrutiyetin ilanindan sonraki siiregte hazirlanan

birkag sozligili 6rnek gostermekle yetinecegiz.

1889°da hazirlanan Lugat-i Remzi’de “Yolu agik ve vazih eylemek; seri‘ata isnad ve
nisbet eylemek; bir mahalde kan{in vaz‘ ve tenfiz eylemek”'® seklinde tanimlanarak kelimenin
hem sozliikk anlam1 hem de dini ve hukuki istilahi anlami verilmistir. 1892°de hazirlanan
Lugat-i Naci’de ise sadece hukuki 1stilahl anlami verilmistir.!” Semseddin Sami’ nin 1900’iin
basinda hazirladigt Kdamiis-i Tiirki’de de tesrl® kelimesi bu dogrultuda agiklanmaktadir.
Semseddin Sdmi’nin agiklamada diistiigli bir not, modern donemde, mezk{r kelimeye yeni bir
istilahi anlam yiiklendigini gostermektedir. A¢iklama su sekildedir: “Tesri': Taraf-1 esref-i
hazret-1 Peygamberiden mezhebe (amele) miite‘allik olan evamir ve nevahi beyéan
buyurulmak(tir). [Nazariyyat-1 hukik-i idarece bu kelime vaz'-1 kanin manasiyla

kullanilmak istenmis ise de, ‘Arabide boyle bir ma‘nas1 yoktur.]”!®

Buradan anlasilacag lizere
Osmanli idare hukuku uzmanlari tesri® kelimesini, Arapgada boyle bir kullanim olmamasina

karsin kanun koyma anlaminda kullanmaya baslamiglardir.

Sonug olarak tesri” kelimesi klasik donem sozliiklerinde edebiyat alanina ait bir terim
olarak tanimlanmis fakat seriat vazetmek anlaminda kullanilmasina ragmen, kendisine
yonelik fikhi/dinl bir tanim yapilmamistir. Buna karsilik modern dénemde ise hem seriat

vazetmek anlaminda fikhi bir terim olarak hem de kanun vazetmek anlaminda hukuki bir

13 Ebu’l-Beka el-Kefevi, el-Kiilliyydt, thk. Adnan Dervis - Muhammed el-Misri (Beyrut: Miiessesetii’r-
Risale, 1419/1998.), 163, 420.

14 Kefevi, el-Kiilliyydt, 497.

Muhammed b. Ali et-Tehanevi, Kessafu istilahdti’l-fiiniin ve’l-uliim (Beyrut: Mektebetii Liibnan Nasir(n,

1996), 1/445, 982, 1087.

Doktor Hiiseyin Remzi, Liigat-i Remzi, haz. Ali Birinci, (istanbul: Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu

Bagkanlig1 Yayinlari, 2018), 1/278.

17 Muallim Naci, Liigat-i Ndci, (b.y.: y.y., ts.), 243.

18 Semseddin Sami, Kdmiis-i Tiirki, 406.
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terim olarak tanimlanmistir. Bu durum s6z konusu kelimenin 6zellikle siyasi ve hukuki

anlamdaki kullaniminin modern dénemde yayginlik kazandigimni gostermektedir. '

2. Literatiirde Tesri‘in Istilah Anlamlar:

Bu baslik altinda Islam hukuk geleneginde testi‘ lafzinin kullanim 6rneklerini ve
yasadig1 kavramsal evrimi inceleyip bunun ardindaki zihniyet doniisiimiinii ¢6ziimlemeye
calisacagiz. Modern donemdeki kullanimlar, biiyiik oranda mesrutiyet donemindeki dergiler
taranmak suretiyle elde edilmistir. Modern-6ncesi kullanimlara ulasabilmek i¢in, ¢aligmanin
sinir1 dikkate alinarak, biitiin bir fikih kiilliyat1 degil sadece fikih usulii kiilliyat1 ve siyaset-i
seriyye kiilliyat1 taranmistir. Bu iki alanin secilmesinin nedeni, tesri’ kavraminin hem hiikiim
koyma siiregleriyle hem de bu hiikiimlerin siyasal diizlemde uygulanmasiyla dogrudan
iligkilendirilmis olmasidir. Taramada el-Mektebetii’s-Samile programinin 4 Kasim 2025
tarihli giincel versiyonu kullanilmistir. Fikih usulii eserleri lizerindeki taramada toplam 2715
sonucun ¢iktig1, Attar Hasiyesi doniim noktast kabul edildiginde bunlarin 595’inin modern
oncesi kitaplarin baskisinda yer aldigi tespit edilmistir. Fakat bu kullanimlarin sadece 115’inin
miielliflere geri kalanlarinin ise eseri tahkik eden muhakkiklere ait oldugu goriilmiistiir.
Siyaset-i ser‘iyye eserleri lizerindeki taramada ise toplam 793 sonucun ¢iktigi, bunlarin
sadece 10 tanesinin klasik donem miielliflerine ait oldugu tespit edilmistir. Yapilan
taramalarin amaci, tesri’ kavramina iliskin tiim Ornekleri belgelemek degil, dénemin
kavramsal yonelimlerine dair genel bir c¢erceve sunmaktir. Bu sebeple yapilan tespit ve

analizlerin belli bir ihtiyat pay1 tasidig1 sdylenmelidir.

2.1. Modern Dénem Oncesinde Tesri‘ Kavramimin Kullanimi

Klasik fikih literatiiriinde tesri® terimi, seriat koymak yani insanlar1 baglayici nitelikte
ser'1 hiikiimler tesis etmek anlaminda kullanilmaktadir. Bu baglamda, istihsan ydntemine
bagvurmanin yeni bir seriat vazetmek anlamina gelecegi yoniindeki goriisler, bu kullanima
ornek teskil etmektedir. Ornegin, TAciiddin es-Siibki (6. 771/1370) usul eserinde istihsan
konusunu ele alirken, “g & 28 4 J& (5 (Kim istihsan ile hiikiim verirse yeni bir seriat koymus
olur)” ibaresini kullanmis ve son kelimedeki “,” harfinin seddeli okunmasi gerektigini
belirtmistir. Siibki burada, “¢ _ U harflerinden miitesekkil olan kelimenin siilasi miicerred

formunda degil tef'il babinda oldugunu sdylemek istemektedir. Konuya dair tartigsmalar

19 Yunus Apaydin din, seriat, Islam ve fikth kavramlarinin anlam diinyasini netlestirmeyi amagladig

calismasinda et-tesri‘in klasik literatiirde kullanimina pek rastlanmayan ve genelde ¢agdas yazarlar
tarafindan yasama anlamimnda kullanilan bir kavram oldugunu belirtmektedir. Bk. Apaydin, “Fikih, Dinin
ve Seriatin Nesi Olur?”, 31.
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aktaran Hasan el-Attar (6. 1250/1834) Zerkesi ve diger baz1 alimlerin de kelimeyi ayni sekilde
seddeli okudugunu belirtmistir.?’ S6z konusu aciklamalar dikkate alindiginda tesri* lafzinin

geemis zamanli fiil formunda seriat vazetmek anlaminda kullanildigi anlasgilmaktadir.

Hz. Peygamber’in tasarruflarinin hiikiim degeri tartisilirken de tesri® lafzina yer
verilmistir. Ornegin Amidi (6. 631/1233) Hz. Peygamber’in fiillerinin tesri‘ kapsaminda
degerlendirildigini ve bu sebeple kendisine tabi olunmayi gerektigini belirtir.?! Burada fiillerin
tesrl’ kapsaminda olmasi, onlarin vahye dayanmasindan dolayidir. Nitekim o, Hz.
Peygamber’in vahiyden bagimsiz bir tesri‘ faaliyetinde bulunamayacagini vurgular.?> Bu
sebeple olsa gerek vahiyle bagi olmayan fiillerin tesri® kapsaminda goriilemeyecegine dikkat
cekilir.?® Bu cercevede, klasik fikih usuliinde tesri‘ kavramimin vahiyle irtibathi bir yetki
alanin1 ifade ettigi dikkate alindiginda, vahiy disindaki beseri tasarruflarin bu terimle

nitelendirilmesinin hakiki degil, mecazi bir kullanim olacag1 sonucuna varilabilir.?*

Aklin seriat karsisindaki konumu ele alinirken de tesri® kelimesinin kullanildigi
goriilmektedir. Klasik fikih usuliinde, aklin seriat karsisindaki rolii tartisilirken tesri® kavrami
merkezl bir oneme sahiptir. Karafi (6. 684/1285), Safiyyiiddin el-Urmevi (6. 715/1315) ve
Satibi (6. 790/1388) gibi usul alimleri, seriatin temel esaslarini belirleme, yeni bir ibadet ihdas
etme veya baglayici ser 1 bir kiillf kaide insa etme gibi eylemleri tesri® olarak isimlendirmis ve
bu siirecte aklin dogrudan bir roliiniin bulunmadigini vurgulamislardir.?® Satibi’nin yaklasimi,
bu baglamda o6zellikle dikkat ¢ekicidir. Ona gore, helalin haram, haramin helal kilinmas: gibi
hiikiimler koyma, tamamen Allah’a ait bir yetkidir, zira bunlar yeni bir tesri’ yani insanlari
baglayict nitelikte seri bir esasin tesis edilmesi anlamima gelir. Kullarin bdyle bir yetkiye
sahip olmadigmi belirten Satibi, ayrica seriatin temel esaslarinin  zan yoluyla

belirlenemeyecegini, ¢iinkii bunun bir tiir testi‘ faaliyeti oldugunu ifade edip®® zan ve

2 Hasan b. Muhammed b. Muhammed el-Attar, Hdsiyetii'l-‘Attar ‘ald Serhi’l-Celali’l-Mahalli ‘ald
Cem i’l-cevami * (b.y.: Daru’1-Kiitiibi’l-IImiyye, ts.), 2/395.

21 Ebu’l-Hasan Seyfeddin Ali b. Ali b. Muhammed b. Salim el-Amidi, el-Thkdm fi usili’l-ahkdm, thk.
Abdurrezzak Afifi (Beyrit: el-Mektebetii’l-islamd, ts.), 1/176.

2 Amidi, Thkam, 2/229.

z Alaaddin Ebu’l-Hasan Ali b. Siileyman ed-Dimegki es-Salihi el-Hanbeli el-Merdavi, et-Tahbir serhu’t-

Tahrir fi usali’l-fikh (Riyad: Mektebetii’r-Riigd, 2000), 3/1455.

Benzer bir tespit i¢in bk. Tiircan, Devletin Yetkileri, 169.

% Ebii’l-Abbas Sihabiiddin Ahmed b. Idris b. Abdirrahman el-Musti el-Karafi, Nefdisu l-usiil fi serhi’l-
Mahsiil, thk. Adil Ahmed (b.y.: Mektebetii Nizar Mustafa el-Baz, 1995), 6/2595; Ebi Ishak es-Satibi, el-
Muvdfakat, thk. Ebi Ubeyde (b.y.: Dar ibn Affan, 1997), 1/20, 3/103; Safiyyiiddin Muhammed b.
Abdurrahim el-Urmevi, Nihdyetii’l-vusil fi dirdyeti’l-usil, thk. Salih b. Siileyman el-Yasuf - Said b.
Salim (Mekke: el-Mektebetii’t-Ticariyye, 1996), 7/3230.

26 Satibl, Muvdfakdt, 3/103.

24
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ictihadin ancak fer‘? meselelerde ve bireysel kulluk gergevesinde gecerli olacagini belirtir.?’
Satibi’nin  bu ayrimi olduk¢ca Onemlidir. Buradan anlagilacagr Tlizere klasik wusul
geleneginde tesri’, vahye dayali, baglayici ve normatif hiikkiim koyma yetkisini ifade ederken;

insan aklinin Uirettigi igtihatlar, bu kapsamin disinda tutulmaktadir.

Klasik Islam diisiincesinde tesri‘ teriminin, Allah’in emredici (emri) iradesini ifade
etmek iizere kullanildig1 goriilmektedir. Satibi, bu kavrami irade teorisi baglaminda ele
alirken, ser‘i hiikiimlerin kaynagi olan ilahi iradeyi iki kategoride degerlendirir: 1) Tekvini
(kaderi) Irade: Bu irade, varlik alemindeki her seyi kusatan ve onlarin gerceklesmesini
saglayan fitrl bir nitelik tasir. 2) Tesri‘l (emri) Irade: Bu ise, dogrudan ser‘i hiikiimlerle
ilgilidir; emredilenin yapilmasini, yasaklananin da terk edilmesini talep eden baglayici bir

iradedir.?®

Celaleddin ed-Devvani (6. 908/1502) de benzer sekilde insanlarin sorumlu
tutulmasint ve onlara sevap ve cezanin baglanmasint miimkiin kilan emrin, tesri‘i emir

oldugunu ve bunun da baglayic1 bir otoriteyi ifade ettigini belirtir.’

Bu baglamda, siyaset-i ser‘iyye literatiiriine mensup miielliflerden bir O6rnek olarak
Endiiliislii alim Ibnii’l-Ezrak el-Girnati (5. 896/1491) zikredilebilir. Miiellif, siyasi otoritenin
mevcudiyetini zorunlu kilan igtimal maslahat meselesini tartisirken tesri'i kast kavramini
kullanir. Ona gore mezk(r maslahatin beraberinde getirdigi bazi olumsuzluklar, onun
mesruiyetini  ortadan kaldirmaz. Zira toplumsal diizeni saglayan zorlayici otoritenin
baskisindan inta¢ eden kotiiliikkler, umumi diizenin muhafazasi gibi {stiin bir maslahat
karsisinda tali 6nemde kalir. Dolayisiyla, diisiik bir kétiiliikkten kaginmak icin iistiin bir hayri
terk etmek, daha biiylik bir kotilik anlamina gelir. Bu degerlendirmenin filozoflarin
goriisleriyle karistirilmamasi gerektigini belirten Girnati, onlarin goriislerinin  Allah’in
yaratma iradesine iliskin oldugunu, seriat alimlerinin goriislerinin ise Allah’in hiikiim koyma
iradesine iliskin oldugunu sdyler. Girnati yaratma iradesini “el-kasdii’l-halkiyyii’t-tekvini”

Acnsy
1

ifadesiyle hiikiim koyma iradesini ise “el-kasdii’t-tesri‘?” ifadesiyle karsilar.*°

Bu cercgevede, tesri’ teriminin klasik literatiirde, 6zellikle Allah’in emredici iradesini ve
bu iradenin somutlasmis hali olan ser'1 hiikiimleri ifade etmek iizere kullanildig1 ve bu haliyle
tesri’ kavraminin, miiminlerin baglayict ser'i hiikiimlere muhatap olmasini saglayan ilahi

hitabin bir sonucu oldugu anlasilmaktadir. Fikih usuliinde i¢tihadin da ser'i hitap kapsaminda

2 Satbi, Muvdfakat, 1/20.

3 Satbi, Muvdfakat, 3/370, 373.

» Celaleddin ed-Devvani, Serhu’l ‘Aka’idi’l- ‘Adudiyye, (b.y.: y.y., ts.), 87.

30 Ibnii’l-Ezrak el-Girnati, Bedd i ‘u’s-silk fi tabd i i’I-miilk, thk. Ali S&mi en-Nessar (Irak: Vizaretu’l-1‘1am,
2010), 68.
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degerlendirildigi iddiasi®! dikkate alindiginda bu dénemde igtihat faaliyetinin, bu anlamda,
tesrl” kapsaminda goriildiigii sOylenebilir. Yaptigimiz taramada bir igtihat yontemi olan
kiyasin ser1 degeri tartisilirken onun bir tesri® olmasa da tesri‘in bir uzantist oldugunu
belirten bir goriise denk geldik.>? Bununla birlikte déneme iliskin farkli bir yorum yapmay1

mumkun kilan veriler de vardir.

Safiyyiiddin el-Urmevi Hz. Peygamber’in igtihatta bulunup bulunmadigini tartigirken
konuyu bir yerde igtihatta hata meselesiyle iliskilendirir ve onun igtihadinda hata yapma
ihtimalini tartismaya agar. Hz. Peygamber’in hata yapma ihtimalini imkan dis1 géren Urmevi,
bu noktada “Hata iizerine birakilmayacagi i¢in Hz. Peygamber’in hata etmesi caizdir.” demeyi
dogru bulmaz. Ona gore bu durum, makaminin yiiceligine halel getirir. Zira onun igtihad1
hiikiim tesr1‘i makamindadir ve eger bu konuda hata etme ihtimali varsa, Allah’in tesri® kildig1
hiikiimleri teblig ederken de hata ihtimali s6z konusu olabilir. Bu ise kabul edilebilecek bir
sey degildir.>* Su durumda eger Hz. Peygamber’in ictihad1 hata yapma ihtimali s6z konusu
olmadig: i¢in tesri’ konumunda ise, hata yapma ihtimali her zaman i¢in s6z konusu olan

miigtehitlerin igtihatlarinin, tesri® kapsaminda degerlendirilmesi dogru olmayacaktir.

Son olarak burada su hususa da dikkat ¢ekmek gerekiyor: Klasik siyaset-i ser‘iyye
kitaplarinda tesri’ kavraminin fikih usuliindeki anlam diinyasiyla kullanilmasi ve bunun kamu
otoritesinin tasarruflartyla iligkilendirilmemesi, bu donemde tesri® kavraminin kanun koyma

faaliyetiyle iliskilendirilmedigini gosterebilir.
2.2. Modern Donemde Tesri' Kavraminin Kullanim

Bir onceki baglikta klasik fikih usulii eserlerinde seriat vazetmek anlaminda kullanildig1
tespit edilen tesri® teriminin modern doneme gelindiginde, basta salt hukuki ve siyasi bir terim
olarak, devaminda ise ayni baglamda hem hukuki ve siyasi hem de dini ve fikhi bir terim

olarak kullanilmaya baslandig1 goriilmektedir.

2.2.1. Hukuki ve Siyasi Bir Terim Olarak Tesri' Kavrami

Klasik Islami literatiirdeki kullanimlari itibariyle esasinda Allah’m emri iradesini ve bu
iradenin somut tezahiirii olarak seriat vazetme olgusunu ifade etmek iizere kullanilan tesri’

lafzinin, Osmanli modernlesmesi doneminde, devletin emri iradesini temsil eden kanun

3 Bk. Temel Kacir, “Ser‘i Hiikmiin Hitabullah Uzerinden Tanimlanmas1”, Cumhuriyet Ilahiyat Dergisi 22/2

(2028).
32 Bk. Bedreddin ez-Zerkesi, el-Bahru’I-muhit fi usili’l-fikh (b.y.: Daru’1-Kiitiibi, 1994), 7/35.
3 Urmevi, Nihdyetii’l-vusul, 8/3811.



ilahiyatname

koyma faaliyetini ifade etmek iizere kullanilmaya baglandig1 goriilmektedir. Bu doniisiimiin,
Batidaki hukuki ve siyasi gelismelerin etkisiyle devlet yapisinin yeniden sekillendirilmesi
gerektigini ve bu arada kuvvetler ayriligi fikrini savunan Osmanli aydinlar1 tarafindan
gergeklestirildigi  sdylenebilir. Donemin onde gelen isimlerinden Kdmiis-i Tiirki yazari
Semseddin Sami’nin tesri‘ kavramimi agiklarken diistiigii not, bu durumu dogrulamaktadir.
Hatirlanacagi lizere Semseddin Sami’nin ifadesine gore tesri‘, Arapcada bdyle bir manasi
olmadigi halde idare hukuku wuzmanlarinca kanun koymak manasinda kullanilmak
istenmistir.>* Yine Mustafa Sabri Efendi ve Manastirli Ismail Hakki arasinda gegen tesri‘
teriminin kullanimina iligkin tartisma da kanun koyma anlamindaki kullanimin bu dénemde
ortaya ciktigin1 gostermektedir. Zira Mustafa Sabri Efendi bu yeni kullanimin Avrupa
dillerinden tercime yapan hukuk miitercimlerinin marifetiyle dilimize sokuldugunu
belirtmekte, Manastirli da bu kullanimin ilk defa kendileri tarafindan diretildigini ileri

siirmektedir. Onemine binaen tartismanim ayrintilarini vermeyi yerinde buluyoruz.

S6z konusu tartigma, 17 Aralik 1908°de, II. Mesrutiyetin ilanini miiteakiben Ayan
Meclisi’nin agilis konusmasina verilen cevapta parlamentonun “kuvve-i tesri‘iyye” diye
isimlendirmesinin sonucunda ortaya ¢ikmistir. Bu isimlendirmeyi dogru bulmayan Mustafa
Sabri Efendi, s6z konusu kullanimi elestirmistir. Ona gore parlamentonun “kuvve-i tesri‘iyye”
diye isimlendirilmesi dinen mahzurludur. Zira seriat vazetmek anlamina gelen tesri‘in
parlamentonun kanun yapmasi anlaminda kullanilmasi, Allah’in bir vasfinin -muhtemelen
burada irade sifat1 kastedilmektedir- kullara verilmesi gibi bir kapalilig barmdirmaktadir.
Diger taraftan bu kullanim, beseri yasamaya haddinden fazla deger yiliklemesi yaptig1 igin de
problemlidir. S6z konusu ifadenin Avrupa dillerinden terciime edilmek suretiyle
Miisliimanlarin 1stilahlarina girdigini diisiinen Mustafa Sabri Efendi’ye gore miitercimler

testi‘ lafzinin, ser‘? manasindaki {istiinliigiinden etkilenmislerdir.>®

Bu etkiyi somut bir 6rnekle agiklamak {izere Mustafa Sabri Efendi, yasadig1 bir olay1
aktarir. Anlattigina gore, taninmig Osmanl yazarlarindan biri, ddnemin matbaalarinda yaygin
olarak kullanilan birtakim serlevhalari meshur bir hattata yazdirmak iizereyken, bunlar
arasinda “kuvve-i tesri‘iyye” ibaresini goriince Mustafa Sabri Efendi, buna itiraz ederek “Bu
tabiri degistirseniz, zira bunun uygun olup olmadig1 heniiz tartisma konusudur” demistir.

Ancak soz konusu yazar, bu uyartya karsilik olarak “Hayir, kuvve-i tesri‘iyye tabirini

34 Semseddin Sami, Kdmiis-i Tiirki, 406.
3 Mustafa Sabri, “Edeb-i Tahrir”, Beydniilhak 1/15 (29 Kanunuevvel 1324), 327.
36 Bk. Mustafa Sabri, “Kuvve-i Tesri‘iyye: Cevabim”, 382.
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degistiremem, biz Montesquieu’nun Rithu ’'l-kavdnin’ine de Rithu’s-serd’i * diyoruz” cevabini

vermistir.’’

Mustafa Sabri Efendi, bu kavramsal benzestirmeye karsi ¢ikarak, mevcut hukuk
terminolojisinde tanzim ve taknin gibi terimlerin yasama faaliyetini ifade etmek i¢in yeterli ve
daha uygun oldugunu savunmaktadir.*® Ona gore, ilahi hiikiimler ile beseri hiikiimler arasinda
ontolojik bir ayrim bulunmaktadir. Ser‘1 hiikiimler, ibadat ve muamelat alanlarin1 diizenleyen
ilahi davranis kurallar1 iken; beseri hiikiimler, devlet otoritesi tarafindan konulan ve uyulmasi
zorunlu olan hukuki normlardir. Her iki norm tiiriinlin de baglayicilik giicii bulunmakla
birlikte, bunlarin kaynaklar1 ve mesruiyet zeminleri farklidir. Mustafa Sabri Efendi’ye gore,
bu ayrimi1 korumak ve her bir norm tiiriinii kendi kavramsal ¢ergevesi i¢cinde degerlendirmek
esastir. Bu nedenle, ilahi yasama ile beserl yasama faaliyetlerini ayn1 terminolojik ¢at1 altinda
ifade etmek, kavramsal bir kapaliliga yol agmaktadir. Ozellikle, tesri‘ gibi kdkeni itibariyla
dini ve metafizik ¢agrisimlara sahip bir terimin beserl yasama siireclerini tanimlamak iizere
kullanilmast, kabul edilebilecek bir sey degildir.>® Anlagilacag: iizere Mustafa Sabri Efendi’ye
gore seriat vazetmek ve kanun koymak kaynak ve mahiyet itibariyle farkli iki gergeklik

oldugu i¢in bunlara verilen isim de farkli olmalidir.

Ayan Meclisi iiyesi Manastirli Ismail Hakki ise terminolojik tartismaya dilbilimsel
arglimanlarla katilarak tesri® kullaniminin ¢ok anlamlilik ilkesi ¢ergevesinde degerlendirilmesi
gerektigini savunur. Ona gore tesri’ lafzinin geriat vazetme anlamiyla etimolojik bagi bulunsa
bile, bu kelimenin beseri yasama faaliyetini ifade etmek tlizere kullanimi dilbilimsel acidan
miimkiindiir. Ayni sekilde ildhi sifat ve fiillere ait terminolojinin, beseri eylemleri
tanimlamakta kullanilmasi da dinen sakincali degildir.** Ve en onemlisi de dini 1stilahi
anlamindan degil de sozlik anlamindan hareketle “kanun vazetmek™ anlaminda sirf
kendilerinin tiretmis oldugu bu kullanimin, dinen mahzurlu oldugunu ispatlamak miimkiin
degildir.*! Anlasilacag iizere Manastirli’ya gore de seriat vazetmek ve kanun koymak, kaynak
ve mahiyet itibariyle farkl iki gercekliktir fakat bu farkli iki gercekligi, aralarindaki niteliksel
farklilik korunarak, tek bir lafiz ile ifade etmek miimkiindiir. Fakat Manastirli’'nin diger
yazilar dikkate alindiginda farkli bir durumun da s6z konusu oldugu anlasilmaktadir. Ileride

bu husus agikliga kavusacak.

37 Mustafa Sabri, “Kuvve-i Tesri‘iyye Tabirine Dair: Cevabim”, 478.

38 Mustafa Sabri, “Edeb-i Tahrir”, 327.

¥ Mustafa Sabri, “Kuvve-i Tesri‘iyye: Cevabim”, 383.

40 Manastirli Ismail Hakk1, “Kuvve-i Tesri‘iyye”, Beydniilhak 1/17 (12 Kanunusani 1324), 381-382.
41 Manastirli ismail Hakki, “Kuvve-i Tesri‘iyye Tabirine Dair”, Beydniilhak 1/21 (9 Subat 1324), 476.
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Netice itibariyle bu tartisma, s6z konusu tesri® lafzinin, modern donemde, yeni bir
anlamda kullanildigin1 ve dahast Manastirli’nin ifadesiyle yeni bir iiretim oldugunu; bu
kullanimi savunan kisilerin zihin diinyasinda seriat ve kanun Ozdeslestirmesinin
bulunmadigin1 gostermektedir. Yani klasik literatiirdeki kullanimlar da dikkate alindiginda
tesri’ lafzi, bu baglamda, farkli iki olguya isaret eden es sesli bir lafizdan baska bir sey
degildir.

Bu donemde tesri® lafzinin kanun koymak anlaminda kullanildigini gosteren birkag
ornek daha vermek yerinde olur. Osmanli modernlesmesinde 6nemli etkileri bulunan Yeni
Osmanlilar Cemiyetine mensup aydinlardan Kayazdde Resad’in (6. 1902) 1868 ila 1869
yillar1 arasinda kaleme aldig1 yazilarinda tesri® lafzin1 kanun koymak anlaminda kullandig:
goriilmektedir. Kuvvetler ayriligi ilkesini savunan Kayazade’ye gore kanun yapmak devletin
iradesi, bunu yiiriitmek ise devletin fiilidir. Eger bu iki kuvvet tek bir elde toplanirsa zuliim
ortaya ¢ikar. Bundan kurtulmanin yolu ise tesri’ yetkisine sahip bir istisare meclisi
kurmaktir.*> Kayazadde mesveret usulii olarak isimlendirdigi bu diizeni su sekilde izah
etmektedir: “(Mesveret usulii) kudret-i tesri‘i erbab-1 hiiklimetin (ylirlitmeyi yapanlarin)
elinden almaktir.”’* KayazAde’nin testi‘i devletin iradesi olarak degerlendirmesi vurgulanmasi
gereken bir husustur. Zira klasik Islam hukuk literatiiriinde seriat vazetmek anlaminda
kullanilan ve dolayisiyla Allah’in iradesini ifade eden tesri‘in, modern dénemde devletin

iradesini ifade eden bir kavram haline dontistiigii goriilmektedir.

Yeni Osmanlilar Cemiyeti’nin bir bagka mensubu olan Namik Kemal’in (6. 1306/1888
de 1872 tarihli birgok yazisinda tesri’ lafzini, “kanun koymak” anlaminda kullandig:
goriilmektedir. Yasama, yiiriitme ve yargi diye bilinen devlet yetkilerini sirasiyla tesri’, tenfiz
ve hiikiim** seklinde isimlendiren, parlamentoyu tesri‘ merkezi olarak niteleyen*> ve Sura-y
Devlet kurumunun tesri‘ goreviyle sorumlu oldugunu®® belirten Namik Kemal’in su ifadesi
arttk Osmanli aydinlar1 nazarinda tesri’ lafzinin, devletin kanun koymasi anlaminda
kullanildigin1 gosteren c¢ok gilizel bir ornektir: “Her memlekette bulunan kudret-i tesri‘in
vazifesi memleketin halini layikiyla takdir ederek orada muzir olabilecek etkar ve efale

kanunu sed etmektir.”*’ Goriildiigii iizere mesrutiyet aydinlari, devletin iradesini baska bir

A Kayazade Resad, “el-Hakku Ya‘la vela Yu'la”, Hiirriyet Gazetesi 1 (Haziran 1868), 4.

s Kayazade Resad, “Ve Savirhum fi’1-Emr”, Hiirriyet Gazetesi 4 (Temmuz 1868), 1.

44 Namik Kemal, Osmanli Modernlesmesinin Meseleleri: Biitiin Makaleleri 1, ed. Ismail Kara - Nergiz
Yilmaz Aydogdu (istanbul: Dergah Yayinlari, 2019), 114.

4 Namik Kemal, Makaleler, s. 213.

46 Namik Kemal, Makaleler, s. 404.

47 Namik Kemal, Makaleler, s. 524.
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ifadeyle beseri iradeyi ortaya koyan yasama faaliyetini tesri® diye isimlendirmisler ve ona

klasik donemdeki i¢eriginden farkli bir 1stilahi anlam yiiklemislerdir.

Osmanli entelektiiellerinin, ozellikle de hukukgularin ve miitercimlerin, tesri’
kavramini, aslinda “kanun koyma” anlami tagimadigi halde, yasama karsiliginda
kullanmalarinin arka plani1 sorgulanabilir. Zira Osmanli devlet gelenegi, ser'-i serif’e
baglilikla birlikte, tére ve Orfi hukuk temelinde yasama faaliyetlerini siirdiirmiis, bu siire¢
genellikle “kanun vaz‘i, tanzim veya kanunnime tahriri” gibi terimlerle ifade edilmistir.*3
Nitekim kanun hazirlama meclisine “Meclis-i Ali-i Tanzimat” ad: verilmistir. Buna ragmen
Osmanli aydinlarmin nigin tesri’ lafzimi tercih ettiklerinin sorusturulmasi, makalenin temel
iddiasinin anlagilmasin1 kolaylagtiracaktir. Burada, bazi varsayimlardan hareketle, tesri’
kavraminin bu yeni kullaniminin ardindaki dislinsel gerekceler ortaya konulmaya

calisilacaktir.

1. Bu tercihin, Bati’daki yasama anlayisi ile Osmanli devletinin geleneksel hukuk
diizeni arasindaki epistemolojik farktan kaynaklandigi sdylenebilir. Modern Bati’da yasama
faaliyeti, Aydinlanma diislincesinin etkisiyle, salt hukuki diizenlemenin 6tesinde epistemik bir
otorite iddiasini da beraberinde tagimaktaydi. Zygmunt Bauman’in ifade ettigi {izere,
entelektiieller kendilerini evrensel hakikatin kesfedicileri olarak konumlandirmis ve yasamay1
bu hakikati topluma dayatmanin bir araci haline getirmislerdi. Bauman bu durumu, “bilgi-

iktidar sendromu” diye kavramlastirmaktadir.*

Buna karsilik Osmanli hukuk geleneginde kanun koyma eylemi, esas itibariyla dini ve
toplumsal diizeni muhafaza amaci tagiyan sultanin siyasi ve orfi tasarrufundan ibaretti. Kanun
koyucularin mutlak hakikati temsil ettigi yoniinde bir iddia mevcut degildi. Iste bu temel
farklilik, Osmanli miitercimlerini “legislation” kavramini c¢evirirken gelenekteki ‘“kanun
vaz'1” veya “tanzim” gibi terimler yerine, epistemik bir derinlik ve kutsallik c¢agrisimi
barindiran “tesri”” kavramini tercih etmeye yoneltmis olabilir. Bu tercih, modern yasamanin
tasidigr iddiay1r karsilayabilecek kavramsal bir ¢erceve arayisinin sonucu olarak

degerlendirilebilir. Mustafa Sabri Efendi’nin Avrupa dillerinden terciime yapan Osmanl

48 Yasama olgusunun klasik donemde hangi lafizlarla karsilandigi i¢in bk. Remzi Akyel, Islam Hukuk

Diisiincesinde Yeni Bir Arayis: Cevaz Diisiincesi (Yasama Yetkisi Baglaminda) (Ankara: Ilahiyat
Yayinlari, 2022), 27-37.

Zaygmunt Bauman, Yasa Koyucular ile Yorumcular, ¢ev: Kemal Atakay (Istanbul: Metis Yayinlari,
2018), 7-13, 50.
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hukuk miitercimlerinin tesri® lafzinin ser'i manasindaki ihtisamdan etkilendigini sdylemesi ve

bu baglamda aktardig1 anekdot, yaptigimiz bu degerlendirmeyi desteklemektedir.>

2. Modern donemdeki yasama faaliyetlerinde kanunlarin ser‘i hukuka gore vazedilmesi
beklentisi de kanun koyma faaliyetinin tesr'i olarak isimlendirmesinde etkili olmus olabilir.
Tanzimat Oncesi donemde Osmanli devleti, mer’i hukukun sekillenmesinde Onemli rol
oynamakla birlikte, bu miidahale hukuki muamelelerin tiimiinii kapsamamaktaydi. Kamu
otoritesi, zorunlu olmadik¢a mahkemelerin karar verme siireglerine miidahale etmemekteydi.
Tanzimat doneminde ise c¢agin gereklilikleri, ¢esitli alanlarda kapsamli kanunlastirma
caligmalarini zorunlu kilmistir. Bu siiregte iki temel yaklasim belirginlesmistir: 1) Bat1 hukuk
sistemlerinin terciime yoluyla iktibasi, 2) Geleneksel fikih birikiminin esas alinarak kanun
yapilmasi. Yeni Osmanlilar ikinci yaklasimi benimseyerek kanunlarin serl hukuka uygun
hazirlanmasini savunmuslardir. Anayasa maddelerinin miiftiiler tarafindan incelenmesi ve

51

onayma sunulmast gerektigini One siirmiislerdir.”’ Tesrl® teriminin yasama anlaminda

kullanilmasi, bu yaklasimin terminolojik yansimasi olarak degerlendirilebilir.

Namik Kemal’in terminolojik tercihleri bu durumu agik¢a yansitmaktadir. Siyasi
yazilarinda halkin anlayabilecegi bir iislup kullanan Namik Kemal, yasama fonksiyonunu
“ifta tabir-i aharla tesri*” seklinde tanimlamistir.>? Bu ifadenin, fetva verme ile kanun koyma
faaliyetleri arasinda kavramsal bir bag kurmaya yonelik oldugu sdylenebilir. Fikhi hiikiimlerin
istiinliigiine vurgu yapan; adalet ve mutlulugun ancak fikha dayali bir yasamayla miimkiin
olacagini savunan Namik Kemal, bu terminolojik tercihle yasama faaliyetinin ser‘i temellere

uygun olarak yapilmasi gerektigini gdstermek istemis olabilir.>?

3. Modern donem Osmanli hukuk terminolojisinde tesri* kavraminin yasama faaliyetini
ifade etmek {lizere kullanilmasi, biiylik Ol¢iide pozitif hukuk normlarinin seri temellerle
uyumlulugunu vurgulama kaygisindan da kaynaklanmis olabilir. Bu durum, yukarida aktarilan
terminolojik tartismanin taraflarindan Manastirli Ismail Hakki’nin yaklasiminda kendisini
gostermektedir. Parlamento tarafindan gergeklestirilen yasama faaliyetinin tesri® olarak
isimlendirilmesine 1srarla karsi c¢ikan Mustafa Sabri Efendi, yukarida gorildiigi iizere,

ulemanin bu tiir bir kullanima kars1 dikkatli olmalar1 gerektigini gerekgeleriyle birlikte izah

0 Bk. Mustafa Sabri, “Kuvve-i Tesri‘iyye: Cevabim”, 382.

St Yeni Osmanlilarin tutumlar1 hakkinda bk. Halil Inalcik, Osmanli Tarihinde Islamiyet ve Devlet (Istanbul:
Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yayinlari, 2016), 145.

Namik Kemal, Makaleler, 124. Namik Kemal’in iislubuyla ilgili tespit, Namik Kemal’in makalelerini
latinize ederek yayina hazirlayan Nergiz Yilmaz’a aittir. Bk. Namik Kemal, Makaleler, 15.

33 Namik Kemal, Makaleler, 323.
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eder. Esasinda tutarli ve anlamli olan bu gerekgelere ragmen Manastirhi tesri‘i, yasama
faaliyeti anlaminda kullanmaya devam eder. Bunun gerekcesini sorgulamak bu ii¢ilincii

maddeyi anlasilir kilacaktir.

Mezkir 1srarin ardindaki temel etkenin, meclisin yasama faaliyetinde etkin bir hal
almasinin mesrulugunu gostermek arzusu oldugunu séylemek miimkiindiir. Zira bu donemde
icinde gayr-i mislimlerin de bulundugu parlamentonun kanun koymada s6z sahibi olmasi,
mesrutiyet yonetiminin sorgulanmasina sebep olmustur.>* Bu sorgulamalara cevap vermek
isteyen Manastirli, gayr-i miislimlerin parlamentoda yer almasiin adalete uygun oldugunu
soyler.>> Dahas1 mevcut kanunlar ile seriat arasinda siki bir bagin oldugunu ima eder. I¢tihatla
sabit olan hiikiimlerin bir taraftan “ser‘/seriat” diger taraftan “kanun” seklinde
isimlendirilebilecegini ileri siirer.>® Gayr-i miislimlerin de i¢inde bulundugu meclisin koydugu
kanunlarin dine aykir1 olmadigini savunur.’’” Mevcut durumu mesrulastirmak adina seriat ve
kanun kavramlari arasindaki iliskinin yogunlastirildig1 bir zamanda yasama faaliyetinin tesri’

olarak isimlendirilmesinin de bu mesruiyete hizmet edecegi izahtan varestedir.

Buraya kadar yazilanlar modern dénemde tesri‘ lafzina hukuki baglamda yeni bir anlam
yliklendigini, bu anlami yiikleyenlerin zihin diinyasinda her ne kadar seriat ile kanun arasinda
bir iligski kurulsa da yasama faaliyetini bir beser organizasyonu olan devletin iradesi olarak
telakki ettiklerini gostermektedir. Bu durumda, klasik literatiirdeki kullanimlar da dikkate
alindiginda, tesri® lafzinin farkli baglamlarda farkli anlam diinyalarina isaret eden es sesli bir

lafiz oldugu anlagilmaktadir.

2.2.2. Hem Hukuki Hem de Dini Bir Terim Olarak Tesri* Kavram

Bir 6nceki baslikta klasik Islami literatiirdeki kullanimlari itibariyle esasinda Allah’in
emri iradesini ve bu iradenin somut tezahiirii olarak seriat vazetme olgusunu ifade etmek
lizere kullanilan tesri® lafzinin, Osmanli modernlesmesi doneminde, devletin emri iradesini
temsil eden kanun koyma faaliyetini ifade etmek iizere kullanilmaya baslandigi ortaya
konmustu. Bu baslik altinda ise, donemin 6nde gelen isimlerinden Kazanli alim Halim Sabit

Sibay’m (6. 1946) Islam Mecmuasi’ndaki yazilarinda, tesri® kavrammin tarihsel siirecteki

M Bk. Manastirli Ismail Hakki, “Ahkam-1 Islamiyye ve Ictihad [II1]”, Siwrdt-1 Miistakim [Sebiliirresad] 2/30

(5 Mart 1325), 51.

Manastirli Ismail Hakki, “Usfl-i Mesritiyete Kars1t Husema-y1 Milletin I‘tirAzatina Miidafa-i Muhikka”,

Sirat-1 Miistakim [Sebiliirresad] 1/14 (13 Tesrinisani 1324), 210.

36 Manastirli Ismail Hakki, “Ahkam-1 Islamiyye ve Ictihad [I1]”, Swrdt-i Miistakim [Sebiliirresad] 2/29 (26
Subat 1324), 33-34.

37 Manastirli ismail Hakk1, “Ahkam-1 Islamiyye ve Ictihad [II1]”, 51.
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anlam katmanlarindan radikal bir kopusla yepyeni bir semantik icerik kazanmaya dogru

evrildigi ortaya konacaktir.

Islam Mecmuasi’nda 1914 ila 1915 yillar arasinda fikih sosyolojisi hakkinda yazilar
kaleme alan Halim Sabit’in, bu yazilarinda tesri‘i yeni bir anlamda kullandig1 goriilmektedir.>®
Bu kullanima gore tesri’, dinin temel ilkelerinin kendi deyisiyle ser’-i miicmelin, yasanilan
cagin Orfiine gore pratige gecirilmesinden ibarettir. Bu uygulama, zamaninda peygamber
tarafindan vahiy aracilifiyla sonrasinda ise miictehitler tarafindan igtihat araciligiyla
yapilmaktadir.®® Giiniimiizde ise devlet tarafindan ihtiyaca gore koyulan kanunlar da bu
kapsamda degerlendirilmelidir. Baska bir ifadeyle bunlar da bir tesri® 6rnegidir. Cilinkii biitiin
bu faaliyetler, fiillerdeki hiisiin-kubuh vasfinin resmiyet kazanmasindan baska bir sey
degildir.®

Halim Sabit’in diisiincesinde tesri‘ kavraminin, tarihsel siire¢teki anlamindan keskin bir
doniisiimle yepyeni bir icerik kazandigi goriilmektedir. Kavramin bu doéniisiim 6ncesindeki
durumu incelendiginde, iki farkli ontolojik diizleme isaret eden miisterek bir lafiz oldugu
goriiliir: Birincisi ilahi diizlemdir ki burada seriat vazetmeye isaret eder, ikincisi ise beseri
diizlemdir ki burada da kanun koymaya isaret eder. Ancak Halim Sabit’in, kavrami yeniden
tanimlarken bu dualiteyi asarak yeni bir epistemolojik cerceve insa ettigi sdylenebilir. Onun
teorisinde tesri’ artik, tarih-listi ve evrensel gegerlilige sahip ilahi hiikiimlerin, tarihsel
kosullara uyarlanmasi siirecinden ibarettir. Bu uyarlamayi yapan vahiy, ictihat ve kanun
koyma mekanizmalarmin hepsi ayni epistemolojik gayeye hizmet eder: Insan

fiillerindeki hiisiin-kubuh vasfinin normatif ¢ergevesini izhar edip belirlemek.

Halim Sabit’in yazinsal seriiveni de tesri’ lafzinin bu dénemde kavramsal bir evrim
gecirdigini gosterebilir. Islam Mecmuasi'ndaki yazilarinda ictihadi tesri’ kapsaminda
degerlendiren Halim Sabit, bundan takriben alti yi1l Once Sirdt-1 Mustakim’de yazdig
yazilarinda, bu yazilar i¢tihadin ne sekilde ortaya ¢iktigini ve ne tiir asamalardan gegtigini ele
almasina ragmen, higbir surette tesri’ lafzin1 kullanmaz. Tam aksine bu yazilarinda

hiikiimetlerin kendisiyle amel edilecek hukuk normlar1 ihdas etmesini “kanun vaz‘1” ve

8 Halim Sabit’in konuya iliskin makaleleri, Mustafa Sabri ve Manastirli Ismail Hakk: arasinda cereyan

eden tartismadan yaklasik 5 yil sonrasina denk gelmektedir.

» Halim Sabit, “Ictihad ve Icma* [1]7, Islam Mecmuas: 2/24 (1330), 580: Halim sabit, “Icma‘ [I1]”, Islam
Mecmuast 2/19 (1330), 504. Halim Sabit’in ser‘-i miicmel ve ser‘-i mufassal tanimlari i¢in bkz. Halim
Sabit, “Iecma‘ [I1]”, 503.

60 Halim Sabit, “Icma‘: Osmanlilar ve Tesri‘ Salahiyeti”, Islam Mecmuas: 3/27 (1331), 629.
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Seriatin herhangi bir hususta hiikiim vermesini de “ser’ koymak” diye ifade eder. Halbilki

aym1 anlamlar1 ifade etmek icin, Islam Mecmuasi’ndaki yazilarinda, testi‘ lafzim tercih eder.®!

Halim Sabit’in bu tercihinin tesadiif eseri olmadig1 sdylenmelidir. Onun kanunlarin da
birer ser'1 hiikiim oldugunu belirttikten sonra kullandig1 su ifadeleri bunu gostermektedir.
“Kanun suretinde tecelli eden bu ser‘-i mufassalin ebvab ve fasillar1 ve usil-i fikhi (heniiz)
teessiis etmemistir. Iste [slam Mecmuasi bunun igin calistyor.”®? Miidiirii oldugu derginin
varlik gerekcesini bu sekilde izah eden birisinin kanun koyma faaliyetini tesri® olarak
isimlendirmesinin tesadiif eseri olmadig1 ¢cok rahat bir sekilde sdylenebilir. Bu durum Halim
Sabit’in genel siyasetine de uygundur. Simdi bu siyaseti biraz daha yakindan tanimaya

caligalim.

Osmanli Devletinin Tanzimat Oncesi donemde, yasama yoluyla mer’i hukukun
sekillenmesinde 6nemli bir rolii olmakla birlikte, bu miidahale geleneksel hukuk anlayisinin
bir geregi olarak sinirli bir alanda kalmistir. Klasik dénemde devlet, kamu diizenini
ilgilendiren konularda kanunnameler c¢ikarirken, sahsi ve medeni hukuk alaninda fikih
doktrininin otoritesini korumustur. Ancak modern donemde, merkezi yonetimin giliglenmesi
ve devletin sosyal hayatin tiim alanlarini diizenleme egilimi, hukuk sisteminde kokli bir
doniistimii beraberinde getirmistir. Halim Sabit’in de vurguladigr gibi, Tanzimat reformculari,
devletin varligin1 siirdiirebilmesi i¢in kapsamli bir yasama faaliyetine girismesi gerektigini
fark etmislerdir.®> Bu dogrultuda, Osmanli Devleti, 19. yiizy1l boyunca ceza, ticaret, usul ve
diger alanlarda yogun bir kanunlastirma hareketine girismistir. Ancak bu diizenlemelerin
toplumsal hayatta beklenen etkiyi yaratmadigi, Omer Liitfi Barkan’in da belirttigi gibi,
“miicerret methumlarla” ve toplumsal gergeklikten kopuk bir sekilde hazirlandigt

anlasilmaktadir.%*

Halim Sabit, bu durumu elestirel bir bakis agisiyla degerlendirir. Ona gore, Tanzimat
doneminde ¢ikarilan kanunlar “cansiz” ve “islevsiz”dir, ¢linkii toplumsal ger¢eklikle uyumlu
degildir ve islam hukuk geleneginin dinamiklerinden yoksundur.®> Bu nedenle o, Miisliiman

bir toplumda etkili olabilmesi i¢in kanunlarin fikhi igtihatlara dayanmasi gerektigini

o1 Kanun vazi ifadesi igin bk. Halim Sabit, “Ictihdda Dair -III: Devr-i Ashab’da Ictihdd (ma-ba‘d)”, Surdt-1
Miistakim [Sebiliirresad] 3/63 (5 Tesrinisani 1325), 167. Seriat koyma ifadesi i¢in bk. Halim Sabit,
“Ictihada Dair -IV: Devr-i Ashab'da Ictihad (ma-ba‘d)”, Siwrdt-1 Miistakim [Sebiliirresad] 3/64 (12
Tesrinisani 1325), 180.

62 Halim Sabit, “Velayet-i Huktkiyye [I1]”, Isldm Mecmuasi 3/33 (1331), 729

63 Halim Sabit, “Icma‘: Osmanlilar ve Tesri® Salahiyeti”, 630-632.

64 Omer Liitfi Barkan, Istanbul Universitesi Iktisat Fakiiltesi Mecmuasti, 2/1, 308-314ten naklen Ebul’ula
Mardin, Medeni Hukuk Cephesinden Ahmet Cevdet Pasa (Ankara: TDV Yayinlari, 2009), 201.

65 Halim Sabit, “Orf-Maruf [I1]”, Islam Mecmuas: 1/11 (1330), 324.
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savunur.®® Ancak o burada nass merkezli klasik fikhi ictihattan bahsetmez. Onun burada

bahsettigi modern bir icerige sahip olan ve 6rfii merkeze alan bir fikhi igtihattir.5”

Karsilagilan biitiin sorunlar1 sadece nass araciligityla ¢ozmeye kalkismanin Allah’in
Kudret ve Tekvin gibi sifatlarinin gere§ini anlamamaktan kaynaklandigini diisiinen Halim
Sabit, 6rf ve marufu dikkate alan bir igtihat faaliyeti onerir.®® Ne var ki boyle bir igtihat
faaliyetine karsi ¢ikilir. Devletin, modern diinyanin dayattig1 ihtiyaclari gidermek amaciyla
orf ve marufa uygun ¢0ziim bulma cabasi, dine mugayir bir durum olarak
degerlendirilmektedir. Ornegin caiz olan cok evliligin -zamanin orfiine aykirt olmasi
gerekgesiyle- tekle sinirlandirabilmek icin atilan adimlar ve bu adimlar1 miimkiin kilacak ilmi
yazilara getirilen elestiriler “Miidafaa-y1 Diniyye” serlevhasi altinda yazilmistir. Bu ¢abalar
dine saldir1 olarak telakki edilmistir. Ayni sekilde bu durumun Kitap ve Siinneti reddetmek
anlamina geldigi, helali haram yaptig1, Allah’in hiikmiinii neshetmek oldugu séylenmistir.®
Devlet otoritesinin sadece yiiriitmeden sorumlu oldugu yani miigtehitlerin izhar ettigi ser‘1
hiikiimleri uygulamakla yiikiimlii oldugu; dolayisiyla hiikiimlerin belirlenmesine katilmayip

bu sorumlulugu alimlere birakmasi gerektigi vurgulanmistir.”

Halim Sabit, bu ve benzeri elestiriler karsisinda orfi hiikiimlerin mesruiyetini
temellendirmek ve yeni ¢oziim imkénlar1 sunabilmek amaciyla bir dizi teorik adim atmuistir.
Bu baglamda, en dikkat cekici girisimi, i¢timai usul-i fikih olarak adlandirilan metodolojik bir
yaklagimi savunmasidir. Bu yontem, seriat ile toplumsal hayat arasindaki dinamik iliskiy1
sistematik bir cercevede ele almay1 hedeflemekte; degisen sosyal sartlara paralel olarak ser‘i
hiikiimlerin de evrilebilecegini ortaya koyarak, ¢agin ihtiyaglarina cevap verecek yeni hukuki
formiilasyonlarin gelistirilmesine zemin hazirlamaktadir. Halim Sabit, bu usul sayesinde
seriatin bireyler nezdindeki baglayiciliginin giiglenecegini ve geleneksel fikih disiplininin
canlilik kazanacagini éngdrmektedir.”! Halim Sabit’in attig1 bir diger 6nemli adim, i¢timai

usul-i fikih perspektifi dogrultusunda 6rfi hiikiimlere kutsallik atfetmesidir. Ona gore 6rf, ilahi

66 Halim Sabit, “Mecelle Cemiyeti Hakkinda Bir Muhtira-i Acizane [1]”, Swdt-1 Miistakim [Sebiliirresad]
2/33 (26 Mart 1325), 102-106.

67 Ictihat anlayisi icin bk. Halim Sabit, “ictimai Usul-i Fikth”, Islam Mecmuas: 1/5 (1330), 149. Halim
Sabit, “Orf-Maruf 117, 323-325.

o8 Halim Sabit, “Orf- Maruf [I1]”, 325.

69 Bk. Babanzade Ahmed Naim, “Mudafe‘at-1 Diniyye: Te‘addiid-i Zevcat Islamiyette Men‘ Olunabilir mi
imis?: Manstrizade Said Beyefendi’ye”, Sebiliirresdd [Sirdt-1 Miistakim] 11/298 (15 Mayis 1329 [1330]),
216-221; Babanzadde Ahmed Naim, “Mudafe‘at-1 Diniyye: Te addiid-i Zevcat Islamiyette Men‘ Olunabilir
mi imis? Yine Mansirizade Said Beyefendi’ye”, Sebiliirresad [Sirdt-1 Miistakim] 11/300 (29 Mayis 1329
[13307), 248-250.

7 Izmirli Ismail Hakki, “Cevazin Hiikkm-i Ser‘i Olup Olmadig1 [IV]”, Sebiliirresid [Swrdt-i Miistakim]
12/306 (10 Temmuz 1329 [1330]), 351.

7l Halim Sabit, “Ictima‘1 Usal-i Fikih”, 145-150.
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kaynakli bir esas olup, bu temele dayanan hiikiimler de mukaddes bir nitelik tasimaktadir.”
Buradan hareketle, 6rfi esaslara gore tanzim edilen pozitif hukuk normlarinin 6zii itibariyla
seri hiikiimler kategorisinde degerlendirilmesi gerektigini savunmustur.”® Ayrica, meclis
tarafindan incelenip padisahin onayiyla yiirlirliige giren kanunlari icma kavrami igerisinde
konumlandirarak, devletin akil eksenli yasama faaliyetlerinin mesruiyetini vurgulamistir.”* Bu
cercevede Halim Sabit’in, Allah’in seriati vazetmesini, Hz. Peygamber’in teblig gorevini,
fakihlerin seri deliller ¢ergevesinde ictihat yapmasint ve nihayet devletin kanun koyma
yetkisini ortak bir tesri’ siirecinin pargalar1 olarak tanimlamasi, yukarida zikredilen hedeflerle

uyumlu bir teorik strateji olarak degerlendirilebilir.

Ozetle, Halim Sabit, kamu otoritesinin degisen sosyo-politik sartlara uygun yasal
diizenlemeler yapmasini mesrulastirmak amaciyla, devletin yasama faaliyetini tesri® kavrami
icerisinde konumlandirmistir. Bu yaklagim, donemin ihtiyaglar1 géz oniine alindiginda makul
bir caba olarak degerlendirilebilir. Ancak, bu mesruiyeti temin etmek i¢in yasama eylemine
Oyle bir kutsal nitelik atfedilmistir ki, bu durum yasamanin mahiyetini doniistiiren yeni bir
boyut kazanmasina yol agmistir. Bu asamada yasama artik yalnizca toplumsal diizeni
saglamaya yonelik pozitif bir hukuki diizenleme siireci degil, ayn1 zamanda her bir yasal
meselenin ardinda yatan ilahi hakikatlerin bir tezahiirii olarak goriilmiistiir. Bu perspektif,
yasalarin sadece hukuki baglayiciligini degil, ayni zamanda din otoritesiyle de
desteklenmesini beraberinde getirmistir. Dolayisiyla, kanunlara itaat etmek yalnizca siyasal
bir zorunluluk degil, dinen de gerekli bir vecibe haline gelmistir. Bu tavir, Bauman’in ifade

ettigi modern yasa koyucularin tavrina benzemektedir.

Tesrl® kavraminin Arap diinyasinda da benzer bir anlam evrimi gecirdigini sdylemek
miimkiindiir. Resid Riza (6. 1935) yasama fonksiyonunu tartigirken, tesri‘ lafzinin
donemindeki kullanimina dair 6nemli bir tespitte bulunur. Ona gore, bu terim bazi alimler
tarafindan yalnizca seriat vazetmek anlaminda kullanilirken, digerleri tarafindan hem igtihat
ve istinbat siirecini hem de seriatin yorumlanarak kanunlastirilmasini kapsayacak sekilde
genis bir anlamda kullanilmistir.”> Bu durum, tesri‘ kavramimnin Arap cografyasinda da hem

dar hem de genis anlamlarda kullamildigim1 gostermektedir. Mesela ilk baskisi 1905°te

2 Halim Sabit, “Orf-Maruf I1”, 322.

73 Halim Sabit, “Icma‘: Osmanlilar ve Tesri* Salahiyeti”, 629.

" Halim Sabit, “Velayet-i Huktkiye [1]”, Isldm Mecmuasi 3/31 (1331), 697-698.

7 Resid Riza, el-Hildfe evi’l-imdmetu’l-uzmd (Kahire: Matba‘atu’l-Menar, 1923), 471.
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gerceklesen fikih usulii eserinde testi‘ lafzim seriat vazetmek anlaminda kullanan’®
Muhammed el-Hudari (6. 1927), fikih tarihini ele aldig1 ve 1920 yilinda yayinladigt Tdrihu t-
tesri‘i’l-Islami adli eserinde vahyi ve igtihadi tesri‘? siirecin parcalari olarak
degerlendirmistir.”’ Bu eserinde kanunlastirma dénemine iliskin herhangi bir degerlendirmede
bulunmadig i¢in kanun koyma faaliyetini de aym siirece dahil edip etmedigini tespit etme
imkanimiz yok. Bununla birlikte 6grencisi Abdiilvahhab Hallaf*in Hiilasatu t-tarihi t-tesri i’l-
Islami isimli eserinde kanun koyma faaliyetini de bu lafizla karsiladigi yani testi‘i siirece
dahil ettigi gdriilmektedir.”® Hallaf s6z konusu eserinde tesri‘e iliskin olarak su agiklamalar1

yapmaktadir:

Ser‘1 ve kanuni 1stilahta tesri‘, miikelleflerin fiillerine ve karsilasacaklar1 dava ve olaylara
iligkin hiikiimlerin kendilerinden 6grenilecegi kanunlarin vazedilmesidir. Eger bu tesri‘in
kaynag1 Allah’in kendisi olup bunu peygamberleri ve kitaplar1 vasitasiyla bildirmisse
buna “ilahi tesri” denir. Kaynagi insanlar olup birey veya topluluklar tarafindan
konulursa buna da “vaz‘i tesri*” denir. Islami kanunlar iki kisimdir: (1) Allah’m Kur’an
ayetleriyle vazettigi, Resiliine ilham edip onayladigi hiikiimler. Bunlar tamamen ilahi
tesri‘dir. (2) Sahabe, tabi‘in ve miictehid imamlarin, ilahi tesri‘in nasslarindan, onlarin
ruhundan, gerekgesinden ve isaret etti§i kaynaklardan istinbat yoluyla vazettikleri
hiikiimler. Bunlar ise kaynak ve dayanak bakimindan ilahi tesri® sayilmakla birlikte,
miictehidlerin ¢aba ve ictihatlariyla elde edildikleri i¢in vaz‘il tesrl® olarak kabul

edilirler.”®

Hallaf’in bu terminolojik tercihi, Arap diinyasinda yaygimlik kazanmis ve pek cok
miiellif igtihat faaliyetini tesri’ kavramiyla ifade etmistir.** Bu baglamda yasama fonksiyonu
da ictihat ve istinbat stiregleriyle 6zdeslestirilerek, salt pozitif bir hukuki diizenleme olmaktan
cikmis ve ilahi hakikatin kesfedilerek hukuki forma biirtindiiriilmesi seklinde metafizik bir

anlam kazanmusti. Bu yaklasimmn dogal sonucu olarak, farkli Islami gruplar, kendi

76 Kullanimlar i¢in bk. Muhammed el-Hudari, Usalii’l-Fikh (Misir: el-Mektebetii’t-Ticariyyeti’l-Kiibra,
1969), 6, 12, 13, 17, 18, 20, 25, 26, 64,71, 121, 146, 156, 173-176, 186, 192, 198, 226, 260, 263, 289,
298, 318, 320-324, 333, 359, 369.

7 Muhammed el-Hudari, Tarihu t-tesri i’I-Islami (Kahire: Daru’t-tevzi‘ ve’n-Nesri’l-Islami, 2006), 12-13.

8 Abdiilvahhab Hallaf, Hiildsatu t-tarihi t-tesri i’l-Islami (Kahire: Daru’l-Kalem, ts.), 103.

7 Hallaf, Hiildsa, 7.

80 Siileyman Muhammed et-Tamavi, es-Sultatii’s-Selds fi’d-Desatiri’l-Arabiyyeti’l-Mudasira ve fi’l-Fikri’s-
Siyasiyyi’l-Islami (Kahire: Darii’l-Fikri’l-Arabi, 1996), 331-350; Nebhan, Islam Anayasa ve Idare
Hukukunun Genel Esaslari, 371-397; Dav Miftah Gamak, es-Sultatii 't-tesri ‘iyye, 17-21.
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ictihatlarin1 ve yorumlarimi sadece birer hukuki goriis olarak degil, ayn1 zamanda din adina

dayatilmay1 hak eden normlar olarak algilamaya baslamislardir.®!

Buraya kadar yazilanlar dikkate alindiginda tesri® teriminin anlam diinyasina iliskin
olarak Arap diinyasinda da benzer bir kirilmanin yasandigini sdylemek miimkiindiir.®*> Fakat
bu sdylem, sonraki siirecte tesri‘ lafzinin hep bu sekilde kullanildigi anlamina gelmemektedir.
Zira Hudari ve Hallaf’tan sonra Islam hukuk tarihini ele alan kimi arastirmacilar seriat ve
kanunun mahiyetine iligkin Onemli tespitlerde bulunup tesri® teriminin hangi anlamda
kullanilabilecegine dair dikkat c¢ekici agiklamalarda bulunmustur. Mesela insan iliskilerini
adalet ve esitlik iizerine kuracak smirlayici kurallarin kendi ifadesiyle kanun sisteminin
zorunlu oldugunu kabul eden Menna‘ Halil el-Kattan (6. 1999) Tdrihu t-tesri i’l-Islami adl
eserinde pozitif baglamda kanunun ne anlama geldigini agikladiktan sonra kanun ve seriatin
farkli mahiyetlere sahip olduguna, Miisliman alimlerin geriat ve seri hiikiimleri kanun
anlaminda kullanmadiklarina ve aynmi sekilde sari® veya miiserri® kelimeleriyle de kanun
koyucuyu ifade etmediklerine dikkat ¢eker ve beser {iriinii olan kanun koyma faaliyetlerinin
tesri‘ diye isimlendirilmesinin dogru olmayacagini savunur.®> Muhtemelen bdyle bir zihniyet
yapisina sahip oldugu igin de Islam hukuk tarihini donemlendirirken vahyin nazil oldugu
donemi “‘Asru’t-Tesri” bashigi altinda sonraki donemleri ise “el-Fikhu fi “Asri...” baslig1
altinda ele almaktadir.®® Bu durum tesri lafzimin kullanimindaki farkliliklarm gerisinde
dikkate deger zihniyet ayrigsmalarinin bulundugunu ortaya koymakta olup makalemizin temel

tezini de teyit etmektedir.
Sonuc¢

Bu calisma, tesri® teriminin dini, fikhi ve hukuki kullanimlar1 arasindaki gegisleri
tarthsel perspektifle analiz ederek, kavramin semantik ve zihinsel doniistimlerini ortaya
koymustur. Arastirmamizin bulgulari, tesri‘in Islam hukuk geleneginde, yaygmn olmamakla
birlikte, seriat vazetme anlamini ifade ederken, modernlesme siirecinde beserl yasama
faaliyetini ifade etmek {izere kullanima sokuldugu ve devaminda hem seriat vazetmek hem
kanun koymak hem de igtithat yapmak anlamlarin1 kapsayacak sekilde genisledigini

gostermektedir.

81 Yasama yoluyla din adina hakikat dayatmasinin miimkiin olup olmadigin1 inceleyen bir ¢aligma igin bk.

Remzi Akyel, “Islam Hukukunda Yasama Yoluyla Hakikat Dayatmasinin imkan1 Meselesi” Balikesir
Ilahiyat Dergisi 17 (Haziran 2023), 279-303.

Arap diinyasindaki bu kirilmanin tam olarak ne zaman gergeklestigini ve bu kirtlmanin ardindaki zihniyet
yapilarinin ne oldugunu tespit etmek miistakil bir ¢aligmay1 hak etmektedir.

83 Menna‘ Halil el-Kattan, Tarihu 't-tesri i’I-Islami (Kahire: Mektebetii Vehbe, ts.) 11-14.

84 Kattan, Tarihu t-tegri i’I-Islami, 25, 181, 395.

82
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Calismada ulasilan temel sonugclar su sekilde 6zetlenebilir:

1. Tesri‘ lafz1, klasik dénem Islam hukuk literatiirinde esas olarak Allah’in seriat

vazetmesi anlaminda kullanilip O’nun iradesinin bir tezahiirii olarak degerlendirilmistir.

2. Modern dénemde, Ozellikle Tanzimat sonras1 Osmanli hukuk diisiincesinde, tesri’
kavrami giderek beseri yasama faaliyetini ifade edecek bir anlam diinyasina evrilmistir. Bu
asamada salt hukuki siyasi bir kavram olarak kullanilmis ve devletin iradesinin bir tezahtirii
olarak degerlendirilip Allah’in iradesiyle iliskilendirilmemekle birlikte kelimenin ser‘q
anlamini ¢agristiracak sekilde kullanilmistir. Fakat en nihayetinde farkli iki anlam diinyasina

isaret eden es sesli bir lafiz olarak goriilmiistiir.

3. Sonraki siirecte ise artik cagrisimdan Oteye gidilerek, kelimenin yeniden seriat
vazetmek ile iliskisi kurulup tesri’ hem Sari‘in iradesinin hem de devletin iradesinin bir
tezahiirli olarak goriilmeye baslanmistir. Bu asamada tesri‘ lafz1 ayn1 anda seriat vazetmek, bu
seriati yorumlamak ve kanun koymak anlamlarini kapsar olmustur. Devletin iradesi sari‘in
iradesinin bir tezahiirii olarak goriiliince, yasama yetkisinin de bu iradeyi kesfetme

yeterliligine sahip olan fukahaya ait olmas1 gerektigi diigiiniilmiistiir.

4. Kavramin yasadig1 bu anlam genislemesi, sadece dilsel bir olgu degil ayn1 zamanda
hukuk ve siyaset alanindaki zihniyet farkliliklarinin bir yansimasidir. Bu baglamda hem kanun
koyma faaliyetini fikih geleneginden bagimsiz bir sekilde yapmak isteyenler, hem bu gelenek
dogrultusunda yapilmasi gerektigini savunanlar, hem de gelenekten bagimsiz yeni bir fikih
faaliyetiyle kanun koymak isteyenler, kendi amag¢ ve eylemlerini mesru gostermek amaciyla
dini ve fikhi bir anlam diinyasina sahip olan tesri’ lafzina hukuki bir anlam diinyas:

kazandirmak istemis olabilirler.

Bu c¢alismanin 6nemli bir katkisi, tesri® kavramindaki bu doniigiimii sistematik bir
sekilde ortaya koyarken, ayni zamanda bu doniisiimiin arkasindaki entelektiiel ve sosyopolitik
dinamikleri analiz etmesidir. Ozellikle Osmanli modernlesmesindeki tartismalarin
incelenmesi, Islam hukuk gelenegi ile modern hukuk sistemleri arasindaki gerilimleri anlamak
acisindan aydinlatici olmustur. Bununla birlikte ¢alisma, diger cografyalardaki modern
kullanimlar1 arastiran bagka caligmalarla zenginlestirilmeye agiktir. Bu tiir caligmalar farkl
hukuk-fikih havzalarmin benzer bir siireci yasayip yasamadigini gostermesi agisindan biiyiik

bir 6neme sahiptir.



Tesri® Teriminin Serencami

Hakem Degerlendirmesi: Cift tarafli kor hakemlik.

Benzerlik Taramasi: iThenticate

Cikar Catismasi: Yazar(lar) ¢ikar ¢atigmasi bildirmemistir.

Etik Beyan: Bu makale, yazarin “Islam Hukukunda Yasama Yetkisi ve Ser'i Cevaz Diisiincesiyle iliskisi” isimli
doktora tezinden tiretilmistir.

Finansal Destek: Yazar(lar) bu ¢aligma i¢in finansal destek almadigini beyan etmistir.

Peer-review: Double-blind.

Plagiarism Checks: iThenticate

Conflict of Interest: The author(s) has no conflict of interest to declare.

Ethical Statement: This article is derived from the author’s PhD thesis entitled “Legislative Authority in
Islamic Law and its Relation to the Thought of Lawful Permissible”.

Grant Support: The author(s) declared that this study has received no financial support.

Kaynak¢a

Akyel, Remzi. “Islam Hukukunda Yasama Yoluyla Hakikat Dayatmasimnin Imkan1 Meselesi”.
Balikesir Ilahiyat Dergisi 17 (Haziran 2023), 279-303.

Akyel, Remzi. Islam Hukuk Diisiincesinde Yeni Bir Arayis: Cevaz Diigiincesi (Yasama Yetkisi
Baglaminda). Ankara: 11ahiyat Yaynlari, 2022.

Akyol, Taha. Tiirkiye nin Hukuk Seriiveni: Fikihtan Hukuka ve Demokrasiye Gegis Sorunlari.
Istanbul: Dogan Kitap, 2. Basim, 2015.

Amidi, Ebu’l-Hasan Seyfeddin Ali b. Ali b. Muhammed b. Salim. el-Ihkdm fi usiili 'I-ahkdam.
thk. Abdurrezzak Afifi. 4 Cilt. Beyrit: el-Mektebetii’l-islami, ts.

Apaydm, Haci Yunus. “Fikih, Dinin ve Serfatin Nesi Olur?: Din, Seriat, Islam ve Fikih
Kavramlar1  ilizerine bir Degerlendirme”.  Bilimname 52  (2024), 1-65.
https://doi.org/10.28949/bilimname.1493702

Attar, Hasan b. Muhammed b. Muhammed. Hdsiyetii’l- ‘Attar ‘ald Serhi’l-Celali’l-Mahalli
‘ald Cem ‘i’l-cevami ‘. b.y.: Daru’1-Kiitiibi’l-IImiyye, ts.
Babanzide Ahmed Naim. “Mudafe‘at-1 Diniyye: Te‘addiid-i Zevcat Islamiyette Men'

Olunabilir mi imis?: Mansirizade Said Beyefendi’ye”. Sebiliirresad [Sirdat-1 Miistakim]
11/298 (15 Mayis 1329 [1330]), 216-221.

Babanzide Ahmed Naim. “Mudafe‘dt1 Diniyye: Te‘addiid-i Zevcat Islamiyette Men'
Olunabilir mi imis? Yine Mansirizade Said Beyefendi’ye”. Sebiliirresad [Sirdt-1
Miistakim] 11/300 (29 May1s 1329 [1330]), 248-250.

Bauman, Zaygmunt. Yasa Koyucular ile Yorumcular. ¢ev: Kemal Atakay. Istanbul: Metis
Yayinlari, 2018.

Cevheri, Ebli Nasr Ismail b. Hammad. es-Sihdh: Tdcu’l-luga ve sthdhu’l-‘Arabiyye. thk.
Ahmed Abdulgafiir Attar. 6 Cilt. Beyrut: Daru’l-‘1lm, 1987.

Cal, Elif. “Mesrutiyet Devri Kuvve-i Tesri‘iyye Tartismalar™. [II. Tiirkiye Lisanstistii
Calismalar Kongresi Bildiriler Kitabt — I. ed. Nuriye Kayar ve Umit Giines. 221-231.
Istanbul: ILEM, 2014.



ilahiyatname

Dav Miftah Gamak. es-Sultdtii t-tesri ‘iyye fi nizami’l-hiikmi’l-Islami ve n-nuzumi’l-mu ‘dsira
(el-vaz ‘iyye). Malta: Elga Menstrat, 2002.

Devvani, Celaleddin. Serhu’l- ‘Aka’idi’l- ‘Adudiyye. b.y.: y.y., ts.

Doktor Hiiseyin Remzi. Liigat-i Remzi. haz. Ali Birinci. 2 Cilt. Istanbul: Tiirkiye Yazma
Eserler Kurumu Baskanlig1 Yayinlari, 2018.

Ebiil‘ula Mardin. Medeni Hukuk Cephesinden Ahmet Cevdet Pasa. Ankara: TDV Yayinlari,
2009.

Firtizabadi, Mecdiiddin EbG Tahir Muhammed b. Yak(b. el-Kdamiisu’l-muhit. thk. Muhammed
Naim el-Araksisi. Beyrut: Mektebetii Tahkiki’t-Turas fi Miiesseseti’r-Risale, 2005.

Girnati, Ibnii’l-Ezrak. Bedd’i‘u’s-silk fi tabd’i‘i’l-miilk. thk. Ali Sami en-Nessar. Irak:
Vizaretu’l-11am, 2010.

Halim Sabit, “Velayet-i Huktkiye [1]”. Islam Mecmuas: 3/31 (1331), 696-699.
Halim Sabit. “icma‘: Osmanlilar ve Tesri® Salahiyeti”. Islam Mecmuast 3/27 (1331), 628-632.
Halim Sabit. “Ictihad ve Icma‘ [1]”. Islam Mecmuas: 2/24 (1330), 580-582.

Halim Sabit. “ictihdda Dair [III]: Devr-i Ashab’da Ictihdd (ma-ba‘d)”. Swrdt-1 Miistakim
[Sebiliirresad] 3/63 (5 Tesrinisani 1325), 166-167.

Halim Sabit. “Ictihdda Dair [IV]: Devr-i Ashab’da Ictihdd (ma-ba‘d)”. Swdt-1 Miistakim
[Sebiliirresad] 3/64 (12 Tesrinisani 1325), 180-182.

Halim Sabit. “Ictimai Usul-i Fikih”. Islam Mecmuas: 1/5 (1330), 145-150.

Halim Sabit. “Mecelle Cemiyeti Hakkinda Bir Muhtira-i Acizane [I]”. Swdt-1 Miistakim
[Sebiliirresad] 2/33 (26 Mart 1325), 102-106.

Halim Sabit. “Orf-Maruf [I1]”. Islam Mecmuas: 1/11 (1330), 322-325.

Halim Sabit. “Velayet-i Huktkiyye [I1]”. Isldm Mecmuas: 3/33 (1331), 727-729.

Halim Sabit. icma“ [I1]. Islam Mecmuasi 2/19 (1330), 502-505.

Hallaf, Abdiilvahhab. Hiildsatu t-tarihi t-tesri i’I-Islami. Kahire: Daru’l-Kalem, ts.

Hallaf, Abdiilvehhab. es-Sultdtii s-selds: et-tesri‘ el-kadd et-tenfiz. b.y.: Daru’l-Kalem, 1980.
Hamidullah, Muhammed. Islam 'tn Hukuk Ilmine Katkilar:. Istanbul: Beyan Yayinlari, 2005.
Hudari, Muhammed. Tarihu t-tesri i’I-Isldmi. Kahire: Daru’t-tevzi‘ ve’n-Nesri’l-Islami, 2006.
Hudari, Muhammed. Usiilii’[-Fikh. Misir: el-Mektebetii’t-Ticariyyeti’l-Kiibra, 1969.

Ibn Manzir, Ebii’l-Fazl Cemaliiddin Muhammed b. Miikerrem. Lisdnii’l-Arab. 15 Cilt.
Beyrut: Dar Sadir, 3. Basim, 1414/1993.

Inalcik, Halil. Osmanli Tarihinde Islamiyet ve Devlet. Istanbul: Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir
Yayinlari, 2016.

Izmirli Ismail Hakki. “Cevazin Hiikm-i Ser‘i Olup Olmadig1 [IV]”. Sebiliirresiad [Sirdt-i
Miistakim] 12/306 (10 Temmuz 1329 [1330]), 345-351.



Tesri® Teriminin Serencami

Kacir, Temel. “Seri Hiikmiin Hitabullah Uzerinden Tanimlanmas1”. Cumhuriyet Ilahiyat
Dergisi 22/2 (2018), 1221-1247. https://doi.org/10.18505/cuid. 451916

Karafi, Ebii’l-Abbas Sihabiiddin Ahmed b. Idris b. Abdirrahman el-Misti. Nefdisu l-usil fi
serhi’l-Mahsul. thk. Adil Ahmed. 9 Cilt. b.y.: Mektebetii Nizar Mustafa el-Baz, 1995.

Karaman, Hayrettin. Mukayeseli Islam Hukuku. 3 Cilt. Istanbul: Iz Yayincilik, 2003.
Kattan, Menna‘ Halil, Tarihu t-tesri i 'I-Islami. Kahire: Mektebetii Vehbe, ts.

Kayazade Resad. “el-Hakku Ya'lt vela Yu'la”. Hiirriyet Gazetesi 1 (Haziran 1868), 2-4.
Kayazade Resad. “Ve Savirhum fi’l-Emr”. Hiirriyet Gazetesi 4 (Temmuz 1868), 1-4.

Kefevi, Ebii’l-Beka. el-Kiilliyydt. thk. Adnan Dervis - Muhammed el-Misri. Beyrut:
Miiessesetii’r-Risale, 1419/1998.

Manastirli  Ismail Hakki. “Ahkadm-1 Islamiyye ve Ictihdd [II]”. Swdt-1 Miistakim
[Sebiliirresad] 2/29 (26 Subat 1324), 33-34.

Manastirli  Ismail Hakki. “Ahkam-1 Islamiyye ve Ictihdd [III]”. Swdt-1 Miistakim
[Sebiliirresad] 2/30 (5 Mart 1325), 50-52.

Manastirl ismail Hakki. “Kuvve-i Tesri‘iyye Tabirine Dair”. Beydniilhak 1/21 (9 Subat 1324),
476-479.

Manastirli ismail Hakki. “Kuvve-i Tesri‘iyye”. Beydniilhak 1/17 (12 Kanunasani 1324), 381-
382.

Manastirli Ismail Hakki. “Ustil-i Mesritiyete Karst Husema-y1 Milletin 1‘tirdzatina Miidafa-i
Muhikka”. Sirdat-1 Miistakim [Sebiliirresdad] 1/14 (13 Tesrinisani 1324), 209-210.

Merdavi, Alaaddin Ebu’l-Hasan Ali b. Siileyman ed-Dimeski es-Salihi el-Hanbeli. et-Tahbir
serhu t-Tahrir fi usili’l-fikh. 8 Cilt. Riyad: Mektebetii’r-Riisd, 2000.

Muallim Naci. Liigat-1 Naci. b.y., y.y., ts.
Mustafa Sabri. “Edeb-i Tahrir”. Beydniilhak 1/15 (29 Kanunuevvel 1324), 326-328.

Mustafa Sabri. “Kuvve-1 Tesri‘iyye Tabirine Dair: Cevabim”. Beydniilhak 1/21 (9 Subat
1324), 476-479.

Mustafa Sabri. “Kuvve-i Tesri‘iyye: Cevabim”. Beyaniilhak 1/17 (12 Kanunusani 1324), 382-
384.

Namik Kemal. Osmanli Modernlesmesinin Meseleleri: Biitiin Makaleleri 1. ed. Ismail Kara -
Nergiz Yilmaz Aydogdu. Istanbul: Dergah Yayinlari, 2019.

Nebhan, Muhammed Faruk. Islam Anayasa ve Idare Hukukunun Genel Esaslari. ¢ev. Servet
Armagan. Istanbul: Sénmez Nesriyat, 1980.

Resid Riza. el-Hildfe evi’l-imametu’l-uzmd. Kahire: Matba‘atu’l-Menar, 1923.

Suylti, Abdurrahman b. Ebi Bekr. Mu’'cemu mekalidi’l-ulim fi’l-hudiid ve r-rusim. thk.
Muhammed ibrahim Abbade. Kahire: Mektebetii’l-Adab, 1424/2004.



ilahiyatname

Satibi, Ebd Ishak. el-Muvdfakat. thk. Ebl Ubeyde. 7 Cilt. b.y.: Dar ibn Affan, 1997.
Semseddin Sami. Kamis-i Tiirki. istanbul: Cagr1 Yaynlari, 1978.

Tamavi, Stileyman Muhammed. es-Sultdtii s-Selds fi’d-Desatiri’l-Arabiyyeti’l-Mudasira ve fi’l-
Fikris-Siyasiyyi’l-Islami. Kahire: Darii’l-Fikri’l-Arabi, 1996.

Tehanevi, Muhammed b. Ali. Kessdfu istilahati’l-fiinin ve’l-uliim. Beyrut: Mektebetii Liibnan
Nasirln, 1996.

Tiircan, Talip. Devletin Egemenlik Unsuru ve Egemenlikten Kaynaklanan Yetkileri. Ankara:

Ankara Okulu Yayinlari, 2001.

Urmevi, Safiyyliddin Muhammed b. Abdurrahim. Nihdyetii’l-vusil fi dirdyeti’l-usul. thk.
Salih b. Siileyman el-Yasuf - Said b. Salim. 9 Cilt. Mekke: el-Mektebetii’t-Ticariyye,
1996.

Zerkesi, Bedreddin. el-Bahru’l-muhit fi usuli’l-fikh. 8 Cilt. b.y.: Daru’1-Kiitiibi, 1994.



