ESTAD

ESKI TURK EDEBIYATI ARASTIRMALARI DERGISI

[Journal Of Old Turkish Literature Researches] Makalenin Gelis
Tarihi
08/08/2018

E-ISSN: 2651-3013 Makalentn

DOI Number: Kabul Tarihi
12/08/2018

Cilt: 1 Say1: 1 Agustos 2018 Yayin Tarihi
21/08/2018
s.s. 187-202

SARIHIN KUTUPHANESINDEN: BOSNALI AHMED SUDI’NIN
GULISTAN SERHINDE KULLANDIGI KAYNAKLAR

Ozan YILMAZ!

OZET

Turk serh edebiyatinin 6nemli isimlerinden Ahmed Sadi, XVI. ytizyilda eser vermis bir
alimdir. Iyi bir medrese tahsilinin ardindan ilmini ilerletmek icin mesafe tanimadan
yaptigt seyahatler, onu oldukca donanimli bir sarih yapar. Serh ettigi beyitlerdeki
zorluklar1 halletmek icin Iran ve Arap sehirlerini dolasmis, alaninda isim yapmis
hocalardan ders almis, bdylece ulasilmasi zor bir bilgi birikimine sahip olmustur.
Ahmed Sudinin bu bilgi birikimini en iyi gosterdigi yer, hayatinin son on yilinda
kaleme aldigi Divan-1 Hafiz, Gulistan ve Bostan serhleridir. Bu serhler onun Farsca
metinlere nasil yaklastigini gdstermekle kalmaz, tarih ve kulttir arastirmalarinda
kullanilabilecek bircok bilgiyi de glntmuze tasir. Ahmed Sudi, her biri hacim
bakimindan birbirini aratmayacak serhlerinde Turkce, Arapca ve Farsca kaynaklar
kullanmis, anlasilmasi oldukca gli¢c olan yerlerin Ustesinden gelmesini bilmistir. O, bir
metne yaklasirken sadece o metnin dilinde yazilmis kaynaklarla yetinmemis, metnin
coziimunde kendisine yardimci olabilecek farkli kaynaklara ulasmay: da basarmistir.
Bu anlayisla, Gulistan Serhinde otuza yakin kaynak kullanmis, yorumlarini
delillendirmek icin konuya uygun kaynaklara gondermeler yapmistir. Bu kaynaklar
tarihten edebiyata, sozlikbilimden belagate disiplinler arasi bir cesitlilik goésterir.

1 Dog¢. Dr. Sakarya Universitesi, Tirk Dili ve Edebiyati Bélimti, Eski Turk Edebiyati A.B.D.
oyilmaz@sakarya.edu.tr

Bu makale, 15.03.2018’de Saraybosna’da gerceklestirilen “Ahmed Sudi Bosnevi: Life and Work”
baslikli sempozyumda sunulan bildirinin gézden gecirilerek genisletilmis halidir.
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Bu makalede Ahmed Stdi'nin Gulistan Serhi'nde kullandig kaynaklar ele alinacaktir.
Ahmed Sadinin bu kaynaklara nasil ulastig tartisilacak, sonra da onlari nicin ve ne
amacla kullandigl, kaynaklari degerlendirme yontemi ve bdylece serhini nasil
zenginlestirdigi 6rnekleriyle ortaya konacaktir.

Anahtar kelimeler: Ahmed Sudi, Serh, Serh Edebiyati, Kaynakbilim

FROM THE LIBRARY OF COMMENTATOR: THE SOURCES USED BY
AHMED SUDI BOSNEVI IN HIS GULISTAN COMMENTARY

ABSTRACT

Ahmed Sudi, one of the most important names in the Turkish Commentary literature
is a scholar who had worked in the 16th century. The trips he made regardless of the
distance in order to improve his knowledge after good madrasah education made him
a well-equipped commentator. He travelled to Iran and Arab cities to solve the
difficulties in the couplets he had quoted and learned lessons from the tutors who
were famous in their field, thus obtaining knowledge that is difficult to reach. The
place where Ahmed Sudi shows this knowledge best is in the commentaries on Divan
of Hafez, Gulistan and Bustan which he wrote during the last ten years of his life.
These commentaries do not only show how he approaches the Persian texts, but also
brings many information that can be used in history and culture researches up to the
present day. In his commentaries each of which is equally good in terms of volume,
Turkish, Arabic and Persian sources were used that helped him overcame the sections
that are difficult to understand. When he approached a text, not only that he was not
content with the sources written in the language of the text but also succeeded in
reaching out to different sources that could help him to fully analyze the text. With
this understanding, he used nearly thirty sources in Gulistan commentary and
referred to sources appropriate to the subject in order to prove his interpretations.
These sources show a divergence from history to literary, lexicological and
interdisciplinary sciences. In this article, the sources used by Ahmed Sudi in the
Gulistan Commentary will be discussed, as well as how Ahmed Sudi reached them
and how the methods of evaluation enriched the commentary.

Key words: Ahmed Sudi, Commentary, Commentary Literature, Bibliography

GIRIS

Kapali ve herkesin kolayca anlayamayacagl manalar iceren bir metni
aciklamak amaciyla yazilmis eserlere “serh” adi verilir. Diller arasi ya da dil ici
yorum metinleri olan serhler, hem terciime hem de aciklama mahiyetindedir.
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Turk Serh Edebiyati, Arap ve Fars klasiklerinin Tlrkceye kazandirildig bu gibi
bircok serh barindirir (Yilmaz, 2007). Bu serhlerden bazilar1 serh adini tasisa
bile daha cok terctime 06zelligi gosterirken, bazilar1 ise adina yakisir sekilde
etraflica yorumlarin yapildigi, genis tartismalar iceren ve doyurucu bilgilere
sahip birer metin gérintimundedir.

Baz1 serhler, akademik kitap ve makaleleri aratmayacak bir kaynak
yogunluguna sahiptir. Bu metinler dikkatlice incelendiginde, sarihlerin goéris
bildirirken cesitli kaynaklar kullandigi, yaptiklar1 yorumlarin isabetli olmasi
icin saglam deliller getirdikleri goérultur. Bu tur kaynak kullanimi her serh
metninde goérilmez. Ancak her yazdig1 serhte israrla bu yéntemi uygulayan,
yaptig1 yorumlara kaynak gosteren, cesitli géndermelerle okuyucuya daha
fazla bilgi vermeyi amaclayan mustesna bir sarih vardir: Bosnali Suadi.

XVI. ytzyil Turk Serh edebiyatinin tiretken sarihi Stdi, Osmanli Bosnasi’nin
Foca sehrindeki Caynica kasabasina bagh Sudici kéyltinde dogdu. Foca ve
Saraybosna’da égrenim gérdii. Bir stire sonra Istanbul’a geldi. Ilim 6grenmek
adina bircok yer dolasti, zamaninin 6énemli hocalarindan dersler aldi. Serh
calismalariyla adindan s6z ettirdi (bkz. Yilmaz, 2012). h. 1008/m. 1599-1600
yilinda Istanbul’da vefat etti (Acar, 2016).

Bosnali Stdi’nin meshur Ui¢ serhi, émrintin son on yilinda kaleme aldigi
Divan-1 Hdfiz, Giilistan ve Bostdn serhleridir. Bu serhlerde ciddi miktarda
edebi ve kilttirel malzeme vardir. Sdi genis birikimini bu eserlerde géstermis,
ele aldig1 eserlerdeki zorluklarin Gistesinden gelmeyi basarmistir. Her Uic serhte
de Turkce, Arapca ve Farsca kaynaklara basvurmustur. Bilhassa Hafiz Divant
Serhinden sonra yazdigi Giilistan Serhi, kaynaklarinin yetkinligi ve sarihin
olgun yaklasimi bakimindan ayri bir yere sahiptir. Giilistan Serhi, sarihin
uzun bir arastirma déneminin ardindan 3 Safer 1004/8 Ekim 1595 Pazar
gunu tamamlanmistir (Yilmaz 2012: 305). Eserin muellif hattiyla yazilmis
nushas1 Beyazit Devlet Kutliphanesi Veliyuddin Efendi 2693’te kayithdir.

Gtilistan Serhindeki kaynaklarin dagilimina bakildiginda, basta edebiyat
olmak Uzere sozlikbilim, belagat, tefsir, felsefe, tasavvuf ve tarih alanlarinda
kaynaklarin kullanildigr goérultir. Bu kaynaklar, sarihin hatir1 sayilir bir
ktitiphaneye sahip oldugunu ya da donemindeki kuttiphanelerden cok iyi
yararlandigini  gostermektedir. Cunkd Osmanli doéneminde saraydan
medreseye, kulliyeden mahalle aralarina kadar cok yaygin bir kuttiphane
dagilimi vardir; bilhassa II. Mehmet, II. Bayezid, I. Selim ve Kanuni
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doénemindeki kutiphane faaliyetleri her turlt ihtiyaci karsilar niteliktedir
(Ertinsal, 2015: 95-158). Kanuni déneminde saray kutliphanelerinden daha
cok medrese ve kiulliye kiittiphanelerinin kurulmasina o6ncelik verilmis, bu
kttuphaneler cesitli ilim dallarina ait kitaplarla desteklenmistir. Yine Stdi’nin
serh faaliyetlerini yogun olarak yuruttiga III. Murad ve III. Mehmed
donemleri, kitabin el Ustinde tutuldugu doénemler olarak bilinmektedir
(Anameri¢, 2006: 61-62). Boylece Sudi, muhtemel sahsi kiitiphanesinin yani
sira Istanbul’daki herhangi bir vakif ve medrese kiitiiphanesine gidip serh icin
kullandig1 yazma eserleri temin etme imkani bulmustur. Nitekim Gtilistan
Serhinde adi gecen kaynak eserlerin bircogu, Osmanli dénemindeki ilmi
calismalarda sikca goértilen metinlerdir.

Gtilistan Serhinde kullanilan kaynaklar, konu alanlarina gére su basliklar
altinda siralanabilir:

Adab:

Serhu Adabi’s-Semerkandiyye: Kemaleddin Mestd er-Rami’nin (6. 1500),
meshur alim Muhammed bin Esref es-Semerkandinin (6. 1303) Risdletii’s-
Semerkandiyye fi-Adabi’l-Bahs (6. 1499) adli eserine yazdig1 serhtir (Giiney,
2010: 86-87). Sudi “minnet” kelimesini aciklarken bu kaynaktan yararlanair.

Ma‘lum ola ki Mes“d-1 Rimi’nin Adab bahsinde minnetin evveli el-minnetii li-
vahibi’l- akldir. Pes anda cari olan mebahis ve muinakasat bunda caridir
amma talib-i tahsil-i Farsi olana munasib ve mulayim olmadigiycin terk
olundu (Yilmaz, 2012: 2).

Ahlak:

Sir‘attil-Islam ila-Dari’s-Selam: Imamzade Buharinin (6. 1177), Islam ilmihal
ve ahlakina dair eseridir (Cici, 2000: 22, 210). Sadi, stb‘ kelimesi hakkinda
bilgi verirken bu kaynagi kullanir:

Sub¢, sinin zammiyla ve banin stikGnuyla yediden bire derler. Simn, sanin
zammi1 ve mimin sUkUnuyla sekizden bire derler. Ve heft stb‘ tamam-1
mushaftan kinayettir. Zira Haccac-1 zalim zamaninda Kur’an1 yedi eczaya
taksim eylediler, andan sonra bir dahi otuz eczata. Pes nasin yedi mushaf
dedikleri ol yedi eczanin mecmui‘undan ibarettir. Sir‘atii’l-Islam’'da yazmistir ki
bir kimse Kur’an bu yedi ecza tertibi lizre okusa andan sonra du‘a eylese
Allah emriyle du‘a makbul olur. Cum‘a giinu, evvelinden stre-i En‘am’a dek ve
Sebt gini En‘am’dan sure-i Yunus’a dek ve Ehad ginu sure-i Yanus’tan
sure-i Taha'ya ve Isneyn giinii Taha’dan stare-i Ankebut’a dek ve Selase giinii
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Ankebut’tan Zumer’e dek ve Erba‘a glini Zumer’den stre-i Vaki‘a’ya dek ve
Hamis giinti Vaki‘a’dan ahire dek (Yilmaz, 2012: 522).

Belagat:

Hallu’l-Ukud: imam Suyuati (6. 1505), Hatib el-Kazvini'nin (6. 1338) belagate
dair Telhisti’l-Miftdh adli eserini Ukudu’l-Ciimdan fi'l-Ma‘éni ve’l-Beydn adiyla
manzum hale getirmis, sonra da bu eserini Hallu’l-Uktid adiyla serh etmistir
(Ozkan, 2010: 38, 195). Sudi eserinde bu serhten de yararlanmis, “ibad”
kelimesinin cokluklar1 hakkinda bilgi verirken bu kaynag: kullanmaistir.

Ibad, abdin cemfdir. Stiyati Ukid-t Ctimdn serhinde yigirmi durlii cem‘ini irad
eylemis amma bu makama zikri miinasib degil (Yilmaz, 2012:6).

el-Izah fi-Serhi Makamati’l-Hariri: Ebulfeth Burhantiddin el-Mutarrizi (0.
1213) tarafindan Arapca Makamat-1 Hariri'ye yazilmis serhtir (Cogenli, 2006:
31, 376). Sadi “Allahtimme” lafziyla ilgili genis bilgi icin bu esere génderme
yapar:

Allahtimme, du‘ada musta‘mel kelimedir ve mim-i miiseddede harf-i nidadan
ivazdir. Aslinda ya Allah idi. Bu cihettendir ki harf-i nidayla mim cem‘ olmaz.
Bu kelimenin tafsiliyle isti‘malatina ve feth Uzre mebni olmasina muttali
olmak murad eyleyen Makamat-t Haririnin Mutarrizi Serhinin ibtidasina nazar
eylesin (Yilmaz, 2012: 38).

Lokman ikidir ki birisi Lokman-1 abiddir ki hazret-i Hid’un zamaninda idi. Ve
ulema nubtivvetinde ihtilaf eyledikleri Lokman budur. Esahh-1 rivayet oldur ki
nebi olmaya; belki bir fazil hakim idi. Anin¢ctin hazret-i Seyh Lokman-1 hakim
buyurdu. Bunun bir kiz1 var imis Zerkd-nam ki tic ginltik yoldan gérirmis.
Niteki ba‘z-1 es‘ar-1 Arabide ve Makdmadt-1 Hariride ve strihunda beyan
eylemisler (Yilmaz, 2012: 97).

Risale-i Kafive: Molla Caminin (6. 1492) kafiye ilmine dair kaleme aldig:
Farsca eserdir (Okumus, 1993: 7 ve 98). Suadi, “gerdan” kelimesinde kaf
harfinin harekesine dair gorts bildirirken, iddiasini desteklemek icin bu
kaynaga basvurmustur.

Baza-y1 gerdan izafeti beyaniyyedir, dénegen bazt demektir. Ba‘zilar kaf-1
Acem'’in zammiyla okudular giirdiin cem‘ ya‘ni bahadirlar. Béyle olunca hi¢
te'vile ihtiyac olunmaz. Zira harf-i revi muteharrik olunca harf-i kaydin ma-
kablinde olan hareket muhtelif olmak ca’izdir. Bunda ise harf-i revi daldir ve
muteharriktir ve harf-i kayd radir. Pes ma-kablinin hareketi muhtelif olmak
ca’izdir.
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Niteki fenn-i kafiyede alim olan vakiftir. Hazret-i Mevlana Cami Kdfiye
Risalesinde irad buyurmustur (Yilmaz, 2012: 646).

Risale der-llm-i Artiz: Residiiddin Vatvatin (6. 1177) aruz ilmine dair eseridir
(Ors, 2012: 42 ve 574). Sudi, Farsca kelimelerde dal ve zal harflerinin ortak
kullanimziyla ilgili bilgi verirken bu kaynaktan yararlanir.

Birader: Asil ltigat bunun gibilerde zal-1 mu‘ceme ile likin umitmen isti‘mal
dalladir ya‘ni muhmele ile. Niteki Resididdin Vatvat Ardzunda ta‘yin
buyurmustur (Yilmaz, 2012: 60).

Edebiyat:

Hayreti’l-Ebrar: Ali Sir Nevayinin (6. 1501) hamsesinden bir mesnevidir.
Nizami’nin Mahzenii’l-Esrar, Emir Husrev’in (6. 1325) Matla‘u’l-Envar ve Molla
Caminin (6. 1492 Tuhfetii’l-Ahrar adli mesnevilerine nazire olarak 1483’te
kaleme alinmistir (Kut, 1989: 2, 451). Stdi besmelenin aruz vezniyle kullanimi
hakkinda bilgi verirken bu eseri 6rnek gosterir.

Nizami'nin Mahzent’l-Esran evveli ve Nevayinin Hayretii’l-Ebran evveli
besmele ile vaki‘ olmus. Ve sad’ir ebyatin takti‘Atina muvafik degil iken
mevzandur hazret-i Mevlana Caminin takti‘ eyledigi gibi (Yilmaz, 2012: 433).

Mahzenul-Esrar: Nizami-i Gencevinin (6. 1214?) hamsesinden bir mesnevidir
(Kanar, 2007: 33, 184). Sudi bu eseri, besmelenin aruz vezniyle kullanimi
hakkinda bilgi verirken kullanir.

Nizaminin Mahzenti’l-Esran evveli ve Nevayinin Hayretii’l-Ebran evveli
besmele ile vaki‘ olmus. Ve sa’ir ebyatin takti‘atina muvafik degil iken
mevzandur hazret-i Mevlana Caminin takti‘ eyledigi gibi (Yilmaz, 2012: 433).

Makamat-1 Hariri: Meshur Arap dilcisi Ebu Muhammed Kasim el-Hariri (6.
1122) tarafindan yazilan sosyal elestiri niteligindeki eserdir (Kilic, 2003: 27,
414-415). Sadi, Lokman’in kiz1 Zerkad hakkinda bilgi vermek icin bu kaynagi
kullanir.

Lokman ikidir ki birisi Lokman-1 abiddir ki hazret-i Hid’un zamaninda idi. Ve
ulema nubuivvetinde ihtilaf eyledikleri Lokman budur. Esahh-1 rivayet oldur ki
nebi olmaya; belki bir fazil hakim idi. Anin¢ctin hazret-i Seyh Lokman-1 hakim
buyurdu. Bunun bir kiz1 var imis Zerka-nam ki tic glinltik yoldan gérirmus.
Niteki ba‘z-1 es‘ar-1 Arabide ve Makdamadt-it Hariride ve strihunda beyan
eylemisler (Yilmaz, 2012: 97).
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Muammeyat-1 Mir Hiiseyn: Iranli alim Kadi Mir Hiiseyn-i Meybadinin (6.
1503-1504) muamma fennine dair kaleme aldig1 eserdir (Karliga, 2001: 24,

119). Sudi bu eseri kaynak gostererek “dirig” kelimesinin “durig” seklinde de
okunabilecegine isaret eder.

Dirig, dalin kesriyle meshirdur amma Mir Hiseyn Mu‘ammdsinda zamme ile
de gelmistir (Yilmaz, 2012: 453).

Subhatt’l-Ebrar: Molla Caminin (6. 1492) Farsca kaleme aldig1 tasavvufi
mesnevidir (Okumus, 1993: 7, 97). Sadi, Glilistan sarihlerinden Semyi
“sema” kelimesine verdigi izah sebebiyle elestirirken bu kaynagi kullanir. Onu
Stibhatti’l-Ebrdrin otuz doérdliincld bolimint anlamamakla suclar.

Bil-bedahe malimdur ki bunda avaz cinsine sema‘ buyurmustur. Fe-
te’emmel. Pes ez-semad‘ u muhdlatat hazzi ber-giriftemi mamnasini “sema‘ ederdi”
diyenler ma‘ltm oldu ki sema‘ bunda sufilerin raks:i ma‘nasina ahz iderler mi.
Imdi ma‘damdur ki Siibhatii’l-Ebrarin otuz dérdincti akdinin muradina vasil
olmazlar imis (Yilmaz, 2012: 329).

Sahname: Iranli meshur muellif Firdevsi (6. 1020?) tarafindan kaleme alinmis
bir mesnevidir (Kanar, 2010: 38, 289-290). Sudi, Dahhak ve Feridin hakkinda
bilgi verirken bu kaynaga génderme yapar.

Pes bunda Feridin, Dahhak’in hasemidir ki Dahhak’e ta‘assub eyledi. Ve
Feridin’a hidmet eyledi Dahhak’e hidmet eyleyen ve Dahhak’e ta‘assub da
eyledi. Zira Dahhak, omuzunda biten iki yilana beynisini yedirmek icin gtinde
iki kimse helak ederdi. Ol cihetten herkes havf edip memleketten firar ederdi
ve Feridiin bin Abtin koltuguna siginirdi ve Dahhéak’e ada olurdu. Bu cihetten
yanina cemme-i gafir cem‘ oldu ve cemi‘an Dahhak’e diismen oldular. Pes bir
glin ale’l-gaflet 1lgar edip basip basin kestiler ve Feridtin tahta gecip padisah
oldu. Mezkur tevarihte yazilanin muicmelidir. Tafsilin murad edinen Hamdi-i
Mustevfi Tarthine ve Sdahname-i Firdevsiye muraca‘at eylesin (Yilmaz, 2012:
143).

Sudi bazen anlattigi duruma 6rnek olmak ltizere manzum iktibaslar da yapar.
Bunlar akademik bir amac¢ tasimaz, sadece konuyu uygun bir manzum
ornekle desteklemek niyeti vardir.2

2 Bu tur iktibaslar soyle siralanabilir: Divan-1 Necati Beg (Yilmaz, 2012: 139), Divan-1 Fuztli
(Yilmaz, 2012: 206), Divan-1 Hayali Beg (Yilmaz, 2012: 165), Divan-1 Seyh Sadi (Yilmaz, 2012:
561), Divan-1 Kays bin Mulevveh (Yilmaz, 2012: 571), Divan-1 Selman-1 Saveci (Yilmaz, 2012:
229), Mahzenu’l-Esrar-Nizami (Yilmaz, 2012: 425), Divan-1 Hafiz (Yilmaz, 2012: 68, 89, 191,
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Felsefe:

Miskatu’l-Envar: Imam Gazzali'nin (6. 1111) felsefi gériislerini iceren eseridir
(Karliga, 1996: 13, 522). Studi, peygamberler tarihinde gecen hayvan turleri ve
onlarin ahiretteki durumuyla ilgili gértis bildirirken bu kaynag: kullanmistir.

Ashab-1 Kehf’in segi bir nige glin iyiler izin ve ardin tuttu ya‘ni iyilere uydu ve
merdim ya‘ni insadn mertebesine vasil oldu ki insanla bile Cennet’e girse
gerek. Niteki Miskdtt Envarda buyurur ki icl-i Ibrahim ve kebs-i Isma‘l ve
naka-i Salih ve bakara-i Musa ve huit-i Yanus ve himar-1 Uzeyr ve nemle-i
Stleyman ve hudhtid-i Belkis ve kelb-i Ashab-1 Kehf ve naka-i Muhammed
aleyhi’s-selam, bunlar cemi‘an kog¢ stUretinde cennete dahil olurlar (Yilmaz,
2012: 130).

Fikih:

Hulasattil-Fetava: Iftihartiddin Tahir bin Ahmed el-Buhari’nin (6. 1147) Hanefi
fikhina dair kaleme aldig1 eseridir (Kilicer, 1992: 6, 376). Sudi, nevruz
bayramuiyla ilgili gériis bildirirken bu kaynag: da kullanir.

Garabet bundadir ki baz1 miftiler fetva verirmis ki Nevriz glntlnde seyre
varip ol gliine tazim eyleyen kafir olur diye. Ol ri‘ayeti ve tazimi kufr olan
Nevriz Rumda kizil yumurta giintdur, bu Nevruz degildir. Niteki Huldsa-i
Fetavada buyurur: “Men ehda beyzaten ilel-MecUsi yevme’n-niruzi kefera”
(Yilmaz, 2012: 69).

Mecma‘u’n-Nevazil vel-Havadis vel-Vaki‘at: Muhammed el-Kessinin (6. 951)
Hanefi fikhina dair cesitli goértisleri bir araya getirdigi eseridir (Kaya, 2007: 33,
395). Sudi nevruz bayramiyla ilgili gbéris bildirirken bu kaynagi da kullanir.

Mecma‘“t Nevazilde buyurur ki: “ictema‘a’l-Mectsi yevme’n-nirtzi fekale
muslimun siretun hasenetun ve za‘vuha kefera” (Yilmaz, 2012: 69).

Tesmiyettil-Fetava: Muellifini tespit edemedigimiz bu eserde Hanefi fikhina
dair gortisler vardir.

Ve bunlardan gayn kitablarda bu uslab Uzre fetvalar vaki‘dir ki ana ba‘z-1
ktitiib-i Farside Nevriuz-1 Harezmi derler ki ana cemi‘ Nasara i‘tibar edip

305, 307, 309, 310, 489), Divan-1 Zahir-i Faryabi (Yimaz, 2012: 13), Divan-1 Kemal-i Isfahani
(Yilmaz, 2012: 210, 545), Divan-1 Sahi (Yilmaz, 2012: 54, 223), Divan-1 Lisani (Yilmaz, 2012:
408), Bostan-Sadi (Yilmaz, 2012: 407-408), Divan-1 Asafi (Yilmaz, 2012: 63), Divan-1 Cami
(Yilmaz, 2012: 63), Divan-1 Emir Husrev (Yilmaz, 2012: 71), Rubaiyyat-1 Hayyam (Yilmaz, 2012:
219, 355), Divan-1 Vahid-i Tebrizi (Yilmaz, 2012: 367), Divan-1 Enveri (Yilmaz, 2012: 401),
Divan-1 Sabthi (Yilmaz, 2012: 465), Leyli vii. Mecntun-Nizami (Yilmaz, 2012: 504), Subhati’l-
Ebrar-Molla Cami (Yilmaz, 2012: 754-755), Yasuf u Zeliha-Molla Cami (Yilmaz, 2012: 53).
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ri‘ayet eder, belki id-i ekberleri ol guindur. Tesmiyetii’l-FetGvada “bu nevruz
NirGz-1 Mects” demistir. Amma mezkar Nevrazu kefere bilmez, meger ki ehl-i
Islam’dan isiteler (Yilmaz, 2012: 69).

Hadis:

el-Minhac fi-Serhi Sahihi Muslim bin Haccac: Imam Nevevi (6. 1277)
tarafindan Sahih-i Miislim’e yazilan bir hadis serhidir (Kandemir, 2007: 33,
46). Sudi, “hasem” kelimesi hakkinda bilgi verirken bu kaynag: kullanir.

Hasem, hanin ve sinin fethalarryla huddam ma‘nasinadir amma bunda Imam
Nevevi Serh-i Miislim hadisinde buyurdugu muraddir: ¢« 43 54l cuasi e Ja)ll ada
4 st 5 4033 Ya‘ni kisinin hasemi sol kimsedir ki kisiye ta‘assub eyleye ve ol,
muta‘assiba hidmet eyleye; ol kisiye hidmet eyleyen kisi ta‘assub eyleye
(Yilmaz, 2012: 142).

Kelam:

Serh-i Mevakif: Seyyid Serif Clircani’nin (6. 1413) kelam ilmine dair kaleme
aldign Arapca serhtir (Gimts, 1993: 8, 136). Sudi bu kaynagi iki yerde
kullanir. Birincisinde esek sesinin 6zellikleri hakkinda, bu kaynagin “sesler”
bahsine bakilmasi gerektigini sdéyler. Ikincisinde ise “kerrabi” kelimesinin
“kerabi” seklinde de okunabilecegine bu kaynakla isaret eder.

Kacan kim hatib-i ebu’l-fevaris nehaka eyleye ya’ni himar gibi anira, anin bir
savti vardir kim Farsin Istahra-nam kal‘asini hedm eder yahni yikar. Zira
asvat-1 sedidinin mukaddem buUnyanda te’sir-i hasi1 vardir. Niteki Serh-i
Mevakif'ta bahs-i asvatta mezkurdur (Yilmaz, 2012: 508).

Kerrabi, kafin fethi ve ra-y1 mtiseddedin zammiyla meld’ike-i mukarrebin.
Serh-i Mevakif'ta tahfif-i rayla yazar (Yilmaz, 2012: 513).

Mantik:

Hasiye-i Metali: Seyyid Serif Clrcaninin (6. 1413) Hdasiye ala-Serhi Metali‘i’l-
Envar adli mantik eseridir (Gimus, 1993: 8 ve 136). Stdi hamd, stkr ve medh
kelimeleri ile bunlarin aralarindaki fark hakkinda bilgi verirken bu kaynagi
kullanir.

Zira hakikat-i hamd zat-1 Barinin sifat-1 kemaliyyesini mustemil kelam zikr
eylemektir. Lafz-1 hamdi veya ba‘z-1 mustakatini bi-hususihi zikr eylemek
vacib degil. Niteki Hasiye-i Metali‘de Clneyd-i Bagdadi’den rivayet olunur,
buyurur: Hakikatu’l-hamd izharu’l-kemali’s-sifatiyyeti (Yilmaz, 2012: 1).
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Sukriin ve hamdin ve medhin tafsiliyle ma‘nalarina muttali‘ olmak isteyen
Hasiye-i Metali‘e muraca‘at eylesin (Yilmaz, 2012: 3).

Sozliikbilim (Leksikoloji):

Ligat-i Ni‘metullah: Osmanli sahas: ltigatcilerinden Nimetullah’in (6. 1561-62)
kaleme aldigi Farsca-Turkce bir sézltiktir (Oz, 2010: 156-157). Sadi, Farsca
“gile” kelimesi hakkinda bilgi verirken bu kaynaga basvurur.

Gile, kaf-1 Acemin kesriyle sikayet ma‘nasinadir. Hanman, ev ve bark
ma‘nasinadir amma Ni‘metullah “mal ve mulk ve davar” demis (Yilmaz, 2012:
462).

Mesadir-1_Elsine-i Erba‘a: Muhyi-i Gulseni (6. 1605-06) tarafindan Turkce,
Arapca, Farsca ve Baleybelen dillerindeki masdarlar esas alinarak hazirlanmis
bir sézltiktir (Oz, 2010: 178-179). Sadi, “muahaze” kelimesi hakkinda bilgi
vermek icin bu kaynagi kullanir.

Mu’ahaz, muifa‘ale babindan ism-i mefdldir, mu‘azzeb ve mu‘akab ma‘nasina.
Mesadirda, “mu’ahaze, bir kimseyi isledigi glinah icin tutmaga derler” demis
(Yilmaz, 2012: 229).

Muhtaru’s-Sithah: Cevherinin (6. 1009 6ncesi) Tdcu’l-Luga diye de bilinen es-
Sthah adli eserinden secmeler yaptigt Muhtdru’s-Sthah, Arapca bir soézluktir
(Kilig, 2010: 39, 356-357). Sudi, “zehre” kelimesinin bu eserde yer almadigini
soyleyip kelimenin sahihligi konusunda tereddtit bildirmistir.

Ba‘z1 surrah 6d ma‘nasina olan zehreyi Arabide ve Farside musta‘mel olan
elfaz-1 musterekten zann edip galat eylemis ve ltigat-1 Arabide musta‘mel
oldugunu Muhtdar-1 Sthdh’tan nakl edip iftira eylemis ki anda bu bahsten nam
u nisan yoktur (Yilmaz, 2012: 224).

Nisabu’s-Sibyan: 13. yuzyilda Bedreddin EbtG Nasr Mes“d el-Ferahi
tarafindan kaleme alinan Arapca-Farsca bir soézluktir (Brockelmann, 2017: 2,
212-213). Sadi, “ademi” kelimesi hakkinda bilgi verirken bu kaynagi kullanir.

Ademiyan, alemiyan gibidir ya harf-i nisbet olmakta. Amma Nisdabu’s-
Stbyan’da “ademi, insi ve insan merdim” demistir. Ya‘ni ademiyi ve insiyi ya
ile insana muradif tutmustur (Yilmaz, 2012: 15).

Tuhfetii’l-Hadiye /Liigat-i Danisten: XV. ylizyllda Muhammed bin el-Hac Ilyas
tarafindan 1460 yilindan 6nce kaleme alinmis Farsca-Turkce bir soézluktir
(Oz, 2010: 100). Eser “danisten (bilmek)” fiiliyle basladig1 icin bu adla anilir.
Sudi, “amuhten (6grenmek)” fiili hakkindaki yanlis bilgileri sebebiyle diger
Glilistan sarihlerini elestirirken bu kaynaga génderme yapmaistir.

Eski Tiirk Edebiyati Arastirmalar1 Dergisi [ESTAD]
Cilt: 1 Say1: 1 Agustos 2018 s.s. 187-202



SARIHIN KUTUPHANESINDEN: BOSNALI AHMED SUDI’NIN
GULISTAN SERHINDE KULLANDIGI KAYNAKLAR

Amuht yerine amuzanid yazip “amuzidenden miite‘addidir” deyip “amma
amuzid amuzidenden lazimdir amuhten gibi” diyenlere Danisten Liigatini
o0gretmelidir, galat sdylemeyeler (Yilmaz, 2012: 247).

Ukudu’l-Cevahir: Ahmed-i Dai (6. 1421 sonrasi) tarafindan kaleme alinan
Arapca-Farsca manzum soézluktar (Kut, 1989: 2, 57). Sadi, “muneccim”
kelimesini aciklarken Ahmed-i Dainin bu konu hakkinda verdigi bir misra
o6rnegini kaynak olarak kullanir.

Miineccim, ism-i fa‘ildir tefil babindan. Zamani nice hisse edene dirler. Niteki
Ahmed-i Da‘4 Ukud-t Cevdhirde nazm eylemis. Misra“
2€ o, dia 4 ke ) 4S o aaie (Yilmaz, 2012: 506)

Tabakat:

Nefahatil-Uns: Molla Cami’nin (6. 1492), meshur sufilerin hayat hikayelerine
dair yazdig1 tabakat kitabidir (Okumus, 1993: 7, 97). Sadi iki yerde bu eseri
kaynak go6sterir. Birincisinde Sah Stca‘“t Kirméani’den naklen dervislerin
gbsterissiz elbise giymesinden bahseder. Ikincisinde ise ilk sufi tekkesinin
Sam’a bagli Remle’de bir gayrimuslim tarafindan yapildigini anlatir.

Hasili efendinle mu‘amelen durtst olduktan sonra libas-1 fahir i gayr-1 fahir
beraber olur. Niteki Nefahatt Uns’te hazret-i Mevlana Cami Sah Stica“i
Kirmani'den nakl buyurur ki sahib-i velayet 1 keramat iken kumas giyerdi ve
evlad-1 selatinden idi (Yilmaz, 2012: 290).

Ma‘lim ola ki en evvel stfiler icin hankah blnyad eyleyen Sam vilayetinde

Remle sehrinde Umera-y1 Nasaradan bir emirdir ki hazret-i Mevlana Cami
Nefahat-1 Uns’te tahkikin buyurmustur (Yilmaz, 2012: 345).

Tarih:

Malikti'r-Resad: Bu eserin muellifine ulasamadik, ancak tarih muhtevali bir
metin oldugu anlasilmaktadir. Stdi, “musir” kelimesi hakkinda bilgi verirken
bu eserden yararlanmistir.

Musir-i tedbir-i memleket: Muisir, ism-i fa‘ildir if‘al babindan. Tedbire izafeti
ism-i faflin meftlinedir ve memlekete izafeti masdarin mefltinedir. Ya‘ni
umur-1 saltanat ve tedbir-i memleket anin re’y U tedbirine menut u
mufevvezdir. Bu elkdb ol ma‘nayr mus‘irdir ki memdah vezir-i tefviz ola ki
Ramda ana vezir-i azam ve buyuk vezir ve bas vezir derler; vezir-i tenfiz
olmaya ki sd’ir vizera ve beglerbegiler. Niteki Malikii’r-Resad-nam kitabda
tahkik eylemis (Yilmaz, 2012: 83).
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Nizamu'’t-Tevarih: Kadi Beyzavi (6. 1286) tarafindan yazilan Farsca tarih
kitabidir (Yavuz, 1992: 6, 102). Sudi, Salgurlu atabeyi Ebu Bekr Zengi
hakkinda bilgi verirken bu kaynagi kullanir.

Ebu Bekr ibni Ebi'n-Nasr: Bu Ebu Bekr padisah Ebu Bekr’in akrabasindan
imig. Ve atabeklerin adetlerinden viizeray: kendi akrabasindan eylemek imis.
Kadi-i Beyzavi, Nizam-t Tevdrihinde bunun ziyade eltafini ve hayrat u
meratibini ve ulema v fuzalaya ve mesayih-1 izama tekrimi ve ta‘zimlerini zikr
eyledi (Yilmaz, 2012: 84).

Tarih-i Guzide: Hamdullah el-Mtustevfi (6. 1340 sonrasi) tarafindan yazilan
Farsca bir tarihtir (Ozaydin, 1997: 15, 454-455). Sudi, Dahhak ve Feridun
arasindaki muicadeleyi degerlendirirken bu tarihe bakilmasini ister.

Pes bunda Feridin, Dahhak’in hasemidir ki Dahhak’e ta‘assub eyledi. Ve
Feridin’a hidmet eyledi Dahhak’e hidmet eyleyen ve Dahhake ta‘assub da
eyledi. Zira Dahhak omuzunda biten iki yilana beynisini yedirmek icin gtinde
iki kimse helak ederdi. Ol cihetten herkes havf edip memleketten firar ederdi
ve Feridiin bin Abtin koltuguna siginirdi ve Dahhéak’e ada olurdu. Bu cihetten
yanina cemme-i gafir cem‘ oldu ve cemi‘an Dahhak’e diismen oldular. Pes bir
glin ale’l-gaflet 1lgar edip basip basin kestiler ve Feridin tahta gecip padisah
oldu. Mezkur tevarihte yazilanin muicmelidir. Tafsilin murad edinen Hamdi-i
Mtstevfi tarihine ve Sahndme-i Firdevsi'ye muiraca‘at eylesin (Yilmaz, 2012:
143).

Mir’atiil-Cenan ve Ibretiil-Yakzan fi-Ma‘rifeti Havadisi’z-Zaman: “Tarih-i Imam
Yafi?” olarak da bilinen bu eser, meshur hadis alimi Imam Yafii (6. 1367)
tarafindan yazilmistir (Bas, 2013: 43, 176). Sudi, “Hemedan” kelimesi
hakkinda bilgi verirken bu kaynaktan yararlanair.

Imam Yafi4, tarihinde yazmis: “Hemedan, hanin ve mimin ve zal-1 mu‘cemenin
fethalariyla diyar-1 Acem’de bir sehirdir. Amma hanin fethi ve mimin stikanu
ve dal-1 miihmele ile Yemen’de bir kabilenin ismidir”. Béyle buyurmus likin
mezkar Hemedan dal-1 muhmele ile meshardur (Yilmaz, 2012: 572).

Tasavvuf:

Futahatul-Mekkiyye: Muhyiddin Ibntil-Arabinin (6. 1240) tasavvufi
gortslerini acikladig eseridir (Kilic, 1999: 20, 514). Sadi, “nebi” kelimesi
hakkinda bilgi verirken bu eserden yararlanmaistir.

Amma 1stilahta Ftitahat-1 Mekki buyurur: “Nebi, sol zat-1 serife ve unsur-1 latife
derler ki ana bi-tariki’l-vahy min-indillah bir seri‘at nazil ola ki ol seri‘at anin
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Hudaya ta‘abbidunin keyfiyyeti beyanini mitezammin ola. Eger ol seri‘at ile
gayra meb‘s olur ise resdl dirler”. Temme kelamuhu (Yilmaz, 2012: 16).

Tefsir:

Envaru’t-Tenzil ve Esraru’t-Te'vil: “Kad1 Beyzavi Tefsiri” olarak da bilinen bu
eser Kadi Beyzavi (6. 1286) tarafindan kaleme alinmistir (Yavuz, 1992: 6, 102).
Sudi, Hz. Lokman ile Hz. Davut arasinda gecen bir muhavereden bahsederken
bu tefsiri kaynak gosterir.

Lokman Davad’dan bu hali gérince ana sormadi ki ne islersin. Zira bildi ki
sormaksizin ana ma‘lim olisardir. Bu s6ztiin asli budur ki Kadi, tefsirinde
buyurur sol yerde ki Huda buyurur: “4Sall gl Wil &l 5 (Kur’an-1 Kerim, Lokman
31/12: And olsun ki biz Lokman’a Allah’a stkret diye hikmet verdik).
Buyurmus ki Lokmanin ctimle hikmetindendtir ki hazret-i Daviad’a bir ay
musahib oldu ve ol turmayup zirh dokurdu ve Lokman hi¢ su’al eylemezdi ki
bu yaptigin nedir. Pes tamam yaptiktan sonra hazret-i Davad giydi ve dedi: Ne
hosca savas gdémlegidir. Pes Lokman dedi: es-Samtu hikemiin kalilun kd’iluh.
Ya‘ni stikat hikmettir, halbuki ka'ili azdir (Yilmaz, 2012: 756).

Mticahid Tefsiri: Tabiin neslinin ilk mufessirlerinden Mucahid bin Cebr (6.
721) tarafindan yazilmis tefsirdir (Kesler, 2006: 31, 442-443). Sudi, Hz. Musa
ile Karun kissasini anlatirken bu tefsirden de yararlanair.

Ve Kartin ol zaman gayetle fakir idi ve ehl-i 1yal ve ziyade ibadete muilazim ve
gice kd'im ve glndliz sa’im idi. Pes Mtisa ana merhamet edip ilm-i kimyay1
talim eyledi, hattd bu tarikla ziyade c¢ok mala malik oldu. Soéyle ki
hazinelerinin mefatihini ytz deve cekerdi ve bir rivayetde yetmis deve.
Mtucahid der ki her bir mefatihin vezni bir dirhem idi. Ve bir rivayetde nisf-1
dirhem. Ve her bir mefatihle yetmis kap1 acilirdi (Yilmaz, 2012: 211-212).

Burada deginmekte fayda var: Sadi, kendisi gibi Giilistant kismen ya da
tamamen serh etmis olan Sem‘, Yakub ibni Seyyid Ali, Strari, Lamii, Kafi gibi
sarihlerin serhlerine, ayrica Kemalpasazade’nin Farsca kelimeleri ele aldigi
Dakayiku’l-Hakayik adli sézligune (Yilmaz, 2012: 59, 91, 110, 316, 472)
elestiri mahiyetinde goéndermeler yapmistir. Sadi bu eserlerin her birini
okuyup incelemis, onlarin dusttkleri yanliglar ele alip serhini daha etkili bir
hale getirmeye ugrasmistir. Bu da serhinin sihhati icin ne kadar titizlendigini
gosteren bir baska 6rnektir.
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SONUC

Sudinin Gililistan serhinde kullandigi kaynaklar, serhlerinin cok yoénla
metinler oldugunu kanitlayan 6érneklerdir. SGdi'nin serh anlayisinin 6nemli bir
ozelligi olan kaynak bildirme yontemi bize sunu gostermistir: Bir metni serh
etmek demek, metni sadece kendi yorumlariyla ele almak degildir. Sarihlige
soyunan muellifler, ileri stirdikleri yorumlar: delillendirmek durumundadir.
Ciddi bir sarihin, ltigat bilgisinden kulttirel ayrintilara dek hemen her konuda
ilgili kaynaklara basvurmasi kacinilmaz bir sorumluluktur. Sadi bu
sorumlulugun Utstesinden gelmeyi basarmis bir sarihtir.

Stdi'nin Giilistan1 serh ederken basvurdugu her biri alaninda yetkin
kaynaklar, onun pek cok kaynaga kolayca ulasabildigini de gostermistir. Onun
ulastigi kaynaklar, o dénem Osmanli kutiphaneciliginin geldigi noktay:
goérmek bakimindan kayda degerdir. 16. ytizyilda bdylesine genis bir kaynakca
barindiran Stdi serhleri, sonraki ylzyillarda metin serh eden diger sarihlere
ilham kaynagi olmus, sarihler bir konuda hukum verirken konuyla ilgili
birinci derece kaynaklara ulasmay1 goérev bilmislerdir. Istanbul’da seckin
o6grencilere hocalik da yapan Sadi, derin kaynak bilgisi ve kullanimiyla hocalik
ve sarihlik sifatini ne kadar hak ettigini gdstermistir. Onun bu anlayisi,
gintmuz akademik calismalarinda gozetilmesi gereken ahlak ve disiplinin 16.
yuzyildaki 6rnegi olmasi bakimindan da énemlidir.
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