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Oz

Amag: Bu makalenin konusu, keldm ile fikih us@ili arasindaki iliskinin boyutlarinin ve
karsilikl: etkilesim alanlarinin incelenmesidir. Keldm, isldm'in inanc esaslarini akli ve nakli
delillerle temellendirirken; fikih us(ilii, amele dair ser? hiikiimlerin elde edilme
yontemlerini diizenlemistir, Fakat aralarinda bir etkilesim s6z konusu olup 6zellikle kelam,
fikih ustliine metodolojik ve epistemolojik yonlerden katkida bulunmustur. Nitekim
Bakillant (81. 403/1013), Kadi Abdiilcebbar (1. 415/1025), Gazzali (61. 505/1111) ve Zerkesi
(81. 794/1392) gibi alimler de bu katkilar1 agik¢a vurgulamislardir. Mu‘tezile ve Es‘arilik gibi
kelam ekolleri, kendi goriislerini usiil disiplinine tasimis; béylece “miitekellimiin metodu”
ortaya cikmistir. Tiim bunlar da her iki ilim arasinda organik bir bag oldugunu
gostermektedir. Dolayisiyla bu ¢alismada, tarihsel siire¢ igerisinde keldm ve fikih ustli
arasinda yontem, metodoloji ve muhteva yoniinden olusan etkilesim noktalarinin tespit
edilmesi ve bu konuda kelamin etkinliginin ortaya konmasi amaglanmistir. Zira bu durum,
klasik donem keldmcilarimin fikih usuliine katkilari, etkileri ve 6nciiliigii gibi hususlar:
aydmlatmasinmin yani sira, her iki ilmi disiplinin daha kolay anlagilmasina katki sunma
acisindan da 6nem arz etmektedir. Ayrica, simdiye kadar yapilmis calismalarin ¢ogunlukla
kelam ile fikih usilii arasindaki iliskiyi iki yonli, sistematik ve biitiinciil bir cercevede ele
almamis olmalari, bu calismanin dnemini artirmaktadir. Yine, mevcut literatiiriin ¢ogunda
bu iki disiplinin birbirinden ayristigi yonler vurgulanmakla birlikte, aralarindaki
metodolojik benzerlikler ve musterek diisiinsel arka plan yeterince ortaya konmamustir.
Yoéntem: Arastirmada mukayeseli ySntem benimsenmis; keldm ve fikih us@liiniin benzerlik
ve farklihklari, kavramsal cerceveleri, delil kullarumlari, yoéntem anlayislar1 ve
epistemolojik yaklagimlari temel metinlerden karsilastirmali olarak incelenmistir.
Bulgular: islam’in ilk yillarinda fikih kavramimin hem itikadl hem de fikhi konulari
kapsadigi goriilmistiir. Hicrl 2. yiizyildan itibaren Isldmi ilimlerin miistakillesmeye
baslamasiyla birlikte fikih ve keldm ilimleri de ayr1 ayr1 birer ilmf disiplin haline gelmis;
béylece kavram ve konu hususunda etkilesime girildigi; ézellikle fikih usiiliiniin gesitli
kavramlari keldmdan 6diing aldigi (istimdad) belirtilmistir. Bu durumun “miitekellim{in
metodu”nun ortaya ¢ikisina zemin hazirladig1 anlagilmistir. Kelamin biitiin islami ilimlere
genel etkisi sebebiyle onun kiilli bir ilim, digerlerinin ise ciizi birer ilim olarak
degerlendirildigi tespit edilmistir. Keldmi rasyonalite, ustl ilmine “nazar ve istidlal”
disiplini kazandirmustir. Usl ilminin terminolojik dilini ve diyalektik savunma gliciinii de
sekillendirmistir. Ayrica, keldm ilminin kil bir disiplin olarak fikih ustlinii bilgi ve
yontemle birlikte yazim usilii bakimindan da etkiledigi anlagilmistir.

Sonug: Netice olarak bu ¢alisma, kelim ile fikih usiilii arasindaki iliskinin hem metodolojik
hem de epistemolojik diizeyde oldugunu ve keldmin belirleyici bir rol oynadigiru ortaya
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koymaktadir. Arastirmanin, s6z konusu eksikligi giderecegi ve ilgili alanda yapilacak daha
kapsamli calismalara zemin olusturacag diisiintilmektedir.
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One Cikanlar

e Buarastirmada, keldm ile fikih usilii ilmi arasindaki iliski bicimleri ve etkilesim alanlar:
ele alinip incelenmektedir.

e Usil-i fikih kitaplarinda keldm ilminin etkisinin nedenleri ve bu nedenlere duyulan
ihtiyacin gerekgeleri ayrintili bir sekilde detaylandirilmistir.

o Us(l-i fikih ana meselelerini keldm ilminin prensipleri izerine kurmada nasil bir yéntem
izledigi konusu tizerinde durulmaktadur.

e Hanefi, Es‘arl ve Mu'‘tezili olan us{il-i fikihcilarin baz1 kelami konular1 bilmede 6lgiit
olarak akla ve nakle yiikledikleri roliin farkliliklari ortaya konulmaktadir.

e Bu arastirmada, keldm ilminin sadece bilgi, icerik ve yontemini degil, ustl kitaplarinin
yazim tarzini da etkiledigi tespit edilmistir.
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Abstract

Purpose: This article examines the relationship between kalam (Islamic speculative
theology) and usil al-figh (the principles of Islamic jurisprudence), and the areas in which
they interact. While kalam establishes the doctrinal foundations of Islam through rational
(‘agli) and transmitted (naqli) proofs, usil al-figh systematizes the methods for deriving
shari‘ah rulings relating to practical action. The interrelation between the two is undeniable
with kalam notably contributing to usil al-figh in methodological and epistemological
respects. Classical scholars such as al-Baqillani (d. 403/1013), Qadi ‘Abd al-Jabbar (d.
415/1025), al-Ghazali (d. 505/1111), and al-Zarkashi (d. 794/1392) have explicitly
highlighted these influences. Theological schools such as the Mu‘tazila and the Ash‘arites
carried their doctrinal positions into ustl, thereby giving rise to the so-called “method of
the mutakallim@in”. This study therefore aims to identify the points of interaction between
kalam and ustl al-figh in terms of method, methodology, and content, throughout history,
and to demonstrate kalam’s formative role of kalam in shaping the latter. By doing so, it
aims to address a significant gap in the literature, which has often emphasized the
differences rather than the shared intellectual foundations and methodological
convergences between the two disciplines.

Method: A comparative methodology was employed. The foundational texts of both
disciplines were examined in parallel, playing particular attention to their conceptual
frameworks, modes of reasoning, use of proofs, methodological assumptions, and
epistemological premises.

Findings: It has been observed in the early years of Islam, the term figh encompassed both
theological (i‘tigadi) and juridical (fighi) matters. From the 2nd/8th century onward, with
the gradual differentiation and institutionalization of the Islamic sciences as distinct
disciplines, figh and kalam emerged as separate scholarly fields. In this process, usal al-figh
appropriated numerous conceptual and epistemological tools from kalam (istimdad), which
paved the way for the emergence of the mutakallimiin method. The rationality cultivated
within kalam endowed usil al-figh with a structured discipline of theoretical inquiry
(nazar) and inferential reasoning (istidlal). It also shaped the terminological language and
dialectical argumentative capacity of usil al-figh. Furthermore, as a comprehensive
discipline, kalam influenced not only the epistemological and methodological foundations
of ustl al-figh but also its compositional and literary structure.

Conclusion: The study concludes that the relationship between kalam and usil al-figh
operates simultaneously on methodological and epistemological levels. Kalam played a
decisive and foundational role in the conceptual formation and theoretical architecture of
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ustl al-figh. It is hoped that this research contributes to redressing the aforementioned
scholarly gap and provides a basis for further comprehensive studies in the field.

Keywords

Kalam; Usil al-Figh; Interaction; Universal Science (Kulli); Particular Science (Juz‘); Husn;
Qubh; Reason (‘Aql); Revelation (Nagl); Knowledge (‘TIlm)

Highlights

In this study, the forms of relationship and areas of interaction between theology and
the science of usul al-figh are discussed and analyzed.

The influence of the kalam on usul al-figh books and the necessity of this influence are
elaborated on in detail.

The methodology of usil al-figh in basing its main issues on theological principles is
emphasized.

The differences in the role that Hanafi, Ash'arite, and Mu'tazilite jurists ascribe to reason
and its use as a criterion for understanding certain theological issues are revealed.

In this research, it is determined that the kalam influenced not only the knowledge,
content and methodology of theology, but also the writing style of the books on usul al-

figh.
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Giris

islam diisiince tarihinin tesekkiil siirecinde ilimler, birbirine yabanci ve miistakil sahalar
degil, birbirini besleyen ve dogrulayan canli bir diisiince evreninin pargalari olarak
gelismistir. Islamun ilk yillarinda “fikih” kavrami, heniiz teknik bir hukuk disiplininin adi
degil; dini biitiinciil bir bakis acisiyla bilme, anlama ve derinlemesine kavrama cabasini ifade
eden kusatict bir terimdir.' Ancak hicri 2. ylzyilin ortalarindan itibaren keldmi
tartismalarin yogunlasmasi ve hukuki meselelerin karmasiklasmasi, ilimlerin tasnifini
zorunlu kilmistir. Bu siirecte islami ilimlerin zihni donanimi sayilabilecek varolugsal ve
inangsal temellerini keldm; bu zemin iizerinde yiikselen, bireysel ve toplumsal hayatin
“amell uygulama dili” hitkmiindeki kurallar biitlintinii ise fikih iistlenmistir.

Keldm ile fikih arasindaki miinasebet, basit bir disiplinler arasi temasin Gtesinde,
ontolojik kabullerin normatif eylemlere tahvil edildigi, metafizik bir varlik tasavvurunun
hukuki bir kimlige biiriindiigii kurucu bir képrii mahiyetindedir. Keldm, islam dininin temel
inang ilkelerini konu alip temellendirdigi icin dinde “asil”, fikih ise bireysel ve toplumsal
hayata dair amelleri bu inang esaslari iizerine bina ettigi icin “fer”” olarak
konumlandirilmistir.”> Keldm'in ontolojik belirlemeleri olmaksizin fikih, metafizik
mesriiyetini kaybetmis bir kurallar manziimesine déniisme riski tasirken; Fikhun pratik
uygulama alani olmaksizin Keldm, hayattan kopuk bir teoriler sahasi olarak kalmaya
mahkumdur. Nitekim isldmi ilimler tarihinde fikhi ilk tamimlayan Ebsi Hanife (51. 150/767),
fikhi “kisinin lehine ve aleyhine olanlari bilmesi” seklinde tarif ederek meselenin sadece
hukuki degil, varolussal boyutuna da isaret etmistir.> Eb(i Hanife’nin fikih taniminda yer
alan “ma’rifet” kavramu, siradan bir bilgi diizeyini degil, derinlikli bir idrak ve 6zel bir bilgi
edinme melekesini ifade etmektedir. Bu meleke, miictehidin ciiz’'l meseleleri tiimel asillar
ve deliller 1s18inda kavrayabilme yetkinligidir. S6z konusu yetkinlik sayesinde fakih;
elindeki kaynaklar (us(ll) ve verili sartlar muvacehesinde, her bir meselenin “lehine ve
aleyhine” olan hitkmi boyutlarini biitiinciil bir perspektifle ortaya ¢ikarma kudretine erisir.
Metinde gecen “lehine ve aleyhine olanlar” kaydinin, hitkmiin sonuglarina baglanmasi da
bu teknik basiretin bir nisanesidir. Zira yerlesik usul kaideleri uyarinca, fikhi bir meselenin
tiim detaylarina ve sonuglarina tam manastyla hakim olmak, ancak keldm{ bir derinlikten
beslenen bir basiret ve giiclii bir istinbat (hiikiim ¢ikarma) kabiliyetiyle miimkiindiir.* Ebl
Hanife’nin zihninde fikih, inang esaslarini kapsayan “el-fikhu'l-ekber” ile ameli hiikkiimleri
kapsayan “el-fikhu'l-asgar” olarak ikiye ayrilir.’ Bu ayrim, dinde asil ile fer® arasindaki
sarsilmaz bag1 koparmadan yapilan bir ihtisaslasmadir.

Eb{i Hanife'nin kusatic1 tammindan sonra ilimlerin tasnif siirecinde fikih, imam $afii (1.
204/820) ile birlikte daha teknik ve sinirlart belirli bir cergeveye kavusmustur. $afil’ye gore

! Halil b. Ahmed, Kitdbii'l- ‘ayn, thk. Abdiilhamid Hindavi (Beyrut: Daru’l-Kiitiibii'l- ilmiyye, ts.), 3/334. Hatta bu
konuda Ibn Faris liigat kitabinin adii “Fikhu’l-Liiga” diye isimlendirmis ve bu kavram da ilk defa kendisi
kullanmigtir. ibn Faris, es-Sahibi f? fikhi'l-luga, thk. Mustafa es-Stiveym? (Beyrut: Mektebetii'l-Marif, 1963), 16-31.

2 Sehristant, el-Milel ve'n-nihal, thk. Emir Ali Mehna- Ali Hasan Fadr (Beyrut: Daru’l-Ma'rife, 2001), 1/54.

3 Abdiilaziz el-Buhari, KesfiiT-esrdr fi serhi Usilil-Pezdevi, thk. Abdullah Mahm{id Muhammed Omer (Beyrut: Daru’l-

Kiitiibi-ilmiyye, 1997), 1/25-26; Molla Hiisrev, Mirkatiil-viisil ild ilmiT-ustl, thk. ilyAs Kablan (Beyrut: Daru’l-

Kiitiibi-ilmiyye, 1971), 13; Beyazizdde Ahmed Efendi, [sdrdtiil-merdm min ‘ibarati’l-imam, thk. Muhammed Z&hid

Kevserf (Istanbul: Darw’l-Kitabi'l-islami, 1949), 18-19.

Hiisrev, Mirkatii'l-viisl ila ‘ilmi’l-usdl, 13.

°  Eb{ Hanife, el-Fikhii'l-ebsat, thk. Muhammed Zahid el-Kevseri (Kahire: Matbaatii’'l-Envar, 1949), 36.
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fikih; “Bireyin akli melekesini kullanarak, tafsili (6zel) delillerden hareketle ameli ser
hiikiimleri bilmesidir.”® Bu tanim, fikhi sadece bir bilgi y1giru olmaktan ¢ikarip, rasyonel bir
istinbat siirecine doniistiirmiistiir. Bu metodolojik ayrisma sonucunda, ayrintili delillerden
elde edilen pratik hiikiimlerin biitiiniine “fikih”; bu hiikiimlere ulasmay: saglayan kural ve
yontemler manziimesine “usiil-i fikih”,)” dini akideleri kat' delillerle temellendirip
muhtemel siipheleri bertaraf eden ilme ise “keldm” denilmistir.® Ebli Hanife, inang
esaslarini merkeze alan bir ilim tasavvuruyla, itikddi konulara iliskin kavrayisin ameli
hiikiimlere yonelik bilgiden mukaddem oldugunu vurgulamistir. O, bu hiyerarsiyi “dinde
fikih, ahkdmdaki fikihtan Ustiindiir™® vecizesiyle ifade ederek, teorik zeminin pratik
uygulamadan olan ustiinliigiine dikkat c¢ekmistir. Bu oOncelik siralamasimin rasyonel
gerekgesi, tiim ser4 ve dinf hiikiimlerin mesriyet dayanaginin, islim akaidinin asli sayilan;
tevhid ve sifat ilmi (keldm) olmasidir. Bu sistematik kurgu icerisinde, ontolojik ve itikadi
belirlemeleri iceren ilim “asli”; bu ilkelerin hayata yansimasi olan dini-ser< hiikiimler ise
“fer?” olarak nitelendirilmistir. Bu yaklasim, sadece bir 6nem sirasina degil, ayn1 zamanda
yapisal bir zorunlulugu ifade eder. Zira fer¢, ancak sarsilmaz bir asil iizerine bina edilebilir."
Dolayisiyla Eb{i Hanife'nin sisteminde keldm, fikhin sadece nciilii degil, ona anlam ve
tutarhhik kazandiran kurucu 6znesidir. Keldm ile fikih usilii arasindaki bu etkilesim,
epistemolojik bir zorunluluktan beslenen bir metodolojik siirekliliktir. islam diisiince
geleneginde haberin giivenilirligi, dilin mahiyeti ve aklin bilgi tiretme yetisi gibi temel
konular ilk olarak keldmcilar tarafindan tartisilmig ve bu tartismalar dogrudan fikih
usiilii'niin hiikiim ¢tkarma mekanizmalarini sekillendirmistir. Ozellikle “hiisiin ve kubuh”
tartismalarinda farkli ekollerin sundugu teolojik teklifler, fikhin akli ve nassi nasil
konumlandiracagini tayin etmistir. Buna ek olarak, “makasidii’s-seria” diistincesi, koklerini
Kelamin “hikmet-i flahi” tartismalarindan alir. “Allah bir seyi neden emreder?” sorusuna
keldmda verilen cevaplar, fikihta canin, malin, neslin, dinin ve aklin korunmasi gibi temel
hukuk ilkelerine déniismiistiir. Keldm ile us{il-i fikih arasindaki kuvvetli iliski, elimizde
bulunan tiim usdl kitaplarinin da ortaya koydugu ilmi bir gergektir. Fikih usilii ilminin
meselelerine vakif, tarafsiz herhangi bir arastirmacinin inkar edemeyecegi bir husus varsa,
o da kelam{ yaklasimin us{l kitaplarinin tamaminda ortak bir 6zellik olarak yer aldigidir. Bu
sebeple keldm ile fikih usiiliiniin i¢ ice gegmesinin epistemolojik, metodolojik ve mezhebi
sebepleri vardir.

Bu ¢alisma, kelam ile fikih us{ilii arasindaki tarihsel ve metodolojik etkilesim alanlarim
disiplinler arasi bir bakis agisiyla ele almay1 amaglamaktadir. Calismanin temel hedefleri;
klasik donem keldmcilarin ustl diisiincesinin ingasindaki rollerini tespit etmek,
usllciilerin keldmi kabullerden ne o&lgiide etkilendigini ortaya koymak ve temel

Eb{i Zekeriyy4 el-Ensari, Hasiye ald serhi’l-imami’l-mahallf ald ceml-cevami’, thk. Abdiilhafiz Hilal Cezair! (Riyad:

Mektebetii'r-Riisd, 2007), 1/191; Mehmet Erdogan, Fikih ilmine Giris (istanbul: Dem Yayinlari, 2007), 12-14.

7 Abdiilkadir Bedran, el-Medhal ild mezhebi'l-imdm Ahmed, thk. Abdullah et-Tiirki (Beyrut: Miiessesetii'r-Risale,
1981), 144; Abdiilvehhab Hallaf, Islam Hukuk Felsefesi ‘{lmu Usiili'l-Fikh), cev. Hiiseyin Atay (Ankara: AUIF Yaynlart,
1973), 151-152.

8 Adudiiddin el-ict, el-Mevakif i Gimi’l-kelim (Beyrut: Alemii’l-Kiit{ib, 2007), 7; Teftazani, Serhu’l-akdidi'n-nesefiyye,
thk. Abdiisselam b. Abdilhadi Sennar (Beyrut: Daru’l-Beyriiti, 2007), 20; Beyazizide, [sardtiil-merdm min ‘ibarati’l-
fmam, 4-5.

°  Eb({ Hanffe, el-Fikhii'l-ebsat, 36.

TeftazAntd, Serhu'l-akdidi'n-nesefiyye, 19.
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meselelerdeki oncelik-sonralik iligkisini analiz etmektir. Konunun simnirlari, hicri 2.
yiizyildaki tesekkiil déneminden baglayarak hicri 5. ve 6. ylzyillarda sistematik yapiya
kavusan klasik dénem ile sinirlandirilmistir. Bu baglamda Eb( Hanife, imam $afit, Matiiridi
(6. 333/944), Ciiveyni (81. 478/1085), Kadi Abdiilcebbar (61. 415/1025), Gazzali (81. 505/1111),
ve Amid? (8. 631/1233) gibi her iki alanda da yetkinlesmis alimlerin goriisleri merkeze
alinacaktir. Metodolojik olarak mukayeseli analiz yontemi benimsenecek, klasik kaynaklar
analitik bir stizgecten gegirilecektir.

Konuyla ilgili mevcut literatiire bakildiginda Tiirkce kaleme alinanlar arasinda Ramazan
Cokli'niin kitabi," keldmi kabullerin fikih us(liine etkisini “Am” lafizlar iizerinden
incelemesi, disiplinlerarasi bagi somutlastirmasi agisindan énemli bir arastirmadir. Ancak
calismanin “konu odakli” yapisi, bu koklii etkilesimin yalnizca bir kesitini sunmakta,
dolayisiyla meselenin biitiinciil ve makro boyutunu yansitmakta sinirli kalmaktadir. Ayni
sekilde yazarin “Fikih Usulii-Keldm-Belagat Ucleminde Haberin Sidki ve Kizbi Teorisi”
bashkli makalesi de haberin sidki ve kizbi meselesini merkeze alan yine konu odakli bir
caligmadir.'” Recai Cetres'in Keldm - Ustil-i Fikih iliskisi isimli imamii'l-Haremeyn el-Ciiveyn?
odakl ¢ahigmasi,® keldm-fikih usiilii iliskisini ele almasi bakimindan oldukga kiymetlidir.
Maamafih, bu denli kapsamli bir etkilesimin tek bir sahsiyet {izerinden incelenmesi,
konunun tarihsel zenginligini yansitma bakimindan yeni ¢alismalara ihtiyag
gostermektedir. Elmas Giilhan Gengdogan tarafindan kaleme alinan Kelam-Fikih Usalii iligkisi
isimli eser," keldmin fikih us{ilii izerindeki belirleyici etkisine dair ¢ok degerli tespitler
sunarak literatiire onemli bir katki saglamaktadir. Bununla birlikte calisma, dogas: geregi
“hékim problemi” gibi spesifik bir alana odaklandig1 icin, bu derin etkilesimin yalnizca
belirli bir kesitini resmetmektedir. Mehmet Saygin ile Mehmet Nezir Ceylan'in birlikte
yapmus olduklari ve fikih usiliintin keldm ilmi tizerindeki etkisini “4m-has” kavramlari
tizerinden ele alan makaleleri," literatiirdeki tek tarafh bakis acisini kirmak adina takdire
sayan bir tesebbiistiir. Ancak yazarlarin, makalenin sonug kisminda bu iliskinin “daha ilmi
bir sekilde tespit edilmesi gerektigine”'® dair yaptiklari samimi vurgu, ¢alismamn iddia
edilen bu tersine etkilesimi heniiz tiim argiimanlariyla somutlastiramadigim
gostermektedir. Bu yoniiyle calisma, fikhin keldm tizerindeki tesirini nihai bir sonuca
baglamaktan ziyade, bu alanda yapilmasi gereken daha derinlikli arastirmalar icin ufuk agici
bir ¢agri niteligi tasimaktadir.

Arap diinyasinda da konuyla ilgili ciddi calismalar kaleme alinmustir. Bunlar arasinda
ozellikle Muhammed b. Ali el-Ceylani es-Suteyvimin Aldkatii lmi usili’l-fikhi bi’l-lmi’l-Keldm

Ramazan G&klii, Fikih Usiilii Kelam iliskisi Hicr{ 4. Astr Usiilciilerinin Am Lafizlarla flgili Yaklasrmlarinn Tahlili (Cessds,
Békillani ve Kadi Abdiilcebbdr Mukayesesi) (Ankara: Fecr Yaynlari, 2022).

2 Ramazan Goklii, “Fikih Usulii-Keldm-Belagat Ucleminde Haberin Sidki ve Kizbi Teorisi”, Eskiyeni 58 (01 Eyliil
2025),1111-1132.

Recai Getres, Keldm - Usiil-i Fikih iliskisi (Imamii’l-Haremeyn el-Ciiveyni Ekseninde) (istanbul: Nizamiye Akademi,
2023).

4 Elmas Giilhan Gengdogan, Keldm-Fikih Usilii Iliskisi (Ankara: Fecr Yayinlari, 2024).

Mehmet Saygin - Mehmet Nezir Ceylan, “Erken Dénem Eserlerinde Am ve Has Kavramlar1 Baglaminda Fikith
Usuliiniin Kelam {lmine Etkisi”, Diyanet flmi Dergi 61/1 (21 Mart 2025), 157-186.

Saygin - Ceylan, “Erken Dénem Eserlerinde Am ve Has Kavramlari Baglaminda Fikih Usuliiniin Keldm ilmine
Etkisi”, 183.
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adli eseri" ile Muhammed el-Ensari’nin, “el-Alakatii beyne’l-ilmi’l-kelami ve us{li’l-fikhi
avamilii't-teddhuli ve takvimii'l-eser” baslikli makalesi’® konuya katkilari bakimindan
tizerinde durulmas: gereken iki degerli calismadir. Suteyvi, etkilesimin sadece keldmdan
usiile degil, ustilden keldma dogru da aktigini somut Srneklerle ortaya koymaktadir. iki
disiplinin biitiinlesmesini metodolojik bir zorunluluk olarak géren eser, bu siireci tarafsiz
bir yaklasimla degerlendirmeyi hedeflemektedir. Ancak calisma, literatiirdeki genel
nesnellik ve mezhebi yanlilik sorunlar: gibi elestiriye agik riskler tasimaktadir. Ensari’nin
calismast ise keldm ile fikih us{ilii arasindaki etkilesimi incelemektedir. Yazar bu etkilesimi
hem metodolojik diizenleme hem de terminolojik netlik saglayan gelistirici bir unsur olarak
ele alsa da konuyu asir1 teoriklestirmesi ve pratik faydadan kopuk farazi tartismalara yer
vermesi calismadan elde edilecek faydayi asgariye indirmektedir.

Goriildiigii tizere mevcut literatiirde keldm-fikih iliskisi, genellikle ya belirli sahsiyetler
lizerinden ya da tek tarafli etkilesimler ¢ercevesinde ele alinmaktadir.” ilgili disiplinler
arasindaki iligkiyi sistematik ve biitlinciil bir cercevede ele alan ¢aligmalarin sinirliligi, bu
arastirmanin temel motivasyonunu olusturmaktadir. Calisma, literatiirdeki séz konusu
eksikligi gidermeyi ve iki disiplin arasindaki derin bagi aci§a cikararak gelecekteki
caligmalara zemin teskil etmeyi hedeflemektedir.

1. islami ilimler Arasinda Kelam ilminin Yeri

Islam diisiince geleneginde ilimler arasi miinasebetleri ele alan arastirmacilar,
genellikle disiplinler arasindaki organik biitiinliik fikrinden hareket etmislerdir. Bu
yaklasima gore, usiili’d-din (keldm) ile us(il-i fikih arasindaki iliski bi¢imi, her iki ilmin
mevzularinin ve dogus saiklerinin farklihigindan etkilenmeyen yapisal bir stireklilige
dayanmaktadir. S6z konusu disiplinlerin bir araya gelisi, miinferit bir tercih degil, genel
olarak ilimlerin sahip oldugu biitiinlestirici karakterin ve aralarmdaki zorunlu bagm bir
tezahiirtidiir. Nitekim isldmf ilimlerin tesekkiil ve tekdmiil siiregleri, ayni epistemolojik ve
tarihsel baglam icerisinde vuku bulmustur. Bu biitiinlesik gelisimin en bariz numunesini ise
kelam ile fikih ustlii arasindaki kurucu ve kusatici iliski bicimi teskil etmektedir.” Kelam
ilminin derecesi ve diger ilimlere nispeti {lizerinde duruldugunda konu daha iyi
anlagilacaktir,

islami ilimler geleneginde disiplinler, genel olarak akli ve nakli olmak iizere iki ana
kategori altinda tasnif edilmektedir. Riyaziye (matematik), hendese (geometri) ve tip gibi
ilimler akli ilimler dairesinde yer alirken; kelam, fikih, fikih ustli, tefsir, hadis ve tasavvuf
gibi ilimler nakli/ser? ilimler bashig: altinda toplanmaktadir. Ancak bu ilimler arasindaki
iliskiyi asil belirleyen &lciit, ilgilendikleri mevzunun kapsami bakimindan yapilan killi
(tiimel) ve ciiz? (tikel) siiflandirmasidir. Gazzali'nin sistematiginde keldm, nakli ilimler
manzumesi icerisinde “kiillf ilim” vasfina sahip yegane disiplin olarak kabul edilirken; diger

7" Muhammed b. Ali el-Ceylani es-Suteyvi, Aldkatii Glmi usali’l-fikhi bi'l-<ilmi'l-Kelam (Beyrut: Mektebe Haseni’l-

Asriyye, 2017).

Muhammed el-Ensard, “el-Alakatii beyne’l-ilmi’l-kelami ve usili’l-fikhi avAmilii’t-tedahuli ve takvimii’l-eser”,

Mecelletii’z-Zahiratii li'I-Buhtisi ve'd-Dirasati’l-Islamiyyeti. 4/2 (2020), 290.

19 Ramazan Goklii, Fikih Usiilii Kelam liskisi: “Bakillani-Abdiilcebbar Ornegji” (Ankara: Fecr Yayinlari, 2022); Davut iltas,
“Fikih Us(lii Yaziminda “Kelamcilar Yéntemi ve Fakihler Yéntemi” Ayrimlasmasinin Mahiyeti Uzerine”,
Bilimname 17/2 (2009), 2/65-95; Metin Yigit, “Ustad Molla Halil es-Siirdi'nin Eserleri Baglaminda Keldm Fikih
iliskisi”, Dicle flahiyat Dergisi 20/1 (2018), 1/90-107.

2 suteyvi, Aldkatii ilmi usali’l-fikhi bi'l-Glmi’l-Keldm, 46-47.
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tiim ser? ilimler ciiz' sahalar olarak telakki edilmektedir.” Bu hiyerarsik ayrimin temel
gerekeesi, ilimlerin arastirma nesnelerinin (mevzu) kapsamidir, Miifessir Kur’an-1 Kerim'’in
lafiz ve manasina, muhaddis nebevi haberin siibiit yollarina, fakih miikelleflerin fiillerine
taalluk eden hiikiimlere, ustlcti ise yalnizca bu hiikiimlerin ¢ikarilmasiru saglayan delillere
odaklanir. Buna mukabil miitekellim, varligi (mevcudu) en genel manasiyla ele alarak
esyamn hakikatini aragtiran ve tiim dini ilimlerin dnciilii olan itikadi temelleri ispat eden
kusatici bir metodoloji izler.”” Keldm ilmi, nakli ilimlerin temel prensiplerini (mebadi¢)
belirleme gorevini istlendigi igin diger disiplinlerin epistemolojik mesruiyet zemini
hitkmiindedir. Gazzali’ye gore, derece bakimindan daha diisiik (ciiz'l) olan ilimler, yiiksek
(kiilll) olana muhtactir. Bu sebeple ciiz’i ilimlere ancak keldm ilminden inilerek
ulasilabilecegi gercegi metodolojik bir zorunluluktur. Her ne kadar bir fakihten veya
miifessirden kendi sahasini icra ederken keldm ilminde miitehassis olmasi beklenmese de,
hakikate vakif ve tam donanimli bir islam 4limi olabilmek icin kelam tahsili elzemdir. Zira
kiillt ilmin (ashn) bilgisine sahip olmadan ciiz' sahalara (fer’e) yonelmek, ilmi silsileyi ve
disiplinler arasi tutarlilig1 zedeleyen bir eksiklik olarak kabul edilmektedir.”

flimlerin belirli bir hiyerarsi igerisinde siniflandirilmasinin temel gayelerinden biri,
ogrencinin Sncelik siralamasini dogru tayin etmesine ve az Snemliden en Snemliye dogru
kademeli bir yetkinlik kazanmasina zemin hazirlamaktir. Bu pedagojik yontem, bir sanat
dalinda temel beceriler tam olarak edinilmeden o sanatin ileri agamalarina gegilememesi
ilkesiyle benzerlik gosterir. Dolayisiyla, ilim tahsilinde de disiplinler arasi diizenin ihlal
edilmemesi ve epistemolojik siralamaya riayet edilmesi zorunludur.* Bu hiyerarsik yap1
icerisinde keldm ilmi, Islam1 disiplinlerin kurucu ve kusatici (kiilli) bir unsuru olarak kabul
edilir. Kelamy; fikih, fikih us@ld, tefsir, hadis ve tasavvuf gibi diger disiplinlerden ayiran
temel fark, ele aldig1 konularin genisligi ve kullandig1 tiimel yontemlerdir. Diger ilim dallars,
belirli bir uzmanhk sahasiyla sirurh kalarak tikel (ciiz?) bir mahiyet arz ederken; keldm, bu
ilimlerin temel dayanaklarimi ve ontolojik zeminini insa etmesi bakimindan merkezi bir
konumdadir. Bahsi gecen ayrimi kuramsal bir netlige kavusturmak icin temel kavramlarin
tanimlanmasi 6nem arz eder. Bu baglamda kiillf (tiimel); genel ilkelere dayanan, muhtevasi
genis ve pek cok tikel unsuru biinyesinde barindiran kusatici yapilari ifade eder. Ciiz1 (tikel)
ise belirli bir ihtisas alanina odaklanan, sinirlari tayin edilmis 6zel konular: inceleyen bir
cerceveyi temsil eder.” Bu baglamda kiillt ilim, ciiz1 ilimleri konjonktiirel sartlarin geregine
gore kapsam alanina alir.

Kiilli bir disiplin mahiyetinde olan keldm ilmi, islim inang esaslarimi akli ve nakli
delillerle temellendirme gayesi giider. Bu ilim dali; evreni, ulQihiyeti, insam, kaderi,
niibiivveti ve ahireti yalmzca kendi baslarina degil, aralarindaki biitiinsel iliskiler agin
gozeterek ele alir. Keldm, meseleleri agiklarken sadece islami naslarla iktifa etmeyip felsefi,
mantiki ve akli argiimanlari da etkin bir sekilde kullanir. Buradaki temel gaye, yalnizca

Eb( Himid Muhammed el-Gazzali, el-Miistesfd min ‘ilmil-usil, thk. Muhammed Siileyman Askar (Beyrut:
Miiessesetii'r-Risle, 1997), 1/6; TAceddin es-Siibki, el-ibhdc fi serhi'l-Minhdc, thk. Saban Muhammed {smAail
(Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-ilmiyye, 1984), 1/5.

2 Gazzali, el-Miistesfa min ilmi’l-usill, 1/6; Siibki, el-ibhdc fi serhi'l-Minhdc, 1/5.

Gazzall, el-Miistesfa min Slmi’l-ustl, 1/7.

% Eb( HAmid Muhammed el-Gazzalt, Mizaniil-‘amel (Beyrut: Darii'l-Kiitiibi'l-{lmiyye, 1989), 134.

% Seyfeddin el-Amidi, el-Miibin fi me‘ani elfdzi’l-hiikem& ve'l-miitekellimin, thk. Hasan Mahm@d $afil (Kahire:
Mektebetii Vehbe, 1993), 72.
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itikad? bir hitkmii tespit etmek degil; inang sisteminin tamamini rasyonel bir diizlemde
temellendirmek ve muhtemel itirazlara kars1 savunmaktir. Bu yoniiyle keldm, diger tim
islami ilimlerin iizerine insa edildi§i inang zeminini saglar. Ornegin, “Allah var midir?”
sorusu fikih veya tefsirin degil, dogrudan keldmin ihtisas alanina girer. Bu soru, dinf yapinin
biitiiniine kaynaklik ettigi icin kulli bir nitelik tasir. Buna mukabil fikih ilminin konular,
“namazin ifast” veya “mirasin taksimi” gibi ameli ve belirli sinirlari olan meselelerdir.
Temel inang esaslari rasyonel bir zemine oturtulmadan fikhi hikiimlerin ontolojik
dayanaklar1 netlesemeyecegi igin, fikhi meseleler zorunlu olarak keldmin sagladig temel
lizerine bina edilir. Diger taraftan tefsir ilmi, zaman zaman tiimel konulara temas etse de
yontem olarak ayet bazli ilerledigi icin daha ¢ok “parcaci” bir karakter arz eder. Hadis ilmi
ise Hz. Peygamber’in s6z ve uygulamalarini 6zel baglamlar cercevesinde inceler. Bu
ilimlerin her biri dinin belirli bir vechesini agiklasa da dini sistemin akli temellerini bir
biitlin olarak ortaya koyma iddiasi tasimazlar; tiretimleri daha cok spesifik ve uygulamaya
yoneliktir. Biitiin bu epistemolojik ihtiyaglar1 karsilayan yegéne ilim ise keldmdir. Bu
gerekeelerle Gazzali, ilimleri tasnif ederken keldm en basa yerlestirmis, onu kurucu ve kiilli
bir ilim olarak nitelendirmistir. Gazzali'nin bu 6nceliklendirme anlayisinin arka planinda ise
dogrudan Kur'an-1 Kerim yer almaktadir. Nitekim “Bil ki Allah’tan baska hicbir ilah
yoktur”?® Ayeti, miiminin miikellefiyet silsilesinde 6ncelikle itikat bilgisinin, yani
marifetullahin (Allah'1 bilmenin) zorunlu oldugunu agik¢a vurgulamaktadir.

Hadis literatiiriinde “Cibril Hadisi"* olarak sShret bulan rivayet, islam diisiince tarihinde
iman, IslAim ve ihsan kavramlarinin sirasiyla kelam, fikih ve tasavvuf disiplinleri seklinde
derecelendirilmesine zemin teskil etmistir. Bu perspektife gére kemal mertebesi; kisinin islam
(teslimiyet) ile tasdiki (iman) biinyesinde cem etmesi, ardindan nefis terbiyesini manevi bir
seyir ile taclandirarak gaybi (gdriinmeyeni), kendisi icin miisahede edilen bir hakikat
(sehadet) mertebesine yiikseltmesiyle hasil olur. Bu silsilede islam bir baslangig, iman orta bir
menzil, thsan ise nihai bir kemal noktasidir.” Kavramsal diizeyde iman, kalbi bir tasdiki iceren
teorik zemini; islam, uzuvlarla icra edilen pratik ikrari; ihsin ise nefsin tezkiyesiyle ulagilan
hem teorik hem de pratik yiiceligi temsil eder.” Cibril rivayetinden stiziilen bu tablo, fikih ve
tasavvufun metodolojik ve ontolojik olarak keldm ilmi tizerinde yiikseldigini acikca ortaya
koymaktadir. Nitekim Islam egitim tarihinin miifredat yapisi incelendiginde, “meratib-i ilim”
(ilimlerin riitbeleri) esasina dayal bir programin takip edildigi goriliir. Bu hiyerarsik diizenin
en somut yansimalar, klasik ilmihal metinlerinin ve tasavvuf eserlerinin sistematik iceriginde
gbzlemlenebilir. Keldm ilminin {slam? disiplinler arasindaki bu kurucu ve kusatict konumu
netlestirildikten sonra, bu disiplinin bir diger temel alan olan usl-i fikih tizerindeki etkileri
tizerinde durulmasi icap etmektedir.

2. Fikih Usiilii’niin Keldm ilminden Etkilenme Meselesi
Yukarida da dile getirdigimiz gibi, keldm ile fikih usilii arasindaki seviye farki, fikih
us(iliiniin kelim ilmine muhtag kalmasina neden olmustur. Bir¢ok keldmcimn ve usiilciiniin

% Muhammed 47/19.

7 Muhammed b. ismail el-Buhari, el-Cami‘w’s-sahih (Istanbul: Cagr1 Yayinlari, 1981); "iman", 37 (No. 50); Miislim b.
el-HaccAc, el-Cami‘’s-sahth, thk. Muhammed Fuat Abdiilbaki (Beyrut: Daru fthyai’t-Tiirasi'l-Arabf, ts.), "iman", 5
(No. 10).

% Sehristand, el-Milel ve'n-nihal, 1/54.

bk. Eb(i Zekeriyya Yahy4 en-Nevevi, el-Erbatine n-Neveviyye (Beyrut: Daru’l-Minhac, 2009), 48-51.
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onayladig1 gibi, us{ll ilmi derece bakimindan keldm ilminden daha diisiiktiir. Aralarindaki
rlitbe farki, diisiik olam, yiiksek olana muhtag hale getirmektedir. Usil kitaplarinda
usilciilerin kelim ilmine olan baglihig: “istimdad” s6zctigi ile ifade edilmistir.* Miigtehid
alimler, ser'? hitkkiimleri kaynaklarindan ¢ikarmak icin akli cabalarimn en {istiiniinii ortaya
koymuslardir. Ser'l metinlerden, bu metinlerin rihundan ve mantigindan (ma’k{l) ; farkli
1rk, iilke, sistem ve muamelelerine bakilmaksizin Miisliimanlarin maslahatlarini teminat
altina alan degerli tesri hazineleri ¢cikarmislardir.” islam1 terminolojide istimdad kelimesi,
bir ilmin hangi ilimlerin prensip ve esaslarini almis oldugunu belirtmek amaciyla kullanilir.
Ustil-i fikihcilar, ana meselelerini keldm ilminden aldiklar1 mebAadi {izerine kurmuslardir.
Bir ilmin meséiline bagl olan ilkeler ve prensipler manasina gelen mebad?’, her ilmin
kendisine dayanarak temellendirdigi énermelerdir.*> Mebadi¢, iki ilim arasindaki iliskinin
yonlerini tanimlamada 6nemli bir terimdir. Bu alanla ilgili ortaya cikan sorunlarin
bircogunu acikliga kavusturur. Ayrica, usiilciilerin bilgi sahibi olduklart konularda istifade
etme kurallarina ne 6lgiide bagl olduklarini 6lgmemize de imkan saglar. Nitekim bu hususta
Gazzali, her bir ciiz1 ilmin yapisinda, bu ilmin kendi iginde kabul ettigi temel ilkeler
bulundugunu belirtir.”* Ayrica miiellife gre bu ilkeler, s6zkonusu ilmin dogrulugunu veya
gecerliligini temellendiren 6nkabuller olarak islev gérmekte olup, cogu zaman bu ilkelerin
dogrulanmasi veya ispat1 baska bir ilim alanina basvurmay1 gerektirmektedir. Dolayisiyla
her ciiz'1 ilim, kendi simirlar1 d4hilinde sinirh bir bilgi biitiinliigiine sahip olmakla birlikte,
bu biitiinliik, diger ilimlerin ortaya koydugu temel ilkelerle desteklenerek daha genis bir
epistemik cerceve iginde anlam kazanmaktadir.*

Gazzali'nin bu yaklasimy, ilimlerin birbiriyle olan metodolojik ve mantiksal iliskilerini
aciklamakta ve 6zellikle keldm ilminin diger nakli ilimlere kiyasla kiilli bir konum tasidigim
ortaya koymaktadir. Buna 6rnek olarak Gazzali, mikelleflerin ihtiyari fiillerinin varliginin
ispatini, keldm ilmindeki irade 6zgiirltigt fikrinden alan “fakih” misalini zikreder. “Fakih,
fiilin hitaba nispetini incelemekle yetinir” diyen Gazzill sézlerine séyle devam eder:
“Ustilcti, baslangicta taklit yoluyla keldimcidan, peygamberin s6ziiniin dinde baglayici bir
hiiccet oldugu ve dogrulugunun zorunlu bir delile dayandig ilkesini edinir. Ardindan bu
ilkenin delalet boyutlarini ve gegerlilik sartlarini sistematik bir bicimde inceler. Benzer
sekilde, cliz'1 ilimlerle ugrasan her alim, ilgili ilmin temel prensipleri konusunda baslangicta
taklitci konumundadir. Bununla birlikte bilgi ve kavrayis bakimindan en yiiksek ilme
eristiginde, artik taklit siirecinden bagimsiz hale gelir ve kendi degerlendirmeleriyle ilmi
degerlendirme yetisini kazamir.”® Gazzali'nin el-Mustasfd’daki yaklasimi fikih alaninda
yetkinligin zirvesine ulasan bir 4limin, nasil taklit zincirlerini kirarak bagimsiz bir nazar
sahibi oldugu gercegi ilimler arasindaki hiyerarsik iliski tizerinden temellendirilmektedir.
Bu perspektife gdre, varlig1 ve bilgiyi biitlinciil bir sekilde ele alan kiilli ilim keldm, fikih
usli gibi ciiz disiplinlerin tizerine yiikseldigi sarsilmaz aksiyomlari saglar. Usilcii, kendi

0 Seyfeddin Amidi, el-thkdm fi ustili’l-ahkdm, thk. Abdiirrezzak Aifi (Riyad: Daru’l-Fazile, 2016), 1/9; Bedreddin ez-
Zerkesi, el-Bahriil-muhit fi usilil-fikh, thk. Abdiilkidir Abdullah Ani (Kuveyt: Veziratii'l-Evkaf fi Sufini’l-
islamiyye, 1992), 1/28-29; Suteyvi, Aldkatii ilmi usili'l-fikhi bi’l-<ilmi’l-Kelam, 160-162.

Hiisrev, Mirkatii'l-viisil ila ‘ilmi’l-usal, 3.

32 Amidi, el-Miibin fi me‘an{ elfazi’l-hitkemd’ ve l-miitekellimin, 94.

Gazzall, el-Miistesfa min Slmi’l-ustl, 1/7.

Gazzall, el-Miistesfa min Slmi’l-ustl, 1/7-8.

Gazzall, el-Miistesfa min Slmi’l-ustl, 1/7-8.
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alamna ait meseleleri insa ederken ihtiya¢ duydugu bu temel ilkeleri keldmdan "istimdad"
eder; ancak en yiiksek kavrayis mertebesine eristiginde, bu 6diing alinan ilkelerin
hakikatine bizzat vakif olarak taklitten kurtulur ve ilmi kendi yetkinligiyle
degerlendirebilen bagimsiz bir otoriteye doniisiir.*

islam ilim geleneginde kelam ile fikih usiilii arasindaki miinasebet, ciiz't bir ilmin ihtiyag
duydugu kurucu aksiyomlar: kiillf bir disiplinden devraldigi hiyerarsik bir biitiinliik arz
eder. iki disiplin arasindaki bu gegisken yapi, ustliin kurucu ilkeleri ile kendi konu alanimin
i¢ ice gegmesine ve fikih usiliiniin teolojik bir kesinlik kazanmasina imkin tanimstir. Bu
baglamda Gazzali, usulciiniin temel ihtiyacim niibiivvetin ispat1 ve nebevi beyanin baglayici
bir hiiccet oldugunun teyit edilmesi noktasinda konumlandirir. Ona gére bu ispat siireci
ancak keldm ilminin imkanlariyla gerceklestirilebilir. Usilcli, Hz. Peygamber’in
dogrulugunu ve sézlerinin hiiccet olusunu keldmcidan birer 6n kabul (miisellemat) olarak
devraldiktan sonra, kendi asil gayesi olan bu delillerin ser'? hiikiimlere delaletini incelemeye
yogunlasir.*” Gazzali'nin bu yaklasim, ser’? hiikiimlerin tiim dayanaklarim yegine asil olan
"kelamullah" (Allah’in s6zii) ilkesine hasretme ve diger tiim delilleri bu merkeze déndiirme
gayesiyle tam bir uyum icerisindedir. Nitekim o, derinlemesine bir inceleme neticesinde asil
hitkiim koyucunun yalnizca Allah oldugunu, Resul’lin sdziiniin ise bizzat hiikiim degil,
Allah’'in muradini bildiren bir elgilik vazifesi gérdiigiint savunur. Bu sistemde icma dahi
Allah’'in hitkmiine isaret eden bir delil olarak islev goriir.* Bizler ilahi keldmi dogrudan
degil, ancak Hz. Peygamber’in beyan: araciligiyla kavrayabildigimiz i¢in, keldm ilminin ispat
ettigi "Resul’tin dogrulugu" meselesi, fikih ustliintin {izerine bina edildigi en hayati dayanak
noktas haline gelmektedir. *°

Zerkesnin zaviyesinden fikih us@li ile keldm arasindaki etkilesim, basit bir bilgi
aktarimindan ziyade, usil-i fikhin epistemolojik mesruiyetini keldmi onciiller tizerine insa
ettigi bir yardimlasma (teaviin) siirecidir.* Bu mukayeseli yapida keldm, "ispat eden"
(miisbit), usiil-i fikih ise bu ispat1 “kabullenip tizerine bina eden” (miistemi‘) konumundadir.
Usl ilminin keldmdan beslenmesinin (istimdad) temel gerekgesi, hukuki istidlal stireclerinde
kullanilan “ilim, zan, delil, emare ve nazar” gibi anahtar terimlerin mahiyetinin kelamin bilgi
teorisi disinda tam olarak temellendirilememesidir. Metodolojik bir “yol” (turuk) teskil eden
bu kavramlar, usiil-i fikihta tartismasiz birer veri veya baska bir ilimde ispatlanmus aksiyomlar
olarak kabul edilir.** Benzer bir mukayese hiikiim teorisinde de karsimiza ¢ikar. Hitkmiin
varlik sart1 olan “ser’{ hitap”, mahiyeti geregi kelamin konusudur ve bu hitabin stibutu ancak
dinin asillarim (ustili'd-din) inceleyen yontemlerle miimkiindiir. Usil-i fikhin diger tiim
meseleleri ise bu temel kavramlara tabi olan fer'f unsurlardir. Bu nedenle ustl ilmi, biitiintiyle
degil, sadece kendi metodolojisinin kurucu unsurlarini (mebadi) belirleme noktasinda keldma
ihtiyagc duymaktadir. ki ilmi disiplin arasindaki mukayeseli iliski uyarinca, kelami zemini
olusturan bu meseleler tam olarak kavranmadan, ustil-i fikhin teknik yapisinin hakkiyla
bilinmesi miimkiin goriilmemektedir.*

Gazzali, el-Miistesfd min ilmi'l-usdl, 1/7-8.

Gazzali, el-Miistesfd min ilmi’l-ustl, 1/9.

38 Gazzall, el-Miistesfa min ilmi’l-ustl, 1/151.

¥ Ensard, “el-Alakatii beyne’l- ‘ilmi’l-kelami ve ustli’l-fikh”, 290.
0 Suteyvi, Aldkatii ilmi usali’l-fikhi bi'l-ilmi’l-Kelam, 172.

41 Zerkest, el-Bahrii'l-muhit fi usili’l-fikh, 1/29.

2 Zerkest, el-Bahrii'l-muhit fi usili’l-fikh, 1/29.
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GazzAli'nin usiil-i fikih tasavvurunda bu disiplin, epistemolojik mesriiyetini keldm ilmi
tarafindan sidki ve otoritesi 6nceden ispat edilmis olan “Hz. Peygamber’in sdzii” ilkesine
dayandirarak tek bir kaynaktan beslenmektedir.” Bu perspektifte us@l dliminin temel islevi,
kelam? bir 6nciil olarak kabul edilen bu nebevi hitabin ahkima yonelik delilet bicimlerini
teknik agidan ¢éziimlemekle sinirli olup, bu inceleme siireci séziin dogrudan lafzi ifadesinden
(mantuk), kavramsal iceriginden (mefhum) veya rasyonel bir ¢ikarimla elde edilen illetinden
(miistambat) dogan anlam katmanlarini kapsamaktadir. Gazzal’ye gére us(l ilmi, inceleme
sahasini tamamen Hz. Peygamber’in s6z ve fiillerinden miitesekkil olan bu sinirlar igerisine
teksif eder ve bu siirlarin Gtesine gegemez.** Zerkesl, Gazzilinin fikih usiliiniin
dayanaklarini ve delil degerini yalnizca Keldm ilmiyle ispatlanan “Peygamber’in sézii"ne
indirgeyen yaklasimina, bu goriisiin genel kabul gérmedigini belirterek kars: ¢ikmaktadir.
ZerkesT'ye gore fikih usilli, GazzAli'nin iddia ettigi gibi sadece nebevi hitabin dilsel analiziyle
sinirlt olmayip, biinyesinde ilim, zan, delil ve nazar gibi keldm kokenli epistemolojik
kavramlarin yan sira; istishib, seriat dncesi hiikiimler ve sahabe kavli gibi dogrudan Hz.
Peygamber’in s6zii veya fiili kategorisine girmeyen pek ¢ok temel meseleyi barmdirmaktadir.
Bu baglamda Zerkest, ustl ilminin sahasinin nebevi séziin Stesine gectigini ve Keldm ile olan
irtibatinin ¢ok daha genis bir kavramsal ve yontemsel zemine yayildigim savunmaktadir,*

Ciiveynt ise fikih ustiliiniin; keldm, arap dili ve fikih ilimlerinin birlesiminden beslendigini
savunur. Bu baglamda keldm ilmi; 4lemin bilinmesi, kisimlari, hakikatleri ve sonradan
meydana gelisi (hud@isu), Alemi meydana getirenin (Yaratic'nin) bilinmesi, O’nun hakkinda
zorunlu olan, imkansiz olan ve ciiz olan sifatlarin taninmasina temel bir zemin teskil eder.
Ayrica niibiivvetin (peygamberligin) mahiyeti, mucizeler yoluyla peygamberlik iddialarinin
batil iddialardan ayirt edilmesi, niibiivvete dair hiikiimler ve seriatlarin kiilli (genel) ilkeleri
dogrultusunda nelerin ciiz nelerin imkansiz oldugu hakkinda séz séylenmesini de bu ilmin
kapsaminda goriir. Ayrica Cliveyni'ye gore keldm ilminin usiil i¢in gerekli olan kismi belirli bir
sinirla smirlandirilamaz. Zira fikih usild, bilginin diger inang bicimlerinden ayirt edilmesi,
burhanlar (kesin deliller) ile siipheler arasindaki farkin bilinmesi ve diisiinme yéntemlerinin
(nazar yollarinin) kavranmas gibi kapsamli bir birikimden beslenir.*

ibn Berhan (6. 518/1124) da fikih us{iliiniin epistemolojik temellerini tasnif ederken bu
disiplinin yalnizca keldm ilminden ibaret olmadigin, aksine dil ve fikih ilimleriyle dogrudan
irtibath, hibrit bir yapiya sahip oldugunu vurgular. Miellif, ustliin keldm ile olan
miinasebetini metodolojik bir zorunluluk ve ihtisas sinir1 ¢ercevesinde konumlandirarak,
bu iligkinin temel gerekgesini “burhan” ile “delil” arasindaki kavramsal ayrimin tesisi olarak
belirler. Usiil kurallarinin rasyonel bir zeminde karara baglanabilmesi icin keldmi
temellendirme esas kabul edilse de usfilciiniin bir keldmci derinliginde uzmanlasmasi
beklenmez. Bu baglamda ahval teorisi, 4lemin hud(isu veya NazzAm’'in “tafra” (sigrama)
nazariyesi gibi keldmn teknik ve girift tartismalarina vakif olmak, ustlcii i¢in bir 6n sart
teskil etmez.*’

# Gazzali, el-Miistesfa min ilmi’l-usil, 1/9.

* Gazzali, el-Miistesfa min ilmil-usil, 1/7-8; Zerkesi, el-Bahrii'l-muhit fi ustlil-fikh, 1/29.

* Zerkest, el-Bahrii'l-muhit fi usilil-fikh, 1/29.

% imamii'l-Haremeyn el-Ciiveyni, el-Burhdn fi usiili’l-fikh, thk. AbdiillaZim Mahm(d ed-Dib (Misir: Daru’l-Vef3,
1997), 1/84.

7 Ebit'l-Feth ibn Berhan, el-Viisiil ileT-ustl, thk. Abdiilhamid b. Ali Eb{i Ziineyd (Riyad: Mektebetii'l-Maarif, 1403),
1/54-56.
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Zerkesf, fikih ustiliiniin diger disiplinlerle olan iligkisini metodolojik bir ayrim tizerinden
temellendirerek; usfiliin kelam, dil ve fikih ile olan irtibatini "isnadi" (dayanak/referans) ve
"mukavvim" (asli unsur/kurucu parca) kavramlariyla aciklar. Zerkesi'ye gére fikih us(liinii
olusturan madde iki kisimdir: ilk olarak, fikih ilmi ustiliin mukavvim maddesidir; yani onun
mahiyetine ve hakikatine dahil olan kurucu unsurudur. ikinci olarak keldm ve arap dili
ilimleri, us(liin isnadi maddesini teskil eder. Bu ayrim, us@liin keldma olan ihtiyacinin
mabhiyetini de belirler. Zerkesi'ye gore bir kimsenin keldmin biitiin detaylarim bilmeden de
fikih usilii {izerinde uzmanlasmasi miimkiindiir. Zira keldim, mucizenin delili, mucize ise
usliin dayandigi olan bir esastir. Bu agidan keldm ilmi, us@l i¢in dogrudan bir parca degil,
hiyerarsik bir dayanak noktasidir.*®

Goriildiigii gibi, Ciiveyn, ibn Berhan ve Zerkesi'nin fikih usilii ile keldm ilmi arasindaki
iliskiye dair yaklasimlary; iligkinin mahiyeti, derinligi ve ustilciiniin bu alandaki yetkinlik
sinir1 noktalarinda belirgin farkliliklar arz eder. Cliveynt, bu {i¢ isim arasinda keldm ve usiil
iliskisini en “organik” ve “sinirsiz” goren bir isimdir. Ona gore fikih usilii, keldmin sagladig
kesin bilgi ve varlik tasavvuru tizerine inga edilir. Bu sebeple usiilcii; Alemin hudisu, Allah’in
sifatlar1 ve niibiivvetin ispati gibi keldmin en temel ve derin meselelerine bir miitekellim
(kelamci) yetkinliginde hakim olmalidir. Cliveyni icin keldm, sadece bir 6n sart degil,
usilciiniin dogruyu yanlistan, kesin delili (burhan) ise siipheden ayirt etmesini saglayan
zihni melekelerin biitiintidiir. Bu iliskinin belirli bir sinirla mahdut tutulmasi miimkiin
degildir. ibn Berhan ise daha “fonksiyonel” ve “secici” bir yaklagimi benimseyerek ustliin
sinirlarini rasyonel bir gergeveye oturtur. Hocasi Cliveyni'nin aksine, us@lciiniin keldmin
her tiirlii teknik ve spekiilatif detayinda (tafra, ahval gibi) uzmanlasmasin gerekli gérmez.
Onun sistematiginde keldm, usil i¢in yalnizca “metodolojik bir zorunluluk” ve aragsal bir
dayanaktir. ibn Berhin’a gore usilcii, fikhf hiikiimleri temellendirecek kadar kelam bilmeli,
ancak enerjisini ve uzmanhgmi us@lin asil gayesi olan hiikiim ¢ikarma siirecine
odaklamalidir, Bu tutumuyla o, disiplinler aras1 miinasebeti “asgari metodolojik ihtiya¢”
prensibiyle dengelemis olur. Zerkest, bu iliskiyi daha teknik bir terminolojiyle “kategorize”
ederek konuya farkli bir perspektif kazandirir. O, fikih usiliinii olusturan maddeleri
“mukavvim” ve “isnadi” olarak ikiye ayirir. Zerkesi’ye gore keldm, ustiliin yapisina bizzat
dahil olan bir parca degil, usiiliin mesruiyetini saglayan bir “isnad” noktasidir. Bu bakis
acisina gdre; keldm mucizenin dogrulugunu, mucize de usiiliin temelini ispatladig igin
hiyerarsik bir bag mevcuttur. Ancak bu bag, ustlciiye keldmn tiim derinliklerine dalma
yitkiimliliigli getirmez. Zira keldm us(l iin bir gaye degil, dissal bir dayanaktir.

Bir bagka acidan fikih uslii ile keldm ilmi arasindaki etkilesim, dini hiikiimlerin delilleri
cercevesinde de ortaya ¢ikmaktadir. Bilindigi gibi dini hiikiimlerin delillerini (Kitap ve
Stinnet) gegerli sayabilmek i¢in dncelikle bu delillerin kaynagi olan Allah’in sifatlarin ve
Peygamberin dogrulugunu (mucize karitiyla) ispat etmek gerekir ki bu tamamen kelam
ilminin sahasidir. Burada énemli olan temel husus, usiil eserlerindeki “birinci amag” olan
ydntem meselelerinde ittifak saglanirken, “ikinci amag” olan ilahiyat konularinda derin
tartigmalarin yasandigi ve bu durumun usl metinlerinde konu disi (istidrat) keldmi
tartigmalara yol a¢tigidir. Gazzili'nin “keldmin ustile siiriiklenmesi” olarak vurguladigi bu
durum, aslinda hukukun iizerine insa edildigi teolojik zemini saglamlastirma ¢abasimn bir

8 Zerkest, el-Bahrii'l-muhit fi usili’l-fikh, 1/30.
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sonucudur.” Zerkesi, delil {izerine diistinmenin keldmi kapsamini, keldm ilminde karara
baglamis bes meselenin bilinmesiyle sinirlandirmistir. Bu bes sey sunlardir: “Muhataba
yonelik Allah'in kelami, kulun miikellef tutulabilmesi icin kudreti ve kesbi, hitkmiin
olusmas icin kadim keldmin miikellefin fiili ile iliskisi bu iliskinin ortadan kalkmasiyla
hiikmiin neshedilmesi ve teblig edenin (peygamberin) beyaninin dogru s6zlii olmasidir.>
Bu bes sey, usill ilmi iginde zikredilen birbirinden kopuk meseleler veya miinferit
goriisler degildir. Aksine bunlar, usill arastirmalarin gergeveleyen teoriler ve usilciiniin
faaliyetlerini yonlendiren rehber ilkelerdir. Nitekim Allah’in keldminin ispati ve bu keldmin
miikellefin fiiliyle nasil iliskilendigi hususu, Es’arilere gore ancak keldm-1 nefsi teorisi
araciligiyla tamamlanir. Bu teori, Eg’arfler ile hasimlari arasinda bir ihtilaf konusu oldugu
icindir ki, bu mesele asil alani olan keldm ilminden fikih us{ilii alanina dogru siiriiklenmistir.
Ayni durum insanin, miikellef tutulabilmesi icin fiili kazanma (kesb) kudreti ile ilgili us{l
arastirmalari i¢in de gecerlidir. Zira bu konu, keldm{ tartismalarin en ¢ok ihtilaf devsiren
meselesi olan kader ve kullarin fiileri (ef'alii'l-ibad) konusuyla dogrudan baglantilidir.®
Es’arilerin bu meseledeki merkezi teorisi “kesb teorisi”oldugu icin, bu teorinin ayrintilariyla
ilgili tartismalar ve savunmalar ayni sekilde usiil alanina da tasinmistir, Hatta bu teorinin
detaylar1 hakkinda bizzat Es’arilerin kendi aralarinda dahi i¢ tartismalar yasanmigtir.*
Ebii’l-Hasan el-Es’ari’ye (1. 324/935-36) gore kesb, bir eylemin, o eylemi gerceklestiren kisi
lizerinde, Allah tarafindan o anda yaratilan sinirli bir giicle (hadis kudret) meydana
gelmesidir.”® Bu yaklasimda insan (miiktesib), eylemin yaraticisi degil, sadece o eylemin
lizerinde gerceklestigi “mekan” (mahal) hitkmiindedir. Fiilin varlik kazanmasi ve ona
gereken temel giiciin saglanmasi tamamen Allah’a aittir. insanin bu siirecteki rolii ise
eyleme yalnizca y6nelmek ve sonucunda dogacak sorumlulugu tstlenmektir. Dolayisiyla
insanin sahip oldugu sinirl gii¢, eylemin kendisini var etme konusunda etkisiz kalmakta,
sadece eyleme eslik eden bir unsur olarak islev gdrmektedir. Ekoliin sonraki
temsilcilerinden Bakillini, insanin sorumluluk alanini biraz daha somutlastirarak klasik
Ogretiye yeni bir boyut katmistir. Bakillani, kulun fiilini o anda yaratilan bir giicle elde
ettigini kabul etmekle birlikte, bu sinirh giice bir etki alam tanimistir. Ona gére insanin
giicii, fiilin dogrudan varligina (zatina) miidahale edemez; ancak fiilin niteligine, yani
“vasfina” etki eder.> Bu ayrim, eylemin bir ibadet ya da glinah olarak nitelenmesinde insan
iradesine pay ayirarak, kulun sorumlulugunu daha rasyonel bir temele oturtmay:
amaglamustir. Es'ari kelamcilar1 genel olarak insani, kendi fiilinin gercek yaraticisi veya
mutlak “kazanani” olarak gdrmezler. Onlara gore insan, ancak kendisine verilen sinirl
imkan dairesinde eylemini benimseyen ve onu iistlenen (iktisab eden) kisidir. ** Bu noktada
Cliveyni, ekol igindeki bu hakim goriise yonelik 6nemli bir elestiri getirmistir. Ciiveyni'ye

¥ Ensari, “el-Alakatii beyne’l- ‘ilmi’l-kelami ve ustli’l-fikh”, 291.

50 Zerkes?, el-Bahrii'l-muhit fi usili'l-fikh, 1/28.

! Ensard, “el-Alakatii beyne’l- ‘ilmi’l-kelami ve ustli’l-fikh”, 291.

52 imamii’l-Haremeyn el-Ciiveyni, Kitdbii'l-irsad ild kavatii’l-edille fi usili’l-i‘tikad, thk. Muhammed Y{suf M{s3 - Ali
Abdiilmiin‘im el-Hamid (Misir: Mektebetii'l-Hanct, 1950), 209.

3 Ebiil-Hasen el-Es‘ari, el-Liima‘ fi'r-red ‘ald ehli'z-zeyg vel-bida, thk. Richard Joseph McCarthy (Beyrut: el-
Matbaatii’l-Katolikiyye, 1952), 42.

** EbQ Bekr Muhammed el-Bakillani, Kitdbii't-Temhid, thk. Richard Joseph McCarthy (Beyrut: el-Mektebetii’s-
Sarkiyye, 1957), 286-288.

% Abdiilkahir el-Bagdadi, Usalii'd-din (istanbul: Matbaatii’'t-Devle, 1928), 137-138.

Eskiyeni eISSN: 2636-8536



350 » The Relationship and Domains of Interaction Between Kalam and the Methodology of Islamic Jurisprudence

gore, eger insanin giicii eylemin ortaya ¢ikisinda gergek bir etkiye sahip degilse, “kesb”
kavrami agiklayici giiclinii yitirmektedir., Cliveyni, bir kimse “Allah yaratir, kul kazamr”
dediginde, bu kazanmanin mahiyetinin ve mantiksal karsiliginin netlestirilmesi gerektigini
savunur. Ona gore, bu kavrama dair sunulan teorik aciklamalar derinlestirildiginde, tutarl
bir ¢ikis yolu bulmak zorlasmaktadir., **

Es’ari kelamindaki miiktesib ve kesb teorisi, insanin eylem tizerindeki tesirini diglayarak
fiili tamamen ilahi iradeye baglamasi hasebiyle, us{il-i fikih ilmindeki sorumluluk (teklif) ve
bilgi (epistemoloji) tasavvurunun temel belirleyicisi olmustur. insamn fiilini yaratmada
higbir etkisinin bulunmadigi, sadece Allah’in yarattig1 eyleme “yaklasan” bir mahal oldugu
yo6niindeki bu ontolojik yaklasim® ustil-i fikihta esyanin ve eylemlerin 6ziinde bir iyilik veya
kotiilik bulunmadigi (hiistin-kubuh), dolayisiyla aklin tek basina hiikiim koyamayacagi
fikrini dogurmustur. Bu noktada kelamf bir ¢ikmaz olarak goriilen “tesirsiz irade”, fikih
usiiliinde bilginin kaynagini tamamen ilaht bildirime (nassa) ydnlendirmis; sorumlulugu
eylemin fiziksel giiciinden ziyade, sériin (hiikiim koyucunun) emrine dair “bilgiye” ve bu
bilgiye duyulan “iradi meyle” sabitlemistir. Neticede kelamn fiil konusundaki bu kisitlayici
yaklasimy, fikih ustiliinde insani eylemin yaraticisi degil, ilaht bilgiyi kesfetmek ve o bilgiye
uygun davranmakla miikellef bir “muhatap” konumuna yerlestirerek, hukuk sistemini
insan merkezli bir iradeden ziyade, vahy merkezli bir epistemoloji iizerine inga etmistir. Bu
agidan Keldm ilminin fikih us{ilii ilmine tesir ettigi konulardan birisi de bilgi meselesidir.

2.1. Bilgi Agisindan Kelam ilminin Fikih Usiliine Etkisi

Usll-i fikih yazimi geleneginde, limlerin bagli olduklar: itikddi ve keldmi anlayislar
belirleyici bir rol oynamustir. Zira hiikiimlerin delilleri olan dyet ve hadislerin, bu hiikiimleri
ispat giicii; Allah'm varlig ile sifatlarini tanimaya, Resulullah’m getirdigi haberlerde dogru
ve giivenilir oldugunu bilmeye ve keldm ilminin kapsadigi diger temel hususlara baghdir.*
Pezdevi (6l. 482/1089), fikth us(iliine dair eserinin mukaddimesinde, fikhin teknik
konularina gegmeden 6nce meseleyi saglam bir inang temeline oturtmak amaciyla Eb(i
Hanife'ye ait el-Fikhu'l-Ekber, el-Alim ve'l-Miiteallim ve er-Risdle gibi eserlerdeki itikadi ilkelerin
bir 6zetini sunar. Miiellif bu bolimde; Allah’'in sifatlari, ri'yetullah, kader, kulun fiilleri ile
giic yetirme (istitaat) arasindaki iliski, salah-aslah meselesi, Kur’an, iman ve kiifiir tanimlars,
kabir azab ile cennet ve cehennemin halihazirda yaratilmis oldugu gibi temel keldmi
tartigmalar ele alir. Bu teorik cerceveyi ¢izdikten sonra, fikhin tanimi ve diger bilgi temelli
konulara gecis yaparak hukuki diisiincenin inang esaslariyla olan kopmaz bagina vurgu
yapar.>

Bilginin mahiyeti, aklin epistemolojik degeri ve ilaht hitabin anlasilma bigimi gibi temel
kabuller, fikih ustliinde dogrudan bu kelami zemin iizerine insa edilmistir. Klasik islam
disiince geleneginde bilginin (ilim) tammindan 6nce, ilim ile zihinsel kapasite
(fehim/anlayis) arasindaki mahiyet farki ve bu iki kavramin fikth metodolojisindeki yeri
tizerinde durulur. Us{l alimlerinin eserlerine bu kavramsal tahlil ile baslanmasi, fikih

imamii'l-Haremeyn el-Ciiveyni, el-‘Akidetii'n-Nizdmiyye fi erkani’l-Islamiyye, thk. M. Zahid Kevseri (Kahire: el-
Mektebetii'l-Ezheriyye li’t-Tiir4s, 1992), 45.

57 Ciiveyni, Kitabii'l-frsad, 210.

58 Amidj, el-Thkam fi usiilil-ahkam, 1/21.

% Ebil-Usr el-Pezdevi, Usiilii'l-Pezdevi, thk. Sdid Bektas (Beyrut: Daru’l-Besairi’l-Islamiyye, 1983), 89-90; Buhar,
Kesfii'l-esrdr fi serhi Ustilil-Pezdevi, 1/16-36.
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usiliiniin yalmzca ezberlenmis veriler toplami olmadigini, aksine bu verileri isleyebilecek
nitelikli bir zihin yapisina ihtiyag duyuldugunu kanitlar. Bu siiregte fehim, bilginin ham
maddesini isleyen, dogustan gelen fitrf bir “zihinsel hazirbulunugluk” ve “kivrakhik” iken;
ilim, bu potansiyelin disiplinli bir egitim ve yéntemle somutlasmis halidir. Bundan dolay1
zeka ve kivrak bir anlays, bilgiye ulasmak icin gerekli olan temel bir altyap: ve kuvvettir;
ancak gercek anlamda ilim, bu ham zekinin usil kurallariyla terbiye edilip uzmanhga
doniismesiyle ortaya c¢ikan daha st diizey ve nitelikli bir vasiftir.® Fikih usGli
terminolojisinde bir bilginin “fikih” olarak nitelendirilebilmesi igin o bilginin, nazar
(zihinsel bakis) ve istidlal (delil getirme) siiregleri neticesinde elde edilmis olmasi sarttir. Bu
baglamda, Yiice Allah’in bilgisi i¢cin nazar ve istidlal gibi beserl yontemler s6z konusu
olmadigindan, O'nun hiikiimlere dair mutlak bilgisi “fikth” degil, “ilim” sifatiyla ifade
edilir.® Abdiilaziz el-Buhari (6l. 730/1330), kendi ddénemindeki bilgi tanimlarim
degerlendirdikten sonra Matiiridi geleneginin benimsedigi, "Kendisinden s6z edilen seyin
(malim), oldugu hal {izere kendisiyle ortaya ¢iktig1 bir vasiftir" seklindeki tarimi tercih
eder.®® Miiellif, ilmi; "ilm{i’t-tevhid ve’s-sifat" (inang ilmi) ve "ilmii’s-serdi ve’l-ahkam"
(hukuk ilmi) olmak tizere iki ana kategoriye ayirarak sistemlestirir. Tevhid ilmini Allah'in
birligi ve essizligi, sifat ilmini ise O’nun zatiyla kdim, ezel ve kemal vasiflar1 olan subiiti
sifatlarinm bilgisi olarak tanimlar. Bu yaklasimiyla Buhiri, hem sifatlari reddeden
Mu'tezile’den hem de sifatlarin sonradan meydana geldigini savunan Kerrdmiye'den
ayrigarak Ehl-i Stinnet’in ¢izgisini netlestirir. Ardindan seriat ve ahkdm ilminin tanimina
gecen Buhari’nin bu tasnifi, fikih usGliiniin itikadi temellerden ve keldm ilminden beslenen
yapisini agikca ortaya koymaktadir.®® Es’ar? ustl gelenegine ait eserler de tipki Matiiridi
eserleri gibi, mensup olduklari mezhebin ilim tanimiyla sGze baslarlar. Bu ekoliin en 6nemli
temsilcilerinden biri olan Bakillan{ (61. 403/1013), ilmi en yalin haliyle "bilinenin oldugu hal
tizere bilinmesi" seklinde tarif eder. Miiellife gore ilmin, "bilinenin oldugu hal {izere beyan
edilmesi" seklinde tanimlanmasi da miimkiindiir. Zira her iki tanim da ilmin kapsamma
girmesi gereken her seyi iceri alacak (cAmi), ilim olmayaru ise disarida birakacak (méani)
niteliktedir. Bir tamimin gegerliligi, tanimlanan unsuru kendisinden olmayandan kesin bir
bicimde ayirmasina baghdir.* Bikillini, kendi mezhebinin bu genel cercevesini
benimsedikten sonra tanuma dair teknik bir ayrintiya dikkat ceker. Ona gore, ilim taniminda
kullanilan “idrak edilmesi”, “beyan edilmesi” veya “ispat edilmesi” gibi ifadeler anlami
pekistirmekten ibarettir. Hatta tanimdaki “oldugu hal tizere” kaydinin ¢ikarilmas: bile
tanimin dogruluguna halel getirmez. Ciinkii ilmin bir nesneyle kurdugu bagin bir “marifet”
veya “idrak” olarak kabul edilebilmesi i¢in, o nesnenin zaten gercekligine uygun bir bicimde
kavranmasi gerekir. Eger zihin bir seyi gercekte olmadig1 bir hal tizere kavrarsa, bu artik
ilim degil “cehalet” olur. Dolayisiyla bilgi taniminda “oldugu hal iizere” ifadesi, tanimin
oziinil degistiren bir unsurdan ziyade, anlatim tekit eden ve agikligi artiran bir vurgu

60 Amidi, el-Thkam fi ustilil-ahkam, 1/19-20.

ot Amid, el-fhkam fi usiili'l-ahkdm, 1/20.

¢ Ebiil-Muln en-Nesefl, Tebsratiil-edille, thk. Hiiseyin Atay (Ankara: Diyanet isleri Baskanhigi Yaynlari, 1993),
1/18; Buhari, Kesfii'l-esrdr fi serhi Ustili’l-Pezdevi, 1/15.

& Buhard, Kesfiil-esrdr fi serhi Usiili'l-Pezdevi, 1/15.

¢ Eb{ Bekr Muhammed el-Bakillant, et-Takrib ve'l-irsid fi usili’l-fikh, thk. Abdiilhamid b. Ali Eb( Zenid (Beyrut:
Miiessesetii’r-Risale, 1998), 1/174-175; Ciiveyn, el-Burhan f ustili’l-fikh, 1/119; Eb(i ishak es-$irazi, Serhu’l-Liima,
thk. Abdiilmecid Tiirk (Beyrut: Darii'l-Garbi'l-islam, 1988), 1/147.
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niteligindedir.®® Eb( ishak es-Sirdzinin (5l. 476/1083) Serhu’l-Liima‘ adli eserinde
Mu'tezile'nin bilgi tanimina yonelttigi elestiri, bilginin mahiyetini "itikat" (inang)
temelinde agiklayan 6znel yaklasima kars1 bir itiraz niteligi tasir. Mu'tezile, bilgiyi "bir seyi
oldugu hal iizere, nefis ona mutmain olacak sekilde itikat etmek" olarak tanimlar.*® Sirazi,
bu tanimin bilgiyi sadece psikolojik bir tatmin ve kararli bir inang diizeyine indirgedigini
savunur. Sirdzi’ye gére bu tanim, delile dayanmayan ancak tesadiifen gercege uygun olan
“taklidi inanc1” da bilgi kapsamina sokma riskini tasimakta ve nefsin huzur bulmas: gibi
dznel bir kriteri (itminan) merkeze almaktadir. Oysa bir insan yanlis bir inanca (cehl-i
miirekkeb) karsi da sarsilmaz bir giiven duyabilir.”” Sirdzi ve temsil ettigi Es’ari gelenek,
bilgiyi zihnin bir seye baglanmasindan ziyade, bilinenin (malum) gercekte oldugu gibi agiga
¢ikmasini saglayan nesnel bir sifat olarak konumlandirarak, bilginin dogrulugunu stibjektif
kanaatlerden ayirip kesin kanitlara ve marifete dayandirir.

Goriildigi gibi usil kitaplarinin girislerinde yer alan bilgi meselesiyle ilgili konular
kelim ilminden &diing alinmustir. Usilciiler de bilgiyi ve ilmi, keldmcilar gibi
taumlamuslardir. Zerkest'ye gore ilim ve 4lem, aldmet kokiinden tiiremistir. Bu 4lem,
dogrudan yaraticinin varhfima gotiiren bir gostergedir. ilim, yollara dikilmis isaret
levhalarina benzer ve insani Allah’1 bilmeye iletir.®® ilimler ister akli isterse serd, ister kadim
isterse hadis olarak ayrilsin, her iki grup ilim de dini diistince ile dogrudan baglantilidir. AkIT
ve nakli, kadim ve hadis olan ilimler, tek olan hakikatin farkli vechelerini temsil ederler.
flimlerin siniflandirilmasi, biri digerinden ayirt edilebilecek kategorilere koyma eylemidir.
Ancak her iki tiir ilim de bilgi tiretme faaliyetinde delil olarak akli ve nakli birlikte kullanir.
Bazen nakil asil, bazen de akil asil olabilir. Bu durum, meseleleri temellendirmede kelam1 ve
fikh{ ekollerin akla ve nakle verdikleri énem ve degerle ilgilidir.

Diger taraftan fikih ustilinde hadislerin (haber-i vahid) bilgi degeri ve icmanin kesinligi
gibi konular bu bilgi kaynaklari dikkate alinarak yaklasilmistir.”” Yine keldmda Allah'in
sifatlari, hiisiin-kubuh iizerine yapilan tartigmalar, fikih us@ilinde “Hakim” (Hikiim
koyucu) ve “Mahk{imiin fih” (miikellefin fiili) baghklar: altinda, bir eylemin dinen degerli
olup olmamasinin mantiksal zeminini olusturmada 6nemli islev gérmiistiir.”® Kelamin
“Kelamullah” (Allah'in konusmasi) meselesine bakisi, fikih ustliinde “vaz" (kelimelerin
anlamlara atanmasi) ve "delalet" (séziin anlami gdstermesi) teorilerini beslemis, bu da dyet
ve hadislerden nasil hiikiim ¢ikarilacagini belirleyen kurallar1 dogurmustur.”

Bunlarin disinda kelam ilminin temel konular arasinda yer alan bilginin kaynaklari,
haber cesitleri (miitevatir ve haber-i vahid), delil, emare, akil, nazar, istidlal, kiyas ve teklif
gibi meseleler fikih usilii kitaplarinda da genis yer bulmaktadir. Bu noktada keldm ilminin
fikih ustiliine gore bir 6nceligi s6z konusudur ve bu durum farkli mezheplere mensup usil

¢ Bakillant, et-Takrib vel-irsad fi usilil-fikh, 1/176-177.

¢ Kadi Abdiilcebbar, el-Mugni fi ebvabi't-tevhid ve'l-‘adl: en-Nazar ve'l-Madrif, thk. ibrahim Medk{ir TAh4 Hiiseyn
(Kahire: Vezaratii’s-Sekafeti ve'l-irsadii’l-Kavmt, 1965), 12/25.

7 Siraz, Serhu’l-Liima, 1/145-148.

@ Zerkest, el-Bahrii'l-muhit fi usilil-fikh, 1/52.

% Hiisrev, Mirkatii'l-viisil ild ‘ilmi'l-usdl, 196-198.

7 Gazzali, el-Miistesfa min ‘ilmil-usiil, 1/124-128; Zerkes?, el-Bahriil-muhit fi usiili'l-fikh, 1/48-147.

7t Muhammed Eb{i Zehra, Islam Hukuku Metodolojisi Fikih Usiilii, cev. Abdiilkadir Sener (Ankara: Fon Matbaasi, 1981),
104-159.
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alimleri tarafindan da acikca ifade edilmistir.” Birgok fikih ustilii meselesinin “fikh-1 ekber”
(inang esaslar1) tizerine bina edilmesi, bu iki disiplin arasindaki sarsilmaz bag
gostermektedir. Hanefi-Matiirldi Alim Semerkand? (61. 539/1144), bu iliskiyi “fikih ve fikih
ushli ilmi, keldm esaslar1 ilminin bir dalidir; kékeninden dogmamis bir dal, o kokiin
neslinden degildir" sozleriyle 6zetlemistir.” Fikih us@li, olusum safhasinda sadece keldm
ilminin ana konularindan degil, aym zamanda arap dili, fikih, tefsir ve hadis usulii gibi pek
ok disiplinden de ayr1 ayr1 beslenmistir. Bu kapsamda fikih ustlii kitaplarindaki bilgilerin
bir kismi nahiv ve liigat gibi dil bilimlerinden, bir kism1 hadis ve tefsir ilimlerinden, bir kismi
da kelamdan &diing alinmistir. 7 Bu ilim dali, bilgi sistematigi bakimindan tiim islami
ilimleri harmanlayan (hibrit) bir yapiya sahiptir. Ornegin; Allah’in varligi ve peygamberin
dogrulugu gibi temel inang esaslari ile stinnetin dini hiiccet olusunu temellendirmede
keldm ilmine basvurulurken, ser’? delillerin anlamim kavramada arap dili ve edebiyatindan
faydalanilmistir. Benzer sekilde, emir-nehiy, umum ve miibeyyen gibi teknik terimlerin
netlestirilmesinde hadis ilminin birikimi; ayetlerden hiikiim ¢ikarma y6ntemlerinde ise
tefsir usGliiniin verileri kullanilmistir,” Us(il alimleri; Allah'in kelami, kulun &zgiir
iradesiyle gerceklestirdigi fiiller ve iman-amel iliskisi gibi konular1 agiklarken keldm ilminin
sundugu ilkeleri temel almuglardir. Ayrica, miikellefin sorumlulugunu etkileyen arizl
sebepler ve hikkmiin kaldirnlmasi anlamina gelen nesih gibi meselelerin
temellendirilmesinde de yine keldm ilminin bilgi sistematiginden yararlanilmistir.”® Sonug
olarak keldm ve fikih us{ilii arasindaki bu biitiinliik, sadece paylasilan bilgi ve konularla
sinirl kalmayip aym zamanda ydntem birligiyle de pekistirilmistir. Bu disiplinler arasi
etkilesim sayesinde fikih us{ilii, dini hiikiimleri dogru bir sekilde anlama ve giincel sorunlara
¢oziim getirme noktasinda gii¢lii bir zemin olusturmustur. Bdylece islami ilimlerin
sistematik yapisiyla biitiinlesen fikih ustlii, dini pratiklerin saghkl bir sekilde yasanmasina
imkan taniyan bir koprii vazifesi gormiistiir.

2.2. Yontem Agisindan Keldm ilminin Fikih Usiiliine Etkisi

Hicri 3. yiizyilla birlikte bazi islAm fakihleri, keldm ilminin usfl-i fikha etkisini
miitekaddimin donemler i¢in onaylamamis olsalar da miiteahhir dénemlerde keldm
ilminde mantik metodunun bir parcasi olan aklin yoriingesinde hareket etmislerdir. Fikih
uslii ilmi, bilgi ve metot nazariyesini keldm ilminden alarak mitkemmel bir diisiince sistemi
haline gelmistir. Miislimanlarin kadim felsefe ve kiiltiirlerden &diing aldiklari bazi
kavramlarin icerigi oldugu gibi benimsenmemis, onlara islam1 bir veche kazandirildiktan
sonra kullanima dahil edilmistir.”” Kiyas ve mantik Snermeleri buna 6rnektir. Mantik
alaninda Gazzilimin yaptigi da budur. Yontem, bilimsel bilgiye ulasmak icin izlenen
sistematik yollarin, tekniklerin ve araglarin biitiiniidiir. Bu manada keldm ilmi, istidlal
yontemleri arasinda kiyas ve tiirlerine, mantiki Onermelere, kiyas ve icmanin
sinirlandirilmasina, akil ve nakle birlikte yer vermekle kalmamus, bu yontem cesitleri fikih

72 Zerkest, el-Bahrii'l-muhit fi usili'l-fikh, 1/34-114.

7 Alaeddin es-Semerkandi, Mizaniil-usil fi net@icil-uk il, ed. Abdiilmelik Sa’di (Medine: Veziratii'l-Evkaf fi
Sulini’d-Diniyye, 1984), 1/121.

7 Siibki, el-ibhdc fi serhi’l-Minhdc, 1/7.

> Ciiveynd, Kitabiil-Irsad, 345; Zerkes, el-Bahrii l-muhit fi usali’-fikh, 1/28.

76 Ciiveyni, Kitabii'l-Irsad, 345; Zerkes, el-Bahrii l-muhit fi usali’-fikh, 1/28.

77 Ali SAmf en-Nessar, [slim’da Felseft Diisiincenin Dogusu, cev. Osman Tung (istanbul: insan Yayinlari, 1999), 1/61.
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ilmini de derinden etkilemistir, Sadece aralarindaki farklilik konularin izahinda ortaya
cikmaktadir. Nitekim keldmci usilciilerin yontemi, fakihlerin ydnteminden farklilik
gostermektedir. Bu iki ydntem arasindaki farka fbn Hald(in (51. 808/1406) sdyle isaret eder:

“Sonra hanefi fakihleri bu alanda kitaplar yazdilar ve bu kurallari en ayrintili sekilde ele
alip incelediler. Ayni sekilde bu alanda keldm &limleri de eserler yazdilar. Ancak fukahanin
bu konudaki yazdiklari, fikhi meselelerle daha ilgili ve fer? meselelere daha uygun
dusmektedir. Ciinkii fakihlerin yazilarinda verilen miséller ve getirilen deliller ¢okca yer
almakta, meselelerin insasi fikhi incelikler tizerine yapilmaktadir. Keldmcilar ise bu
kurallar1 fikhi meselelerden soyutlayarak ele almislar ve miimkiin oldugunca salt akli
istidlale yonelmislerdir. Ciinkii onlarin ilimleri ve yontemleri ¢ogunlukla bu yondedir.
Aksine hanefi fakihler ise, bu kurallarin agiklanmasinda miimkiin oldugu kadar fikhi
meselelerdeki drneklere dayanmistir.””®

ibn Hald(in’un da belirttigi gibi, ustilcii kelamcilar, fikihgilarin aksine, yéntem olarak
meseleleri ele almada soyutlamaya dayanan keldm yontemine ve akli delillendirmeye daha
¢ok bagl kalmislardir. Bununla birlikte, miimkiin oldugu kadar fikhi-fer ‘? meselelerden
uzak durmaya calismslardir. Keldmcr usilciilerin, herhangi bir miigtehit, hikkiim ya da
goriistin delilini biliyorsa, onun, herhangi bir mezhebin gériisiine uymasina kars: ¢iktiklar:
goriillmektedir.” Bu yaklasim, mictehidin bagimsiz delil teskil eden seylere bagh
kalmaksizin bir diisiince ekoliinii digerine tercih etmesinin caiz olmadigiu savunur.
Bakillani bu konuda soyle soyler: “Fikih usilii araciligiyla ulasilan, miikelleflerin fiillerine
dair hikiimlerin ve fikhi delillerin bilinmesi, her fert icin tek tek bir borg (farz-1 ayin)
degildir. Bu, toplumun bir kesimi tarafindan yerine getirildiginde digerlerinden
sorumlulugun kalktig bir yiikiimliiliiktiir (farz-1 kifaye). Siradan vatandaslarin (avam) bu
konuda yapmasi gereken ise uzman bir dlimi taklit etmek ve onlarin goriislerine
basvurmaktir. Bu ilmi tahsil etmenin herkes i¢in farz-1 ayin olduguna hitkmederek genel
kuralin disina ¢ikanlarin gériislerinin hicbir gecerliligi yoktur.”*® Bu yaklasimda soyutluluk
ve tarafsizlik ruhu usflciilerin eserlerine yansimis ve mezheplerin farkliligima ragmen
yontemleri belirgin sekilde ayristirmistir. Keldmcilarin yéntemine bagli kalan ve kitaplarin
bu dogrultuda yazan usilciiler arasinda Maliki, $fit ve Hanbeli mezheplerinden olanlar
bulunmaktadir, Hatta ¢ogu zaman metin yazari belli bir fikhi mezhebe mensupken, onun
serhlerini yapanlar bagka mezheplerden olabilmektedir. Bu durum, Safii mezhebine
mensup olan Ciiveyni’'nin el-Burhn adli eserinde de goriilmektedir. Onun sirihlerinin cogu
Maliki mezhebindendir. Yine Maliki olan ibn Hacib’in (8l. 646/1249) usl alanindaki
muhtasari, aralarinda Safii mezhebine mensup olan imam Siibkinin (6l. 756/1355) de
bulundugu farkli mezheplerden usiilcii tarafindan serh edilmistir.* Benzer bir durum kelam
disiplini ¢ercevesinde de gézlemlenmektedir. Ornegin Matiiridi kelam ekoliine mensup olan
Necmeddin Nesefi (6. 537/1142) tarafindan kaleme alinan Metniil-‘Akad isimli eser, sonraki
donemde farkli ekollerden gelen keldmcilar tarafindan cesitli serhlerle zenginlestirilmistir.
Bu baglamda, Es’ar! gelenegine mensup olan Sa‘deddin Teftazini (6. 792/1390) ayni eseri
Serhii’l-‘Aka‘id adiyla serh etmistir. Mu‘tezill miifessir Zemahseri’nin (6l. 538/1144) tefsir

78 ibn Hald(in, Mukaddime (Beyrut: Daru’l-Erkdm b, Ebi’l-Erkam, 2001), 492-493.
7 Bakillant, et-Takrib vel-irsad fi usalil-fikh, 1/305.

8% Bakillant, et-Takrib ve'l-irsad, 1/306.

8 Ensard, “el-Alakatii Beyne’'l-llmi’l-kelam ve us(li’l-fikh”, 288.
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alanindaki 6nemli calismasi el-Kessdf tizerine ise Maliki mezhebine mensup olan fbnii’l-
Miineyyir (6l. 683/1284) tarafindan el-intisaf bashkli serh yazilmistir. Bu 6rnekler farkli
mezhep ve kelidm ekollerine ait eserler tizerinden, karsilikli etkilesim ve yorum geleneginin
stirdiiriildiigiinii gostermesi bakimindan biiylik 6nem arz etmektedir. Benzer nitelikteki
baska Ornekler de literatiirde mevcuttur ve arastirmacilar tarafindan detayl olarak
incelenebilir.

Kelam ilminin ustl-i fikih tizerindeki metodolojik etkisini dogrulayan hususlardan biri
de, uslil meselelerinin sunulus yontemi, bu meselelere dair delillendirme tarzi ve
mubhaliflere cevap verilis seklinin her yazarin keldmi tercihlerinden biiyiik 6lciide
etkilenmesidir.® Imam-1 Matiiridi metafizik konulari ve ahlaki ilkeleri ispat ederken nazar
ve aklf istidlal yontemlerini kullanmistir.® Fikih usdlii de bu yéntemleri keldm ilminden
odiing alarak; akli deliller ve hiikiimler, nazar ve kisimlari, bilgi ve tiirleri ile hiistin-kubuh
gibi temel meselelerin agiklanmasinda yararlanmustir.® Dikkat edilirse her iki usfilde ortak
olan yén, konularimi temellendirmede nazar ve istidlal yontemlerine basvurmalaridir.
Kelami yontem, us{ll kitaplarinin yazim tarzim da etkilemistir. Keldmci usiilciilerin eserleri
son derece diizenli ve konulara gore dzenle tasnif edilmistir. Bunun baslica sebebi, ilimlerin
siniflandirilmasi ve akli tasnifin us(il-i fikih meselelerine tatbik edilmesinin bir sonucudur.
Kelam, usiil-i fikhi bilgi ve metodoloji agisindan etkiledigi gibi, itikAdi mezhepler de bu etkiyi
derinlestirmeye katkida bulunmugslardir.

3. Kelam{ Ekollerin KelAm ilmi ile Usiil-i Fikih ilmi Arasindaki Etkilesimde
Rolleri

itikidi mezhepler, kelam ilmi ile diger Islami ilimler arasinda énemli bir etkilesime yol
acmustir. Keldm{1 tartismalarin bircok konuda derinlesmesi, keldimcilarin farkli ilimlerle
ugrasmasi sonucu kelam ilminin meseleleri, bu ilimlere de sirayet etmistir. Keldm ilminin
usiil-i fikih tizerindeki etkisi, keldmcilarin yontemi yayilmadan ve en 6nemli iki kelam akimi
olan Es‘arilik ve Mu‘tezile arasinda us@li sahada hikimiyet paylasimi olmadan 6nce ortaya
ctkmustir, Us@l kitaplarinda aktarilan cesitli usdl ile ilgili goriislere bakildiginda agikca
goriilmektedir ki, biiyiik keldmcilar bu etkiden biiyiik 6lciide yararlanmiglardir. Kelam
ilminin 6nctileri, Es‘arilikten énce, hem usl kitaplarinda hem de keldim makalelerinde yer
alan bazi usili goriisleri ileri siirmiiglerdir. Bu hususta drnek olarak Es‘ari’nin en 6nemli
eserleri arasinda yer alan “Makalatii’l-islamiyyin” adli eserinde tafsilatli bicimde aktardig,
RéfiZl firkalar1 arasindaki nazar ve kiyas konusundaki ihtilaflar zikredilebilir. Nitekim
sozkonusu gruplardan bir kismy, bilginin zorunlu oldugunu ileri siirerken, diger bir kismi bu
zorunlulugu reddetmistir. Ay sekilde, bazi Rafiziler nazar ve kiyasi, bilgiye ulasmanin
mesr(i ve gegerli yontemleri arasinda degerlendirerek bu yollar araciligiyla Allah'in
varligimin bilinebilecegini savunmuslardir. Bununla birlikte, bir diger grup ise nazar ve
kiyasin bu tiir bir epistemolojik islevini biitiiniiyle reddetmis ve dolayisiyla bunlarin bilgi
tiretme degerini inkar etmistir.*® Es‘ari’nin kaydettigi bu ornek, erken dénem keldm

8 Ensard, “el-Alakatii Beyne’'l-llmi’l-kelam ve usiili’l-fikh”, 288-289.

8  Necmeddin en-Nesefi, ‘Aka’idii'n-Neseff, thk. Fethullah Huleyf (istanbul: Salah Bilici Kitabevi Yaymlari, 1973), 5,
10, 80, 100.

8 Zerkest, el-Bahrii’l-muhit fi usdlil-fikh,1/34-44, 55-63, 84-88,146.

8% Ebi'l-Hasen el-Es’ari, Makaldtii-Islamiyyin ve htilafii l-musallin, thk. Muhammed Muhyiddin Abdiilhamid (Beyrut:
el-Mektebetii'l-Asriyye, 1990), 1/1/123.
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literatiiriinde mezhepler arasi farklilasmanin yalmzca inang esaslarinda degil, aym
zamanda bilgi edinme yollarinin mesriiyeti baglaminda da derin tartigmalara konu
edildigini géstermesi bakimindan dnem arz etmektedir. Ornegin Miircie firkasi da Yiice
Allah’tan gelen 4yetlerin zahirleri ve um{ima delalet eden haberler konusunda kendi iginde
goriis ayriliklar: yasamistir.*® Cebriyye firkasi insanda iradeye dayali fiillerin varligini inkar
etmis, iclerinden bazilar da fiilde araz oldugu halde arazlarin varhigini kabul etmemistir.*’
itikAd? mezhepler tarihinde Sia® Hariciler ve Mu'‘tezile ekolii icerisinde Ebi ishak ibrahim
b. Seyyar en-Nazzdm (0l. 231/845) “icmA seriatta hiiccet degildir, serq hitkiimlerde de
kiyasin delil kabul edilmesi caiz degildir. Hiiccet, “masum imamin s6ziidir’® demek
suretiyle, icmanin ve kiyasin hiiccet olusunu reddetmistir.

Keldmcilar arasinda, Es‘arilerin selefleri olarak kabul edilen ve ayni zamanda ehl-i hadis
keldmcilart icerisinde degerlendirilen bazi alimlerin usiile dair goriisleri bulunmakla
birlikte, keldmi meseleleri savunmak amaciyla farkli yaklasimlar gelistiren isimler de ortaya
cikmistir, Bu baglamda éne ¢ikan sahsiyetlerden biri Said b. Kiillab el-Basri (61. 240/854) dir.
fbn Kiillab, Allah’in keldminin ezelde yalnizca emir, nehiy ve haberlerden ibaret olmadigin,
ancak bu keldmin muhataplar ortaya ¢iktiginda ve onlarda teklifin sartlar1 gerceklestiginde
emir, nehiy ve haber tiiriinden ifadeler hadistir, buna karsilik keldm-1 nefsi ise kadimdir,
demistir.” ibn Kiillab'in bu gériisleri, zamanla us(il ilminde sistematik bir cabaya déniismiis
ve ozellikle Es‘ari keldmcr Bakillani ile Mu'tezill kelamci Kadi Abdiilcebbar gibi isimlerin
katkilariyla, kelamcilarin usiile giiclii bir sekilde yonelmeleri sonucunda, keldm? goriislerin
metodolojik diizlemde 6nemli slciide uyum sagladigi goriilmiistiir. imam-1 Zerkest, fikih
usiilii ilminin yapisindaki bu degisimi su sézlerle ifade etmistir: “(imam-1 Safii'den) sonra
gelenler (meseleleri) beyan ettiler, agikladilar, yaydilar ve serh ettiler. NihAyet iki Kadi geldi.
Siinnetin kadis1 Eb{i Bekir el-Bakillan? ve Mu‘tezile’nin kadis1 Abdiilcebbar. Onlar, ifadeleri
genislettiler, isaretleri (kapal noktalar1) ¢6zdiiler, miicmel (kapali) olani beyén ettiler ve
miiskil (karmagik) olam ortadan kaldirdilar. Béylece insanlar da onlarin goriislerine tabi
oldular.”®" Gergekten de mudsir olan Bakillini ve Abdiilcebbar'in durduklar: yer, keldm
ilmiyle ustil-i fikih ilminin kaynasmasinda belirleyici bir asamayi temsil etmistir. Bu konuda
onciiliik, ustl-i fikih ilmini keldm ilmindeki ustl-i hamse denilen bes ilke lizerine bina
etmeyi basaran Mu'tezile’ye aittir. Kadi Abdiilcebbar'in usiil-i fikihla ilgili goriislerini “el-
Mugni” isimli eserinin “Ser‘iyyat” adim verdigi boliimiinde bulabiliriz. Bu kitapta, ustil-i
fikih ilkelerinden bahsedilmekte; itikAdi-keldmi ve ameli-ser ilkeler arasindaki baglanti

8 Es’ari, Makalatii'l-Islamiyyin ve’htilafii'l-musallin, 1/225-226.

87 Sehfiir b. Tahir el-isferayin, et-Tebsir fi'd-din ve temyizi'l-firkati'n-ndciye ‘ani’l-firak’'I-hdlikin, thk. Kemal Y{isuf Hiit
(Beyrut: Alemii'l-Kiitiib, 1983), 107.

Imdmiyye Sia'sina gore icm4, Ehl-i siinnette oldugu gibi Alimlerin degil, ehl-i beytten imamlarin herseyde
ittifakidir. Bu anlamda onlar icmay1 kabul eder ve timmetin icm4 tizerinde hata etmelerini reddederler. Gerekge
olarak da eger, icma tizerinde hatarun vaki oldugu kabul edilirse, -ki, béyle bir seyi kabul etmek miimkiin
degildir- o zaman namaz basta olmak iizere biitiin ferizlerin ve Kur’an'in batil olacagina inanirlar. bk. Sa‘d b.
Abdullah el-Kummf, el-Makaldt ve'l-firak, thk. M. Cevat Meskf{ir (Tahran: Matbuat-i Ata1, 1963), 9-10, 144-145.

8 Abdiilkahir el-Bagdadi, el-Fark beyne’l-firak ve beydnii’l-firkati'n-ndciye minhiim, thk. Muhammed Muhyiddin
Abdiilhamid (Beyrut: el-Mektebetii'l-Asriyye, 1990), 132; Sehristand, el-Milel ve'n-nihal, 2001, 1/71; Nessar, Isldm'da
Felsef Diistincenin Dogusu, 1/356.

Bagdadyi, el-Fark beyne'l-firak ve beydnii’l-firkati’n-naciye minhiim, 132; Abdiilkerim es-Sehristani, Nihdyetii'l-ikdim
f “ilmi’l-kelam, thk. Alferd Gium (Bagdat: Mektebetii’s-Sekafeti’t-Diniyye, 2009), 292-293.

°t Zerkesl, el-Bahrii'l-muhit ff ustli’l-fikh, 1/6.
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acikca ortaya konulmaktadir. Icerikte ise icma, istidlal, kiyas, ictihad, helal-haram, nasih-
mensith, umum-husus, emir-nehiy ve deliller gibi pekgok usiil-i fikhin ana konularina
deginilmektedir.”” Bakillani de Es‘arilik yontemine gore ustl-i fikihla keldmu birlestirmede
zemin hazirlamistir. Ayrica eserlerinde, Mu‘tezile'nin nakli delil anlayisi, ilmin mahiyeti ve
tanim, tevlid teorisi ve teklif anlayis1 gibi temel meselelerdeki goriislerine kars1 kapsamli
reddiyeler bulunmaktadir. Bu reddiyeler, yalnizca s6zkonusu gériislerin elestirisiyle sinirl
kalmayip aym zamanda Es‘arl keldmimin metodolojik gercevesini insa etme ¢abasinin bir
parcasi olarak dikkat ¢cekmektedir.”

Bu dénemin eserlerinde 6ne cikan keldm?i tartismalar ve fikir catismalari sonucu
meseleler oldukg¢a dallanip budaklanmustir. Ustll alimleri ise bu biiyiik karisikligin ve
asiriligin zararlarina erken dénemde dikkat ¢ekmislerdir. imam Gazzalf, bu olgunun bazi
sebeplerini, 4deta usilciiler adina bir 6ziir niteligindeki su sozlerle dile getirmistir: “Bu,
us(il-i fikih ilminin sinirlarinin asilmasi ve keldm ilmiyle karistirilmasidir. Miitekellim
usilciiler, tabiatlarina Keldm ilmi galip geldiginden dolayi, keldmi usiil-i fikha ¢ok fazla
karistirmiglardir. Aym sekilde, dil ve nahiv sevgisi, bazi ustilciileri nahve ait bir¢ok konuyu
usil ile karistirmaya sevk etmistir. Bu baglamda usil bilginleri, kimi zaman tamamen nahiv
ilminin konular1 olan harflerin manalar1 ve i‘rab meselelerini dahi, eserlerine dahil
etmislerdir. Bu durum, fikha olan yogun ilgilerinden kaynaklanmaktadir; zira
Maveraiinnehir fakihleri, fikhin cesitli fer? meselelerini usiil tartismalarina dahil ederek
hem teorik ve hem de pratik bakimdan kapsamli bir gelisim cabasi i¢inde olmuslardir.*
Nitekim Mu‘tezili ustl 4limi EbiV'l-Hiiseyin el-Basri (61. 436/1044), el-Mu‘temed adl eserini
kaleme alma amaglarindan birini, ustl ilmini kendi sahasina ait olmayan, dakiku’l-keldm
tiirtinden ince ve teknik meselelerden arindirmak olarak aciklamistir. Bu yaklasim, hem
usll ilminin sinirlarim belirlemeye hem de keldm{ tartismalarin daha sistematik ve tutarl
bir bicimde yiiriitiilmesine hizmet etmistir. el-Basri s6zlerini soyle bitirmistir: “Bu nedenle,
konulari diizenli ve tekrara diismeden ele alan bir eser kaleme almak istedim, fikih usfiliine
uygun olmayan keldmin inceliklerinden bahsetmekten kagindim. Zira bu tiir konular, baska
bir ilmin alanmma girmekte olup, sézkonusu ilimle yalnizca dolayl bir iliski bulunmast,
karistirilmalarim megru kilmamaktadir,”*® Buna ragmen hem el-Basri ve hem de Gazzali'nin
eserlerinde keldm{ terim ve ifadelerin yogun bir sekilde yer aldig1 goriilmektedir. Bu durum,
yalnizca fikih usiilii ve keldm arasinda teorik bir iliski oldugunu géstermekle kalmaz, ayni
zamanda ortacag Islam diisiincesinde disiplinler arasi etkilesimin ne denli giiclii ve
kagmilmaz oldugunu da ortaya koyar. Fikih uslii alimlerinin, kendi sahalarina ait
meseleleri tartisirken bile keldmi argiimanlara bagvurmalari, mezkur dénem akademik
pratiginin hem metodolojik derinligini hem de ilm titizligini yansitmaktadur.

Sonug
islam diisiince atlasinin iki kurucu ekseni olan keldm ve fikih usfilii arasindaki tarihi ve
metodolojik iliski, sadece iki farkh disiplinin yan yana durmasi degil, birbirini var eden ve

2 Kadi Abdiilcebbar, el-Mugni fi ebvabi't-tevhid ve'l-‘adl: es-Ser‘iyydt, thk. TAha Hiiseyin (Kahire: Daru’l-Kiitiibi’l-
{lmiyye, 1965), 17/14-381.

% Bakillani, et-Takrib vel-irsad fi usalil-fikh, 1/110, 178, 258.

' Gazzall, el-Miistesfa min ilmi'l-usal, 1/2.

% Ebil-Hiiseyin el-Basri, el-Mu‘temed fi usiilil-fikh., thk. Muhammed Hamidullah (Dimask: el-Ma’hedii’l-[lmi’l-
Fransi li'd-Dir4seti’l-Arabiyye, 1964), 1/7.
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anlamlandiran bir zorunluluk iliskisidir. Yiiriittilen analizler sonucunda, bu iki disiplinin
hicri 2. yiizyildan itibaren gegirdigi doniistim, fikhin, “hakikati anlama faaliyeti” olma
vasfini keldmin sundugu metafizik zemin sayesinde korudugunu géstermektedir. Bilhassa
erken dénemde keldmin “el-fikhii’l-ekber” olarak isimlendirilmesi, inan¢ esaslarinin hukuki
normlara sarsilmaz bir temel teskil ettiginin en bariz gostergesidir. Bu tablo, keldm ilminin
usll ilmine yalnizca igerik saglamakla kalmayip, ona rasyonel bir muhakeme ve sistem
kurma kabiliyeti kazandirdigini da teyit etmistir.

Ote yandan, fikih ustilii ile kelam arasindaki bagin mahiyeti incelendiginde, us@l ilminin
niibiivvetin ispati, ildhi keldmin niteligi ve haberin bilgi degeri gibi en temel onciillerini
keldm disiplininden tevariis ettigi goriilmektedir. Gergeklestirilen analizler, bir us{ilcliniin
ilahi hitabi dogru kavrayabilmesi icin bu hitabin kaynagini rasyonel yontemlerle
temellendiren kelima miiracaat etmesinin kagimilmaz bir gereklilik oldugunu ortaya
koymustur. Bu keldm{ dayanaklarin ihmal edilmesi durumunda, hukuki hiikiimlerin ilahi
referansini yitirerek siradan beseri kurallara doniisme riskiyle karsi karsiya kalacagi
asikardir. Dolayisiyla keldmin, hukuk diisiincesine metafizik agidan tutarl bir hakikat
temeli kazandirarak sistemi mesrulastirdigi tahakkuk etmistir.

Metodolojik agidan bakildiginda, “miitekellimiin yéntemi” olarak bilinen sistematik
yaklasimin, fikih usiiliinii dar mezhep kaliplarindan kurtararak evrensel bir hukuk
felsefesine doniistiirdiigii tespit edilmistir. Mu'tezile ve Es’ari ekollerinin katkilariyla
sekillenen bu stirecte, hukuki kurallar1 mevcut fetvalara eklemlemek yerine “nazar ve
istidlal” esash akil yiiriitme teknikleriyle tiimel ilkelerin insa edildigi goriilmustiir. Kadi
Abdiilcebbar ve Bakillani gibi kurucu isimlerin teorileriyle usiiliin teknik bir olgunluga
eristigi, farkli itikadi ekollerin ortak mantiki ilkelerde bulusabildigi ve rafine bir akademik
dil tirettigi anlagilmistir. Bu durum, keldm{ yontemin fikih usiili icin artik vazgegilmez bir
diistince bigimi haline geldigini acikca tescil etmistir,

Tarihi siirecte keldm ile fikih us@li disiplinleri arasinda yasanan yogun etkilesim,
zamanla bu iki alanin simirlarinin belirsizlesmesine ve keldm1 tartismalarin usiil eserlerinde
belirleyici bir agirlik kazanmasina yol agmustir. Bazi Alimlerin us(il ilmini bu tiir detaylardan
arindirma ¢abalarinin dahi yine keldmin sundugu rasyonel yontemlerle yiiriitiilmiis olmasi,
keldmi metodolojinin fikih ustlii igin artik vazgegilmez bir diistinme bigimine doniistiigiini
acikca ortaya koymustur.

Sonug olarak, keldmin insa ettigi nesnel bilgi teorisinin, fikhin salt nakli bir birikimden
ibaret olmayip nitelikli bir akil yiiriitme siireci oldugunu perginledigi gercegine ulagilmistir.
Keldmi perspektifin sagladigi bu entelektiiel siizge¢ sayesinde, dini bilginin bireysel
psikolojik tatminlere veya korii koriine bir taklit seviyesine indirgenmesinin Oniine
gecildigi tespit edilmistir. GazzAli'nin de vurguladig: tizere, kil bir ilim olan keldmin,
kiinhiine vakif olmadan ciiz'1 sahalara yénelmenin yontemsel bir noksanlik oldugu tarihsel
stiregteki uygulamalarla sabitlesmistir. Nihayetinde bu iki disiplinin tarihi isbirliginin islam
hukuk diistincesini 6ngdriilmezlikten kurtaran rasyonel ve denetlenebilir bir mesruiyet alt
yapisina kavusturdugu, bu koklii mirasin giiniimiiz metodolojik tartigmalar: igin hal4 en
gliclii referans kaynagi olma vasfini korudugu miisahade edilmistir.
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