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ISLAMCILIK VE OSMANLICILIK DUSUNCESINDEN TURKCULUK TEZINE:

ZIYA GOKALP

Oz

Bu ¢alisma, Ziya Gokalp’in “Islamcilik, Osmanlicilik ve Tiirkeiilitk” ticlemesinin kimlik
arayisi baglaminda ortaya c¢ikardigi sonuglari analiz etmeyi hedeflemektedir. Osmanh
Devleti'nin son déneminde yasanan siyasal ve toplumsal doniisiimler beraberinde yeni kimlik
arayislarini da getirmistir. Bu donemde entelektiiel camiada da tartisma alani bulan yukaridaki
yaklagimlar farkli sekillerde degerlendirilmistir. Ziya Gokalp, imparatorlugun son devrinde
Islamailik, Osmanlicilik ve Tiirkgiilitk fikirlerini agiklamaya calisirken donemin sosyolojik
zemininde ¢oziim arayislar1 sunmaya calismistir. Ziya Gokalp, Islamcilik, Osmanlicilik ve
Tiirkgiiliigli sistematik bigimde ele alan ve onlar1 hem teorik hem de pratik diizlemde
sentezlemeye calisan 6nemli bir fikir adamai olarak Tiirk diisiince tarihinde ayr1 bir yere sahiptir.
Ziya Gokalp, icinde bulundugu donemin ¢ok boyutlu krizlerine karsi bir ¢dziim iiretme ¢abasi
icinde hem ge¢misin degerlerini sahiplenme hem de cagdaslasma arasinda denge kurmaya
calismustir. Onun “Tiirklesmek, Islamlasmak, Muasirlasmak” tezi, bu iic fikir akiminin birbirini
dislayan degil, tamamlayan unsurlar oldugunun en acik ifadesidir. Ona gore, milliyetcilik, Tiirk
kiiltiiriinti temel alarak dili, egitimi ve sosyolojik yapiyr Tiirklestirmektir. Dolayisiyla Ziya
Gokalp’in diisiince sisteminde Islamcilik dini inang temelli bir yaklagimi, Osmanlicilik toplumsal
birlik fikrini, Tiirk¢iiliik ise milli kiiltiir anlayisini ifade eden ideolojik yonelimler olarak
sekillenmistir. Ziya Gokalp’in Islamcilik, Osmanlicilik ve Tiirkgiilitk anlayislar1 arasindaki iliski

ve bu fikirlerin onun diisiince sisteminde nasil bir biitiinliik olusturdugu ele alinmistir.

Anahtar Kelimeler: Ziya Gokalp, Islamcilik, Osmanlicilik, Trketliik.

FROM THE THOUGHT OF ISLAMISM AND OTTOMANISM TO THE
TURKISM THESIS: ZIYA GOKALP
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Abstract

This study aims to analyze the conclusions drawn by Ziya Gokalp's trilogy of "Islamism,
Ottomanism, and Turkism" within the context of the search for identity. The political and social
transformations experienced in the late Ottoman period brought with them new quests for
identity. These approaches, which also found a place in intellectual circles during this period,
were evaluated in different ways. Ziya Gokalp, while attempting to explain the ideas of Islamism,
Ottomanism, and Turkism in the last period of the empire, sought to offer solutions within the
sociological context of the time. Ziya Gokalp holds a unique place in Turkish intellectual history
as an important thinker who systematically addressed Islamism, Ottomanism, and Turkism and
attempted to synthesize them both theoretically and practically. In his efforts to produce a
solution to the multifaceted crises of his time, Ziya Gokalp tried to strike a balance between
embracing the values of the past and modernization. His thesis of "Becoming Turkish, Becoming
Islamic, Becoming Modern" is the clearest expression of the idea that these three intellectual
currents are not mutually exclusive but complementary elements. According to him, nationalism
is about Turkifying the language, education, and sociological structure based on Turkish culture.
Therefore, in Ziya Gokalp's thought system, Islamism is an ideological orientation expressing a
religious belief-based approach, Ottomanism the idea of social unity, and Turkism the
understanding of national culture. The relationship between Ziya Gokalp's understandings of
Islamism, Ottomanism, and Turkism, and how these ideas form a whole in his thought system,

has been examined.

Keywords: Ziya Gokalp, Islamism, Ottomanism, Turkism.
Giris

Osmanh Imparatorlugu'nun 19. yiizyilda genis ¢apli reform hareketlerine ragmen
sosyal, siyasi ve iktisadi sorunlar ilerleyen siirecte devletin ¢Okiisiine engel olamadi.
Imparatorlugun en uzun yiizyili olarak adlandirilan 19. yiizyil, alti yiiz asirlik bir devletin
¢okiisiine taniklik ediyordu. Bu yiizyilda dis miidahalelerin de etkisiyle ulus ve etnik
milliyetgilik diisiincesi giderek dnem kazanmaktaydi. Osmanh gibi ¢ok uluslu toplumlar
besleyen devletler biiyiik bir tehlikeyle yiizlesmislerdi. Osmanli’da millet sistemi de 6nemi
kaybetmeye baslad1. Imparatorluk sinirlar fiziksel anlamda bir degisiklik yasarken, bu durum
niifusun etnik yapisinda da énemli degisimlerin meydana gelmesine yol agmaktaydi (Ozkan
2021: 15). Devletin yikilisina neden olan bu siirecin farkinda olan Osmanli aydinlari, hem
devletin kurtulusunu saglamak hem de devletin {izerine insa edilecek temel asli unsurun

arayisina girismislerdi (Tanor 2002: 117-120).

Osmanl {ist kimligi yaratarak biitiin reayay1 bu kimligin biinyesinde bir arada tutmak
temel hedefti. Bunu saglamak amaciyla bir dizi reformlarin hayata gecirilmesi gerekmekteydi.
Bu baglamda 1839 Tanzimat ve 1856 Islahat Fermani ile Osmanli buyundurugunda yasayan
tim topluluklarin etnik ve dini Ozelliklerine bakilmaksizin esit haklara sahip olmalar:

saglandi. Ne var ki Tanzimat ve Islahat Ferman1 Miisliiman ile Gayrimiislim ahalinin tepkisine
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neden olmakta gecikmedi. Bilhassa Islahat Fermani ile Gayrimiislimlere taninan ayricaliklar,
Miisliiman toplum kesiminde rahatsizliklarin yasanmasina neden oldu (Ibrahim 2022: 65).
Osmanli Devleti, dig miidahaleleri ortadan kaldirmak ic¢in hukuki diizenlemelerin
yapilmasinda 1srarliydi. Dolayisiyla Imparatorlugun ayakta kalabilmesi icin girisimler 20.
ylzyilin basina kadar devam etti. Devleti kurtarmak i¢in Osmanlicilik, Islamailik, Tiirkeiilitk
ve Baticilik gibi fikir akimlarinin ortaya ¢ikmas giiniin kosullariyla dogrudan paralellik arz
etmekteydi. Burada Osmanli aydinlarini en ¢ok ugrastiran mesele devleti kurtarmak icin
¢Ozlim arayiglar1 ararken diger taraftan da devletin asli unsurunu yaratmak idealiydi. Kisaca
son donemin genel 6zeti “devlet milletini ararken millet de devletini aramistir.” Bu sdylem
tipk1 Alman milliyetgiliginin dogusunda karsilasilan sorun ile benzerlik gostermekteydi. Unlii
Alman diisiiniirleri Hegel ve Herder'in goriisiinde de yer alan bu ikilem, Osmanli'nin son

donem aydinlar: arasinda da mevcut idi (Karakas 2006: 63).

Yukarida da ifade edildigi tizere Osmanli’'nin son dénemi birbirinden farkl: 6zellikleri
biinyesinde barindirmistir. Bu 6zellikler her bakimdan oldukga getin ve bir o kadar da renkli
sahnelere ortam hazirlamistir. Bilhassa Osmanli'y1 yeniden diriltmek amaciyla ortaya atilan
diisiince akimlari, aydinlar iizerinde biiyiik bir etkiye sahip olmustur. Devletin merkeze
alindig1 ve beka meselesi olarak degerlendirilen son dénem ¢okiis sorunsali siyasi, sosyal ve
ideolojik kaliplar altinda sekillenmistir (Giindiiz 2008: 141). Ulkenin ve toplumun gelecegini
diisiinen aydinlar, orgiitlenme yoluyla sorunlarin ¢oziilecegine kanaat getirmiglerdir. Mesela
Avrupa merkezli siyasal, ideolojik ve felsefi goriisler benimsenmis ve tartigilmistir. Avrupa’da
cereyan eden bu gelismeler 1s18inda Osmanli’da da cemiyetler, dernekler, cemaatler ve
toplumu temsilen kiigiik gruplar arasinda fikir teatisi yasanmistir. Bunlarin bulustugu ortak
nokta ise Osmanli'nin bekasini ele alarak ¢oziim Oneri tiretmek olmustur. Ayrica kiyastya bir
rekabet ve tartisma ortami meydana gelmistir. Dolayisiyla birbirinden farkli gortiislerin
benimsendigi son donemde iki farkli secenek iizerinde durulmustur. Osmanl aydinlari
“Batic1” ve “Gelenekgi” cizgiden hareketle gesitli alt gruplara boliinerek bir kimlik arayisina
yonelmislerdir (Tas ve Gokstigukur 2019: 474).

Ozellikle Batinin hizli bir sekilde ilerlemesi yakindan takip ediliyordu. II. Mesrutiyet
oncesi ve sonrasi Tiirk aydini agisindan oldukga énemli bir donemi ihtiva etmekteydi. Clinkii
I1. Mesrutiyet donemi aydinlanma girisimleri ¢ok farkli bir boyuttaydi. Bu doneme damgasini
vuran onemli isimlerden biri de Ziya Gokalp olmustur. Ziya Gokalp’1 diger diisiliniirlerden
aywran bir takim hususi Ozellikleri vardi. Gokalp’in ¢oziimleyici yaklasimlar: genellikle
sosyolojik bir zemindeydi (Dikmen ve Acet 2014: 205). Ziya Gokalp ile Prens Sabahattin bu
noktada birbirinden ayrilmaktaydi. Prens Sabahattin veri yonelimli yani insan birlikteligini
merkeze yerlestiren bir anlayisa sahipti. Gokalp’te ise politik toplum egilimli yaklasim s6z
konusuydu. Onun sosyolojik bakimdan diisiince diinyasinda ¢ok ulusludan tek uluslu
modern bir toplum tasarimi yatiyordu (Celebi 2010: 57). Gokalp’in savundugu fikirler,

yasadiglr donemin toplumsal ve siyasal doniistimlerinden derin bigimde etkilenmistir. Onun
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diisiinsel seriiveni, imparatorlugun son déneminde yasanan modernlesme ¢abalari, kimlik
arayislar1 ve krizlerde sekillenmistir. Dolayisiyla biitiin bu gelismeler birlikte ele alindiginda
Gokalp'in entelektiiel hayat: ii¢ d6neme ayrilmaktadir (Zelyurt 2024: 95). Tlk dénem, 1876’daki
dogumundan 1909 yilina kadar uzanan siireci kapsamaktadir. Bu siirecte Diyarbakir'da
yasayan Gokalp, ailesinin ve gevresinin etkisiyle Islami bir cizgide diisiinsel gelisimini
stirdiirmiistiir. Bu donemde Islamcilik fikriyatiyla ilgilenmis, ayn1 zamanda Ittihat ve Terakki
Cemiyeti ile temas kurarak gesitli faaliyetlerde bulunmustur. Ziya Gékalp, 1909 yilinda ITC
tarafindan Selanik’e tayin edilmistir. Hayatinin ikinci donemini olusturan bu kisim onun
diisiinsel gelisiminde 6nemli bir doniim noktasi olmustur. Selanik’te, Tiirkgtiliik diistincesini
benimseyen Geng Kalemler topluluguna katilmis (Karakas 2008: 435-476) ve bu donemde
fikirlerini artik “Tiirk¢ii Ziya” kimligiyle sekillendirmeye baglamistir. Omer Seyfettin ve
Mehmet Emin Yurdakul gibi donemin etkili diistiniirleriyle tanismasi, onun Tiirkgiiliik
diisiincesine olan yonelimini pekistirmistir. Gokalp, bu siirecte Ozellikle dil alanindaki
calismalara 6nem vermis ve dilde sadelesmeyi savunmustur. 1911 yilinda kaleme aldig1 Yeni
Hayat adli eseri, Osmanliclik diisiincesinden belirgin bir kopusun gostergesi olmustur
(Zelyurt 2024a: 95). Bu eserle birlikte Gokalp, Tiirkgiiliigli merkezine alan bir ideolojik gerceve
gelistirmistir. Her ne kadar Islamcilik ve Osmanlicilik fikirlerini tamamen reddetmese de, bu
ideolojileri Tiirkgiiliik idealine tabi kilarak ikincil diizeyde degerlendirmistir. Gokalp, Tiirk
Dernegi, Tiirk Dernegi Dergisi, Geng Kalemler, Tiirk Yurdu ve Tiirk Ocag1 gibi donemin
onemli yayin organlar1 ve sivil yapilarinda aktif gorev alarak Tiirkgiiliik diistincesinin
kurumsallasmasina katki sunmustur. Uciincii ve son donem ise, 1919’dan 1924’teki vefatina
kadar olan yillar1 kapsamaktadir. Bu donemde Tiirkgiiliik diisiincesini sistematik hale
getirmis, ulus-devlet insasi1 siirecinde teorik katkilar sunmus ve fikirlerini daha olgun bir
cercevede kaleme almistir. Gokalp’in bu ii¢ donemlik diisiinsel seriiveni, onun fikir
diinyasindaki doniisiimii ve Tiirk diislince tarihine etkisini anlamak agisindan oldukga

Onemlidir.

Bu ¢alisma, son donem Osmanli aydinlari arasinda 6énemli bir konum arz eden Ziya
Gokalp’in savundugu Islamcilik, Osmanlicilik diisiincesinden uzaklasarak Tiirkctilitk idealine
yonelis siirecini incelemektedir. Gokalp'in Islamcilik ve Osmanlicilik diisiincesine
Tiirkgiiliiglin oncii rolii dogrultusunda getirdigi yorumlar ve bu yorumlarin nasil bir
reaksiyon aldig1 tartisilacaktir. Dolayisiyla bu calismanin sinirlari, yukarida belirtilen tig
kavrama gore belirlenmistir. Nitekim Gokalp’in yukarida da mevzubahis ti¢ fikir akimi
arasindaki gecisini kendi yazdiklar1 disinda déneminin diger aydinlariyla karsilastirarak
analiz etme ¢abasi ¢alismanin 6zgiin degeri agisindan oldukc¢a 6nemlidir. Ayrica pek ¢ok
calisma Gokalp’in diisiinsel yonelimlerini genel hatlariyla ele alirken, bu ¢alismada onun
Islamcilik ve Osmanhicilik diisiincesinden Tiirkgiiliige gecisini kronolojik, metin temelli ve

baglamsal olarak detaylandirma gayreti calismanin temel hedefini olusturmaktadir.
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Son olarak galisma, giris ve ii¢ ana boliimden olugsmaktadir. Ik béliimde (baglik) “Ziya
Gokalp ve Islamailik”, ikinci boliimde “Ziya Gokalp ve Osmanlicilik”, igiincii ve son boliimde
ise “Ziya Gokalp ve Tiirkgiiliik” diistincesi ele alinmaktadir. Bu yap: dogrultusunda Gokalp’in

diistinsel doniistimii kronolojik ve tematik bir biitiinliik igerisinde incelenmistir.
1. Ziya Gokalp ve Islamcilik

Ziya Gokalp, ailesinden dolay1 ¢ocukluk ve genglik ¢agin1 muhafazakar bir ¢evrede
gecirmistir. Ozellikle dedesinin Diyarbakir miiftiiliigii gérevinde bulunmasi, onun tasavvufi
diisiincelerle sekillenen bir ortamda yetismesine zemin hazirlamistir. Amcasi Hasip Efendinin
etkisiyle egitiminin 6nemli bir boliimii tasavvufi cercevede ilerlemis, bu siiregte Arapgca
ogrenmis ve Muhyiddin Arabi ile Gazali gibi Islam diisiincesinin &nemli isimlerinin
eserleriyle tanismistir (Altin 2010: 494). Ozellikle Gazali'nin, insanin dini inanglarinda siipheye
diisebilecegini ve bu siiphelerden kurtulmanin yollarmmi gosteren metinleri, Gokalp’in
diisiinsel gelisimi tizerinde derin etkiler birakmustir. Ziya Gokalp, tasavvufu daha ¢ok felsefi
nitelik tasiyan bir diisiince sistemi olarak degerlendirmis ve bu yoniiyle kendi entelektiiel
diinyasina uygun bulmustur. Bu alandaki meseleleri zihninde tartarak degerlendirdigi ve
glivendigi kisilerle istisare etme arzusu tasidig1 sdylenebilir. Bu baglamda, bir diisiinsel arayis
icinde olan Gokalp, fikirlerini biyoloji 6gretmeni Yorgi Efendi ile paylasmaktaydi. Yorgi
Efendi'nin dine bakiginda pozitivist bir egilim s6z konusuydu ve Ziya Gokalp’in bundan
etkilendigi anlasilmaktadir. Gokalp’in hocas: hakkinda “onun sozleri benim igin bir ufuk
acard1” ifadesi, bu etkilesimin onun diisiince diinyasinda birakti§1 derin izi ortaya
koymaktadir (Akpiar 1989: 45).

Ziya Gokalp’in ilk dénem siir ve yazilari, onun giiglii bir dini inanca sahip oldugunu
acikca ortaya koymaktadir. Ancak diisiinsel degisimin esas itibariyla Yorgi Efendi ile
tanismasindan sonra gergeklestigi sOylenebilir. Bu donemin ardindan kaleme aldigi
metinlerde pozitivist bir yonelimin belirginlestigi goriilmektedir. Bununla birlikte, Gokalp
temel Islami kaynaklara ydnelmis; o6zellikle kelam ve tasavvuf alanlarinda yogun
incelemelerde bulunmustur. Diyarbakir, Volkan ve Peyman gibi gazetelerde yayimlanan
yazilarinda ise dini hassasiyetini korudugu dikkat gekmektedir. Bu metinlerde Islam dininin
toplumsal yasama dair bir¢ok diizenleme igerdigini vurgulamis ve bu yoniinii “igtimai seriat”
kavramiyla tanimlamistir (Istkdogan 2021: 382). Ziya Gokalp, Islam dininin sosyal yoniinii
vurgularken, onun farkli milletler iizerindeki doniistiiriicli etkisine su ifadeyle dikkat
cekmekteydi, “Din-i Islam, Araplar1 badiye c¢adirlarinda, Acemleri fesad-1 ahlak
mastabalarinda (piramit), Tiirkleri bozkir yurtlarinda buldu” (Gokalp 1976a: 58-79) Ona gore,
[slam dini cesitli toplumsal ve Kkiiltiirel yapilar iizerinde birlestirici giiciinii ortaya
koymaktaydi1. Gokalp’e gore din, sadece bir inang sistemi degil, ayn1 zamanda bireylere
ozgiirliik sunan bir yapidir. Bu gercevede tevhit anlayisiny; “Halika karst abd, mahlitkata kars: hiir
olmaktir” (Gokalp 1976b: 58-79) seklinde tanimlamais, bireyin yalnizca Allah’a kulluk etmesini
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ve bagka higbir varlik karsisinda boyun egmemesini esas almistir. Ona gore Islam’in iki temel
ilkesi; Allah’a kulluk ve mahliikata karg: hiirriyettir. Bu anlayisla, hiirriyetin ibadetten sonra

fslam toplumunun en belirgin 6zelligi oldugunu ifade etmistir.

Ziya Gokalp, Islam dininin sosyolojik olarak birlestirici bir yapiya sahip oldugunu
ozellikle vurgulamaktaydi. Ayrica dogu ve bat1 anlayisinda dinin konumuna dair agtklamasi
da hayli dikkat ¢ekicidir. Gokalp’e gore;

“Garp’te her kemalin masdar1 fenn ise de, Sark’ta her feyzin menab’1 dindir.
Hiikema, Garp ve Sark’in her tarafinda yetismis oldugu halde, Enbiyanin
kaffesi Sark’ta zuhur etmistir. Sarklilar, diinyevi saadetlere uhrevi gayeler
takibi suretiyle derdest olmuslardir. Sarkiyyenin istinatgahi, efkar ve hissiyati
diniyedir” (Gokalp 1976c: 58-79).

Burada Bat'min bilime Dogu'nun ise dine dayandig1 tezi ortaya ¢ikmaktadir. Islam’in
bir cevher-i hakikat oldugunu ve gelismis bir medeniyet yaratabilmek icin Islam dininin
yeterli argiimanlar1 barindirdigini ifade etmistir. Bunu da ictihat merkezi konumunda
bulunan medreseler aracigiyla saglanabilecegini savunmustur. Medreselere yonelik bir de
elestirisi vardir. Ulkenin geri kalmigligini ve cehaleti medreselerin bozulmasinda gérmiistiir.
Hatta Osmanli'nin igerisinde bulundugu kotii gidisatin medreselerdeki egitimin aksamasina
baglamistir. Bu baglamda Ziya Gokalp, “Millet-i Osmaniyye'nin bir iki asirdan beri ugrasmig
oldugu afet-i intihatin esbabini, medreselerin indiras-1 tedrisatinda aramalidir” (Gokalp 1976d: 58-
79) diyerek medreselerin neden oldugu olumsuz tabloya isaret etmistir. Ziya Gokalp’in bu
diisiincesi esas itibari ile II. Abdiilhamit dénemi Islamcilarin benimsemis oldugu diistinceyle
ortiismektedir. 19. ve 20. yiizyilda Islam’da meydana gelen gerilemenin bilim ve irfandan
uzaklastig1 seklinde degerlendirilmistir (Kara 1985: 1405).

Ziya Gokalp, Peyman gazetesinde “Tekkeler” baghkli makalesinde tekkelerle ilgili
yazisinda oldukga olumlu sozler sarf etmistir. Ona gore tekkeler, donemin sosyal barinma
kurumu olan Ashab-1 Suffa’ya benziyordu. Tekkelerin Arap Yarimadasi’'nda ve Afrika’da
askeri, siyasi, toplumsal ve ahlaki biiyiik hizmetleri yerine getirdigini vurgulamistir. Ona gore
baslangigta oldukca faydali olan tekkeler giderek bozulmustu. Tekkelerin Bab-1 Mesihat
(Seyhiilislamlik) makami tarafindan yeniden 1slah edilecek olmas: neticesinde batil itikat
mezheplerinin ayrilik hareketlerinin engelleyecegine isaret etmekteydi. Hatta iilkemizin
ahlaki ve toplumsal diizenine faydali isler yapacagini dailave etmistir. O, medreselerle birlikte
tekkelerin de ¢agin ihtiyaglarina gore diizenlenmesini arzu etmistir (Gokalp 1976e: 86-87).
Gokalp, kiiltiir medeniyet ikilemini ¢6zmek amaciyla Tirk kiltirti (Hars) ile Bati
medeniyetini uzlastirma cabasma girmektedir. Ona gore kiiltiir ve medeniyet birlesimi igin
ulusal kiiltiiriin giiglii olmas1 gerekmektedir. Daha da 6nemlisi Tiirk-Islam kiiltiiriiniin
yaratilmasi i¢in Tiirklerin ¢agdas medeniyetin akil ve ilmiyle donatilmasini 6n gormektedir
(Gokalp 1976f: 34).
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Ziya Gokalp'in tizerinde durdugu bir diger énemli konu ise din ile bilim arasindaki
iliskidir. Gokalp, dini, ilmin zaruri bir sonucu olarak goérmiistiir. Ona gore, “lim, mazideki
hadiselerden istidldlen (gikarim) istikbaldeki vakalari kesfeden bir meleke-i faziladir.” llmin Allah
tarafindan insanlara bahsedilen bir keramet oldugunu vurgulamistir. Ayrica ilmi insan
neslinin miimtaz bir pargasi olarak tanimlamaktadir. Gokalp, ilmin gorevi zihinlere tedbir
ogretmek, dinin gayesi kalplere tevekkiil vermektir demistir. Birbirinden ayrilmasi miimkiin
olmayan din ve ilim, insanligin iki 6nemli rehberidir. Sagduyulu ve metanete sahip olmak i¢in

din ile ilim gibi iki 6nemli kuvvetten faydalanmay: tavsiye etmistir (Gokalp 1976g: 102).

Ziya Gokalp, Volkan gazetesinde Icmé-i Siyasi I'tizdl-i Siyasi baglikli yazisinda dinin
sosyal (igtimai) dzelligi tizerinde durmustur. Yazisinda Islam dininin sosyal bir din oldugunu
ve yalnizca ahiri hayatin selameti icin degil ayn1 zamanda diinya saadetini de saglamaya
calistig1 su ifadesinden anlasilmaktadir:

“Din-i Islam igtimai bir dindir. Bu miiddeay: edile-i lisaniyye ile de ispat
edebiliriz. Mabed-i Islam’a “cami” tesmiye olunmustur. Miisliminin yevm-i

mukaddesine “cum”a namu verilmistir. Ehlistinnet olan firka-i naciyeye ehl-i

Iz

cemaat 1tlak olunur. Fikhin edile-i erbaasindan biri de “icmai timmet”tir,

ibadet, cemaatle olunur. Fariza-i hac, vesile-i i¢tima-i umumidir” (Gokalp
1976h: 113-114).

Ziya Gokalp, Islam dinin sosyal bir din olduguna dair énemli érneklerin varligina
isaret etmistir. Bu baglamda Miisliimanlarin toplu olarak bulundugu alanlar igerisinde cami
ve Miisliimanlarin bir arada oldugu giine ise Cuma isminin verilmesini yukaridaki ispatina
delil olarak gostermektedir. Ayrica Kuran-1 Kerim’in bu konuda Miisliimanlari, “Allah’in
birligi noktasinda yekviicut olunuz ve birbirinizden ayrilmayimiz” ifadesiyle uyardigini yazmistir.
Hadislerde de Allah’in yardimi cemaat tizerindedir, ayriik c¢ikaran bizden degildir, bir
ayriligin meydana gelmesinde cogunluk tarafina geciniz, miiminlerin iyi gordiigii seyin Allah
nezdinde de iyidir gibi sozlerin Islam dinin hem birlik hem de sosyal yéniinii gsterdigini
vurgulamistir (Gokalp 19761: 113-114).

Ziya Gokalp, sosyal hayatin temel unsurlarindan biri olarak dini 6n plana ¢ikarmis ve
dinin en 6nemli degerinin ahlak oldugunu ifade etmistir. Bu goriisiinii, Peygamber’'in “Ben
ahlaki itmam i¢in gonderildim” soziinii 6rnek gostererek giiglendirmistir. Ayrica, mukaddes
olan davraniglarin iyi oldugunu savunmus; hatta mukaddesatin iyilikten daha tistiin bir deger
oldugunu ileri siirmiistiir. Ahlakin insanlar fazilet seviyesine yiikselttigini 6ne siiren Gokalp,
dinde hem olaganiistii yanlar hem de estetik yonler bulundugunu ifade etmistir. Insan
ruhunun derinliklerinde yer alan en giizel duygularin, cami, ramazan geceleri, bayram
torenleri, mevlit ve kandillere dair anilarla iliskilendigini belirtmistir. Ziya Gokalp’in din ile
mantik arasindaki iliskiye dair goriisti oldukga dikkat gekicidir. (Gokalp 1982a: 21-24). Ona

gore din, hem kisisel hem toplumsal diizeyde huzur ve dayanismanin temel kaynagidir.
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Ziya Gokalp, Islamiyet'in akil ve hiirriyet esaslarina dayandigini vurgulamistir. Islam
diinyasimi biiytik bir iiniversite olarak gormekte ve dinin idari bir otoriteye degil, bilimsel bir
yapiya dayandigini ifade etmektedir. Bu sistemi gelistirmek icin su oneride bulunmustur:
“Din teskilatimizi yiikseltmek oOncelikle medreselerimizi yiikseltmekle, ardindan ise
medreselerimizi tiim Islam medreseleriyle birlestirmekle miimkiin olabilir. Medreseler
ylikseldikge ve birbirleriyle baglant: kurdukga, bu ilerlemenin camiler ve tekkeler gibi diger
dini kurumlara da yansiyacagi kesindir.” Son olarak, gengligin en biiyiik gorevinin dine

yonelmek oldugunu belirtmistir (Gokalp 1982b: 27).

Ziya Gokalp’in tizerinde durdugu bir diger onemli mesele hilafet kurumudur. Gokalp,
hilafeti siyasi bir yapidan ziyade, dini bir otorite olarak ele almay1 tercih etmistir. Ona gore
hilafet, Islam tarihindeki kutsiyet ve temsil giicli bakimindan son derece énemli bir konuma
sahiptir. Hilafetin, Islam {immetinin dini birligini saglama islevine dikkat ceken Gokalp,
halifeyi "timmetin imami1" olarak nitelendirmistir. Bu cercevede hilafeti, “imamet-i kiibra”
yani en biiyiik imamlik makami seklinde tanimlamistir. Gokalp, bu yaklasimini “Hazreti
Peygamber’in hayattayken yalnizca bir imam oldugu ve onun da bizzat Hz. Peygamber’in
kendisi oldugu” ifadesiyle temellendirerek, imamlik ve dolayisiyla hilafetin dini anlamda
tasidig1 oneme vurgu yapmistir. Ziya Gokalp’a gore timmetin tek bir imamin himayesinde
bulunmasi, Islam birliginin en agik gostergelerinden biridir. Gokalp, imamlarin hilafet gatisi
altinda birlesmesini, Islam {immetinin birliginin yeniden tesis edilmesi agisindan 6nemli bir
gelisme olarak degerlendirmistir (Gokalp 1982c: 178). Birlik ve beraberlik Gokalp igin
toplumsal degeri yiiksek olan bir diisiinceydi. Din birligi de bu anlamda oncelikleri
arasindaydi. Ziya Gokalp, din ile arasinda hicbir zaman mesafe koymamuistir. Ziya Gokalp’in
Islam’a bakis agis1 mensubu oldugu ittihat ve Terakki Cemiyeti igerisindeki bazi arkadaglari
tarafindan elestiri konusu olmustur. O, Islamiyet’in asri bir din oldugu ve her zaman
ilerlemeyi tesvik ettigini ifade etmistir (Aslanmirza 2021: 52). Ziya Gokalp’in Islam ile ilgili
goruislerinde ayristirici bir diisiinceye sahip olmadig: anlasilmaktadir. Hatta ¢ogu yerde
Islamiyet'in giiclii yoniine vurgu yapmaktadir. Islamiyet’in birlestirici ve sosyal bir din
oldugunu belirtmektedir. Taml Bora’ya gore (2017: 205) Islamcilar, Ziya Gokalp’i dini
dislamadig icin miispet Tiirkciiler arasinda saymaktaydilar. Buna ragmen goriislerini yikic
bulduklarini ifade etmektedir (Bora 2017: 205). Bora, burada acikca Islamcilarin kim oldugunu
belirtmemis olsa da kuvvetle muhtemel Said Halim Pasa ve Mehmet Akif Ersoy’dur.

Zira Zeynep Cakmak, Ziya Gokalp ile ilgili arastirmasinda Gokalp ve Eski Sadrazam
Said Halim Pasa arasinda Malta’da gecen diyaloga dikkat ¢ekmistir. Cakmak’in Ahmet
Agaoglu'ndan naklettigine gore, Said Halim Pasa’nin Malta Siirglinti sorumlusu olarak
kendisini gosterdigini; Ziya Gokalp’in, Avrupa’nin kotii niyetle igislerimize karismasinin asil
sebep oldugu yoniinde karsilik verdigini sdylemistir. Diislinsel anlamda birbirinden farkl

olan bu ikilinin ortak bir paydada bulusmasi, konusmaya sahit olanlar arasinda hayret

. N cro
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uyandirmistir (Cakmak 2024: 194). Ziya Gokalp ile Said Halim Pasa arasindaki bu fikri atisma
Malta’ya stirgiin edilenlerin entelektiiel derinligine iyi bir 6rnektir.

Ziya Gokalp’in diistince diinyasinin olusumunda ii¢ 6nemli sehir belirleyici olmustur:
Diyarbakir, Selanik ve Istanbul. Gékalp’in Osmanlicilik fikrini benimsedigi dénem, Osmanh
Imparatorlugu’nun son dénemindeki sosyal ve siyasal gelismelerle paralellik gostermektedir.
Diyarbakir’da bulundugu yillarda, Gokalp milliyetcilik diistincesinden uzak durmus ve farkli
etnik ve kiiltiirel Ozelliklere sahip toplumlarin bir arada baris icinde yasayabilecegine
inanmigtir. Ona gore, bu bir arada yasami miimkiin kilacak en uygun ideoloji Osmanlicilik
diisiincesidir (Koyuncu 2024: 114).

2. Ziya Gokalp ve Osmanlicilik

23 Temmuz 1908 tarihinde II. Mesrutiyet’in ilaniyla birlikte olusan 6zgiirliik ortama,
farkli diisiince akimlarmin hizla yayilmasina zemin hazirlamistir. Bu siirecte 6zellikle “Ug
Tarz-1 Siyaset” olarak adlandirilan Osmanhicilik, Islameilik ve Tiirkgiiliik fikirleri, yalnizca
donemin siyasal ve toplumsal yapisini degil, giintimiizii de etkileyen derin izler birakmustir.
Ug Tarz-1 Siyaset'in ilk ve en kapsamli yaklagimi olan Osmanlicilik, hem imparatorlugun
dagilmasini énleme hem de farkl etnik ve dini unsurlar1 bir arada tutma amaci giitmesi
bakimindan ayr1 bir énem tasimaktadir. Bu baglamda, Osmanli mirasinin etkili oldugu
bolgelerde meydana gelen gelismeler, Osmanlicilig1 yeniden giindeme tasimis; bu fikir “Yeni
Osmanlicilik” ya da “Neo-Osmanlicilik” kavramsallastirmalariyla cagdas siyasal ve kiiltiirel
tartismalarda yer bulmustur (Ugar 2018: 87).

Ziya Gokalp’in Osmanlicilik diistincesi, Jon Tiirk hareketinin etkin oldugu doneme
tekabiil etmektedir. Gokalp, donemin entelektiielleri gibi Osmanli Devleti'nin
cagdaslasmasini (asrilesme) savunmus ve bu siirecin ancak anayasal diizenlemelerle, yani
mesgrutiyet rejimi gergevesinde miimkiin olabilecegini dile getirmistir. Ona gore Osmanli’'nin
yeniden dirilisi, modernlesme ve hukuki doniisiimle saglanabilirdi. Devletin gelisimi ancak
halk ile aydinlar arasinda saglikli bir iletisim ve etkilesim kuruldugu takdirde miimkiin
olabilirdi. Bu iki kesim arasinda bir kopukluk ya da gatisma yasanmasi durumunda ise
toplumsal ilerlemenin sekteye ugrayacagini vurgulamistir. Gokalp, toplumsal kalkinmanin
temelinde ortak degerler tizerinden kurulan bir biitiinlesmenin yatti$in1 savunmustur (Bilgin
2020: 105).

Ziya Gokalp’in Osmanhclik diisiincesi, esasen Baticiik anlayisiyla énemli oOlclide
ortiismektedir. Ona gore, devletin ilerlemesi ve muasir medeniyet seviyesine ulagmasi,
Bati'nin teknik ve bilimsel yonlerinin 6rnek alinmasiyla miimkiin olabilirdi. Ancak Gokalp, bu
siirecin “taklit¢ilik” boyutuna karsi ¢ikmis, Batililasmay1 sekil ve yasam tarzi bakimindan
degil, bilgi, teknoloji ve tiretim giicii agisindan degerlendirmistir. Bu yaklasimini su sozleriyle

acikca ortaya koymustur: “Muasirlagmak, sekilce ve maisetce Avrupalilara benzemek degildir... Ne
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zaman Avrupalilardan bilgi ve iiretim satin alma ihtiyacimiz kalmazsa, iste o zaman muasirlagmig
oluruz” (Gokalp 1976a: 11-12). Bu ifadeler, Gokalp’in yapic1 ve segici bir modernlesme
anlayisin1  benimsedigini gostermektedir. Gokalp, Osmanlinin Batiya entegre olmasi
gerektigini savunmustur. Oyle ki bunu bir zorunluluk olarak gérmiistiir. O, Islam aleminin
mevcut kosullar altinda Avrupa’ya karsi etkili bir direng gosteremeyecegini belirtmistir.
Ayrica dini ve vatani tehditlere kars1 koyabilmenin yolunun ilim, sanayi, askeri ve hukuk
alanlarinda Bat1 kadar ileri olmaktan gegtigini savunmustur. Bu baglamda, Gokalp’e gore tek
cikar yol, Bat1 medeniyetine biitiinciil bir sekilde dahil olmak, ancak bunu yaparken milli ve
manevi degerleri koruyabilmektir (Gokalp 1970a: 64).

Ziya Gokalp, Osmanli’daki yenilik hareketlerinin kokenini III. Selim dénemine kadar
gotiirmekle birlikte, esas doniisiimiin Tanzimat Donemi'nde yasandigimi vurgulamustir.
Ancak bu donemde Osmanli yonetimi ve aydmlarinin reformlar1 yeterince derinlikli ve
biitiinciil bir gsekilde ele almadigi ifade etmistir. Bu eksiklikler nedeniyle istenilen
modernlesme basarisina ulagilamadigim savunmustur. Gokalp’e gore, Islam medeniyeti ile
Bati medeniyetinin ayn1 anda referans alinmasi, toplumda diisiinsel ve kurumsal anlamda
ikiliklerin dogmasina yol a¢mis, bu da saglikli bir ilerlemenin oniinde engel teskil etmistir
(Gokalp 1970b: 64-65). Ziya Gokalp Peyman gazetesinde Osmanliciligl savundugunu su
sozlerle ifade etmektedir, Osmanllar, Tiirkistan’dan, Tiirklerin Anayurdu’ndan ¢ok uzak
diismiislerdi. Zaman ve mekanlarindan ziyade, sahip olduklar1 zeka sayesinde onlar1 baska
bir amaca yonlendirdi. Bu diisiincenin amaci, kan bagiyla akraba olmayan cesitli topluluklari,
goniil bagiyla kardes yaparak onlar1 ortak bir terbiye ve gelisme siizgecinden gecirip, daha tist
bir diizeyde “milli bir sentez” meydana getirmekti. (...) Ger¢ek Osmanlilar bir armma
stirecinden gegerek, Tiirk irk1 da dahil olmak tizere mevcut tiim irklarin iizerinde, yeni ve ytice

bir tarihi millet olusturuyorlardi. Osmanli sentezi, Tiirk sentezinden tamamen farkliyd:
(Gokalp 1976b: 55).

Ziya Gokalp, Osmanli Devleti'nin iginde bulundugu siyasi ve toplumsal sorunlara
kars1 entelektiiel bir miicadele yiirtitmekteydi. Mevcut sistemin dogurdugu aksakliklar1 yakin
cevresiyle siirekli tartisan Gokalp, Istanbul’daki ikameti sirasinda, Diyarbakir’daki eski hocast
Yorgi Efendi ile de temasini siirdiirmiistiir. Bu goriismelerde Gokalp, hocasiyla felsefi degerli
olan din, toplum, pozitivizm gibi konularda fikir alisverisinde bulunuyordu. Ozellikle
Baticillik (Garpgilik) diisiincesi {izerine yogun bicimde degerlendirmeler yapmustir. Yorgi
Efendi, yeni gelismeleri ona aktarirken diisiincelerini soyle acikliyordu; “Tiirk gencleri,
megrutiyet yonetimi kurmak amaciyla siyasi bir devrim yapmak istiyor. Bu takdir edilecek bir
durumdur. Ancak, devrim taklit yoluyla gerceklesmez. Tiirkiye'de yapilacak devrim, Tiirk
milletinin toplumsal yapisina ve milli ruhuna uygun olmalidir. Bu nedenle, Tiirk milletinin
psikolojik ve sosyolojik Ozellikleri incelenmelidir. Devrimciler, miicadelelerine bilimsel bir
sekilde hazirlanmalidir” (Gokalp 1982d: 1-5).
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II. Mesrutiyet’in ilanini takip eden siirecte Osmanli Devleti, hem i¢ hem de dis
dinamikler agisindan ciddi istikrarsizliklarla karsi karsiya kalmistir. Kuzey Afrika ve
Balkanlar’da yasanan toprak kayiplari, devletin merkezi otoritesini zayiflatirken; igte, farkh
etnik ve dini gruplarin isyanlari, mevcut siyasal yapinin siirdiiriilebilirligini tehdit etmistir.
Bu calkantili dénem, ayni zamanda Osmanlicilik ve Islamcilik gibi ideolojilerin ¢oziilmeye
bagladig1, milliyetgilik diisiincesinin ise yiikselise gectigi bir zemin hazirlamistir. Tiirk
milliyetciligi bu baglamda sistematik bir fikir hareketi olarak dogmus; bu diisiincenin en

onemli kuramsal savunucularindan biri Ziya Gokalp olmustur (Kagmazoglu 2013: 201).

3. Ziya Gokalp ve Tiirkgiiliik

Tirk milliyetciliginin  20. yiizyilin baslarinda politik bir ideoloji olarak
bicimlenmesinde Ziya Gokalp ile Yusuf Akcura’nin kuskusuz etkisi oldukca biiyiiktiir. Ziya
Gokalp Osmanli Tiirkciilerinin, Yusuf Akcura ise Rusya Tiirkgiilerinin tipik birer temsilcileri
olarak sivrilmislerdir (Bora 2017: 202).

Ziya Gokalp'm Tirkgiiliigli, diinyada yasayan diger Tiirklerin ulus kimligi
baglaminda sekillenmisti. Zira onun bu diisiincesinin temelinde kiiltiir merkezli bir yaklagim
s0z konusuydu. Gokalp’in kiiltiir (hars) ve irk arasinda kopmaz bir bagin oldugunu
savunmaktaydi. Bu baglamda su ifadesi hayli 6nemlidir: “Bir milletin hars1 yalniz kendine
mahsustur. Clinkii harsin esas1 dini, ahlaki, bedii heyecanlardir. Ve bu heyecanlar da milletin
en samimi ve en der(ini olan duygularidir. Bu deruni duygular, milletin kendi sahsiyetinin
samimi ifadeleri oldugu gibi, bunlara inzimam eden hususi lisan1 da milletin tarihi ve ictimai
hayatmnin bir aynasidir” (Gokalp 1974a: 176). Dolayisiyla Ziya Gokalp’in Tiirkgiiliik diisiincesi
farkli yorumlamalar1 da beraberinde getirmektedir. Gokalp, Tiirk¢iiliiglin siirlarimi gizerken
bircok etmeni goz oOniinde bulundurmustur. Genel olarak bakildiginda Gokalp
Milliyetciligi/Ttuirk¢tltigii, Ttrkligii ve Tiirk kiiltiiriinii eserlerinde baskin bir sekilde islemesi
onun bazen Turanci bazen de etnik milliyetci olarak goriilmesine neden olmustur (Tokluoglu,
2013, s. 114). Halbuki Ziya Gokalp’e gore, bir kisinin “Tiirk” sayilabilmesi yalnizca biyolojik
bir unsur olan kan bagina veya etnik kokene dayandirilamaz. Gokalp, Tiirk olmanin esas
kosulunu kiiltiirel ve fikri baglamda tanimlamaktadir. Yani dil, din, ahlak ve giizellik duygusu
bakimindan ortak fertler bir milleti olusturuyordu. Ona gore, Tiirk kimliginin temel
belirleyicileri, bireyin Tirk kiiltiirtiyle yogrulmus olmasi ve Tiirk milletinin idealine
(metkuresine) hizmet etmesidir. Bu gercevede, yalnizca soy agisindan Tiirk olan fakat Tiirk
kiiltiirtinii benimsemeyen ve milli {ilkiiye katki sunmayan bireylerin “Tiirk” olarak
nitelendirilmesi dogru degildir (Gokalp 1980a: 33). Mustafa Kemal Atatiirk’tin millet anlayisi,
biiylik olclide Ziya Gokalp’in kiiltiirel temelli yaklasimini destekler niteliktedir. Atatiirk’e
gore, “Zengin hatira mirasina sahip bulunan, beraber yasamak hususunda ortak arzu ve
olurda samimi olan, sahip olunan mirasin korunmasina beraber devam hususunda iradeleri

ortak olan insanlarin birlesmesinden meydana gelen cemiyete millet ad1 verilir” (Inan 1969:
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23). Bu yaklasim, milletin yalnizca etnik ya da biyolojik bir birliktelikten ibaret olmadigini;
aksine tarihsel hafiza, ortak irade ve gelecege dair miisterek ideal etrafinda sekillendigini

ortaya koymaktadir.

Ziya Gokalp’in Tiirkgiiliik anlayismin genellikle II. Mesrutiyet sonrasinda sekillendigi
yoniinde genel bir kanaat bulunmaktadir. Ancak bu goriis, meselenin tarihsel derinligi
agisindan 6nemli bir ayrintiy1 gozden kagirmaktadir. Gokalp’e gore, Tiirkgiiliik diisiincesinin
temelleri II. Mesrutiyet Oncesinde sosyolojik bir zemin bulmustu. Dolayisiyla bu fikir
hareketinin Osmanli topraklarinda 19. yiizyilin ortalarindan itibaren filizlenmeye basladigini
ileri stirmektedir. Nitekim Gokalp, bu iddiasini tarihsel 6rnekler ve diisiinsel arka planla
destekleyerek Tiirkgiiliigiin siireklilik gosteren bir diisiinsel gelenek oldugunu savunur. Bu
yaklagim, Tiirkgiiliigiin sadece bir tepki ideolojisi degil ayn1 zamanda tarihsel kokleri bulunan,
entelektiiel bir gelisim siirecinin {iriinii oldugunu ortaya koyar (Gokalp 1976a: 1). Yahya
Kemal Bayatli, Ziya Gokalp’in Tiirkgiilitk anlayisinin tarihsel arka planma dair
degerlendirmesine katilmaktadir. Yahya Kemal de Tiirkiye’de milliyetcilik diisiincesinin
koklerini Abdiilaziz doneminde filizlendigini vurgulamaktadir. Ancak Tiirkiye’'de
milliyetgilik fikrinin ilk ©6nce Sirplar daha sonra Ermeniler arasinda uyandigmi da
eklemektedir (Beyatli 1992: 129). Osman Metin'e gore, Ziya Gokalp’in milliyetgcilik ideolojisi
ile ilgili kuramsal yaklasgimi Balkan Savaslarindan sonra ortaya g¢ikmistir. Hatta Ziya
Gokalp’in  “Tiirklesmek, Islamlasmak ve Muasirlasmak” adlh eseriyle Tanzimat'in
Osmanlilagtirma fikrine karsilik garplilasmay1 amaglayan Tiirk kimligi sentezi olusturmay1
hedefledigi 6ne stirmektedir (Metin 2024: 248). Tiirk milliyetciliginin gii¢lii savunucular: olan
Tirk Yurdu dergisi, Geng kalemler, Tiirk Ocag1 ve Tiirk Dernegi dergisi gibi mecmualar
Tiirkgiiliiglin yayginlasmasi amaciyla yaymnlar yapmaktaydi (Tiirkdogan 2019: 33). Hilmi Ziya
Ulken’e gore (1994: 313) Ziya Gokalp'in asil kimligini kazandig1 yer Istanbul idi. Ozellikle 1913
yilindan sonra Istanbul’da bulundugu siire zarfinda Tiirk Yurdu'ndaki “Tiirklesmek,
Islamlasmak ve Muasirlasmak” calismasi eklektik bir gorinim sergilemekteydi (Ulken 1994:
313).

Ziya Gokalp’in Tiirkgiiliik ¢izgisi yalmizca Osmanli'nin son donem siyasi ihtiyaglarma
gore sekillenmemisti. Balkan Savaslari ile Osmanlicilik ve Birinci Diinya Savast ile Islamcilik
(Ummetcilik) diisiincelerinin zayiflamasi Ziya Gokalp Tiirkgiiltigii igin tek neden degildi (Safa
1981: 19). Onun Tirkgiligi kiiltiirel ve bilimsel temellere dayanmaktaydi. Gokalp,
Tiirkgiiliiglti modern ulus ingasmin bir araci olarak goriirken, bu diistincenin Avrupa’daki
karsiliklarmi da dikkate alarak evrensel bir dayanak kazandirma c¢abasi igindedir.
Avrupa’daki Turquerie ve Tiirkoloji egilimlerini Tiirk milletinin kiiltiirel ve tarihsel
mesruiyetini pekistiren unsurlar olarak konumlandirmasi, onun Tiirk¢iliigiinti yalnizca
romantik degil ayn1 zamanda bilimsel temellere dayanan bir ideolojiye doniistiirme gayesini
de yansitir (Gokalp 1976b: 2). Ziya Gokalp, Osmanli’'da Tiirkgiiliiglin gelisim siirecini
degerlendirirken, bu fikri yoOnelimin Ozellikle Sultan Abdiilaziz ve II. Abdilhamid
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donemlerinde belirginlestigini ifade eder. Gokalp’e gore, bu donemler Tiirkgiiliik
diisiincesinin kurumsal ve entelektiiel diizlemde temellerinin atildigy kritik evrelerdir.
Istanbul’'un dénemin entelektiiel merkezi olarak 6ne c¢ikmasi Tiirkciilitk acisindan oldukca
onemlidir. Ozellikle Dariilfiinun ve Enciimen-i Danis gibi bilimsel kurumlarin faaliyetleri,

Tiirk kiiltiirtiniin akademik diizeyde ele alinmasina katki saglamistir (Gokalp 1976c¢: 3).

Ziya Gokalp, Tirkgiilik disiincesinin zihninde geng yaslarda sekillenmeye
bagladigin1 belirtmektedir. Bu baglamda oOzellikle on bes yasinda tamistigi Ahmet Vefik
Pasa’nin Lehge-i Osmani ve Siileyman Pasa'nin Tarih-i Alem adh eserlerinin kendisinde
Tiirkgiiliik egilimini uyandirdigini ifade etmistir. Genglik yillarinda Tiirkgiiliik diistincesinin
zihninde nasil sekillendigini ve bu siiregte kimlerden etkilendigini su sozlerle ifade

etmektedir:

“Daha on bes yasinda iken Ahmed Vefik Pasa'nin Lehge-i Osmani’si ile
Siileyman Pasa’'min Tarih-i Alem’i bende Tiirkgiilitk temayyiilerini
dogurmustu. 312 de Istanbul’a geldigim zaman ilk aldigim kitap Leon
Cahun’un Tarih’i olmustu. Bu kitap adeta Pan-Tiirkizm mefkuresini tesvik
etmek tlizere yazilmis gibidir. O zaman Hiiseyinzade Ali Bey’le temas ederek,
Tiirkgiilitk hakkindaki kanaatlerini 6greniyordum” (Gokalp 1976d: 10).

Buradan hareketle donemin 6nemli isimleri ve eserleri Gokalp’in Tiirkgiiliik fikrini
sistematik hale getirmesinde belirleyici rol oynamistir. Ayrica Gokalp’in Tiirkgiiltigii sadece
siyasi veya ideolojik bir yonelim degil, ayn1 zamanda kiiltiirel, dilsel ve estetik bir biittinliik
icinde degerlendirdigini gosterir. Gokalp, Tiirkgiiliigii tarihi kokleri olan, kurumlar ve kisiler
araciligiyla sekillenmis bir diisiince olarak goriir. Ahmet Vefik Pasa'nin ilmi ve kiiltiirel
katkilarini 6rnek vererek Tiirkgiiliigiin Tanzimat sonrasi entelektiiel temellerini ortaya koyar.
Bu baglamda Gokalp’in Tiirkgtiliik ¢izgisi, bir yonii ile Osmanli'nin son dénemine uzanan
tarihsel bir stirekliligi yansitmaktadar.

Ziya Gokalp, II. Abdiilhamit doneminde Tiirkgiilitk fikrinin gesitli engellerle
karsilastigini da eklemektedir. Bu engellemelerin arkasinda yatan nedenler, donemin siyasal,
sosyal ve Kkiiltiirel kosullariyla dogrudan iliskilidir. Gokalp’e gore, II. Abdiilhamit
merkeziyet¢i ve Osmanlici bir yaklasim benimsedigi icin, ¢ok uluslu yapiy1 tehdit edecek her
tiirli etnik temelli ideolojiye mesafeli durmustur. Bu gergevede Tiirkgiiliik de imparatorluk
biitiinliiglinii zedeleyebilecek bir diisiince olarak goriilmiis ve baskilanmigtir. Ziya Gokalp,
Tiirkgtliik diistincesinin gelisiminde Mirza Fethali Ahundov ve Ismail Gasprral'yi iki oncii
figlir olarak degerlendirmekteydi. Ona gore, bu iki isim yalmizca diistinsel degil, aym
zamanda kiiltiirel ve pratik alanda da énemli katkilarda bulunuyordu. Ozellikle Gaspirali'nin
“Dilde, fikirde, iste birlik” ilkesi, Gokalp’in Tiirkgtiliik anlayisinin temel taglarindan biri haline
gelmistir. Gokalp, bu donemde Tiirkgiiliigiin yalnizca bir diisiince akimi olmanin 6tesine
gecerek bir uyanis siirecine girdigini savunmaktaydi. Ona gore, II. Abdiilhamit iktidarinin

sonlarma dogru Istanbul’'da Tiirkcii fikirlerin yeniden canlanmast ve belirli cevrelerde yanki
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bulmas, bu fikri uyanigin dnemli bir gdstergesiydi. Ozellikle Rusya’dan Osmanh topraklarina
goc eden Tiirk aydmnlarimnin, Tiirkgiiliik diistincesinin gelisiminde belirleyici bir rol oynadig:
diislincesindeydi. Bu aydinlar, sahip olduklar kiiltiirel ve entelektiiel birikimle Istanbul’daki
fikir hayatin1 énemli Olgiide etkiliyordu (Gokalp 1976e: 5). Feroz Ahmad (2010: 83), Tiirk
Yurdu dergisinde milliyetgilik fikri yoniinde artan bir bilinglenme olsa da iktidar da ITC'nin
bulundugu bu siralarda devletin Pan-Islamizm ve Osmanlicilik diisiincesini destekledigini
belirtmektedir. Ahmad’a gore, Miisliiman ahali milliyetgilik yerine dini dayanismadan ve
halifeden gelebilecek dini ¢agrilarin etkisindeydi (Ahmad 2010: 83-84).

Ziya Gokalp, Islamalik ve Osmanlicilik ideolojilerinin Osmanli Devleti'nin siyasi ve
toplumsal yapisindaki ¢oziilmeyi durdurmada yetersiz kaldiginmi diistinen geng kusaklarin,
yeni ve milli bir mefkiire arayisina girdiklerini belirtmistir. Bu baglamda, Gokalp’in kaleme
aldigr “Turan” manzumesi, s6z konusu arayisin ilk giiclii ifadesi olarak degerlendirilmistir.
Gokalp, bu siirin sadece bir edebi metin olmadigini, ayn1 zamanda Tiirkgiiliik diistincesinin
temel ilkelerini barmdiran bir ideolojik ¢ikis noktasi oldugunu vurgular. Kendi ifadesiyle,
“Turan” manzumesi bu milli ideolojinin ilk kivilcimidir; sonrasinda ise bu siirdeki esaslari
sistematik bi¢cimde agiklama ve temellendirme g¢abasimna girismistir (Gokalp 1977a: 45). Bu

durum Gokalp’in Tiirkgiiliik arayisini giderek sistematik bir hale getirmistir.

Ziya Gokalp, Tiirkgiiliik diisiincesini “milli kimlik, kiiltiir ve devlet” kavrami etrafinda
sistemlestirmis ve bu diisiince yapisin1 hem eserlerinde hem de yazilarinda agikca ifade
etmisgtir. Ozellikle Tiirkgtiliigiin Esaslar1 adli eserinde, dil, kiiltiir, din ve ahlak ekseninde milli
birlik vurgusu yaparak, modern Tiirkiyenin ideolojisini kurumsallastirmaya ¢alismigtir. Zira
Gokalp’in millilesmeyi tedrici bir modernlesme davasi olarak tasarlama gayreti Tiirkgtiliigtin
Esaslar1 adl1 eserinde olgunlasir (Bora, 2017: 204). Bu baglamda Gokalp, millilesmenin ilk
merhelesi olarak Tiirkcede sadelesmeyi su sekilde savunmustur, “Tiirkceyi 1slah igin bu lisandan
biitiin Arabi ve Farisi kelimeleri degil, umum Arabi ve Farisi kaideleri atmak. Arabi ve Farisi
kelimelerden de Tiirkcesi olanlar1 terk ederek, Tiirkce bulunmayanlar: lisanda ibka etmek” (Gokalp
1976f: 9). Ziya Gokalp’e gore bir millet, kendi milli kiiltiirtinii insa etmek ya da yeniden
kesfetmek igin tarihi siirecte mensubu oldugu medeniyetlerden miras kalan unsurlari gézden
gecirmek zorundadir. Bu stirecte, gegmisten gelen geleneklerin hangilerinin iglevini yitirdigi
hangilerinin ise halen etkili kurumlar halini aldig: ayirt edilmelidir. Gokalp, islevsiz ve cagin
gerisinde kalan unsurlarin terk edilmesi, yalnizca toplumun yapisinda kurumsallagmis

olanlarin benimsenmesi gerektigini savunur (Gokalp 1981a: 31).

Ziya Gokalp’in Tiirkeiiliik diisiincesini savunmaya baslamasi, Osmanli Devleti'nin
Tirklige ve Tiirklere yonelik dislayict tutumunun yarattigi kosullar etkili olmustur. O,
Osmanlilik idealinin Tiirkliigii ikinci plana ittigini ve etnik kokenin degil devlete sadakatin 6n
planda oldugunu vurgulamistir. Dolayisiyla devletin bu sekilde ortak kiiltiir tizerinden yeni

bir kimlik olusturmak istedigini ileri stirmiistiir. Bu anlayis Ziya Gokalp’in Tiirkgtiliik tezine
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zit bir yaklasimdi. Gokalp, Osmanli kimliginin Tiirkliigii bastirdig ve Tiirklerin kendi milli
kimligini insa etme siirecini yakalamadigr goriisiindeydi. Gokalp, Tirkligiin neden

gelismedigini ve Osmanl {ist kimligi altinda nasil baskilandigini su sozlerle vurgulamistir:

“ Anasir-1 muhtelifeden segilen Acemi Oglanlar, {i¢ okuldan birine verilerek
egitilir ve 1rk Ozelliklerinden siyrilarak manevi bir Osmanli kimligi
kazanirlardi. Bu sekilde yetisenler, Tiirk irki1 da dahil olmak iizere tiim
unsurlarin iistiinde, yeni ve yiice bir Osmanh milleti olustururlardi. Osmanl
modeli, Tiirk modelinden tamamen farkliyd:. Tiirk kalanlar Osmanli olamaz,
Osmanli olanlar ise artik Tiirk sayilmazdi. Devlet hayatina katilan seckin
gencler -hangi unsurdan olursa olsun- Osmanlhilasmakta idi. Ancak bu,
Tiirklesmek demek degildi. Tiirkler de diger unsurlar gibi Osmanlilasmak
zorundaydi. Hakim unsur artik Tiirkler degil, Osmanlilardi” (Gokalp 1976g:
56-57).
Burada Tiirk kimliginin bir ailenin golgesinde kaldig1 vurgusu yapilmaktadir. Yani

Tiirkliigiin bir nevi asimilasyona ugratildig: elestirisi agir basmaktadar.

Ziya Gokalp, Osmanlilik adi altinda Tiirkliigiin bastirildigir ve bundan 6tiirti ulus
kimligin gelisemedigini savunmaktadir. Ona gore Osmanli Devletinde Tiirkliigiin geri
planda birakilmasi, toplumsal yapida koklii bir ayrismaya neden olmustur. Bu ayrisma,
yalnizca etnik diizeyde degil; dil, edebiyat, sanat, ahlak ve din anlayis: gibi kiiltiirel alanlarda
da kendini gostermistir. Gokalp, bu durumu su sekilde 6zetlemistir: “...memleketimizde yan
yana olarak iki lisan, iki vezin, iki edebiyat, iki musiki, iki bedi’, iki ahlak, iki felsefe hatta iki
tiirli din telakkisi ve iktisat telakkisi viicuda geldi.” Bu ifadeyle, birligin ve toplumsal
biitiinliigiin saglanmasmin ancak milli kimligin, yani Tiirk kimliginin merkezde yer almasiyla
miimkiin olabilecegini vurgulamistir (Gokalp 1977: 45). Nitekim Gokalp, Osmanli Devleti'nde
Tiirklerin bilingli bir sekilde asimile edildigini vurgular. Ozellikle devlet icerisinde yer alan
“efendi” smifi tarafindan bu gorevin yerine getirildigini belirtmistir. O, Osmanli yonetici
sinifinin Tiirkliige yonelik yaklasimini elestirel bir bakisla degerlendirmekteydi. Ona gore, bu
sinifin amaci, Anadolu ve gevresine dagilmis Tiirk topluluklarini birlestirmek ya da
Tiirklestirmek degil, onlar1 komsu Miisliiman veya gayrimiislim halklara kiiltiirel olarak ilhak
etmekti. Gokalp, Rumeli’deki Tiirklerin Arnavut; Suriye ve Irak’taki Tiirklerin Arap; gliney
illerindekini Kiirt; Karadeniz kiyilarindakilerin ise Laz olarak degerlendirildigini ifade eder.
Hatta Girit ve diger Akdeniz adalarinda yasayan Tiirklerin, Miisliimanlasmis Yunanlilar gibi
goriildiigiinii dile getirir. Gokalp, Osmanli yonetiminin Tiirklere yonelik asimilasyoncu
tavrini su sekilde elestirmistir, “Tiirk halki bagka milletleri asimile etmeye ¢alisirken, Osmanli
efendileri Tiirklerin bagka milletler i¢cinde erimesine zemin hazirlamistir” (Gokalp 1980b: 34).
Bu diisiince aslinda Gokalp’in Tiirkgtiliik diisiincesinin temel dayanaklarindan biridir. Ona
gore, Turkliik ancak halkin degerleriyle, kiiltiiriiyle ve ortak mefkiiresiyle korunabilir ve
gliclendirilebilir. O, milli birligin saglanmasi i¢in Tiirk kimliginin bastirilmas: degil, aksine
ortaya cikarilmasi ve giiclendirilmesi gerektigini diistinm{istiir.
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Ziya Gokalp, Tiirk ailesi ¢cocugunu hem milli hem dini hem de cagdas degerlerle
donatilmasini savunmustur. Ona gore ideal bir terbiye sistemi yani egitimi {i¢c temel unsurdan
olusmaliydi. Bunlar: Tiirk terbiyesi (milli kimlik), Islam terbiyesi (dini kimlik) ve asir terbiyesi
(cagdaslik). Bu anlayis, Gokalp’in Tiirkgtiliik diistincesi i¢inde milli kimligi dini ve evrensel
degerlerle harmanlayan sentezci yaklasimini yansitmaktadir. Bu goriis, onun Tiirkgiilitk
anlayisinin yalnizca etnik ya da kiiltiirel bir yonelim olmadigini, ayni zamanda dini ve modern
unsurlar1 da kapsayan biitiinciil bir milli kimlik insas1 oldugunu gostermektedir (Gokalp
1981b: 13).

Sonug¢

Tiirk diisiince diinyasinin onemli isimlerinden biri olan Ziya Gokalp’in Islamcilik,
Osmanlicilik ve Tiirkgtiliik tezlerine dair yapilan bu ¢alismada, donemin siyasal, toplumsal ve
kiiltiirel dinamikleri dikkate alinarak degerlendirme yapilmistir. Bu ¢alisma bir yonii ile Ziya
Gokalp’in ¢ocukluk, genglik ve yaslilik donemi olarak goriilebilir. Ciinkii burada ti¢ farkli Ziya
Gokalp ile karsilagiyoruz.

Ziya Gokalp, modern Tiirk diistince tarihinin 6nemli simalarindan biri olarak, Osmanh
Imparatorlugu'nun ¢dziilme siirecine taniklik etmis ve bu siiregte bir milletin nasil yeniden
inga edilebilecegine dair kapsamli bir fikir sistemi ortaya koymustur. Onun diisiince
sistematigi; Islamailik, Osmanlicilik ve Tiirkgtiliik arasinda yasanan entelektiiel tartismalarin
merkezinde yer alir. Gokalp, bu ii¢ ideolojiye kars: belirli bir mesafe ve elestirel bakis agisiyla
yaklasirken, nihayetinde Tiirkgiiliigii sistemli ve sosyolojik temellere dayali bir milliyetgilik

anlayis1 gercevesinde savunmustur.

Islamcilik Gokalp’in genglik doneminde iizerinde ciddi sekilde diisiindiigii ve kismen
benimsedigi bir fikirdir. Islam’in toplumsal yapiya etkisi, ahlaki ve hukuki diizenlemeleri gibi
yonleri onun sosyolojik ilgisini cekmistir. Ancak Gokalp, Islamciligin modernlesme siirecine
entegre olamadigini, iimmetci yapinin millet ingasina katki sunmaktan ¢ok engelleyici bir rol
tistlendigini diistinmiistiir. Bu noktada Islam’1 bireysel ve toplumsal ahlaki degerler
baglaminda 6nemli bulurken, onu bir siyasi birlik modeli olarak ele almay1 reddetmistir. “Din
vicdan isi, milliyet sosyal bir hakikattir” diisiincesi, onun bu ayrimi netlestirmesinin
gostergesidir. Aslinda Gokalp, dinin ¢agdas sisteme dahil edilmesini savunmustur. Biitiin

bunlara ragmen dini degerlere arasinda mesafe koymamastir.

Gokalp’in Osmanlicilik anlayisi iki asamadan gegerek son halini bulmustur. O,
ideolojik bir arayista olmadig1 siralarda Osmanli Devleti'nin biitiin unsurlar1 birlestirici bir
glice sahip olmasi gerektigini savunuyordu. Dolayisiyla Milliyetcilik ve Tiirkciilitk gibi
diisiincelerin etkisinde olmadig1 bir donemde bdyle diisiinmesi gayet dogal idi. Diyarbakir’'da
bulundugu yillarda, Gokalp milliyetgilik diisiincesinden uzak durmus ve farkli etnik ve
kiiltiirel 6zelliklere sahip toplumlarin bir arada baris iginde yasayabilecegine inanmigtir. Ona
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gore, bu bir arada yasami miimkiin kilacak en uygun ideoloji Osmanlicilik diistincesidir. Ziya
Gokalp, bunu devletin ayakta kalabilmesi igin yiriittiigiti bir denge politikas1 olarak
gormekteydi. Ancak bu ideolojinin, etnik ve dini aidiyetlerin yiikseldigi bir dénemde
imparatorlugun biitiinligiinii saglamakta yetersiz kaldigini tespit etmistir. Osmanhciligin,
tiim unsurlar1 ayn ¢at1 altinda birlestirme idealinin pratikte karsilik bulmadigini; aksine Tiirk
unsurunun geri planda birakildig1, ¢cogu zaman bilingli bir asimilasyon politikasina maruz
kaldigini ileri siirmiistiir. Bu durum, Gokalp’in Osmanlicilig1 elestirmesine ve milli kimligin

onceliklendirilmesi gerektigi diisiincesine yonelmesine neden olmustur.

Ziya Gokalp’in diisiinsel evriminin nihai durag: Tiirkgiliiktiir. Ona gore Tiirkgtiliik,
ne yalnizca 1rki bir anlayis1 ne de sadece kiiltiirel bir birlikteligi ifade eder. Ziya Gokalp’e gore
Tiirkciiliik, sosyolojik bir perspektifle ele alindiginda; ortak bir dil, tarih, kiiltiir ve tilkii
etrafinda birlesmis bir milli toplumun insasim1 hedefler. Gokalp, millet kavramini dilde,
fikirde, iste birlik formdiliiyle 6zetlemis; bu birligin saglanabilmesi i¢in halk kiiltiirii ile yiiksek
kiltiirti bir araya getirerek sentezleme gayesi tasimistir. Onun Tiirkgiiliigii, irk temelli degil
kiiltiir temellidir; Bati'min pozitivist bilim anlayisiyla uyumlu, ama ayni zamanda geleneksel

degerlere de bagh bir modern milliyetcilik modelidir.

Gokalp’in ¢ fikir akimi kargisindaki konumlanisi, donemin sosyo-politik baglami
icinde anlam kazanir. Osmanlicilik ve Islamcilik, dagilmakta olan imparatorlugu kurtarma
¢abalarinin ideolojik dayanaklari olarak 6ne ¢ikarken, Tiirkgiiliik, bu ¢okiise kars bir yeniden 302
dogus projesi olarak Gokalp tarafindan sistemlestirilmistir. Gokalp’in Tiirkgiiliik anlayisi,
yalnizca siyasi bagimsizlikla smirh degildir; ayni1 zamanda kiiltiirel, ekonomik ve zihinsel

alanlarda da tam bir bagimsizligin insasin1 amaglayan biitiinctil bir ideolojik gergeve sunar.
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