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Bu ¢alisma, insan zihninin gercekligi bicimlendirirken kullandig basat araglardan biri olan dilin, s§zli
kiiltiirden yazili kiiltiire gegis siirecinde nasil bir déniisiim yasadigini ve bu déniisiimiin Kur’an’in modern
dénemde anlagilmasini nasil zorlastirdigini incelemektedir. Calismanin temel varsayimi, gercekligin bir arag
olarak dilin miisaitligi l¢iistinde imkan buldugu yoniindedir. Bu varsayima gére, kullanilan dilin sézlii veya
yazili olmasi da gergeklik algisinin sekillenmesinde belirleyici bir etkendir. S6zlii dil, somut diisiinme ve
deneyim odakli toplumsal drgiitlenme bicimini ncelerken yazili dil, soyutlama {izerine kurulu diisiinme
bicimini salik vermektedir. Son kertede sdz, edimsel ve toplumsal iken yaz, bilissel ve bireyseldir. Tarihsel
olarak bakildiginda sozlii dilin diisiinme ve deneyimleme biciminin oncelik sirasina sahip oldugu
goriilmektedir. Giintimiize gelindiginde ise yazili dilin hakim oldugu kiiltiirel bir ortam s3z konusudur. Yazil
kiiltiire sahip bir biling, sézli kiilttiriin diisiinme ve deneyimleme bicimini anlamakta artik son derece
zorlanir hale gelmistir. Calismanin konusu, somuttan soyuta, sozlii kiiltiirden yazili kiiltiire gegisle birlikte
insanlarin diisiinme ve deneyim biciminde yasanan degisimdir. Degisimi baslatan esas unsur ise Yunanlilar
tarafindan alfabeye {inlii harflerin yerlestirilmesi hususudur. Oncesinde Sami kavimlerin gelistirdigi bir
alfabe, yalniz iinsiiz ya da yari-iinlii harflerden olusuyorken, iinlii harfleri alfabeye sokmakla, Yunanlilar,
kaypak ses diinyasini soyut, ¢6ziimleyici ve gorsel olarak sifreleyen yeni bir diizeye ulastirmistir. Devrim
niteligindeki bu degisim, séze ickin duyusal-deneyimsel boyutu soyut ve gdrsel bir koda indirgerken
toplumsal-edimsel diisiinme biciminin biligsel-analitik zihniyete ddniismesine zemin hazirlamistir. Bu
baglamda arastirmanin amaci, Mushaf hiline gelen metnin, s6zlii muhataplar: i¢in dogal olan kavrayis
imkanlarim giintimiiz yazih kiiltiiriinde neden yeniden iiretmekte zorlandigini ortaya koymaktir. Bu
calisma, nitel arastirma yaklagimi icinde konumlanan kavramsal ve tarihsel-betimleyici bir analiz yéntemini
benimsemektedir. Arastirmada sozlii ve yazili kiiltiir arasindaki doniisiim, dilin bilissel ve toplumsal islevleri
baglaminda kuramsal literatiir taramasiyla ele alinmis; fonetik alfabetik yazinin diisiinme bicimleri
tizerindeki etkisi tarihsel veriler 1s18inda ¢6ziimlenmistir. Ayrica Kur’an'in sozlii hitap niteliginin modern
yazili kiiltiirde nasil karsilandigi, elestirel bir metin okumasi cercevesinde tartisilmistir. Bu nedenle
calismanin yontemi, kavramsal-kuramsal ¢oziimleme, tarihsel-betimleyici yaklasim ve elestirel metin
incelemesi bilesimine dayanmaktadir. Analiz bulgularim {i¢ ana baslk altinda toplamak miimkiindiir:
Fonetik alfabe, kelimeleri baglamdan kopararak zamansal-toplumsal akistan soyutlamis; bu soyutlama,
deneyim temelli anlama modlarim zayiflatarak semantik belirsizligi artirmis; Kur’an’in sdzlii hitap niteligi,
mantiksal-metinsel okumalara indirgenerek “deneyimsel bosluk” dogurmustur. Bdylece ilk muhataplar ile
modern okuyucu arasinda derin bir anlam mesafesi meydana gelmistir. Sonug olarak ¢alisma, Kur’an'in
anlagilmasindaki giicliigiin yalmzca hermendétik veya dilbilimsel bir problem olmadigini; yazili kiiltiiriin
soyutlayici karakterinden kaynaklanan yapisal bir mesele oldugunu ortaya koymaktadir. Bu tespit, tefsir ve
din egitimi alanlarinda séz-eylem biitiinliigiinii ve deneyimsel boyutu merkeze alan yeni pedagojik
yaklasimlarin gelistirilmesi gerektigine isaret etmektedir.
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Abstract

This study examines the transformation that language, one of the primary tools the human mind uses to
shape reality, underwent during the transition from oral to written culture, and how this transformation
complicates the understanding of the Qur’an in the modern era. The fundamental premise of the study is
that reality finds possibility/is realized only to the extent of the affordances of language as a tool. According
to this premise, whether the language used is oral or written is a determining factor in shaping the
perception of reality. While oral language prioritizes concrete thinking and an experience-oriented form of
social organization, written language promotes a mode of thinking based on abstraction. Ultimately, the
spoken word is performative and communal, whereas writing is cognitive and individual. Historically, the
mode of thinking and experiencing associated with oral language took precedence; however, today, a
cultural environment dominated by written language. A consciousness shaped by written culture now finds
it extremely difficult to comprehend the thinking and experiencing modes of oral culture. The subject of
this study is the change in human thought and experience that accompanying the transition from the
concrete to the abstract, and from oral to written culture. The primary element initiating this change was
the introduction of vowels into the alphabet by the Greeks. While the alphabet previously developed by
Semitic peoples consisted only of consonants or semi-vowels, by introducing vowels, the Greeks elevated
the fluid/elusive world of sound to a new level that encoding it abstractly, analytically, and visually. This
revolutionary change reduced the sensory-experiential dimension inherent in speech to an abstract and
visual code, while paving the way for the transformation of the communal-performative mode of thinking
into a cognitive-analytical mentality. In this context, the aim of the research is to reveal why the text, that
became the Mushaf (codex), struggles to reproduce in today’s written culture the comprehension
possibilities that were natural for its oral interlocutors. This study adopts a conceptual and historical-
descriptive analysis method, positioned within the qualitative research approach. The transformation
between oral and written culture is addressed through a theoretical literature review in the context of the
cognitive and social functions of language, while the effect of phonetic alphabetic writing on modes of
thinking is analyzed considering historical data. Furthermore, how the oral-address nature of the Qur’an as
oral address is received in modern written culture is discussed within the framework of a critical text
analysis. Therefore, the methodology relies on a combination of conceptual-theoretical analysis, a
historical-descriptive approach, and critical text examination. The findings of the analysis can be grouped
under three main headings: 1) The phonetic alphabet abstracted words from the temporal-social flow by
severing them from context; 2) this abstraction increased semantic ambiguity by weakening experience-
based modes of understanding; and 3) the oral-address nature of the Qur’an as oral address was reduced to
logical-textual readings, creating an ‘experiential void’. Thus, a deep semantic distance emerged between
the first interlocutors and the modern reader. Consequently, the study reveals that the difficulty in
understanding the Qur’an is not merely a hermeneutic or linguistic problem, but a structural issue stemming
from the abstracting character of written culture. This finding indicates the need to develop new
pedagogical approaches in the fields of tafsir and religious education that center on the unity of word and
action and the experiential dimension.
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Giris

Insan, tarihsel baglamin icinden gelip gelecege dogru uzanan dinamik bir varliktir.
Dolayisiyla kendi tarihini yazarken ¢ok zaman tarihselligin ve evrenselligin paradoksu icinde
sikigir kalir. S6z konusu Kur’an gibi belli bir tarih diliminde ve o dénem i¢indeki gelismelere baglh
olarak nazil olan dini metinler oldugunda bu sikismislik fazlasiyla hissedilir. Bu sikintinin
tistesinden gelmek {izere, okur-yazar bilincin liriinii pek ¢ok bilimsel disiplin, teori ve yontem
gelistirildigi herkesin malumudur. Gelistirilen bilimsel disiplin ve teorilerin ¢ok zaman y6nteme
gore sekillenmek durumunda kaldigini sdylemek miimkiin, Yoéntemi belirleyen esas unsur,
bilginin arkeolojisini yapmak suretiyle elde edilen bakis acisidir. Bu bakis acisina, Islam diisiince
tarihi genelinde ortaya konan usul ¢alismalar, 6zelinde ise sdziin aslina ulasmak gayesiyle Hadis
alaninda gelistirilmis olan sened zinciri 6rnek olarak gésterilebilir, ilk defa kutsal metinlerin
tefsir hareketi olarak ortaya cikan ve esas itibariyle sdziin “asl”ina ulasma cabasinda olan
hermendtik kurami da bir baska drnek olabilir. Fenomenoloji ise insanin olaylar: hicbir zaman
oldugu gibi degil, birtakim zihinsel kategoriler esliginde gérdiigiinii ileri siirer.! Bunun
asilabilecegine dair de son derece iyimserdir. Bu yaklasimin temel metodolojisine gore; zihinsel
kategoriler, kiiltiirel nosyonlar ve 6nyargilar paranteze alindiginda, olaylara dolaysiz bir sekilde
yénelmek ve bdylece seylerin “asl”ina (6ziine) ulasmak miimkiin hale gelir. Baz1 kavramlar1 ve
teorileri disarda birakmak miimkiin olsa da dili digarda birakmak miimkiin degildir. Ornegin,
dilin s6zlii niteligine sahip okur-yazar olmayan bir toplumun diistinsel ve toplumsal drgiitlenme
bicimine yaz dili ile ulasmak miimkiin midiir veya ne kadar ulagilabilir? Bununla birlikte s6z ve
yazi gibi araglarin gerceklik algimizi bicimlendirmedeki etkisinden bahsedilebilir mi? Dahasi,
sozlil icranmin gegiciligine kars1 yazinin degismezligi ile ebedi, ideal hakikat arasindaki Platonik
vurgudan soz edilebilir mi? Bunun paralelinde Jacques Ellul, “insanlarin séz ucar1 elestirel, yazi
kalir't pozitif bir sey olarak gordiiklerinde icine diistiikleri hata, ne miithis bir hatadir.”” diye
yazarken hakli olabilir mi? Akabinde, nihayetinde szlii bir hitap ve/ya ilahi bir kelam iken
Kuran'in yaziya gecirilmesi, ona inananlar agisindan somuttan soyuta, edimsellikten mantiksal
diisiinmeye dogru bir eksen kaymasi olarak degerlendirebilir mi? Peki, sdziin deneyimle olan
iligkisi, yazinin deneyimle olan iliskisi ile ayn1 mudir? Dogrudan sdyleyecek olursak yaz ile
gerceklesen okur-yazar bilincin diisiinme ve deneyim bigimi farklilik arz etmektedir. Esasinda
yukarida bahsi edilen sikismuglik sdziin karsiti olarak yazi ile imkin dahiline girmektedir.
Nitekim tarih, kelam kelimelere déniistiigii zaman miimkiin hale gelir. Geride hicbir kelimenin
birakilmadigi yerde kalintilarin ketumlugunu da diisiinecek olursak tarih dncesinin
okunamayacagim kabul etmek durumundayiz. Hal bdyle olunca, s6zlii kiiltiire ait s6z-eylem
birlikteligini yaziya dayali bir biling ile gerceklestirmek yapisal birtakim sorunlar
barindirmaktadir. Galisma, yazidaki bu “deneyimsel bosluga” dikkat cekmeyi amaglamaktadir.’
Kur’an'in kelime degil, Kelam oldugu gercegine vurgu yapmaktadir. Bagka bir deyisle yazinin

! Edmund Husserl, Fenomenoloji Uzerine Bes Ders, cev. Harun Tepe (Ankara: Bilim ve Sanat Yayinlari, 2003), 36.

* Jacques Ellul, Séziin Diisiisii, cev. Hiisamettin Arslan (istanbul: Paradigma Yayinlari, 2015), 59.
° Burada “deneyim” kavramiyla kastedilen, George Archer'in da vurguladig1 gibi, bilginin bir bedende, belirli bir zaman ve
mekanda, jestler, mimikler ve ses tonuyla birlikte var oldugu, “tecenniim etmis” (embodied) ve performatif bir hadise
olmasidir. Yazil kiiltiir ise bu bedensel ve baglamsal unsurlari ortadan kaldirarak bilgiyi de-kontekstiialize edilmis, soyut
bir veriye déniistiirmektedir. George Archer, The Prophet’s Whistle, Late Antique Orality, Literacy, and the Quran (Iowa City:

University of lowa Press, 2024), 55-57.

https://dergipark.org.tr/tr/pub/esoguifd
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hékim oldugu giiniimiiziin kiiltiirel ortaminda sdze iade-i itibarda bulunmaktadir. Zira Sz
muhatabim aramaktadir ve bu da giintimiizde oldugu gibi goz ile degil sem’ (isitme) ile
miimkiindiir.

Nazil olmasindan bugiine kadar gegen zaman icerisinde Kur’an-1 Kerim ile ilgili ortaya konan
calismalar nihayetinde yazili bilincin ve kiiltiiriin {iriinii eserlerdir. Din dili, Kur’an dili, retorigi,
semantigi, hermendétigi, yazi tarihi vs. burada tek tek zikredemeyecegimiz kadar ¢ok sayida
calisma yaz diline bagvurularak ortaya konmustur. Yapmis oldugumuz literatiir taramasinda
yazi diline bagvurarak Kur’an’i s6zlii bir hitap olusu yonii ile 6ne ¢ikaran ¢aligma sayisi ise son
derece kisithidir. Bu alanda Tiirkiye’de; Kur’an’in anlam diinyasindaki tarihsel déniisiimleri ele
alan Diicane Ciindioglu’'nun Sézlii Kiiltiirden Yazih Kiiltiire Anlamin Tarihi, metnin retorik giiciine
odaklanan Mustafa Oztiirk’iin Kur'an Dili ve Retorigi ve vahyin kiiltiirel zeminini irdeleyen
Siileyman Gezer’in Sazlii Kiiltiirden Yazil Kiiltiire Kur’an adli calismalari 6rnek olarak gosterilebilir.
Uluslararas: literatiirde ise; dilbilimsel ve gramer odakli yaklasimiyla Kees Versteegh'’in Arabic
Grammer and Qur’anic Exegesis in Early Islam, sozlii-formiiler teori tizerinden metni analiz eden
Andrew G. Bannister'in An Oral-Formulaic Study of the Qur’an, Kur’an’in estetik ve isitsel etkisini
fenemenolojik agidan inceleyen Navid Kermani'nin Tiirkgeye de gevrilen Tanr: Giizeldir, Kur’an ve
Estetik Deneyim ve ge¢ antik ¢agin s6zlii dogasini merkeze alan George Archer’in The Prophet’s
Whistle, Late Antique Orality, Literacy, and the Quran galismalari dikkat cekmektedir. Ancak
zikredilen bu kiymetli eserler, konuyu daha ¢ok filolojik, tarihsel veya estetik boyutlariyla ele
almuglardir. Ancak sozlii kiiltlirtin diistinme bigimini, yazili kiiltiirin diisinme bigimi ile
karsilastirmasini yapmak suretiyle deneyim {izerinden ele alan miistakil bir ¢alisma bildigimiz
kadariyla bulunmamaktadir. Esasinda c¢alismay1 6nemli kilan husus da teorinin hakimiyeti
altinda sekillenen diisiince tarihinde deneyime imkan tanima akademik cesaretini gdstermis
olmasidir. Netice itibariyle bu ¢alisma, makale boyutunun el verdigi dl¢iide s6z ve yaz arasinda
Kur’an't deneyim agisindan incelemek suretiyle deneyimin yoksullastig giiniimiizde 6zgtin bir
calisma olma iddiasi tasimaktadir. Nitekim Kur’an; sdzlii bir hitap iken yaziya gegirilmis
olmasiyla s6zlii kiiltiirden yazili kiiltiire gecisteki degisime Srneklik teskil etmektedir.

1. Sozden Fonetik Yaziya: Antik Yunan’'da Alfabetik Zihin

Sozli kiltlriin diisinme ve deneyim bicimi, yazili kiltlirin diisinme ve deneyim
biciminden farkhilik arz etmektedir. Bu farklilik, temel olarak séziin eylemle olan iliskisi
baglaminda analiz edilebilir. Ornegin ibranicede “dabar”, hem séz anlamma hem de eylem
anlamina gelir. “Dabar” kelimesini, Kur’an-1 Kerim’deki “kiin feyekiin” ibaresinin anlam karsilig1
olarak yorumlamak miimkiindiir. Bu durum bize Tanr1 séziiniin, eyleminin muadili oldugunu
gosterir., Vahyin yazili degil de sdzlii olmasi ise ayrica lizerinde durulmasi gereken hassas bir
husustur. Vahyin s6zlii olusunun tek istisnasi, bildigimiz kadariyla Hz. Musa’ya Sina Dagi'nda
verilen tas tablettir. Hz. Musa'nin elindeki bu tas levhay1 kirmas, yaptiklar: altin buzagiya tapan
insanlari disiindiigiimiizde kesinlikle zaruri idi. ilahi buyruklarin yazildigi tas levhalar,
nihayetinde Tanr1 S6z'{iniin imajiydilar. Tastan yapili bu imaj, tapinilacak dondurulmus bir S6z
olmamaliyd..*

4

Ellul, Séziin Diisiisii, 80.
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S6ziin eylemle olan iliskisi, antropolojik agidan da gecerlidir. Antropolog Malinowski, sézlii
kiiltiire sahip toplumlarda, dilin yalrizca diisiinceyi ifade eden bir isaret degil, bir tiir eylem
oldugunu belirtir.> Bu, sdzlii kiiltiirden olan insanlarin, kelimelerin biiyiilii bir gilice sahip
olduguna inanmalarindan kaynaklidir. Buna karsilik, matbaa kiiltiiriiniin sekillendirdigi modern
zihniyette, dilin bu biiyiili islevinin zayifladigi veya tamamen kayboldugu gériilmektedir;
kelimeler, bizler icin, nesnemsi bir nitelikte, “orada bir yerde”, diiz bir yiizeydedir. Yaziyla
kelimeler, somut bir nesne gériiniimiine biiriiniir. S6zii mekina “baglayan yazi, dilin giiciinii

¢ Kelimelerin temeli

tahminimizden ¢ok daha fazla pekistirir, diistincenin yapisini degistirir.
sozli iletisimde bulunurken, yazi, tiim siddetiyle kelimeleri gorsel boyuta hapseder. Bununla
birlikte yazi, hicbir zaman sdzlii nitelikten bagini koparamaz. Zira bir metni okumak, onu sese
doniistiirmektir. Sozlii anlatim, yazisiz da var olur, “nitekim her sdzlii dil yazili degildir; ancak
yazi, s8zIii anlatim olmaksizin hi¢bir zaman var olamaz.”” Sézlii kiiltiirde elbette s6zliik yoktur.
“Her kelimenin anlami, anlamin aninda onanmasiyla, yani kelimelerin kullanildiklar1 gercek
yasam ortamiyla derhal kenetlenir. Sézlii zihin, tanimlarla ugrasmaz, kelimeler anlamlarin
kullanildiklar1 gercek yasam ortamindan kazanir; bu da sézliiklerdeki gibi baska kelimelerle
degil, el kol hareketleri, ses tonunun degismesi, yiiz ifadesi ve gercek s6ziin sdylendigi ani saran
biitiin insani varolussal ortamla belirlenir.”®

S8z, baska bir deyisle ses canlidir, zira nefestir. Sesin nefes olmasi, séziin hayati/hayattan bir
mesele oldugu anlamina gelir. Bu ayni zamanda s6ziin somut oldugunu gosterir. Sesin varhig,
“ancak yitirirken isitilir, oziinde gegicidir ve gecici niteligiyle duyulur.” Ben “kalicilik”
kelimesini sylerken “-lik” hecesine geldigimde “kalic1” heceleri ¢oktan “u¢mustur”. Bundan
sebeple sdzii durdurup sese hakim olmak miimkiin degildir. S6z “simdi ve burada”dir. S6ziin
dizilimi zamana tabidir, hicbiri biitiin durumlar i¢in dogru olan ve nihayetinde zamana tabi
olmama 6zelligi kazanacak s6zdizimleri degildir; tek tek her biri ve biitiin olarak hepsi belirli bir
yapis veya belirli bir olusun dili iginde sdylenmek zorundadir. Séziin dizilimi, neden-sonug
iligkisine gére zincirlenmemistir, cok zaman bagdastirmalar seklinde sonsuz bir dizi iginde
birbirlerine baglidir. Kendi dogasi iginde bir “cok” olusturur. Goklari ise “tek” iginde
siniflayacak soyut bir 6rgiitlenmeyi arz edemez. Ayrica deneyimi, gorsel bakimdan somuttur.
“Yazih s6ylem sozlii sdylemden daha ayrintili ve sabit dilbilgisi kurallar1 gelistirmistir, ¢iinkii
yazida anlamin verilebilmesi, dilin diizenlenisine baglidir. Bunun nedeni, s6zlii séylemdeki gibi
dilbilgisine pek gerek kalmadan “anlamin belirlenmesine” yardimci olan canh ortamin yazili
soylemde var olmayisidir.””® Son kertede séz edimsel ve toplumsal iken yaz, bilissel ve
bireyseldir.

Bronislaw Malinowski, “The Problem of Meaning in Primitive Languages”, The Meaning of Meaning: A Study of the Influence
of Language Upon Thought and of the Science of Symbolism, ed. C.K. Ogden & L.A. Richards, With Supplementary Essays by B.
Malinowski and F.G. Crookshank (New York: Harcourt, Brace and World, 1923), 296.

Ong, Sézlii ve Yazili Kiiltiir, 20.

Ong, Sézlii ve Yazili Kiiltiir, 20.

Ong, Sazlii ve Yazili Kiiltiir, 63.

Ong, Sézlii ve Yazili Kiiltiir, 47.

Eric Alfred Havelock, The Literate Revolution in Greece and its Cultural Consequences (New Jersey: Princeton University Press,
1982), 54.
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Bilinen genel kabule gére yazi Stimerlerin, alfabe ise Fenikelilerin icadidir. S6z konusu yazi
oldugunda bizim i¢in asil énemli olan husus alfabedir. Ivan Illich verdigi miilakatlarin birinde
“Onemli olan araglarin gerceklik algimizi nasil bicimlendirdigidir ve bu bizim o araglari
kullanarak gercekligi nasil bicimlendirdigimizden ¢ok daha nemlidir.” der ve Bati kiiltiiriini
bicimlendirmede en etkili aracin ne oldugu soruldugunda, verdigi cevap alfabedir."' Fenikelilere
ait olan bu essiz ve sira disi teknoloji icadi alfabeye ilk defa tinlii harfleri yerlestiren ise
Yunanlilar olmustur. S6z1ii ve yazili diisiince bigimleri arasindaki farklar {izerine ¢aligmalari ile
taninan Eric Alfred Havelock, The Literate Revolution in Greece and its Cultural Consequences isimli
eserinde, “¢oziimlemeci diisiincenin dogusunu, Yunan alfabesinde iinlii harflerin yazilmaya
baslanmasina baglar. Oncesinde “Sami kavimlerin gelistirdigi bir alfabe, yalniz tinsiiz ya da yari-
tinlii harflerden olusuyorken, tinlii harfleri alfabeye sokmakla, Yunanhlar, kaypak ses diinyasini
soyut, ¢éziimleyici ve gorsel olarak sifreleyen yeni bir diizeye eristirmis oldular.”** Bu basarilart
onlara daha sonralar1 soyut diisiince alaninda erisecekleri basarilarin kapilarini agmistir.”
“Sozli yazili bir iiriin haline getiren alfabe, onu sdyleyeninden ayirir ve bu siire¢ sirasinda,
incelenebilecek, ¢dziimlenebilecek ve tartisilabilecek dil dedigimiz teknik seyi yaratir. Dil

"1 olusturulur ve

incelenecek bir nesne haline geldikten sonra kullanimir belirleyecek kurallar
uygulanir. Dil deneyimi, dogruluk ve mitkemmeliyet standartlarini dogurur, biitiin bunlar da
yasamin her alanina uygulanmaya baslanir. Alfabenin bdylesine genis ¢apta etki uyandirmasi,
Eric Havelock’'un alfabeyi sdyle tanimlamasina neden olur: “Yunan alfabesi ... miithis bir
teknoloji patlamasidir ve insan kiiltiirii iizerinde baska hi¢bir bulusun ulasamadigi devrimsel bir
etkiye sahiptir.”” Bu devrimsel etkiyi, baska bir deyisle okuryazar “modern bilincin ortaya
¢ikisini anlayabilmek igin en ugucu seye, insan sesine, yani {inliilere bakmamiz gerekiyor.”*
“Alfabe, sesi, daha sonra baski makinesinin paragraflari ve sayfalar: sabitlestirmesi gibi”,"” sabit
hale getiren bir yapiy1 haizdir. Unliileri gésteren yazili isaretlerin eklenmesi ile hem ses hem de
anlam énceden belirlenmis olur. Oyle ki anlamsizliklar bile bu sayede ilk kez yazilip okunabilir
hale gelir. Dolayisiyla bdylesine demokratiklestirici bir degisikligin, tiim toplum iizerinde

ddniistiiriicii bir etkiye sahip olmasi mukadderdir.

Modern diinyada Latin alfabesinin yayginligi dikkate alindiginda, diisiince bigimlerini
sekillendiren fonetik yazinin devrimci niteligi acikca ortaya ¢ikmaktadir. Bu baglamda, konuya
iliskin cesitli elestiriler bulunmakla birlikte, literatiirde ‘Yunan mucizesi’ olarak tanimlanan
tarihsel ve kiiltiirel doniisiimiin belirleyiciligi yadsinamaz bir olgu olarak goriilmektedir.
Modern diinyada okur-yazarligin yayginhgi géz dniinde bulunduruldugunda, fonetik alfabenin
miimkiin kildig: zihinsel yapinin, kitlelerin yonlendirilmesi ve hegemonya kurulmasindaki
stratejik etkisi yadsinamaz bir gercekliktir. En genelde dilin toplumlar1 yonlendirmede
kullanilan baslica ara¢ olusuna kanit olarak distopik yazin tiiriine bakmak isabetli olacaktir, Bu

11

Ivan Illich-Barry Sanders, ABC Aklin Modernlesmesi, cev. ismail Avci-Umit Sahin (istanbul: Yeni insan Yayinlari, 2015), 14.

12

Ong, Sézlii ve Yazili Kiiltiir, 42.

¥ Havelock, The Literate Revolution in Greece and its Cultural Consequences, 100.

" Barry Sanders, Okiiziin A’si, Elektronik Cagda Yazih Kiiltiiriin ¢okiisii ve Siddetin Yiikselisi cev. Sehnaz Tahir (istanbul: Ayrinti
Yayinlari, 2020), 42.

Havelock, The Literate Revolution in Greece and its Cultural Consequences, 6.

' Sanders, Okiiziin A’s1, 38.

' sanders, Okiiziin A’st, 39.

15
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baglamda, George Orwell'n 1984 romaninda totaliter Okyanusya devletinin resmi dili olarak
kurguladig1 Newspeak, dil-iktidar iliskisi agisindan ¢arpici bir 6rnek teskil etmektedir. Newspeak,
yalnizca parti ideolojisinin aktarilmasini saglamak icin degil, ayni zamanda alternatif diistince
bicimlerini imkénsiz kilmak amaciyla tasarlanmus bir dilsel yapidir. Orwell bu kurgusuyla, dilin
bir koda indirgendiginde yaratacag tahribati irdelerken; sinirh kelime dagarcigiyla kiiresel bir
dil olusturmay1 hedefleyen C. K. Ogden’in “Temel ingilizce” projesine de elestirel bir
gondermede bulunmaktadir. “Temel Ingilizce”, konusmayi yazili bir modele gore
standartlagtirmaya yonelik nihai bir ¢aba olarak degerlendirilmektedir. Bu siire¢, konusma
seslerinin alfabe yoluyla kaydedilmesi ve gramatik miidahalelerle yeniden diizenlenerek, dilin
bu yapay halinin topluma geri yansitilmasi girisimidir.'”® Diisiince yetisini korelterek rejim
tarafindan istenmeyen fikirleri sinirlayan ve adeta “totaliter bir algoritma” islevi géren bu dilsel
tasarimin nihai amaci, romandaki O'Brian karakterinin su sdzlerinde somutlagsmaktadir: “Biz
diismammizi yok etmekle kalmayiz, onlari degistiririz.. Doniistiiriir ve sekillendiririz...
Diismanlarimizi 6ldiirmeden 6nce onlari kendimizden birileri yapariz... Beyinlerini patlatmadan

dnce onlar1 mitkkemmel duruma getiririz.”*

2. Somuttan Soyuta Platon ve Deneyimin Yoksullagmas:

Sozlii kiiltiirden yazili kiiltiire, somuttan soyuta gegcis seklindeki biiyiik ddniistimiin siirecini
analiz ederken Socrates-sonrasi Yunan diisiincesine, dzellikle de Platon’un yaklagim tarzina
dikkatli bakmak gerekiyor. Yukarida distopik bir romandan, 1984'iin diisiince polisinden yapmis
oldugumuz alinti, Platon’un Utopik diislin diinyasina bir génderme olarak yorumlanabilir.
Esasinda “totaliter bir algoritma” olan Newspeak'ten bahsetmemizin amaci da “Yunan
mucizesi”nin parodisini yapmaktan baska bir sey degildir. Platon’un idealar 6gretisi, o dsnemin
Yunan diisiincesini de dzetleyen kesinlik, zorunluluk ve evrensellik ilkeleri cercevesinde
sekillenmistir. S6z konusu ilkeler ise mutlaklik ve degismezlik {izerine kurulu hakikat istencine
matuftur. Tersinden, keyfe keder degisebilen, c¢oklu, baglamsal bir hakikat diisiincesi ise
Platon’un 6nderlik ettigi metafizik felsefe icin, toplumsal diizenin saglanmas: 6niinde basat bir
engel olarak gdriilmiistiir. Burada 6ncelikle hatirlatilmas: gereken bir husus var ki o da Platon’un
Bati felsefe tarihine diisiilmiis dipnottan ibaret olacak kadar basat bir figiir olmasidir.”® Dahasi,
sozlii kiiltiirden yazih kiiltiire gecis yapan Antik Yunan’da somuttan soyuta gecisin yalvaci bir
isim olarak Platon diislincesinin tesiri sadece Bati diinyasi ile sinirh kalmamistir. Somuttan
soyuta, sdzden yaziya Antik Yunan’da yasanan bu gegis, zaman icerisinde alfabenin 6nderliginde
diinya ¢apinda biiyiik bir degisime yol acmistir.

M.0. IV. yiizyilin baslarinda yasayan Platon, sézlii ve yazili kiiltiir arasindaki esikte durur.
Bununla birlikte Yunan sozlii gelenegi ile de kavgalidir. “Neden dersen Glaukon, iyi veya kétii
olmak var bu isin ucunda, biiyiik bir savas bu bizimki, sanildigindan ¢ok daha biiyiik bir savas.
Ne san seref ne para ne de siir dogrulugu ve 6teki degerleri biraktirmal bize.”** Platon’a gére,
Atina demokrasisinin demagojik bir tikanma yasamasinda, sofistlerin bagini ¢ektigi, ilk gelistigi
dénemde Roland Barthes’in deyimiyle “en ciplak haliyle toplumsalligin” icinde yer alan

'® Tllich-Sanders, ABC Aklin Modernlesmesi, 128-129.

' Aktaran Illich-Sanders, ABC Aklin Modernlesmesi, 132.

* Alfred North Whitehead, Process and Reality (New York: Free Press, 1979), 39.

* Platon, Devlet, cev. Sabahattin Eyiiboglu-M. Ali Cimcoz (istanbul: Tiirkiye Is Bankas: Kiiltiir Yayinlari, 2019), 270.
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retorigin payi biiyiiktiir. Bir retorik ustasimin durusmalarda iyi bir hitabetle suclu olsa dahi
dinleyenleri ikna etmesi, masum olduguna inandirmasi, Platon’da gercekligin kisiye gore
degistigi endisesini dogurdugundan koklii bir revizyon istegi uyandirmaktadir. Yunan
gelenegini ve bu gelenegin temellerini sorgularken meselenin Platon igin felsefi olmaktan ziyade
toplumsal ve kiiltiirel oldugu asikirdir. Platon, poetik deneyimin Yunan'in biitiin zihin ve
hafizasinda esaslh bir denetim islettigine inanmustir. Sofistler agisindan ise durum tam tersidir
ve duyu-deneyimin bir bilgi araci olarak ciddiye alinmasi geregi vardir. Nitekim Protagoras’a
gore insan, gercek olanin “fenomenalligi” ve gercek olmayanin “fenomen-olmayis1” bakimindan
tiim deneyimlerin efendisidir. Gorgias celiskilerle yiiklii deneyimin akil ile asla uyusamayacag
sonucunu kabul etmekle birlikte, Antiphon gibi diger Sofistler bu terimin irrasyonel
kuskuculuktan uzak, daha biitiinciil bir anlayisa karsilik olarak kullanimini yaymaya ¢aligmistir.,

Tam da bu noktada deneyime ve diisiince tarihindeki seriivenine Platon’un da yer aldig
idealist rasyonalist diisiince iizerinden bir izah getirmek gerekmektedir. Michael Oakeshott,
deneyimden “felsefi s6z dagarindaki biitiin kelimeler i¢inde basa ¢ikilmasi en gii¢ olarudir.” diye
bahseder.”? “Etimolojik olarak da “denemek” (expereri) ile “tehlike” (periculum) ayni kékten
geldigi icin, deneyim ile tehlike arasinda &rtiik bir baglanti vardir. Akil, teori ya da spekiilasyona
karsit olan deneyim ile ham, diistiniimsiiz duyum ya da dolaysiz gézlem arasindaki can alici
baglanti asikdrdir. Nitekim deneyimin genel sorunlardan ziyade 6zgiil sorunlarla,
evrensellerden ziyade tikellerle iliskilendirilmesi de bu yiizdendir. Deneyim, Almancada iki
kelime ile karsilanir: Erlebnis ve Erfahrung. Bir seyi deneyimlemek anlaminda, genellikle alelade,
teorilestirilmemis pratiklerin yasam diinyasina yerlestirilen Erlebnis, daha dolaysiz, diisiiniim-
dncesi ve kisisel bir deneyim ¢esidini ifade eder. Erlebnis, bu haliyle cogu zaman bireysel olanin
tarifsizligini dile getirir. Erfahrung ise bir 6§renme siirecine dayali, daha uzun siireli bir deneyim
nosyonuna sahiptir. Bu haliyle Erfahrung, bellek ile deneyim arasinda bir bag kurar, daha
kamusal, kolektif bir nitelik tasir.”*® Deneyim, bu iki cephesiyle birlikte diistintildiigiinde, “hem
daima ge¢mise ait bir seymis gibi deneyime basvurmamiza, hem de gelecekte keyfi

”?* imkan saglamig olmaktadir. Ancak bir diinya

cikarilabilecek bir sey gibi onu arzulamamiza
goriisii olarak modernitenin “yeni” izerindeki 1srar1, deneyimi bu iki tarafiyla birlikte var olmay:
imkansiz kilmistir. Modern dénemle birlikte anlik yasanip, anlik tiiketilen Erlebnis tarzi deneyim
tercih edilir olmustur. Erfahrung tarzi insan deneyiminin yoksullagmasini, Walter Benjamin

liziintiiyle karsilamis,”® Theodor Adorno “deneyim olanaginin kendisinin tehlike altinda”?

oldugu uyarisinda bulunmus, Peter Biirger de “6zgiin deneyim firsatlarinin kaybolmasima”
hayiflanmustir. italyan felsefeci Giorgio Agamben de bu tiir hayiflanmalara dayanarak su sonuca
varir; “Buglinlerde deneyim meselesine yaklasmanin tek yolu, bizim igin artik ulagilmaz

oldugunu kabul etmektir. Zira hayat hikdyesinden mahrum birakilan modern insanin

* Aktaran Martin Jay, Deneyim Sarkilart, Evrensel Bir Tema Uzerine Modern Gesitlemeler, gev. Baris Engin Aksoy (Istanbul: Metis
Yaynlari, 2012), 36.27.

* Jay, Deneyim Sarkilar, 32-33.

* Jay, Deneyim Sarkilart, 28-29.

» Walter Benjamin, Se¢me Yazilar, gev. Tung Tayang (Ankara: Dipnot Yayinlari, 2018), 301.

* Theodor W. Adorno, Notes to Literature, trans. Shierry Weber Nicholsen (New York: Columbia University Press, 1991), 55.

" Peter Biirger, The Decline of Modernism, trans. Nicholas Walker (Cambridge: Polity Press, 1992), 17.
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deneyimine de el konulmustur.”? Netice itibariyle sahip oldugumuz en muglak terimlerden biri
olarak deneyim icin dili asan bir sey oldugunu da séylemek durumundayz.

Deneyimin itibarsizlastirilmasina yonelik maksath yaklasim, klasik dénem icin de gegerlidir.
Klasik dénem idealist rasyonalist gelenegin evrensellik, zorunluluk ve soyutlama fetisleri
deneyimi, tefekkiire dayanmayan faaliyetler arasinda sayar. Deneyimin ihmal edilmesi, hatta
kotiilenmesi, glinlitk hayatin karmagikligi ve miiphemligine kars: idealari, zihni ve bigimin

» “Klasik diisiincede

safligini yiicelten rasyonalist gelenegin hiyerarsi egiliminden kaynaklidir.
deneyimin on yedinci yiizyila kadar kiiglimsenmesi, bilimin kesinlikleri karsisinda salt kanaatin
kusurlarinmin hor goriilmesine dayalidir.”*® Bu idrake gére, miinferit olaylarin olumsalligi asilmali
ve evrensel hakikate ulagilmalidir. “Theoria kelimesinin etimolojisinin de ortaya koydugu gibi,
teorinin, diinyann tarafsiz bir bicimde gézlemlenmesine dayandigi diistiniiliirken, pratigin,
icine gomiilii oldugu diinyaya karsi, giivenilir bir bilgi iiretmesini saglayacak kadar mesafe
alamadig1 varsayilmaktadir.””! Buna gére empirik bilgi, daha ziyadesiyle inang ve kanaat (doksa)
ile bilim arasinda bir karsitlik vardir. Rasyonel disiincenin 6zgiir karakterine karsilik, pratigin
dogasi sinirl ve bagimhidir. S6zlii kiiltiiriin “simdi ve burada” aurast ile i ice olan deneyimin -
soziimona- bu kusurlu yapisiin altinda metafizik bir temel vardir: Aklin dogas: geregi nihai
gerceklige daha yakin, duyu ve bedensel eylemin ise fenomenler alemiyle sinirh olmast.
Thtiyactan kaynaklanan ve gecici fayda sagladig1 diisiiniilen, bedenle ve fiziksel seylerle sinirh
bir faaliyet ile ideal ve ebedi degerlere goziinii dikmis bir faaliyet arasindaki deger farki,
deneyimi, metafizik, epistemolojik ve ahlaki agidan degersizlestirmektedir. Platon ve yarattig:
gelenek icin “deneyim, akla dayali denetim araciliiyla degil, tekrarlamayla ve el yordamiyla

2

korii koriine olusturulan yerlesik Adetlere esdegerdir.”®” Yelpazenin diger ucundaysa,

matematigin ebedi gegerlilik tagiyan zorunlu hakikatleri bulunmaktadir.

Platon’un diisiin diinyasi, somutluk ve deneyim karsithgi tizerine kuruludur. Nitekim onun
diisiin  diinyasinda varlik, varolanin bilgisi olmaktan ¢ikmustir. Varolanda gokluk vardir,
gorecelilik s6z konusudur, varolan cesitlilik arz eder, kaotiktir. Platon ise kendinde sey
arayisinda olarak diizenleme cabasindadir. Yasa bir bakima biiyiik resimdeki ortamindan tecrit
edilip “bizatihi kendisi” olarak sabitlenmeli ve “kendi basina” teshis edilmelidir. Kelimenin diiz
anlamyla “soyutlanmalidir.” Dolayisiyla Platon’un dikkat kesilmemizi istedigi seyler; adil bir fiil
degil, adaletin bizatihi kendisidir, asil davranislar degil, asilligin kendisidir, karin beyaz olmasi
degil, beyazhigin kendisidir, kahramanlarin désekleri ve masalari degil, dosek ideasidir. Kisacasi
ister yasa ister kavram olsun soyutlugun siirekliligi iizerine yogunlasan Platon, bunu da somut
durumun dalgalanan, bugiin burada yarin kim bilir nerede 6zelligine kars: yapar. Platon’a gére

* Giorgio Agamben, Cocukluk ve Tarih, Deneyimin Yikimi Uzerine Bir Deneme, ev. Betiil Parlak (Kanat Yayinlari, 2010), 22. Yazi
sayesinde soyut diisiinmenin hakim oldugu giiniimiizde deneyimin yoksullasmasinin hem Kuran ile olan iligkiyi hem de
Stinnetin devamini yapibozuma ugrattigi kanaatindeyiz.

» Bauman'1 dinleyecek olursak, Antik Yunan'dan devsirme Batili modern diisiincenin temel karakteristigi, miiphemlikle
vermis oldugu kavgada belirmektedir. Bkz. Zygmunt Bauman, Modernlik ve Miiphemlik, cev. ismail Tiirkmen (Istanbul:
Ayrint1 Yayinlari, 2020). Esasinda s3zden yaziya, somuttan soyuta, pratikten teoriye ve deneyimden mantiksal diisiinceye
gecisi, pek tabi miiphemlikle verilen bu kavga ¢ercevesinde okuyabiliriz.

* Jay, Deneyim Sarkilart, 32.

*' Jay, Deneyim Sarkilar, 32-33.

*2 John Dewey, Reconstruction in Philosophy (New York: Henry Holt and Company, 1920), 79.
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poetik deneyim, bilimin karsi tezi olan bir yetenegi isletir; fiziki bagintilarda durmadan
yalpalayan ve ¢ikmaza giren bir fikir halidir; sayiya ve 6l¢iip tartmaya yabancidir. Dahasi sozlii
kiiltiire ait bu zihin yapisi, “devamli bir karmasa durumudur. Gériiniimleri ve duyumlar: seven
kisi, ayni sey hakkinda bir ¢eliskili hiikiimden digerine atlar durur, bu hitkiimlerdeki ahlaki igerik
de durmadan degisir (Syle ki diirtist hakkaniyetsiz olur) hatta bunlarin payeleri ve mahiyetleri
bile degisir (8yle ki hafif agir olur) Aymi sey hakkinda habire “vardir ve var degildir” der. Ahlaki
ve diger hiikiimlerle muhatap olan “bir¢oklarinin degisik degerler {istiine besledikleri degisik

"% Havelock’a

diistinceler” ikide bir yolunu sasirir. Bu deneyime has bir durumdur bilgiye degil.
gore, alfabetik zihnin gelisimiyle birlikte Antik Yunan’da kavramsal dilin s6zlii diisiince yapisina
miidahalesi ve onun yerini almasi; ahlaki davranis olarak tammlanan olgudaki degisim
tizerinden somut bir sekilde izlenebilmektedir. Havelock, Bat'da anlasildigi ve &gretildigi
sekliyle ahlaki felsefenin, MO 5. yiizyilin son yarisi ile 4. yiizyilin ilk yarisinda, Atina’da ortaya
cikan alfabetik okuryazarh@in bir {iriinii oldugunu ileri siirmektedir. Bu baglamda yazar,
alfabetik olan ve olmayan kiiltiirler arasindaki ayrimi, medeniyetler diizeyinde bir siniflandirma
yapacak kadar 6nemsemektedir.** Ornegin Jack Goody Yaban Aklin Evcillestirilmesi'nde, biiyiiden
bilime veya “mantik dncesinden” asama asama “akilc1” bilince gegisi veya Levi-Strauss’un
deyimiyle “Yabanil akildan evcil diisiinceye gecisi, cok daha kisa, 6z ve yalin bir bicimde, sdzlii
kiiltiirden gesitli yazili kiiltiir diizeylerine gecis olarak nitelendirmistir.” Walter Ong da Sozlii ve
Yazih Kiiltiir adli eserinde “Bat1 ve diger kiiltiirler arasindaki goriis farkinin, yaziy1 tamamen
icsellestirmis bilingle asagi yukari sozlii biling diizeyini koruyan biling arasindaki farka”
indirgenebilecegini savunur. Marshall McLuhan'in iinlii calismasi da géz-kulak ve s6zlii-metinsel
ayrimindan bir hayli yararlanir.*® Gutenberg Galaksisi, fonetik alfabenin yalniz Kartezyen degil
Oklidci algilamalari da miimkiin hale getirdigi iddiasindadir. Okuryazar olmayan toplumlar ise
“gdrmenin dokunma ve isitmeden hemen hemen tamamen ayrilmasina dayanan Oklidgi uzaya

37 McLuhan, sozciiklerin yaziya gecirilmesi ile géz-merkezli perspektif teknigi

asina degildir.
arasinda iliski kurar. Okuryazar olmayan toplumlar, ti¢lincii boyutu ve perspektifi kavrayamaz.
Nihayetinde, “li¢c boyutlu gdrsel uzayin kendisi, gdrsel duyunun Steki duyulardan kesin bir
bicimde ayrilmasi tizerine insa edilmis soyut bir yanilsamadir. Yazi, gdrsel olmayan uzay ve
duyularin goérsel bir ¢erceve igine alinmasidir. Dolayisiyla yazi, alisilagelmis duyusal
etkilesimden gorsel duyunun bir soyutlamasidir. Ve konusma ayni anda biitiin duyularin dile

1738

getirilmesi iken, yazi, konusmadan”*® soyutlanir. Dahasi McLuhan, “fonetik yazinin diisiinceyle

eylemi birbirinden ayirmasina degin, insanlarin eylemlerinden oldugu kadar diisiincelerinden

7% olduklart bilincinde oldugunun altini ¢gizer. Kulagin bilyiilii diinyas: ile goziin

de sorumlu
tarafsiz diinyasinin fonetik yazi ile ayristigina deginen McLuhan, fonetik yazinin icadu ile biitiin

okuryazar insanlarin boliinmiis bir insan, bir sizofrenik oldugu sonucuna varir.

** Eric Alfred Havelock, Platon, Filozof Saire Karst, ev. Adem Beyaz (istanbul: Pinhan Yayinlari, 2015), 244.
** Jack Goody, Yabanil Aklin Evcillestirilmesi, gev. Koray Degirmenci (Istanbul: Pinhan Yayinlari, 2011).139.

35

Ong, Sazlii ve Yazili Kiiltiir, 43.
* Marshall McLuhan, Gutenberg Galaksisi, Tipografik Insamin Olusumu, cev. Giil Cagali Giiven (Istanbul: Yap: Kredi Yayinlari,
2022), 50-66.

McLuhan, Gutenberg Galaksisi, 37.

McLuhan, Gutenberg Galaksisi, 64-65.

McLuhan, Gutenberg Galaksisi, 34.

37

38

39
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Anladigimiz kadariyla bu sizofrenik hal, tarihte ilk defa Antik Yunan’da, zelde ise Platon ile
baslamigtir. Somuttan soyuta gecisin yalvaci Platon, varligi varolanin bilgisinden soyutlarken,
somut olandan bagintinin kopmasina yol agmistir. Nitekim sizofrenligin en belirgin bulgusu,
soyutlarin da birer somut gerceklik olarak algilanmasidir. Oyle ki kendi haliisinasyonlarindan
dogan soyutlar da birer somut gerceklik olarak algilanir. Son kertede kiside soyutlama yetisi
kaybolur. O kadar kaybolur ki, soyutlama gerekliligini kaybettigi gibi aslinda bu yoniiyle hem
soyut hem de somut algisini kaybetmis olur. Dolayisiyla “Biitiin alfabeler arasinda sadece fonetik
alfabe, goz ile kulak arasinda, semantik anlam ile gorsel kod arasinda bir kopukluk yaratir.”*
Goziin dogas geregi yaptig1 bu ayristirma eylemi, esasen sekiiler zihnin kurucu mantigidir. Zira
kulak, sesi bir biitiin olarak algilar, birlestirir ve insani o ahengin icine cekerken; goz,
odaklanmak icin nesnesini gevresinden yalitmak, parcalamak ve karsiya almak zorundadir.
Kutsal olan, sozlii kiiltiirde yasanan ve kusatan biitiinciil bir deneyim iken; yazil kiiltiirde goziin
analitik bir keskinlikle ayristirdigi, mercek altina aldig1 ve mesafe koydugu bir bilgi nesnesine
déniisiir. Varligin ve anlamin bu sekilde parcalanmasi, kutsalin hayatin dokusundan
ayristirilarak izole edilmesini, yani sekiilerlesmeyi beraberinde getirir. Fonetik alfabenin yol
actig1 duyulardan uzaklasma ise deneyimi tekdiizelestirir, denetimli hale getirir. “Deneyimin
tekdiizlemli gizgisel, gorsel ve dizisel kodlanisi, son derece uzlasimsal ve sinirhidir.”* Dolayisiyla
Gutenberg Galaksisinden hareketle fonetik okuryazarlik deneyimini, bittabi kutsal-kutsal dis1
ayrimu tizerine sekillenen bir sekiilerlik deneyimi olarak okuyabiliriz. Tiirdeslik, birérneklik ve
tekrarlanabilirlik McLuhan’a gore gérsel diinyanin temel notalaridir. Aristo’nun tekil terimleri
ihmal etmesinin nedeni tiirdeslige verdigi 6nemdir. Mantik ve soyut gérsel duyu birbirinden
ayrilamaz.

Sonug itibariyle Devlet'inde okuryazarhgin kendisinden ayri tutulamayacak bir diisiince
sistemini dile getirirken-“insanlik tarihinde sézlii kiiltiirle alfabeyi igsellestirmis yazi
kiiltiiriiniin ilk kez catigtig1 aru serimlerken aklini kemiren kurt ne olursa olsun”-giiniimiizde
kiiresel 6lgekte hakim olan okuryazar zihin yapisinin kokenleri incelendiginde; Platon’un, Bati
medeniyetinin ilk sistematik okuryazari olarak konumlanmasi tarihsel bir zorunluluk olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Platon, Antik Yunan'in ilk yazari degildi elbette fakat ilk tedirgin
yazard1.* Platon, sairler tizerinden s6zlii gelenekle kavga verirken ilging bir sekilde yaziya karsi
da mesafelidir. Belli ki gerceklestirmek istedigi devrimin anahtarinin fonetik alfabede sakli
oldugundan habersiz yazan Platon, yaziy: diisiinceye dayali arastirmaya kars1 bir tehdit olarak
goriir. Bu tehdidi somutlastirmak igin de Phaidros'un deyisiyle harflerin mucidi Teuth'un
hikdyesini uydurur.”® Hikdyeye gbre yazi Platon tarafindan otomatik, kapali devre isleyen,
hafizay1 tembellestiren bir yap: olarak resmedilmektedir. Ancak bugiin biz, Platon’un inancla
savundugu felsefenin yazi temeline dayandigini kabul etmis durumdayiz.

3. Kelamdan Kelimeye, Somuttan Soyuta Kur’an ve Deneyim iliskisi

S6z hayattandir, hayatidir ve hayat icinde eylemdir. Baska deyisle varhgm biitiiniiyle
entegre olmus haldedir. Soziin fiziki yapisinin ses olmasina atfen dogustan olmasi, varliga

“ McLuhan, Gutenberg Galaksisi, 27.

' McLuhan, Gutenberg Galaksisi, 79.

* Tllich-Sanders, ABC Aklin Modernlesmesi, 45.

“ HikAyenin tamami i¢in bk. Platon, Phaidros ya da Giizellik Uzerine, cev. Birdal Akar (Ankara: BilgeSu Yayinlari, 2015.

https://dergipark.org.tr/tr/pub/esoguifd
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entegre olduguna bir kanittir. Yazi gibi sonradan belli bir 6gretim faaliyeti neticesinde kazanlan
bir edim degildir. S8z, hayatin alabildigine olumsallig1 i¢cinde hareket edebilen yerlesik ve
iceriden bir faaliyettir. Yontemsel olarak hayati temsil etme gibi bir yapiy1 haiz degildir. Tersine
“simdi ve burada”lig1 ile s6z edimsel, deneyimsel ve eylem odaklidir. Yaz gibi hayata disaridan,
jakoben bir miidahalesi yoktur. Ya da yazi gibi hayati teorilestiren, cerceveleyen, temsil etmek
isterken kontrol etmek isteyen, tahkim edici bir cabada degildir. Yazinin aksine kalicilik iddias1
tasimayan s3z; dogasi geregi durumsal ve baglama dayali bir nitelige sahiptir. S6ziin dogallig1 ve
canliligi s6z konusu iken, yaz sifreleme ve kodlama iizerine kurulu soyut, yapay bir sistemdir.
Bize gore bu “bilyiik ayirim”1 (great divide) hakli ¢ikaran temel sorun, séziin canlihiinin yazinin
donuklugu ile ne kadar korunabildigi ve deneyim olanagimn yazi ile ne kadar imkén
bulabilecegidir. Anlasilacag: {izere, sdzii yaziyla anlatmaya calistigimiz su anda oldugu gibi
gelisik bir durum sdz konusudur. Agikcasi séziin uguculugu, deneyimin ucu agiklig: ile
drtiismektedir. Bu haliyle sozlii kiiltiir yazih kiiltiire gére kaosu imlemektedir. Yazili kiiltiir ile
soziin uguculugu kayda alinmak suretiyle esasinda diizenlenerek dizginlenmis, deneyimin ise
denetimli hale getirilerek itibarsizlasmasi saglanmis olmaktadir. Herhangi bir gercekligi dille
temsil etmenin olanaksizligini s6z, eylemle olan birlikteligi sayesinde absorbe ve/ya minimize
ederken, yazinin diinyayla dolaysiz bir iliskisi oldugunu séylemek miimkiin gériinmemektedir.

Insanlik tarihinde sézden yaziya dogru bir gecis vardir, esasinda tersi de miimkiin degildir.
Bu agidan degerlendirecek olursak yazinin s6ze gére bu sonradanlig, yaziya dair, sézi temsil
etme gibi bir fonksiyona icbar eden bir algi doguruyor olabilir. Temsil etme ise son kertede
indirgeyicidir. Dahasi, temsil eden ile temsil edilen arasindaki malum gergin iliskiden bir
nesnellik ¢ikarmak en nihayetinde zorlama bir ¢aba olacaktir. Anlasilir sekilde biitiin temsil
araglari, insanin diinyada olduguna ve diinyanin insana sunuldugundan siiphe duymamasina
hizmet eder. Michael Ann Holly, bu durumu “agik¢asi onlarsiz gézden kaybolurduk.”* seklindeki
veciz ifadesiyle 6zetlemektedir. Bir temsil araci olarak yazi, her temsil gibi hakikat olma
iddiasindadir. Temsilin kesinligi yazi i¢in de gegerlidir ve kaliciligini bu sayede gergeklestirir. Bu
kesinlik ve kalicilik sayesinde evrensellik payesine ulasan yazi, esyayi soyutlayici islevine
ragmen somut olan esyamn dogasinda varmis islemi gérmektedir.

S6zii Kuran-1 Kerim’e getirecek olursak su tespitte bulunabiliriz; Okunmak -bugiinkii terim
anlamiyla- i¢in degil sdylenmek i¢indir. Nitekim Kur’an-1 Kerim'in diisiinme bi¢imi bastan sona
sozliidiir. Kur’an bir kitap olarak yazilms olabilir, ancak Kur’an'in yazili metni (bir mushaf, bir
kodeks) ikincildir. Bu ikincillikten hareketle sunu séyleyebiliriz; Kur'an'in sézlii halini bilen,
Kur’an ile olan iliskisini s6zlii haliyle kuran ve hayatina tagimus, sézlii kiiltiirden olan o dénemin
insani agisindan yaziya gegirilmesinin sorun olusturmasi disiiniilemez. Elan bir Siinnet olarak
icra edilmekte olan “Kelam’in” sonrasinda kelimeye doniistiiriilmiis olmasindaki tek amag,
kaydini tutmaktan baska bir sey degildir. De facto olarak deneyimlenen bir soziin kitaba
ddniistiirtilmesi, kaydetmek gibi art1 bir fayda saglama cabasindan ibarettir., Yaziya gecirilmis
olmasi, o dénemin sahabe insaninin sézlii, dolayisiyla somut diisiinmekte ve deneyimlemekte
oldugu gercegini degistirmemektedir. Tam da burada, somut diisiinmeden tam olarak neyin
kastedildigini ortaya koyma geregi vardir. Yakin tarihimizde A.R. Luria’nin daha sonra Cognitive

“ Michael Ann Holly, Panofsky ve Sanat Tarihinin Kokleri, cev. Orhan Diiz (istanbul: Dedalus Yayinlari, 2016), 224.
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Development: Its Cultural and Social Foundations ismiyle kitaplastirilan, 1931-32 yillarinda o zamanki
Sovyetler Birligi'nin bugiinkii Ozbekistan ve Kirgizistan topraklarinda yasayan hi¢ okuma yazma
bilmeyen ve biraz okuma yazma bilenler {izerine yaptig1, Walter Ong’un ise Sazlii ve Yazili Kiiltiir
kitabinda zikrettigi somut diisiinmeye dair Srneklere bakmak yerinde olacaktir. “Bu arastirmaya
gore okuma yazma bilmeyen denekler, geometrik sekilleri hicbir zaman daire, kare gibi soyut
adlariyla tanimlamamus, bunlara nesne adlari vererek tamimlamislardir. Daireye tabak, elek,
kova, saat ve hatta ay; kareye ayna, kapy, kayisi kurutma tahtas1 vb. demislerdir. Hicbir zaman
daire veya kare gibi soyut nesnelerle ilgilenmemis, bunlar1 hep somut bir nesne olarak ele
almuglardir.”* Bu arastirmadan §grendigimiz bir bagska dnemli tespit ise, okuryazar olmayan
insanlarda tasniflendirme, kategorize ederek diisiinme biciminin olmayisidir. Ciinkii onlar igin,
duruma ve islevine gére diisiinmenin digindaki -yani kategorik- diisiinme tarzi dnemsiz, sikici
ve sagmadir.

Kur’an-1Kerim, yirmi {i¢ yillik bir zaman dilimi i¢inde s6zlii olarak nazil olmustur, yazili nazil
olmayist anlamhidir. S6zlii gelmesi; s6ziin canli olmasi, hayattan olmasi, edimsel ve deneyimsel
olmasi ile dogrudan alakalidir. Kur'an ayetleri, kahir ekseriyetle deneyime mebnidir,
yasanmisliklarla baglantilidir. Nitekim sahabenin zaten peyderpey gelmekte olan ayetleri
hayatina tatbik ettikten/deneyimledikten sonra bir baska ayete gectigi rivayetlerle bilinen bir
husustur.” Neticede sahabe, S6z'tin/Kelam’in muhatap aldigi bir kitledir ve bu kitle de
Séz’e/Kelam’a muhatap oldugunun bilincindedir. Dolayisiyla Kur’an’in Siinnet’e” olan ihtiyaci,
Stinnet’in Kur’an’a olan ihtiyacindan daha fazladir. Kutsal metinler ve s3zli anlatim uzman
William A. Graham’in yazdig: gibi, “Misliiman dindarhiginda... kutsal kitabinin yazili sézctigi,
her zaman Yahudi veya Hiristiyan kullanimini ¢ok asan giiglii bir sdzlii aktarim gelenegine ve
kutsal kitabin isitsel varligina ikincil olmustur.”*® Navid Kermani’nin Kur’an ve Estetik Deneyim
lizerine gelistirdigi tezine gore de Kur’an, kendini Allah tarafindan dogrudan konusmanin
liturjik okunmasi olarak sunmaktadir. Kur’an, sézel olarak aktarilmas: gereken bir metindir.
Yazili sayfa ikincil konumdadir; temel olarak bir hatirlaticidan fazlasi degildir. Kirmanf'ye gére
Kur'an’da alimlama metodunun duyma oldugu net bir sekilde belirtilmektedir. “Kur’an
okundugu zaman ona kulak verip dinleyin ve susun ki size merhamet edilsin.”*® Ayrica Kur’an,
ayetlerin okunmasi ve alimlanmasi arasinda keskin bir terminolojik ayrim yapmaktadir. Kiraat
degil, yalnizca sem’ (isitme) anlama ve akletme eylemine yol agmaktadir. Dolayisiyla Kur’an,
okuyanin ve dinleyenin islevleri arasinda ayrim gozetmektedir.® Baska tiirlii sdylemek
gerekirse, bir konusmanin notalar: gibi, yazili Kur’an bir transkripttir, yiiksek sesle sdylenen
seslerin kaydidir. Sayfada kayith olsun veya olmasin, &zii itibariyla ‘havada’ olan ve dogrudan
insan kulagina hitap eden Kur’an; bir romandan ziyade sarkiya yaklasan sdzlii bir performans

Ong, Sézlii ve Yazili Kiiltiir, 68.

ibn Kesir, Tefsiru’l-Kur'ani’l-Azim (Urdiin: Mektebetu’l-Menar, 1990), c. 1, s. 4'den aktaran Siileyman Gezer, Sézlii Kiiltiirden
Yazili Kiiltiire Kur'an (Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2023), 293.
Stinnet, nihayetinde insani bir deneyimdir.

William A. Graham, Beyond the Written Word: Oral Aspects of Scripture in the History of Religion (Cambridge: Cambridge
University Press, 1987), 79.

Kur’an-1 Kerim Meili, ¢ev. Halil Altuntas - Muzaffer Sahin (Ankara: Diyanet isleri Baskanlig1 Yayinlari, 2011), el-Araf,
7/204.

Navid Kermant, Tanr1 Giizeldir, Kur'an ve Estetik Deneyim, cev. Baris Tanyeri (istanbul: Kap1 Yayinlari, 2022), 262.
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metnidir.”* Bir sarki nota kigidinda bulunabilir, ancak bir sarkinin amaci duyulan seydir. Sarki
dnce sestir, nota kagidi ikincildir. Kur’an i¢in de durum aynidir.*

Siir lzerinden anlatacak olursak Kur’an'imn dili, siir dilinde oldugu gibi bi¢im ve oz
ayrismazhgini icinde barindirir. Nasil ki siirin anlamini sGyleyisten ayirmak miimkiin degilse, -
fonetik okur-yazar diinyasinda ise bicimle icerigi ayirmaya yonelik evrensel bir zorlama séz
konusudur- ayni durum Kur’an dili i¢in de gegerlidir.® Kur’an’in dili, kendisinin bir nesne gibi
anlasilmasina miisait bir dil degildir, aksine muhatabin kendisine katilmasini, onunla beraber
hareket etmesini talep eder. Rablerinden korkanlarin derilerinin gerginlesmesinden, derilerin
ve kalplerin Allaht zikretmekten dolay1 yumusamasindan,* Allah'mm anilmasindan dolay:
kalplerin {irpermesinden® bahseden ayetlerde bunu gérmek miimkiindiir. Neticede Kur’an bir
nesne degildir. Kur’an'in bir nesne olmayisi, okur-yazar olmayan insanlarin nesneden ayrilmis
bir bakis acist olmayisi ile tutarhidir.’® Okur-yazar olmayan insanlar “Tamamen nesneyle
birliktedirler. Empatik bir sekilde nesneye dahil olurlar. Goz, perspektif icinde degil, deyim
yerindeyse, dokunsal olarak kullanilir., Gérmenin dokunma ve isitmeden hemen hemen
tamamen ayrilmasina dayanan Oklit¢i uzaylara asina degildir onlar.”” Ancak séziin hayatla olan
i¢ iceliginden bihaber olan bugiiniin muhataplarinin Kur’an ile olan iliskisi iki kapak arasina
alinmis yazili halinden ibarettir. Bu durum Kur’an’i, okur-yazar bilince sahip ona inananlarin
nezdinde, somut hayatla bagintisin koparmis soyut, yazili bir metin olarak ayrigmak suretiyle
nesnelesmek durumunda birakmaktadir. Bu nesnelesmede, yaziya gorsel boyutuyla muhatap
olmanin pay: biiyiiktiir. Yazili kiiltiirlerde gériinti, insani okudugu metinden ayr: tutmaktadir.
Bir seyi gérmek ya da seyretmek icin o nesneden uzaklasmak, baska deyisle ayrismak gerekir.
Soz ise dyle degildir. Soz, fiziksel yapisi ses oldugu i¢in, insanin icinden gelir, insanlar1 biitiin
yonleriyle sararak birbirine bilingli yapilar olarak baglar, birlestirir. SozIi kiiltiirde biitiin
duyularin ayn anda kullanimi s6z konusu iken, fonetik alfabe gorsel koda indirger.

“Bastan ayaga goz kesilmek” varken yetiler arasinda boliinme ve duyulardan birinin digerini
digsallastirmasi, bugiiniin okur-yazar bilincin en yaygin 6zelligi oluvermistir.”® Dolayistyla okur-
yazar insanlarin, okur-yazar olmayanlarin tiglincii boyut ya da perspektifi kavrayamamalarinin

°' Nitekim Kur'an kelimesi de yazili bir metinden daha ¢ok okunan, isitsel yonii agirlikta olan bir kelimedir. Dolayistyla
Kur’an’in yiiksek sesle okunmasinin, isitenleri eyleme gotiiren bir islevi oldugundan séz edilebilir.

Archer, The Prophet’s Whistle, 2. Notalamaya bir diizenleme pratigi olarak bakilabilir. Alfabeye tinlii harfleri yerlestirmeyle
ayn1 amaca matuftur. Bununla miiphemlikle verilen kavganin bir uzantisi olarak tekdiizeligin saglanmak istendigi agiktir.
Sesin performatif 6zelligi, tekrarlanamazligi s6z konusu iken, ses kayit cihazlarinin icadi ile sesin bu niteliginin tizeri
cizilmis olmaktadir.

Platon’un Devlet'inden sairleri kovdugunu hatirlayacak olursak; anlamin yazi ile séyleyisten soyutlanarak sadece bigimle
verilmek istendigi anlasilmaktadir. Giintimiiziin bilgisayar ¢aginda ozellikle akademi diinyasinda belli bir yazi stilinin
kullaniliyor olmasi, bir Antik Yunan marifeti olan kelimeler arasindaki boslukla birlikte diisiiniildiigiinde anlamli
goriinmektedir. Basili sézciikler, bakan kisinin gérece kayitsiz diinyasina -sézciigiin bityiilii giiciiniin ondan koparildigi-
katilirlar.

** el-Ziimer, 39/23.

> el-Hac 22/35.

Nitekim isim ile miisemma arasindaki i¢ ielik sézlii kiiltiire mahsustur. S6zlii kiiltiirde isim vermek isim verilen nesneyi
yiiceltir. Isim ile aym kokten gelen sema kelimesinin gékyiizii anlamina gelmesi de bu etimolojik yakinliktan tiirii olsa
gerektir.

* McLuhan, Gutenberg Galaksisi, 56.

*® McLuhan, Gutenberg Galaksisi, 35.
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nedenini anlamalari artik imkan dahilinden ¢ikmis goriinmektedir. Duyma ve gérme arasindaki
diisiinme ve deneyim bigimini séze ve yaziya muhataplik agisindan ele alacak olursak sdz
muhatabinadir, yazi ise muhatabina olmak zorunda degildir, muhatabim dikkate almayan,
miistakil, bagimsiz bir yazi da gayet miimkiindiir. Hal boyle olunca muhatabini dikkate almayan
bir yazinin anlagilmama ihtimali olanak dahilindedir. S6z/Kelam icin anlasilmama gibi bir risk
ise neredeyse yoktur. Nitekim Arapga olarak gelen Kur’an, s6zlii kiiltiiriin bir parcas: olan ilk
muhataplari tarafindan, kendi anlama bicimlerine tamamen uygun oldugu i¢in derin bir sekilde
anlasilmistir. Anlama giicliigii, metni soyut bir nesne olarak ele alan modern okur-yazar bilince
aittir.

George Archer, The Prophet’s Whistle adli ¢calismasinda; Kur’an dilinde bilgi ile hissin i¢ ice
gectigini, bilginin dogrudan duyusal bir zemine oturdugunu belirtir. Ona gére bu dilde, bilginin
mutlaka bir bileni, bir gériisiin bir géreni ve bir sesin bir duyan vardir.” Archer’in isaret ettigi
bu duyusal ve deneyimsel bilgi aktarimi, Kur’an’in muhatabina y6nelttigi 6zel soru kaliplarinda
somut bir sekilde goriilmektedir. Ozellikle muhatabi sarsan ve onu bir olay1 deneyimlemeye
¢agiran su ayetler, bu duruma carpici birer érnektir: “Hayir! Andolsun ki o, hutameye atilacaktir.
Nedir o hutame bilir misin? Allahin tutusturulmus atesi! Uzatilmis direklere bagl olarak igine

17760 «

hapsedildikleri, yiikselip yiirekleri saran ates!”*® “Fakat o, sarp yolu géze alamadi. O sarp yol nedir, bilir
misin? Kole dzat etmektir. Veya bir kitlik giiniinde yakii olan bir yetimi yahut a¢ agik bir yoksulu
doyurmaktir, Sonra iman edip birbirlerine sabri tavsiye edenlerden ve acimayi ogiitleyenlerden

olmaktir.”**

‘Andolsun gokyiiziine ve gece cakip gériinene! O, gece ¢akip gériinen nedir bilir misin?
Karanligi delen yildizdir. Hi¢ kimse yoktur ki, basinda bir gézetleyeni bulunmasin”.”* “0 dehsetli ses! O ne
dehsetli ses! Nedir o dehsetli ses, bilir misin? O giin insanlar saga sola dagilmus kelebekler gibi olur. Daglar

763 «

da atilmus renkli yiine doniistir.”® “Ceza giinii nedir bilir misin? Evet, ceza giinii nedir bilir misin? O giin

764 “Biz onu

hi¢ kimsenin baskast i¢in bir sey yapmast elinden gelmez. O giin hiikiim yalniz Allah’indur.
(Kur’an) Kadir gecesinde indirdik. Bilir misin nedir Kadir gecesi? Kadir gecesi bin aydan hayirlidir. O gece
melekler ve ruh, rablerinin izniyle her bir is icin iner dururlar. O gece tan yeri agarincaya kadar esenlik
doludur.” Bu ayetleri s6z konusu “duyusal bilgi” baglaminda yorumlayan Archer’a gre; verilen
drneklerde dnce belirsiz veya anlamca yiklii bir terim sunulmakta, ardindan gelen soruyla
muhatabin dikkati ¢cekilmektedir. Fakat buradaki “Bu nedir?” veya “Ne anlama geliyor?” sorusu
yerine, “Anlamani saglayacak ne yasayacaksin?” diye sorulur. Hicbir zaman, “Iste kari‘a budur...”
cevabini almayiz, sadece “Bu, goriip isiteceginiz veya size bilgi verecek baska tiirli
hissedeceginiz seydir.” cevabin aliriz. Yine, bilgi somut olarak kalir. Tarum gibi bir soyutlama
asla saglanmaz, yalnizca agiklama saglayan bir deneyim saglanir.”* Sonug itibariyle tiim bilginin
sozlii ortama -yaz1 mevcut olsa ve ara sira kullanilsa bile- uygun olarak somut oldugu bir durum
s6z konusudur. Benzer sekilde, s6zlii kiiltiir ortamlarinda kelimelerin soyut tammlarindan

George Archer, The Prophet’s Whistle, 50.
© el-Humeze 104/4-9.

el-Beled 90/11-17.

el-Tarik 86/1-5.

el- Karia 101/1-5.

el- infitar 82/17-19.

® el- Kadir 97/1-5.

“ Archer, The Prophet’s Whistle, 56.
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ziyade islevsel kullamimlari esastir. Walter Ong’un da belirttigi gibi, bu kiiltiirlerde anlam,
kullanim baglamindan koparilarak analiz edilen bir “tamm” meselesi degil, dogrudan yasam
pratigiyle edinilen bir deneyimdir. Dolayisiyla bir kavramin agiklanmasi gerektiginde, soyut
kategorizasyonlar yerine betimleyici deneyimler ve durumsal baglamlar devreye girmektedir.*’

Kur'an-1 Kerim'in en dikkat cekici 6zelliklerinden birisi de yemin kullammudir. Allah
sozlerini, gesitli dogal ve beseri olaylara baglayarak dogrular ve giiclendirir. Yemin bildiren
ifadeler, gorsel ve izlenimci bir manzara ¢agristirir: “Aya, ¢ekilip gittiginde geceye, aydinlandiginda
sabaha andolsun ki"® “Sen bu beldedeyken bu beldeye (Mekke’ye), babaya ve ondan meydana gelen
cocuga yemin ederim ki”*® “(Ortaligi) biiriidiigii zaman geceye andolsun, Agilip aydinlandigi zaman

giindiize andolsun””, “Kusluk vaktine andolsun, Karanhgi ¢oktiigii vakit geceye andolsun ki””*, “Gége ve

tdrtka andolsun””?, “Yagmurlu gége andolsun, Yarik yarik ¢atlamis yere andolsun””, “Burclarla dolu gége

andolsun, Va'dedilmis giine (kryamete) andolsun, Sahitlik edene ve sahitlik edilene andolsun™, “Yemin

ederim safaga, Geceye ve icinde topladiklaring, Dolunay hdlindeki aya ki””®, “Soluk soluga siratle kosan,
(kosarken ayaklarimi) vurarak ates ¢ikaran, sabah erkenden baskin yapan, orada tozu dumana katan ve
diisman toplulugunun ortasina dalan atlara andolsun™, “Giinese ve onun aydinhgina andolsun, Onu
izlediginde Ay’'a andolsun, Onu ortaya ¢ikardiginda giindiize andolsun, Onu biiriidiigiinde geceye
andolsun, Gége ve onu bina edene andolsun, Yere ve onu yayip doseyene andolsun””’, “Andolsun kaleme

7% “Bu tlir yeminler, gegici olan kelimeleri kalici olani ima eden olgulara

ve satir satir yazdiklarina
baglayarak tartisilan konularin dogrulugunu giivence altina alir. Bu, yazinin nasil davrandigini
aciklamaya calisan sgzlii bir diisiince bigimidir.”” Yukarida zikredilen ayetlerden hareketle,
Allah’in kendisinden Kur’an’da, 6zellikle Mekki ayetlerde, sdzlii anlatim bi¢imine uygun olarak
nadiren soyut bir ilkeymis gibi bahsettigini soylemek miimkiin gériinmektedir. Ayrica bu
zikredilen yemin ifadeleri, sgz1ii kiiltiiriin, bir iddiay1 dogrulamak i¢in soyut mantiksal kanitlar
yerine paylasilan ve dogrudan tecriibe edilen duyusal gercekligi temel aldigi gercegi ve
iddiasiyla uygunluk géstermektedir. “Giinese ve onun aydinligina andolsun ki!” gibi ifadeler,
nihayetinde dinleyicinin zihnindeki soyut bir “hakikat” kavramina degil, her giin gordiigi,
hissettigi ve yasadigi somut bir doga olayina yapilan birer géndermedir. Netice itibariyle bu
durum, sdzlii zihnin, hakikati nasil deneyimsel ve bedensel bir cergevede kurduguna giiglii bir
kanit niteligi tasimaktadur.

Soyutlama nihayetinde yazih diisiinme bigimine aittir. Bu durum, bizim agimizdan esasinda
sozli bir hitap olan Kur’an ile olan iliskide eksen kaymasina sebebiyet vermektedir. Kur’an'in

Ong, Sézlii ve Yazili Kiiltiir, 63-65.
 el- Miiddessir 74/32-34.

el- Beled 90/1-3.

™ el-Leyl 92/1-2.

el- Duha 93/1-2.

el- Tarik 86/1.

el- Tarik 86/11-12.

7 el- Buruc 85/1-3.

el- ingikak 84/16-18.

el- Adiyat 100/1-6.

7 el- Sems 91/1-6.

7 el- Kalem 68/1.

” Archer, The Prophet’s Whistle, 53.
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dili s8zlii ve biiyiik oranda somut iken, deneyim odakli iken, giiniimiiz insaninin deneyimin
yoksullasmasinda etkili soyutlama {izerine kurulu okur-yazar bir bilince sahip olmasi,
kanaatimizce Kur’an’a muhatap olmay: giiglestiren ciddi bir sorun olusturmaktadir. Kur'an’a
muhatap olmay1 giiclestiren unsurlardan birisi de harekeleme mevzuudur. Calismanin basinda
alfabetik zihnin olusumunda sesli harflerin etkisinden séz etmis idik. Tekrar vurgulamak
gerekirse Antik Yunan'da, sesli harflerden yoksun haliyle s6zlii kiiltiiriin miiphem diinyasinin,
fonetik yazinin devreye sokulmasi neticesinde anlama getirilen sinirlamayla belirgin hale
gelmesi saglanmis oldu. Antik Yunan, yazinin icadindan yaklasik iki bin bes yiiz y1l, alfabenin
olusumundan ise yaklasik yedi yiiz elli yil sonra, Fenikelilerden aldig1 alfabe dizgesine, -Arapga,
ibranice, Sanskritce gibi pek cok kadim dilde olmayan- bes tane sesli harf ekleyerek, o giine kadar
bilinmeyen, denilebilir ki gereksinimi duyulmayan yeni bir metot gelistirdi. Bununla da
kalmayan Antik Yunan, zaman iginde gramer adinda bir disiplin gelistirerek yaziy1 diizene
koymay1 basarmis oldu.

islam tarihinde ise seklen benzer bir ¢calismanin, Kur’an-1 Kerim'in harekelenmesi ve Arap
dili gramer kurallarmin belirlenmesi noktasinda Ebu’l Esved-ed-Diieli tarafindan
gerceklestirildigini gériiyoruz. Ebu’'l Esved-ed-Diieli, Diyanet Isleri Baskanligi tarafindan
hazirlanan Islam Ansiklopedisindeki adini tasiyan ilgili maddeye gdre Siiryani ve fbrani
yazilarindaki noktalarla gosterilen isaretlerden haberdardir. Bu isaretleri 6rnek alan Ebu’l
Esved-ed-Diieli, “Abdiilkays kabilesinden sectigi bir katibe, kendisi Kur’an okurken fetha, kesre
ve zammelerin telaffuzu esnasinda agzinin aldig1 sekle gore harflerin istiine, altina ve dniine
birer, bunlarin tenvinli halleri i¢in de ikiser nokta koydurdu. “Naktii’l Mushaf” denilen bu
islemin Hz. Peygamber zamaninda veya bir rivayete gore Cahiliye devrinde baslatilmis olan,
birbirine benzeyen harflerin farkli bigimlerde noktalanmasi islemiyle (i’cam, raks)
karistirilmamasi i¢in de hareke gérevi yapan bu yeni noktalar kirmizi miirekkeple konuldu; daha
sonra bunlar, bugiinkii hafif meyilli yatay cizgiler haline getirildi.”*® Ebu’l Esved-ed-Diieli’nin
bdyle bir girisimde bulunmasindaki temel gerekcenin ise Kur’an-1 Kerim’in yanhs okunmasinin
dniine gecmek ve Arap olmayan Miisliimanlar i¢in okunmasini kolaylastirmak oldugu ileri
siiriilmektedir. Oncelikle belirtilmesi gereken bir husus var ki o da Ebu’l Esved-ed-Diieli'nin
¢abasinin, Mushaf’a d4hil edilen harici bir unsur olarak degerlendirilmesi geregidir. Nihayetinde
harekeleme gibi noktalama isaretleri vakf isaretlerinden daha ¢ok anlamla ilgilidir. Harekeleme
nihayetinde ayette belirtilen anlamlari sinirlayan hatta belirleyen bir yapiy1 haizdir. Bu mahiyeti
itibariyle harekeleme islemini bittabi metne miidahale olarak algilamak miimkiin
goriinmektedir. Bagka bir acidan bu isaretleri, anlama sekil verecegi igin tefsir ameliyesi olarak
da degerlendirme imkéni vardir.* Ebu’l Esved-ed-Diieli’nin harekeleme isine girisirken, Antik
Yunan'in alfabeye sesli harfleri koymakla “kaypak ses diinyasini soyut, ¢éziimleyici ve gorsel
olarak sifreleyen yeni bir diizeye eristirme” amacinda oldugundan haberdar olup olmadigina
dair bir sey soylemek cok zor olmakla birlikte Yunan gramerinin Arap grameri i¢in bir model ve
baslangic noktasi olmasi ihtimal dahilindedir. Nitekim giiniimiizde Arapgada kullanilan
noktalama isaretlerinin 19. Yiizyilda yani modernlesme siirecinde giindeme gelmesi, Ahmed

* Tevfik Riistii Topuzoglu, “Ebu’l Esved-ed-Diieli”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yaynlari, 2001),
10/312.

*! Hasan Yiicel, “Kur’dn Metninin Modern Arap Yazisindaki Noktalama Isaretleri ile Yazim1”, Cumhuriyet [lahiyat Dergisi 24/3
(Aralik 2020): 1311.
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Zeki Pasa’nin 1912 yilinda Paris’e yaptig1 seyahate denk gelmesi, Antik Yunan'dan devsirme Bat1
diinyasimn  Miisliiman diinyas1 {izerindeki etkisini ortaya koymasi agisindan manidar
goriinmektedir. Hal béyle iken Kur’an-1 Kerim'in Hicr suresindeki “Siiphesiz o Zikr'i (Kur’ant)
biz indirdik biz! Onun koruyucusu da elbette biziz.” ayetinde korumaktan bahsederken hem sz
hem de eylem anlamiyla Zikir isminin secilmis olmasi ise tezimizi destekler goriinmektedir.
S6yle ki, calismamizin temel tezi, Kur’an'in 6zl itibariyla sézli, performatif ve deneyimsel bir
“S6z” oldugu, ancak yazil kiiltiire gegisle birlikte bu 6zelliginin anlamsal bir kaymaya ugrayarak
statik ve soyut bir “metin” olarak algilanmaya baslandigidir. Hicr suresindeki ayette Kur’an'in
korunacagindan bahsederken “Kitap” (yazili metin) yerine “Zikir” isminin tercih edilmesi, bu
tezi birka¢ agidan dogrudan desteklemektedir: Zikir, nihayetinde performatif bir eylemdir.
“zikir” kelimesinin kékeni (L € 3), Arapcada sadece zihinsel bir “hatirlama” eylemini degil, ayni
zamanda dille “anma”, “telaffuz etme”, “tekrar etme” ve “giindemde tutma” gibi sozlii ve
bedensel eylemleri de icerir. Dolayisiyla, Kur’an'in kendisini “Zikir” olarak tanimlamasi, onun
duragan bir nesne (kitap) olmaktan ziyade, siirekli icra edilen, okunan, anilan ve yasanan
dinamik bir performans oldugunu vurgular. Bu, ¢alismamiz boyunca savunulan “sgz-eylem
butiinliigi” fikriyle birebir oOrtiismektedir. Ayrica ayette Allah'n “Zikri” koruyacagim
belirtmesi, sadece miirekkepli sayfalarin fiziksel olarak korunacagini degil, ayn1 zamanda o
“anma ve icra etme eyleminin” kendisinin, yani Kur’an'in canli ve sdzlii geleneginin ilahi
glivence altinda oldugunu ima eder goriinmektedir. Korunan sey, metnin cansiz harfleri kadar,
o harflere can veren yasayan tilavet ve performanstir. Bu, vahyin korunmasinin, onu
deneyimleyen ve nesilden nesle sozlii olarak aktaran bir topluluk aracihigiyla gerceklestigi fikrini
gliclendirir ki bu da sozlii kiiltiiriin temel bir 8zelligidir. Son olarak “Zikir” ile deneyimsel boyut
arasindaki iliskiye de dikkat etmek gerekir. “Zikir”, dinleyicide ve icra edende bir biling hali, bir
tecriibe yaratir. Soyut bir metni okumaktan farkli olarak, zikretmek, biitiinciil bir deneyimdir.
Dolayisiyla, Kur’an'in “Zikir” olarak isimlendirilmesi, onun amacinin sadece bilgi aktarmak degil,
aym zamanda muhatabinda deneyimsel bir ddniisiim yaratmak oldugunu gosterir. Bu da
makalede ana sorunsal olarak gosterilen “deneyimsel boslugun” modern okur-yazar bilingte
nasil ortaya ¢iktigini anlamak igin kilit bir noktadir. Kisacasi, “Zikir” ismi, Kur’an’in korunma
vaadini onun sdzlii, performatif ve deneyimsel dogasina baglayarak, makalenin yazili kiiltiiriin
soyutlayici karakterinin bu temel 6zelligi nasil goz ardi ettigine dair ana tezini giiglii bir sekilde
desteklemektedir.

Sonug

Bu makale; din sosyolojisi, tefsir ve iletisim ¢alismalari literatiiriinde sinirh 6lgiide tartisilan
“okur-yazar bilincin yapisal 6nyargilari” meselesini, Kur'an baglaminda sistematik olarak
problemlestirmistir. Calisma, elestirel bir analizle fonetik yazinin “deneyimi kodlama” mantigini
aciga cikararak, séz-eylem biitiinliigiiniin epistemik statiisiinii yeniden degerlendirme geregini
ortaya koymustur. Bu c¢ercevede arastirma, insanhk tarihinin en k&kli zihinsel
déniisiimlerinden biri olan s6zlii kiiltiirden yazili kiiltiire gegis siirecini; sadece teknik bir
iletisim degisimi olarak degil, insanin kutsali ve hakikati algilama biciminde gerceklesen
ontolojik bir kirilma olarak ele almugtir.

Galismanin temel hareket noktasi; modern insanin Kur’an ile kurdugu iliskide yasanan
krizin, yalnizca inangsal bir zayifliktan degil, sézlii dogaya sahip bir mesajin (Vahiy) yazili
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kiilltiire formatlanmig bir zihin tarafindan algilanmaya ¢alisilmasindan kaynaklanan
epistemolojik bir uyumsuzluktan neset ettigidir. Bu problemi ¢dziimlemek adina arastirmada;
kavramsal-kuramsal ¢dziimleme, tarihsel-betimleyici yaklasim ve elestirel metin incelemesi
bilesimine dayali biitiinciil bir metodoloji izlenmistir. Bu yéntemle; Eric Havelock, Walter Ong
ve Marshall McLuhan'in teorik c¢erceveleri, George Archer'in teolojik okumalariyla
sentezlenerek modern okuma bigimleri irdelenmistir.

Elde edilen bulgular, fonetik alfabenin ve matbaa kiiltiir{iniin, insan zihnini “kulak merkezli”
(isitsel/biitiinciil) bir yapidan, “gdz merkezli” (gdrsel/ayristirici/analitik) bir yapiya
doniistiirdiigiinii géstermektedir. Bu doniisiim, 6zii itibariyla havada yankilanan bir “ses” ve
eylemsel bir “hitap” olan Kur’an’in; modern zihin tarafindan dondurulmus, analiz edilebilir ve
sessiz bir “metin” olarak nesnelestirilmesine yol agmistir. S6ziin yaziya hapsedilmesi, vahyin
vaat ettigi canli deneyimin yerini, metin {izerinde yapilan entelektiiel bir incelemenin almasiyla
sonuglanmistir.

Ulasilan bu sonuglar, din sosyolojisinin giincel tartigmalar1 baglaminda yorumlandiginda
alana 6zgiin bir katki sunmaktadir. Ozellikle Tiirkiye 6zelinde son dénemde tartisilan bireylerin
kurumsal dinden uzaklagmas: veya Kur’an’a yabancilasma olgusu; sadece politik veya ahlaki
gerekeelerle degil, bu calismanin isaret ettigi “zihinsel sekiilerlesme” siireciyle de yakindan
iligkilidir. Modern birey, “gdziin” hakimiyeti altindaki analitik zihniyle, “kulaga” hitap eden
vahyin frekansini yakalamakta zorlanmakta; bu doku uyusmazhg ise bireyleri ya metne korii
koriine bagl bir lafizcihiga ya da metinden kopuk “dinimsi” maneviyat arayislarina itmektedir.
Dolaysiyla inang krizlerinin, sadece s6ylemler {izerinden degil, inancin tecriibe edildigi araglar
(s6z ve yazi) lizerinden de okunmasi elzemdir.
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