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BASINA YANSIMALARIYLA “1952 AMATORLUK OLAYI” VE TURK
SPORUNDA AMATORLUK

Selami OZSOY"
Ozet

Giiniimiizde bir meslek haline gelen sporculugun amatorliik ve profesyonellik
surlart belirsiz hale gelmis durumdadr. Pek ¢ok spor dalinda, yasal olarak amatir
goriinen bazi sporcularin, toplumda kazanci yiiksek kabul edilen meslek sahiplerinden daha
fazla gelir elde ettigi bilinmektedir. Bu arastirmada spordaki amatorliik kavrami,
Tiirkiye'de 1948 Londra Olimpiyatlari’'nda  kazandiklart  madalyalarin — ardindan
kendilerine sunulan édiilleri kabul ettikleri gerekgesiyle Tiirkiye Milli Olimpiyat Komitesi
tarafindan amatorliikleri onaylanmayan giires¢iler hakkinda alinan karar baglaminda
degerlendirilmistir. Arastirmada 1948 Londra ve 1952 Helsinki Olimpiyatlar: donemindeki
Aksam, Cumhuriyet, Hiirriyet, Milliyet ve Vatan gazetelerinde yayinlanan haber ve
yorumlar taranmustir. Haber ve yorumlardan alintilar yapilarak yasanan gelismeler
kronolojik olarak anlatilmugtir. Sonu¢ olarak Londra Olimpiyatlari’min  ardindan
gazetelerde sporculara odiiller verilirken amatorliik kuralimin zedelenmemesi igin sik¢a
uyartlar yapildigi goriilmiistiiv. 1952 Helsinki Olimpiyatlart oncesinde Tiirkiye Milli
Olimpiyat Komitesi'nin aldigi karar, gazetelerdeki haber ve yorumlarda sert bir sekilde
elestirilmistir. Bu karar, sonraki siirecte ¢ok tartisilmis, aradan gecen 50 yilda
olimpiyatlarda amatérliik anlayisimin degismesiyle dayanagn biiyiik olgiide kaybetmistir.

Anahtar Kelimeler: Olimpiyatlar, Amatorliik, Basin.

“1952 AMATEURISM EVENT” WITH ITS REFLECTIONS
ON THE PRESS AND AMATEURISM IN TURKEY

Abstract

Sportsmanship, a profession in today’s world, has its amateurism and
professionalism lines intertwined. Sportsmen legally seen as amateurs in many sports fields
are known to earn more than the professionals accepted to be in the high earning range.
The study investigates the concept of amateurism in sports in the context of the decision
taken for wrestlers and athlete whose amateur status was not approved by the Turkish
National Olympics Committee since the above mentioned sportsmen had accepted presents
in 1948 London Olympics after they earned medals. The study reviewed the news and
comments published in newspapers Aksam, Cumhuriyet, Hiirriyet, Milliyet and Vatan in the
period of 1948 London and 1952 Helsinki Olympics. According to the results, papers
published that sportsmen were often given warnings about not to damaging the amateurism
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rule while they were presented with awards. The decision taken by the Turkish National
Olympics Committee prior to 1952 Helsinki Olympics were criticized harshly in the news
and comments published in those newspapers. The decision taken by the Turkish National
Olympics Committee prior to 1952 Helsinki Olympics was discussed considerably during
and after the games. It can be argues that this decision has lost its rationale by the changes
in the concept of amateurism in Olympics in the 50 years that passed by.

Key words: Olympics, Amateurism, Press.

1. LITERATUR

Amator, “bir isi para kazanmak i¢in degil, yalniz zevki i¢in yapan, hevesli,
merakl1 kimse” anlamina gelmektedir ve kullanim olarak “profesyonel” kavraminin
karsitidir. Profesyonel ise “bir isi kazang saglamak amaciyla yapan kimse” olarak
tanimlanmaktadir (Tirkge Sozlik, 1988). Bu tanimlardan hareketle, spor
alanindaki amatorler icin de “Sportif bir faaliyeti maddi ¢ikar beklemeksizin,
hevesinden otiirli veya zevk icin yapan merakli kisiler” tanimina ulasilabilir
(Oztiirk, 1998: 112). Yapilan isten maddi ¢ikar saglanmasi noktasinda farklilasan
amatorlik ve profesyonellik kavramlari spor alaninda uygulamalardan dolay1
birbirine yaklasarak karigmis ve “gizli profesyonellik” gibi kavramlar
dogurmustur.

Fransizca “amateur” sozciigiinden dilimize aktarilan “amator” kavrami,
Latince’deki “amare”, yani "sevmek" fiilinden gelmektedir. Antik olimpiyat
oyunlarinda sampiyon olan sporcu sadece bir yabani zeytin dali ile
odiillendirilmekteydi. Amator kelimesinin bilinmedigi Eski Yunan’da atletler
sadece kazanmak i¢in yarisirlardi. Eski Yunanca’da “atlet” sozcigi, “bir odiil
karsilig1 yarigan kisi" anlamina gelmekteydi (Koryiirek, 2003). Yaristiklart i¢in
para odilii alanlar, spor 6gretmenleri ve daha dnce profesyonellere karsi yarismis
olanlar, amator sporcu sayilmiyor ve olimpiyatlara katilmalarina izin verilmiyordu.

Diinyanin en biiyilk spor organizasyonu olan Modern Olimpiyatlar,
Fransiz Baron Pierre de Coubertin tarafindan kat1 bir “amatorliik” felsefesiyle
baglatilmistir. Coubertin’in Olimpiyat oyunlarimin yeniden baslatilmasi kararini
almadan bir hafta once Revue Paris Dergisi'nde yaymlanan bir makalesinde
belirttigi ve sonradan kongrede kabul edilen ilkeler i¢inde “Amatorliik kurallar
kesinlikle uygulanacaktir” maddesi de yer aliyordu (TMOK,1985). Ancak rekabet
ve basartya ulasmak igin gereken harcamalarin artmasi nedeniyle, sporcular
amatorliiklerini koruyamaz hale gelmistir. Spor yaparken gelir elde eden veya
verilen odiilleri kabul eden bazi sporcularin kazandiklar1 basarilar gecersiz
sayilmis, elde ettikleri madalyalar da geri alinmistir.

Spor tarihinde profesyonellik-amatorliik ayriminda zaman zaman
sporcularin amatdrliikleri tartigma konusu olmus ve ¢esitli yaptirimlar séz konusu
olmustur. Olimpiyat tarihine bakildiginda, ilk “amatdér sayilmama” olaylarmdan

98



Basina Yansimalariyla “1952... DEU Journal of GSSS, Vol: 13, Issue: 2

birinin Jim Thorpe’un bagina geldigi goriilmektedir. 1912 yilinda Stokholm’de
yapilan 5. Olimpiyat Oyunlari’nda Kizilderili kdkenli bir ABD’li olan Jim Thorpe,
olimpiyatlarda ilk kez programa alinan pentatlon ve dekatlonda altin madalya
kazanmisti. Aradan bir yil gectikten sonra iilkesinde bir gazetede Thorpe’un daha
onceden yar1 profesyonel olarak beyzbol oynadigmin yazilmasi iizerine ABD’li
spor yoneticileri Thorpe’un madalyalarini elinden alarak Uluslararasi Olimpiyat
Komitesi’ne geri gondermistir. Olimpiyatlar1 yOnetenleri protesto etmek igin
Thorpe’un arkasindan dekatlonda ve pentatlonda ikincilik madalyas1 alan Isvecli
Hugo Weislander ile Norvecli Ferdinan Bie, Uluslar arasi Olimpiyat Komitesi
(I0C) tarafindan kendilerine gonderilen Olimpiyat altin madalyalarim1 kabul
etmemiglerdir (Koryiirek, 2003). Jim Thorpe’un &liimiinden 30 yil sonra 1983
yilinda Amerikan Milli Olimpiyat Komitesi, Jim Thorpe’un amatorligiinii
tanimustir. Thorpe’un kazandigi madalyalar yillar sonra c¢ocuklarina teslim
edilmistir.

Bir goriise gore Olimpiyatlarin baglangicinda Baron Coubertin’in
amatorliikle ilgili bir baskis1 bulunmamaktadir. Oliimiinden 6nce kendisi ile
yapilan bir sdyleside sunlar1 sdyledigi aktarilmaktadir: “Olimpik amatérliik eski bir
hikayedir. Su meghur, yazart olmaktan gurur duydugum olimpik yemini bir okuyun.
Neresinde, olimpik stadyuma giren sporculardan, imkansizligini kabul eden birinci
kisi oldugum, mutlak amatorliik istendigine dair bir ifade vardir. Bu yeminle bir tek
sey talep etmekteyim: Sadece amatér sporculara 6zgii olmayan, sportif diiriistliige
bagl kalmak. Beni ilgilendiren sportif ruhtur, sadece milyonerlerin kendilerini
spora vakfedebilecekleri sacma Ingiliz anlayisi degil. Bu amatorliigii ben
istemedim, bana bunu empoze edenler, uluslararasi federasyonlar oldu. Dolayist
ile bir olimpik sorun olugturmamaktadir”. Ancak, 1913’te bir yandan Jim Thorpe’a
acidigini ifade ederken, diger yandan, profesyonelliginden dolay1 bu sporcuya ceza
uygulayan ABD Olimpiyat Komitesini tebrik eden yine ayni Coubertin olmustur
(Erkiner, 2004).

Coubertin’in goriislerine hangi yonde olursa olsun sonugta ilk Olimpik
Sart’mn 26. maddesinde yer almigtir. Amatorliik kuralinin ifadesi 1925°te daha da
katilagtirilan ve 1970’lere kadar korunan maddede amatéorliik soyle ifade
ediliyordu: “Amatér, spor yapamaya her zaman zevk ve degisiklik olsun diye
yonelen ve bundan her hangi bir maddi ¢ikar beklemeyen kisidir”.

Uluslararas1 Olimpiyat Komitesi’nin (IOC) olimpiyatlarin ilk dénemindeki
tutucu amatorliik anlayisi, giiniimiize kadar olan siire¢te zorunlu bir doniisiime
ugramigtir, Uluslararast Olimpiyat Komitesi’nde 1980 -2001 yillar1 arasinda
bagkanlik yapan Samaranch, sporda performansin gelismesinde engel oldugu
gerekeesiyle 1984 yilinda olimpiyatlara katilimda amatorliik sartin1 dolayli olarak
kaldiran diizenlemeleri kabul etmistir. Bunu yapmakla, olimpiyatlar1 biitiin
sporculara ayirim yapmaksizin agmis ve muhtemelen bu giinkii 6nem ve boyutuna
ulagsmasinda en Onemli adim atmistir. Buglin artik amatérliigiin, sporun
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uluslararasi aktorlerinin hemen tamamu tarafindan terk edilmis bir kavram oldugu
ifade edilmektedir (Erkiner, 2004).

Sporun en 6nemli dallarindan olan atletizmi diinyada yoneten Uluslararasi
Atletizm Federasyonu (IAAF) 1981 yilina kadar yiirlirlikte olan tiiziigiinde
amatorliigii su sekilde tanimlamaktaydi: “Amatér, spor aski i¢in yarisan ve her
hangi bir maddi ¢ikar elde etmeyi amaglamadan bir rekreasyon araci olarak spor
yapan kisidir.” IAAF, bu tutumundan vazgecerek 2001 yilinda mevzuatindaki
“amator” kelimesini de “associations — dernekler” sozciigli ile degistirmistir
(Erkiner, 2004).

IOC’nin bugiinkii anlayisina gore, uygun goriilen bazi gelirler, ara¢ gereg
vb. kamp ve miisabaka sirasinda ikamet, beslenme, ulasim, spor malzemesi,
tesislerden faydalanma, antrenman ve saglik hizmetleri, geleneksel oyun ve
yarigmalarda para ve mal seklindeki ddiillerle smirli masraflar karsiligi alinan para
ve mallar amatorliigii etkilememektedir (Oztiirk, 1998: 112). Ancak amatdr
statiisiindeki sporcularin ¢esitli yollarla bu smirlari agsan gelirler elde ettigi ve “gizli
profesyonellik” yasadigi bilinmektedir. Tiirkiye’de hald sporla ilgili mevzuatta
amatorliikten bahsedilmekte ve uygulamada gegerli olmayan bir prensibe sadik
kalindig1 gosterilmeye galisilmaktadir.

Gizli profesyonellik uygulamasinin en sik yasandigi spor dali, futbol
olmustur. Fisek’e gore Tiirkiye’de Osmanli’dan bu yana var olan gizli
profesyonellik, 1951 yilinda yasallastirilmis ve mahalli futbol ligleri, profesyonel
icerikte diizenlenir olmustur. Futbol Federasyonu, 1951 yilinda aldig1 bir kararla
futbolda var olagelen profesyonelligi resmen kabul ederek, 1951-1952 futbol
sezonunda Istanbul, Ankara ve Izmir’de mahalli olarak &rgiitlenen ii¢ ayri
profesyonel futbol ligini olusturmustur (Fisek, 1985: 144). Beden Terbiyesi Umum
Midiirliigii'nden Saim Seymener, Fenerbah¢e Kuliibli yoneticisi, Dr. Riistii
Daglaroglu ve Besiktas Jimnastik Kuliibii yoneticisi Sadun Usoglu’nun hazirladig
“Futbol Profesyonellik Talimatnamesi’nin doénemin Beden Terbiyesi Umum
Midirligi Merkez Danigsma Kurulu tarafindan 10 Eyliil 1951 tarihinde kabul
edilip yiiriirliige girmesiyle futbolda profesyonellik dénemi baglamigtir. Tiirkiye
Futbol Federasyonu ligleri 61 maddelik bu talimatname ¢ergevesinde diizenlenmis
ve 1958-1959 sezonunda Tiirkiye Profesyonel Futbol Ligi olusturulmustur.
“Profesyonel Futbol Yonetmeligi’nin hukuki statiiye kavugmasi ise 29.8.1962
tarih, 1193 sayili Resmi Gazetede yaymlanmasi ile ger¢eklesmistir (Aydin, 1989:
54). 1952 Helsinki Olimpiyatlari’na futbol branginda ilk defa amator
futbolculardan olusan bir takim gétiiriilmistiir (Uysal, 2005: 80).

Tiirkiye’de amatdrliikle ilgili en bilinen yaptinm, 1948 Londra
Olimpiyatlari’nda Tiirkiye’ye madalya kazandiran sporcularin yasadigi olaydir.
1948 Londra Olimpiyatlari'nda Tiirk spor tarihinin en 6nemli basarisini elde eden
giiresciler Yasar Dogu, Gazanfer Bilge, Nasuh Akar ve Halil Kaya ile atlet Ruhi
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Sarialp, olimpiyatlardan sonra yardim aldiklari gerekgesiyle 1952 Helsinki
Olimpiyatlari’na katilamamustir.

Bu arastirmada Tiirk sporunda amatdrlik anlayisinin diinden bugiine
gelisme siireci, “1952 Amatdrliik Olay1r” olarak adlandirilan gelisme kapsaminda
incelenmistir.

2. YONTEM

Arastirmada belge tarama yontemi kullamilmustir. ikincil kaynak
taramasiyla Olimpiyatlarla ilgili literatiir gozden gecirilmis, 1948 Londra ve 1952
Helsinki Olimpiyatlar1 doneminde Aksam, Cumhuriyet, Hiirriyet, Milliyet ve
Vatan gazetelerinde yaymlanan haber ve yorumlar kronolojik olarak
degerlendirilmistir.

3. BULGULAR

Tiirk spor tarihinin en basarili olimpiyatlarindan biri olan 1948 Londra
Olimpiyatlari’nda Tiirk Milli Takiminin 6 altin, 4 glimiis ve 2 bronz madalya
birden kazanmasi, 2. Diinya Savasi’nin ardindan tiim ulusu sevince bogmus, kurum
ve kuruluslar sampiyon giirescileri 6diillendirme yarigina girmistir.

Londra Olimpiyatlari’nin ardindan gazetelerde, Tiirk sporcularinin elde
ettigi basarilardan dolay1 odiillendirilmesi gerektigi yolunda yayinlar yapilmistir.
Yabanci sporcularm maddi durumlarinin Tiirk sporcularindan ¢ok daha iyi
olduguna dikkat ceken gazeteler, basarili sporcularin para odilii ve evle
odillendirilmesi gerektigini vurgulamiglardir (Vatan, 10 Agustos 1948, s.8;
Aksam, 13 Agustos 1948, s.1).

I Teklif ediyoruz! =

Giirescilerimiz
taltif edilmelidir

Londrs olimpiysdinds, din-| s bu kadarla bitmiyecek,
y& gampiyonu olmek gibi, her |olimpiyat sempiyonlanmn i-
smatér sporcunun gayesi olan simleri biitin dunyays yayila-
e y:kuk dereceyl, arslan gi- | cak spor tarihine gegecek ve
[. rescilesimiz  kazanmaktadir. |nesiiden nesile anilacaktir.

Diinya Glciisiindeki by miisa- i
bekalards kazanilan sampiyon. |, Dif Tllet icin ancak milyar-

luk, yslniz kazanms olan s

ror- e sarfiyle clde edileceic olan
cuys ait bir muvaffakiyet de- |°U DOYUK propsganday bizc

saghysn cesur ve knymetli gii-|
rescilerimize bu milletin de bir
[borcu vardir. Onlan, kazandik-
lan muvaffskiyetin ehemmiye-

£l onun mensup oldufu mil-

let igin de bir gereftir.
sm-| Olimpiyat oyunlanmn sam-
e merti et ikcnay s v
ek |letlerin beyraklan, olimpiyet/Uf €tmemiz lanmdir. Giiresgi-
s istadumnn geref diregine cekile-|lTimiz  amatordir.  Onlara,
s cek ve en sz 100 bin kisi, aya- makdl mikifat veremeyiz. Fa-|

#a ksllop sepkammi  hormetle kat kendilerine, Tiirk milleti-
va igkerarak bu bayrag: seldmi-|min  yapacag bir gok geyler
jer yacak ve bu millctin  maryum vardir. [
o/ ' dinliyeceitir. {Devam: Ba. & 5i. 4 o))

1 S P
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Vatan gazetesinde Denizli bagimsiz milletvekili Resat Aydinli tarafindan
giirescilerin ddiillendirilmesi i¢in bir kanun teklifi hazirlandigiyla ilgili bir haber
yer almigtir. Aymi haberin devaminda Ziraat Bankasi’nin olimpiyat sampiyonu
giirescilere 20 bin lira teberru etmeye karar verdigi kaydedilmektedir. Resat
Aydinli, konuyla ilgili gazeteye su agiklamayi yapmistir: “Sporcularimiza sadece
bravo ¢ocuklar diyerek tesci etmek veya hediyeler vermek sureti ile onlarin
goniillerini almaya ¢alismak kafi degildir. Artik bu meselenin onemini ve stimuliinii
kavramak, davay hiikiimet ve Biiyiik Millet Meclisi isi olarak ele almak lazimdir.
Bugiin giirescilerimizle diger sporcularimizin kazandwrdiklar: zaferler sayesinde
biitiin diinya basiminda Tiirk kelimesi biiyiik bir yer isgal etmektedir. Boyle miispet
gurur verici propagandayt bize simdiye kadar hangi miiessese yapabilmistir? Ben,
altin madalya alarak diinya sampiyonu olan Tiirk sporcularina biiyiik¢e bir
ikramiye verilmesini muvafik bir kanun teklifi olarak diisiinmekteyim. Buna bir¢ok
milletvekili arkadagimin da katilacagini iimit ediyorum” (Vatan, 6 Agustos 1948, s.

1).
Giirescilerin ddiillendirilmesi gerektigiyle ilgili haberler gazetelerde yer
alirken amatdrliiklerinin bozulmasi ile ilgili kaygilar da dile getirilmistir.

" |Egitim Bakami Tahsin Blh!loil\l‘ (Devami Sa: 3 Sii: 6 da)

Milli Egitim Bakaninin beyanati

Arslan giirescilerimiz
mitkafatlandinlacak \

Egitim isleri iizerinde ehemmiyet
kararlar almiyor \

Bayram miinasebetile sehrimize'cirmekte oldugunu séylemistir. Ha-\
gelen Milli Egitim Bakani Tahsin len biraz iyilesmis olan Bakanm,‘
Bangioglu bayramun ikinci giinii bir bugiin Milli Egitim MidirliZine
liglitme neticesi rahatsizlanmig ve‘gelerek tetkiklerde bulunmasi muh
Feneryolundaki evinden gikamiya- temeldir.
rak, yatmak mecburiyetinde kal-l Diin bir arkadasimiz Bakani evin

migtir. Doktor hafif bir gripal ge- de ziyaret etmistir. Bakan hasta ol:

Hiirriyet gazetesindeki, “Giliresgilerimiz taltif edilmelidir” baslikli yazida
sporculara 0diil verilmesi gerektigini teklif edilirken, amatorliik kuralina dikkat
cekilmistir: “Onlari, kazandiklari muvaffakiyetin ehemmiyeti ile miitenasip bir
tarzda taltif etmemiz lazimdir. Giiresgilerimiz amatordiir. Onlara nakdi miikdfat
veremeyiz. Fakat kendilerine Tiirk milletinin yapacagi ¢ok seyler vardir”
(Hiirriyet, 13 Agustos 1948, s.1).

Cumbhuriyet yazar1 Esref Sefik, “giirescilere verilecek evier meselesinde
cok dikkatli davranmaliyiz” bashigiyla yazdig1 yazida daha 6nceki olimpiyatlarda
yasanan amatorlik ihlallerini Grnek gostererek, giirescilere verilecek odiiller
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konusunda hassas davranilmasi gerektigine dikkat c¢ekmistir: “Kim istemez, o
cocuklarin kazandiklar: seref ve séhretle miitenasip bir hayat siirmelerini? Fakat
onlara iyilik edelim derken kendilerinin ayni zamanda beynelmilel diinyanin bu
husustaki telakkilerini kollamak mecburiyetinde oldugumuzu da hatirlamaliyiz.
Béyle teberrularla mal sahibi edilenler igin, olimpiyat ruhunun asaletini ¢ok
miiteassib nazariyelerle miidafaa edenler, asgari olarak “muvazzaf amatorler”
tabirini kullaniyorlar. Kis olimpiyatlarinda artistik patinaj diinya birinciligini
kazanmuis olan Barbara Ann Scott'un basindan gegenleri dikkate almaliyiz. O giizel
Kanadali kiz, Amerika’yr temsilen kig olimpiyatina gelirken, mektep arkadaslar
kendisine bir kiigiik otomobil hediye etmislerdi. Amerikan Olimpiyat Komitesi
Bagskanmi, Avery Brandage hemen harekete gegerek, kiza sert bir ihtarda bulundu.
Velev arkadaslar: tarafindan hediye verilmig bir otomobil hatirast ile Amerika 'yt
amatérce temsil edemeyecegini, aksi takdirde kendisini boykot edecegini ilan etti.
Amerikan kizi da hediye otomobili iadeye mecbur kaldi” (Cumhuriyet, 14 Agustos
1948, s.4).

Vatan gazetesi, konuyla ilgili bir haberinde amatorliik uyaris1 yapiyordu:
“Bu kahraman Tiirk ¢ocuklarmma karsi biiyiik zaferler kazandirmalar1 dolayisiyla
bir¢ok borglarimiz var. Alkis, takdir karm doyurmaz. Onun i¢indir ki, bu ¢ocuklari
amatorliiklerine halel gelmeyecek sekilde miikafatlandirmak zorundayiz” (Vatan,
22 Agustos 1948, s.8).

Garescilerimize birer
ev femin edilecek
Bu isi tanzim icin Volinin boskenhgmda kurulan

komite bugiin ilk toplantisin yapiyor
dstanbal Valisi -hm:;mTﬁnnnphgmbm}nlum¢u

v
“De. LSt Kinder, Leodta Olimpivatvetfadedic  Diger

. PEPIVUPFdn cRuvkow

i
!
l?!kl

|

Gazetelerdeki uyarilara ragmen devlet ve kuruluslar, 1948 Londra
Olimpiyat Oyunlarinda kazanilan madalyalarm heyecani i¢inde sampiyonlara ve
madalya kazananlara para odiilii dagitilmistir. Sporculari1 Koruma Dernegi
araciligiyla sampiyon sporculara 25’er bin lira armagan edilmistir.
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TMOK amatorliikleri onaylamadi

Bir iilkeden olimpiyat oyunlarma katilacak sporcularin onaylari, o iilkedeki
milli olimpiyat komiteleri tarafindan yapilmaktadir. Tiirkiye Milli Olimpiyat
Komitesi, 1952 yilinda Helsinki’de yapilacak olan Olimpiyat Oyunlar1 6ncesinde
sporcularin amatorliik figlerini Uluslararast Olimpiyat Komitesi'ne gondermek
iizere incelerken siirpriz bir gelisme olur. Komite, 1948 Londra Olimpiyatlari’nin
altin madalyali giiresgileri; Nasuh Akar, Gazanfer Bilge, Halil Kaya ve Yasar Dogu
ile bronz madalyali atlet Ruhi Sarialp’in evrakin1 amatér olmadiklar1 gerekgesiyle
geri cevirir. Sebep olarak da, 1948 Londra Olimpiyat Oyunlari'ndan sonra bu
sporcularin para ile ddiillendirilmeleri ve onlarin da bunu kabul etmeleri gosterilir.

Alman bu kararla Tiirkiye Milli Olimpiyat Komitesi amator olarak taninmayan bu
sporcularm kafileden g¢ikarilmalari gerektigini donemin Beden Terbiyesi Genel
Midiirliigii’ne

bildirir.

Londrada yapilan 1948 olimpivatlarinda sampiyon olan

iirescilerimiz Helsmklye rgldemlyecekler ml"

Turklya Ollmplyat Komitesi
pazi giirescilerin amatorlik
ferini tasdik etmiyor mu ?

b Ihuklntnh;r‘ Aln

S b T

Bunun arkasindan, dénemin Beden Terbiyesi Genel Miidiir Vekili Mehmet
Arkan su agiklamay1 yapmustir: "Bahis konusu giirescilerimizin Sporcular1 Koruma
Dernegi'nden para aldiklar1 belirlenmistir. Amatorliik talimatina gore, hangi suretle
olursa olsun, para aldiklar1 belirlenenler amatorliik vasiflarimi  kaybederler.
Olimpiyat nizamnamesi de amatdr olmayanlarin oyunlara katilmalarma manidir.

Bunun i¢in ad1 gegen sporcular takimdan ¢ikarilmislar ve durum kendilerine teblig
edilmistir” (Atabeyoglu, 1997: 88).

Ortaya ¢ikan durum, Helsinki Olimpiyatlari'na genis yer ayiran
gazetelerde, farkli agilardan degerlendirilmistir. Milliyet Gazetesi adina Helsinki'de
olimpiyatlar1 takip eden Sulhi Garan, konuyu ele aldigi yazisinda sampiyon
sporculara para Odiilii  verilmesinin amatorliikklerini  bozdugunu ifade
etmektedir: “Pehlivanlarimizin  diinya ¢apindaki bagarilari iizerine Sporcular
Koruma Dernegi, cihan sampiyonu olan sporcularimiza yirmi beser bin lira hediye
etmek suretiyle giizel bir jest yapnusti. Beynelmilel Giires Federasyonu mevzuati ve
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olimpiyat kurallarina gére bir amator sporcu ancak 100 liraya kadar olan bir
hediyeyi kabul edebilir. Daha fazla degerde olursa bu hediyenin iilkenin
federasyonun miizesinde saklanmasi gerekirdi. Giiresgiler 4 sene once sahip
olduklart bu paralari taviz karsihigi olarak ailelerine terk etmek istememekte, diger
taraftan da Sporculart Koruma Dernegi bu hibeleri kayitlarina resmen gegirdigi
icin bunlar itizerinde yeniden bir degisiklik yapamamaktadir. Bu hususta
malumatlarina miiracaat ettigimiz salahiyet sahibi zevat, ‘Eger sporculart bu
sartlar altinda olimpiyata gotiiriirsek, ¢ok miiskiil bir durumda kaliriz ve Olimpiyat
organizasyon komitesi, diinya gazetelerini oniimiize sererek, bizi mahcup bir
vaziyete sokabilir’ demektedirler" (Milliyet, 3 Temmuz 1952).

Milliyet Gazetesi’nde yer alan “4 giires¢imizin ihraci biiylik bir teessiir
uyandirdir” baslikli haberde “Beden Terbiyesi Genel Miidiirliigii’niin Emirgan giires
kampma gonderdigi tamim, efkdr1 umumiye {lizerinde bomba tesiri yapt1” ifadesi
kullamlmistir (Milliyet, 5 Temmuz 1952, s.1).

Hiirriyet Gazetesi, konuyla ilgili haberleri verirken, kullandig1 basliklarda
Tirkiye Milli Olimpiyat Komitesi’nin aldig1 karar1 onaylamadigmi agikca
vurgulamustir. Hiirriyet Gazetesi’nde “Dort sampiyonumuz hakkindaki karar, derin
bir infial yaratti” bashgi altinda su ifadelere yer verilmistir: “Olimpiyatlara
istirakimizin arifesinde verilen bu yersiz karar, sporla alakadar olsun olmasin
biitiin memleketi derin bir sekilde alakadar etmis ve diin bir¢ok okuyucularimiz
haberin dogru olup olmadigini telgraf, telefon ve bizzat matbaamiza gelerek sorup
ogrenmek istemislerdir. Helsinki olimpiyatlarina hazirlanmakta olan bu tecriibeli
ve diinya ¢capindaki giiresgilerimizin olimpiyatlarda derece alacagimizi bildigimiz
bir spor sahasinda memleketi temsilden mahrum birakilmalar: bir¢ok alakali
kimseler tarafindan kasta miistenit bir hareket sayimaktadir” (Hirriyet, 5
Temmuz 1952).

[Devamu Sa. 7, St 6 da]

Kamptan ihrac edilen g i izahat
(Foto: Basm)

Milli Olimpiyat Komitesinin
verdigi ani kararin akisleri

Dort giirescinin ihramlg
teessufle karsuam!; [ |
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Hiirriyet Gazetesi, konuyu sonraki giinlerde de islemeye devam etmis ve 1.
sayfasindaki bir haberde "4 giirescimizin olimpiyat takimindan ihrag karari tizerine
infial devam ediyor. Yapilan izahlar tatmin edici degil, umumi efkar miisebbipleri
suglu goriiyor” ifadeleri yer almistir (Hiirriyet, 6 Temmuz 1952, s.1).

Geligmelerin olimpiyatlarin yapilacagi Helsinki’deki yansimalar1 da su
sekilde takip edilmistir: “Ddrt giiresginin takimdan ihraci Helsinki’de bomba tesiri
yapti. Beynelmilel Giires Federasyonu Reisi, ‘Federasyonunuz bunda israr ederse
biz de karari tabiatiyla kabul edecegiz’ diyor. Karar Ruslarin ekmegine yag siirdii.
Rusya ve Isve¢ birinciligi aralarinda paylasacak” (Hiirriyet, 7 Temmuz 1952, s.

).

Giiresgiler adina Yasar Dogu’nun Cumhurbagkam Celal Bayar’a ¢ektigi telgraf
Hiirriyet Gazetesi’nde “Aslanlarin ¢ok yerinde teesstirii! Diin gazetecilere bu iste
bir komplo oldugunu ima ederek konustular” bashgiyla yer almigtir. (Hurriyet, 8
Temmuz 1952, s. 1).

 de Taven: sikiniyle (U S
Karnr Ruslarninekmegine yaﬁm

Rve |sve; blrmcnhgl aralaninda paﬂ
?

Hiirriyet gazetesi adina Helsinki Olimpiyatlarimi takip eden Esref Sefik,
oyunlar oncesinde yazdigi yazida, giires¢iler hakkinda Tiirkiye Milli Olimpiyat
Komitesi’nin aldig1 karar1 soyle elestirmistir: “Artik is isten ge¢mistir. Mademki
Tiirk komitesi kararini ilan etti, simdi o sampiyonlarimizi olimpiyata dahil etseniz
de, Beynelmilel Olimpiyat Komitesi, yapilan bu hadiseyi sorar. Eski Yunanlilardan
asri olimpiyatlara ve asri olimpiyatlarin baslangici olan Atina Olimpiyatlarindan su
on besinci olimpiyata kadar gegen devrelerdeki tartismalara ragmen hakikatte halis
amatorliigiin ne tam kavrayigh ve realist bir tarifinin ne de amatorliigiin layikiyla
ortaya konamadigindan Beynelmilel Giires Federasyonu Bagkani ile aym
goriisteydik. Kraldan ziyade kral taraftar1 gozikkmek ne kazandirir bilmem”
(Hiirriyet, 8 Temmuz 1952, s. 12).

Dort giiresginin haklarmi aramak i¢in mahkemeye basvuracagi Hiirriyet
gazetesinin 1. sayfasindaki haberlerin arasmda yer aliyordu (Hiirriyet, 9 Temmuz
1952, s.1).
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TMOK Genel Sekreteri Burhan Felek gorevden alindi

Donemin Milli Egitim Bakam Tevfik Ileri, vesayet makam yetkilerini
kullanarak, Tiirkiye Milli Olimpiyat Komitesi’ni feshederek genel sekreter Burhan
Felek’i gorevinden azleder. Profesyonel islemi géren sporculart da Helsinki’ye
gonderme karar1 alir (Fisek, 1985: 143).

Milli Egitim Bakani Tevfik Ileri, bu kararin gerekgesini 9 Temmuz 1952
tarihinde soyle aciklamistir: “1948 Olimpiyati'nin giires kahramanlari kimseden
para istememisglerdir. Tiirk toplumu kendi gonliinden koparak muzaffer ¢ocuklarina
miitevazi bir yardimda bulunmustur. Yardimi yapanlar, amatdorliik-profesyonellik
sartlarmi bilmeyebilirler. Fakat Beden Terbiyesi Teskilatinin basinda olanlarla
Giires Federasyonunu idare edenlerin o zaman bugiinkii neticeyi gorerek alakalilar
ikaz etmeleri gerekirdi. Bunun yapildigina dair maalesef hicbir vesikamiz yoktur.
Daha fenasi, o zamanki Beden Terbiyesi Genel Miidiiriiniin sporculara bu yardimi
yapan dernegin faal eleman1 olusudur. Su halde bugiinkii neticenin tohumlar: 1948
yilinda atilmig bulunmaktadir.

1948'den bu yana giiresciler bazi uluslararasi yarigsmalara istirak ettikleri
halde ilgililer bu hususta alinmasi gereken tedbirler hakkinda harekete
geememiglerdir. Bugiin bu sporcularin amatér olmadiklarini israrla ve kuvvetle
iddia edenlerin olimpiyatlardaki zaferlerimizin devami diisiincesiyle bu iddialarini
bundan ¢ok evvel ileri siirmeleri ve hatta ¢areler aramalar1 gerekirdi. Maalesef bu
da yapilmamustir.

'&  frover "-:*.:;

7 Mart 1952 giinii yaptig1 toplant1 neticesinde Tiirkiye Milli Olimpiyat
Komitesi bir teblig yayinlanmis ve bu da Uluslararasi Olimpiyat Komitesi’nce
kabul edilmis olan amatorlik kurallar1 ve Milli Olimpiyat Komitesi'nin
hiikiimlerine gore, Tiirkiye'yi temsil edecek yarigsmacilarin her siipheden uzak, sirf
amatdr olanlar arasindan secilmesi ve ileride amatorlitk vasiflari slipheli goriilen
yarigmacilarm  Komite tarafindan listeden ¢ikarilmalari ve olimpiyata

katilmalarmin tasdik edilmeme ihtimalinin mevcut oldugu hususlar1 iizerinde
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Federasyonlarin 6nemle dikkatleri ¢ekilmistir. Bu teblig {izerine Giires
Federasyonu'nun daha kampin basinda hassasiyet gdstermesi ve Mart ayinda
Komitece kesinlikle isaret edilmis bulunan bugiinkii durumu 6nleyecek carelere
basvurulmasi gerekirken, bu da yapilmamustir.

illi Egitim Bakanhii B. Felek'in
erkezistisare heyeti ve Olimpiva!
omitesindeki vazifesine son verdi~=%

\B. Felel'in yerine

i ¢ \
| 1 i I‘l |
"-' Lk ﬂﬁ=? |

9 Haziran 1952 tarihinde Olimpiyat Komitesi Genel Sekreteri Burhan
Felek, Genel Miidirliige yazdigi yazida, ilk olarak sarih bir sekilde, bu giiresgilerin
amator olmadiklarini iddia etmis ve bir karara varmak i¢cin Komite ve Federasyon
heyetlerinin miistereken toplanmasini istemistir. Yapilan toplantida bu ¢ocuklarin
profesyonel olmadiklar1 yolunda karara varilmasi igin gayret sarf edilmistir. Buna
ragmen bu sporcularin amatorliiklerinin onaylanmayacag bildirilmistir. Bu durum
kargisinda biitiin arzu ve gayretlerimize ragmen maalesef bir sey yapmak imkani
bulunamamistir. Kendisi kabul ettigi takdirde, gen¢ arkadaglarina bir kuvvet
kaynag1 olmak iizere Yasar Dogu kafileye istirak ettirilecektir" (Atabeyoglu, 1997:
88-89).

Milli Egitim Bakam Tevfik Ileri bu aciklamasindan iki giin sonra (11
Temmuz 1952) Beden Terbiyesi Merkez Danmisma Kurulu {iyesi ve Olimpiyat
Komitesi Genel Sekreteri Burhan Felek'in yerine Denizcilik Bankasi Umum
Midiirii Ulvi Yenal'in tayin edildigini agiklamistir.

Ulvi Yenal
tayin olundu

O donemde birgok ¢evreden tepki goren Tiirkiye Milli Olimpiyat Komitesi
Genel Sekreteri Burhan Felek, daha sonra olay1 anlatirken sunlar1 sdyleyecekti:
“Bu olayda biitiin yapilanlar Milli Olimpiyat Komitesi'nin  kararlarina
dayanmaktadwr ve kisisel degildir. Nizamidir ve keyfi degildir. Memleketimizde
maalesef olimpiyat nizamlarini bilen ve onu savunanlar azdw. Bu nizamlar bir
milletin seref kefaleti altinda tatbik olunur. Tiirkiye Milli Olimpiyat Komitesi'nin de
bu son olayda aldigi karar bu serefi koruma endisesinden ileri gelmistir. Ben bu
Komitenin icra unsuru sifatiyla bu kararlari takipten baska bir sey yapmadim.
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Benim yerimde Milli Egitim Bakani da bulunsaydi, yalan séylemeyi ve uluslararasi
nizamlart ileride diskalifiye olmak pahasina ¢cignemeyi géze almayacag igin baska
tirlti hareket edemezdi. Ama ben onun yerinde olsam, onun yaptigi bu son
muameleyi yapamazdim” (Atabeyoglu, 1997: 89-91).

Spor tarihgisi ve gazeteci Cem Atabeyoglu’na gore Burhan Felek, bir anda
vatan haini durumuna diisliriilmiistii ve bunun arkasida olayin politik bir yonii de
vardi. 1950 se¢imlerinde CHP’den milletvekili aday1 gosterilen Felek, o donemde
iktidardaki Demokrat Parti tarafindan harcanmak istenmisti Atabeyoglu, 25 yil ayni
gazetede calistigit Burhan Felek icin “O giinlerde Burhan Felek Hoca ile
Cumhuriyet Gazetesi’'nde beraberdik. Olup bitenlerin ve hocamin ne biiyiik
tiziintiiler iginde oldugunu gérmenin sikintisi icindeydik. Gazeteye telefonlar,
mektuplar, ¢ok imzali telgraflar yagmisti. Uluorta tehditler yagdiranlar bile vardi”
diye yazmistir (Atabeyoglu, 2003: 63).

Gazeteler, olayda ismi gegen giirescilerle yapilan roportajlara yer vermeye
baslamisti. 1948 Londra Olimpiyatlari'nin altin madalyali giires¢isi Yasar Dogu,
Hiirriyet Gazetesi’ne sunlar1 soylityordu: “Bu fena haber bizi beynimizden vurdu.
Béyle bir kararin memleket menfaatlerine aykirt diisecegi ve bundan baskalarinin
faydalanacagini  soyleyerek itiraz ettim. Giires Federasyonu Reisi Sadullah
Ciftcioglu, ‘Ben de o kanaatteyim, bu karart degistirmek icin bir haftadir
ugrasiyorum. Burhan Felek “bunlar profesyoneldir, 1948 olimpiyatlarinda para
almiglardr. Ben bunlar icin yemin edemem. Sonra kafileyi diskalifive ederler’
dedi. Hakikatte biz sampiyon oldugumuz o swralarda milletten para istemedik.
Esasen para veren Sporculart Koruma Dernegi, hususi bir tesekkiildiir. Bizim
hi¢bir kimse ile herhangi bir taahhiidiimiiz olmamistir” (Hiirriyet, 5 Temmuz 1952,
s. 5).

Olimpiyatlara katilma imidi

Burhan Felek’in Genel Sekreterligi’'nden azlinden sonra yeni Genel
Sekreter Hamza Osman Erkan’m bagkanliginda toplanan Tiirkiye Milli Olimpiyat
Komitesi, daha Onceki karara bir yorum getirerek, sporcularin olimpiyatlara
gGtiiriilmesinin yolunu acgabilmek i¢in onlarin daha sonra katildiklar: sampiyonalari
dayanak gosteren bir agiklama yapiyordu: “Amatorliikierinden siiphe edilen bazi
sporcularin durumlart tizerinde gerekli tahkik ve tahlil yapilmis ve buna nazaran
1948 Londra Olimpiyatlari, akabinde kendilerine (ailelerine birer ev temini
maksadiyla yapilan) bu yardimlari borglanmak suretiyle aldiklari ve bunu
bor¢lanma sebebiyle teyit ve tespit ettikleri suretle esasen bugiine kadar haklarinda
herhangi bir gsikayet ve ihbar yapiumanmis ve 1948°den sonra 2 diinya
sampiyonasina katilmig olan bu giiresgilerden Yasar Dogu, Gazanfer Bilge, Nasuh
Akar, Halil Kaya, atlet Ruhi Sarialp ile bu vaziyette olan diger arkadaslarinin
amatérliik vaziyetlerini kaybetmediklerine ittifakla karar verilmis, keyfiyet alakali
federasyona bildirilmistir”.
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1952 Olimpiyatlar1 dncesinde Tiirk kafilesi Helsinki’ye giderken 5 Tiirk
sporcusunun oyunlara katilip katilmayacagi konusu acikliga kavusmamusti.
Gazetelerde Tiirk sporcularinin oyunlara katilabilecegi yoniindeki timitler haber
haline getiriliyordu. Aksam gazetesi 1. sayfasindan “Dd&rt sampiyon glires¢imizin
miisabakalara istiraki muhtemel” basligi kullaniyordu (Aksam, 13 Temmuz 1952,
s.1).

Dort sampiyon gliresgimizin
musahakaya igtiraki mﬂe ne

Ya’ar Dogu, Gazanfer ¢
Nasuh Akar ve Ruhi ‘ﬂm T
olmadiklar Helsinkiye ril

(Miinhal Bakanlikla
ra yapilacak tayi !

TMOK’un yeni genel sekreteri Hamza Osman Erkan, Milliyet gazetesine
yaptigt aciklamada komitenin Uluslararast Olimpiyat Komitesi’ne telgrafla
basvuruda bulundugunu ve giirescilerin olimpiyatlara katilmasim saglama
¢abasmin sonug¢ verecegine inandigini vurguluyordu. Milliyet, bu haberi "Biitiin
yurtta seving uyandiran haber... Diinya sampiyonu giires¢iler tekrar milli takima
alindilar. Ruhi Sarialp de tekrar atletizmi kampina girdi. Bu suretle verilmig yanls
karar da diizeltilmis oluyor” ifadeleriyle okuyucularma duyuruyordu (Milliyet, 14
Temmuz 1952, s.1). Aym giin Milliyet’te yer alan bir bagka haberde su ifadeler yer
almaktaydi: “4 giires¢imizin profesyonel olduklarini iddia eden ve bunlari amator
olmadiklart igin takimdan ¢ikaran Milli Olimpiyat Komitesi Umumi Katibi Burhan
Felek'in gecen giin bu vazifeden affedilmesi ve yeniden kurulan Milli Olimpiyat
Komitesinin 4 giires¢inin durumlarim tetkik etmesi giiniin baslica konusu olarak
devam edip gitmektedir. Basbakan Adnan Menderes'in 4  giires¢imizin
olimpiyatlara takimla beraber gétiiriilmesini Beden Terbiyesine bildirmesi giires
cevrelerinde biiyiik bir memnuniyet uyandirmistir”.

Burhan Felek’e elestiri

Bu arada gazetelerde, TMOK’un amatdrliikle ilgili kararmi elestiren
haberlere sik¢a rastlaniyordu. Milliyet, birinci sayfasinda “Dort giiresgimizi
profesyonel ilan etmekle giiliing olduk” baghigimi kullaniyordu. (Milliyet 15
Temmuz 1952, s.1).
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man wibxalukatarodan blrinl takip aliyortsr

Milliyet gazetesi bagyazari Ali Naci Karacan, giirescilerle ilgili alinan
kararda biiylik etkisi oldugunu vurguladigi Tiirkiye Milli Olimpiyat Komitesi
Genel Sekreteri Burhan Felek'i elestiren bir bagyazi kaleme aliyordu: "Tam
Helsinki Olimpiyatlari'na gidilecegi giiniin arifesinde, yillardan beri Milli
Olimpiyat Komitesi'ne Umumi Kaétiplik eden Burhan Felek, hakiki sebebi kolay
anlagilamayan bir hiddet ve siddetle galeyana gelerek Tiirk giiresgilerini
profesyonel ilan etti. Helsinki'ye gidecekler diye aylardan beri herkesin gozii
oniinde kamplara yatirilarak ¢aligtirilan milli giires¢ilerin en son dakikada ve Tiirk
Olimpiyat Komitesi'nin vetosuyla kadro dis1 edilmesi, biitin memlekette derin bir
hayret ve teessiir, Helsinki'de ise o derece hayret ve memnuniyet uyandirdi.

1948 Londra Olimpiyatlarindan biiylik zaferle dénen Tiirk giirescilerine
milletin bir takdir ve minnet nisanesi olarak verdigi evler, bunlar1 hayatlarinin
giires yapmak suretiyle kazanan profesyoneller, yani cambazhane eshasi haline
getirir mi? Hig siiphe yok ki getirmez. Eger profesyonelligin mana ve tarifini bu
derece Ortodoks bir zaviyeden miitalaaya baglarsak, karar1 alan Burhan Felek'in
kirk seneden beri zaman bu memleket sporunun bagma gegmis ve sporu idare
ediyorum diye onun sayisiz nimetlerinden istifade eylemis en biiyiik profesyonel,
yani profesyonellerin sahi oldugunu kabul etmek lazim gelir. Zira Sayin Burhan
Felek takriben yarim asir evvel Uskiidar'daki Anadolu kuliibiinii kurarak spor
hayatimiza karistig1 tarihten beri spor islerinin idarecisi olarak istirak ettigi sayisiz
bedava seyahatlerle sporun dolayisiyla sagladigit nimet ve vaziyetlerden
memleketimizde en ¢ok istifade etmis bir sahsiyettir" (Milliyet, 15 Temmuz 1952,
s.1).
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Olimpiyat nizamnamesinin 45. maddesindeki “Miisabakalara istirak edecek
sporcularm isimlerinin 15 giin 6nce bildirilmesi” hususundaki kati hitkiim
kargisinda 4 Tiirk giirescisinin miisabakalara katilmasinin miimkiin goériilmedigi
kaydediliyordu (Milliyet, 16 Temmuz 1952, s.10).

Profesyonel sayilan sporcular Helsinki'de

Bakanligin karar1 geregi profesyonel sayilan sporcular Helsinki’ye
gGtiriilmiistii ancak olimpiyatlara katilmalarina iligkin ¢abalar, kamuoyunda bir
beklentiye neden olmustu. Ancak Helsinki’den gelen ilk haberler, kararm Tiirk
sporcular1 aleyhine ¢ikacagi sinyallerini veriyordu. Aksam gazetesinin haberine
gore Isvegli bir delege, isimlerin vaktinde bildirilmemesi yiiziinden bu giirescilerin
miisabakalara katilamayacagini kati bir lisanla ileri siirerek bu hususta toplanti dahi
yapilamayacagini iddia ediyordu (Aksam, 17 Temmuz 1952).

I Milliyet olimpiyatiarda
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Profesyonel olduklar1 ilan edilen 5 sporcunun da aralarinda bulundugu
Tirk kafilesi Helsinki’ye ulagtiktan sonra Uluslararasi Olimpiyat Komitesi’nin
karar1 beklenmeye baslanmisti. Ancak komitenin ilk toplantisinda karara
varilamadi. Gazetelerdeki haberlere gore Misirli lyeler, Tiirk giirescilerinin
olimpiyatlara katilmasina itiraz etti. Uluslararasi Olimpiyat Komitesi’nin Olimpiyat
Oyunlarr’nin agilig téreninden iki giin 6nce aldigi karar Tirk delegasyonunun
imitlerini bosa ¢ikardi. Haber, Aksam gazetesinin 1. sayfasinda “Olimpiyat
Komitesi biitiin tesebbiislerimize ragmen dort sampiyonumuzun giireslere
katilmasini kabul etmedi” ifadesiyle okuyucularma karart duyurdu (19 Temmuz
1952).

Amatorliikleri  onaylanmayan sporcularin  tekrar kadroya alinmalari
yolunda yapilan girisimler de sonu¢ vermemisti. Tiirk sporcularinin miisabakalara
katilabilmesi i¢in 5 Temmuz giiniine kadar adlarmnin bildirilmesi gerektigi, ancak
bu yapilmadigi icin 5 Tiirk sporcusunun olimpiyatlara kabul edilmedigi
Uluslararast1 Olimpiyat Komitesi tarafindan Tiirk delegasyonuna resmen
bildiriliyordu.

Olimpiyatlarin ardindan izlenimlerini yazan Sulhi Garan, basvuruda gec
kalinmasiyla ilgili bir amsini §dyle anlatiyordu: “Fransa’min iinlii L’Equipe
gazetesi yazart Jean Eskenazi, giires¢ilerimizin serbest stil miisabakalarindan
sonra konustugumuzda bana “Bundan béyle Tiirk gibi kuvvetli” diyemeyecegiz
demek suretiyle bir espri yapmisti. Kendisine asil sampiyonlarin bir ihtilaf
dolayisiyla organizasyon komitesine isimlerinin ge¢ bildirildigini anlattigim zaman
su karsihigi verdi: Ovyle ise Tiirk gibi kuvvetli yerine Tiirk gibi ge¢ kalan séziinii
kullanalim demisti” (Milliyet, 7 Agustos 1952).

rescilerimizin zaferleri

Bir 0Onceki olimpiyatlarn  sampiyonlarindan mahrum bir sekilde
Helsinki’ye giden Tirk Milli Takimi, toplam 2 altin 1 bronz madalya kazandi.
1952 Helsinki Olimpiyatlari, Bayram Sit ve Hasan Gemici’nin altin, Adil Atan’in
bronz madalyasi ile kapandi. Olimpiyatlarm ardindan, TMOK'un karar1 olmasaydi
Tirkiye'nin ka¢ madalya daha kazanacagi sorusu, Tiirk spor kamuoyunun zihninde
yillarca kaldi. Sporcularm 6diilleri kabul etmesi, o yillarda Uluslararasi Olimpiyat
Komitesi’nin biiyiik bir tutuculukla destekledigi “amatorliik” anlayisina aykiri
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bulunmustu. Bir goriise gore giirescilerin aldiklari maddi yardimi bizzat
kendilerine imza karsiligi verilmesi, bir yontem yanlishigiydi (Atabeyoglu, 2003b:
44).

Hiirriyet yazar1 Esref Sefik, olimpiyatlar sonrasinda Tiirkiye Milli
Olimpiyat Komitesi'nin kararmi elestirirken gizli profesyonellik uygulamasinin
yaygmligima dikkat ¢ekiyordu: “Baron Coubertin, asri olimpiyatlar: tesis ederken,
o swralarda pek ayaga diismiis, cambazhanelerde siiriinen sporculart yiikseltmek
gayesiyle halis amatorliik davasimi giittii. Kendisi zengin aile ¢cocugu oldugu icin
Eski Yunanhlarin ilk olimpiyatlarinda oldugu gibi miireffeh sinifi diisiindii. Fakat
sonralart fakir sumifinin da spor yapmasi zarureti ve spor tekniginin ¢ok ilerlemesi,
sporcularin kendilerini spora hasretmelerini icabettirdi. Ilk ¢ibanbagi, hdsilat
temin eden futbol yiiziinden koptu. Senelerce amator futbolcunun tarifini yapmaya
ugrastilar. Nihayet profesyonel sinif resmen tesekkiil etti. Ve milletler, olimpiyat
rekabeti yiiziinden gizli para alan sporcularin halis amator olduklart hakkinda o
ihtisamli olimpiyat yeminini bagirmakta devam ettiler. Futboldan sonra her hdsilat
yapan subeye sirayet eden gizli profesyonellik, memlekete gére muhtelif sekillerde
devam etmekte oldugu halde, o muhtesem olimpiyat yemininden vazgegilmemistir.

Bir sporu maiset vasitasi edecek kadar kendini veren ve ondan menfaat
gozeten insana profesyonel diyoruz. Ya gegimini baska bir isten temin eder
goriintip, mesela, bir fabrikada amele olarak yazili oldugu halde iki misli yevmiye
ile fabrikada hi¢ calismayan ve esas isi spor yapmak olan muvazzaf sporcular
amatér olarak kabul etmek, amatorliigiin ana prensipleri ve gayeleri itibariyla
demir perde arkasindaki milletlerin i¢ durumlar kendilerine kalmis bir seydir.
Onlar gelip olimpiyatta halis amatér olduklarimi bagrdiklar:t sirada, bazi
sporcularin goz yumulacak bir tevil gotiiriir vaziyetlerini siipheli géstermeye
kalkismak, bir hayli giiliing olur” (Hiirriyet, 14 Temmuz 1952, s.12).

Hirriyet yazar1 Esref Sefik, bir baska yazisinda diger uluslarmn
olimpiyatlarda “kazanma” hedefine odaklandigim1 vurgularken, Helsinki
Olimpiyatlarma katilamayan Tiirk sporcular igin karar1 verenlerden hesap
sorulmasini istiyordu: “Londra Olimpiyatlari'nda bugiin amatorliiklerinden giiya
siiphe edilerek giires takimindan ¢ikarilanlardan daha karanlik vaziyette
bulunanlar i¢in yemin edildigi halde, bu sefer nedense halis idealist kisvesine
biiriinenler oldu. Olimpiyatin parolast “kazan da nasil kazanirsan kazan” halinde
tecelli ederken, bizim yegdne kazanacagimiz subeyi baltalamis olanlardan hesap
sormak, gelecek olimpiyatlart ciddiye almamizi ve bu imtihanlarin bir seyahat
firsati olmadigint anlamamiza belki de yardim edecektir” (Hirriyet, 17 Temmuz
1952, 5.10).

Hiirriyet yazar1 Adnan Akin, olimpiyat oyunlar1 sonrasinda yaptigi
degerlendirmede “Helsinki'de kaybettigimiz Serbest Giires Sampiyonasi'min i¢
yiizii: Sahsi ihtiraslar ve hisse dayanan kararlar” bashkli yazisinda sunlari
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soyliiyordu: “Gaflete bakiniz ki, degerleri nam salmig bes pehlivanmimizi bile 67
millet arasinda sokup memlekete yeni bir sampiyona saglamak imkanlarindan
mahrum kaldik. Bunlarin mesulleri ortada olduguna gore elbette ki hesap
verecekleri de muhakkaktir” (Hiirriyet, 26 Temmuz 1952, s.12).

4. SONUC

Uyarilara ve gosterilen 6zene ragmen 1948 Londra Olimpiyatlari’nda
sampiyon olan sporculara basarilarindan dolay1 verilen para odiilleri, giiresciler
Nasuh Akar, Gazanfer Bilge, Halil Kaya ve Yasar Dogu ile atlet Ruhi Sarialp’in
1952 yilinda Helsinki’de yapilan olimpiyat oyunlari 6ncesinde amatdrliiklerinin
Tiirkiye Milli Olimpiyat Komitesi tarafindan onaylanmamasina neden olmustur.
Amatorliikleri onaylanmayan Tiirk sporculari igin aliman karar, Olimpiyatlarda
amatorliik kavramimin biiyiik degisime ugradigi spor tarihinde, bir tartigma konusu
olarak yerini almustir.

20. yiizyilin basindaki amatorlilk kavrami giiniimiize gelinceye kadar
bliyiik bir degisiklige ugramis ve amatdr sporcularin kazandiklar1 basarilardan
dolay1 odiillendirilmesi, diinyada zorunlu olarak degisen anlayigla birlikte normal
kargilanmig, “gelir elde etmek” olarak degerlendirilmemistir. 1952 olay1
sonrasindaki siiregte yapilan diizenlemelerle basarili sporculara devletge ayni ve
nakdi yardimlar s6z konusu olmustur. Basarili sporcularin ddiillendirilmesi konusu
zaman i¢inde dolayl olarak resmiyet kazanmus, ilk 6diil yonetmeligi 1978 yilinda
yiirtirliige girmistir. 1982 yilinda kabul edilen Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi’nin
59. maddesinde “Devlet basarili sporcuyu korur” ifadesiyle elit sporcularin
desteklenmesi anayasal bir hiikiim haline getirilmistir. Anayasa’nin bu maddesine
dayanilarak c¢ikartilan 06diill yonetmelikleriyle sporculara verilecek oddiillerin
miktarlar1 belirlenmistir. Ilk y&netmelikler uyarinca sampiyon sporculara ev
odiilleri verilmistir. Tiirkiye’ye Olimpiyatlarda giiresten sonra bir bagka spor
dalinda ilk altin madalyay1 kazandiran halterci Naim Siilleymanoglu’na dénemin
basbakanm1 Turgut Ozal’m girisimiyle ev armagan edilmistir. Ancak daha sonra
bagka branslarda sampiyon olan sporculara verilen evlerin degerlerinin farklilik
gostermesi nedeniyle bu uygulamadan vazgegilmistir. Halen yiirtirliikkte olan “Spor
Hizmet ve Faaliyetlerinde Ustiin Basar1 Gosterenlerin Odiillendirilmesi Hakkinda
Yonetmelik” hiikiimlerine gore Olimpiyat, paralimpik (engelliler) ve deafolimpik
(isitme engelliler) oyunlarinda ilk ii¢ dereceyi alan sporcularin devlet tarafindan
Cumbhuriyet altin1 degerleriyle ddiillendirilmesi saglanmistir. Ayrica basarili amator
sporculara aylik baglanmasi ve “devlet sporcusu” unvami verilmesi igin 2008
yilinda bir kanun ¢ikarilmistir. Uluslararasi Olimpiyat Komitesi (IOC) tarafindan
olimpik, paralimpik ve deafolimpik spor dallari iginde kabul edilmis spor dallarmin
biliyiikler  kategorisinde;  olimpiyat oyunlarinda, diinya veya Avrupa
sampiyonalarinda basarili olmus sporcular ve antrenérler, bu kanun kapsaminda
degerlendirilmistir.
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Tiirkiye’de devletin spor orgiiti olan Genglik ve Spor Genel
Midiirliigii’niin  disinda Uluslararas1 Olimpiyat Komitesi de Tiirkiye Milli
Olimpiyat Komitesi aracilifiyla “Amator sporculara destek programlari” adi
altinda sporculara maddi destek saglamaktadir. Son olarak 2012 Londra Olimpiyat
Oyunlarr’na katilma ve dereceye girme potansiyeli bulunan {ist diizey sporcularin
hazirliklarina yardime1 olmak amaciyla 17 Tiirk sporcusuna ayda 500 ABD dolart
finansal destek saglamistir (TMOK, olimpiyatkomitesi.org.tr).

Teorik olarak profesyonel spordan anlasilmasi gereken, sporun kazang
saglamak icin diizenli olarak siirdiiriilmesi ve sporu yapmak veya dgretmek icin
iicret alinmasidir. Profesyonel sporcu, sporun bir dalin1 meslek edinen ve bu dala
iliskin etkinlikleri para kazanmak igin gergeklestiren kigidir. Tirkiye’deki
profesyonellik anlayisin1 anlamak i¢in, tek profesyonel spor dali olan futbolun
yapisina bakmak yararli olacaktir. Tiirkiye Futbol Federasyonu’nun Profesyonel
Futbolcularin Statiisii ve Transferleri Talimati’nin 3. maddesine gore profesyonel
futbolcu, “Bir kuliiple yazili s6zlesme yapmis olan ve kendisine futbol faaliyetleri
kapsaminda yaptigi harcamalardan daha fazla miktarda Odeme yapilan
futbolcudur.” Aym yonetmelige gdre bu tanimin disinda kalan tiim futbolcular
amator futbolcu olarak kabul edilmektedir. Yonetmelik, ayrica “Bir mag ile ilgili
gergeklesen ulasim, konaklama, malzeme, sigorta, beslenme ve antrenman
giderlerinin karsilanmasi futbolcunun amator statiisiinii bozmaz” hiikkmiinii
getirmistir.

Sporun endiistrilestigi ve ekonominin 6nemli sektorlerinden biri haline
geldigi giiniimiizde Tiirkiye’de sadece futbol profesyonel olarak kabul edilen spor
bransi olmasina ragmen, amator sayilan diger branslarda da sporcularin hayatlarimi
spor sayesinde kazandiklar1 bilinmektedir. Bu da giiniimiizde “gizli profesyonellik”
kavramin1 dogurmustur. Profesyonel bir sporcu i¢in faaliyet gdsterdigi spor dali,
onun meslegidir ve hayatim1 o daldaki faaliyeti ve basarisi ile siirdiirmektedir.
Genglik ve Spor Genel Midiirliigii biinyesindeki federasyonlarin ana hedefi,
amator spor faaliyetleri ile ilgilidir. Ancak amatdr de sayilsa elit bir sporcunun iist
diizey bir basartya ulasabilmesi i¢in zamanin neredeyse tamamini spora ayirmast
gerekmektedir. Ust diizey performans i¢in de sporcunun kaliteli bir hayat siirmesi
ve bunun i¢in de iyi bir gelir sahibi olmasi sarttir. Kuliipler, amator sayilan
sporcularma cret verebilmek icin bagis, yardim gibi farkli ydntemler
uygulamaktadir. Bugilin amatdr sayilan basketbol, voleybol gibi branglarda
sporcularmn, kuliiplerle federasyonun 6ngordiigii sozlesmenin disinda, prosediirde
olmayan ve maddi konular1 kapsayan ayr1 bir s6zlesme imzaladiklar: bilinmektedir.

Sonug olarak, kazandiklari basarilardan dolay1 verilen odiilleri kabul
ettikleri i¢in 1952 yilinda TMOK yéneticilerinin tutucu tavirlarindan dolay1
amatorliikleri onaylanmayan Tiirk sporcularinin yasadigi olayin dayandigi degerler
zaman i¢inde gegerliligini kaybetmistir. Bugiin ulasilan noktada amatorliik bir¢ok
bransta sadece kagit tizerinde kalmistir. Uygulamada amator sayilan sporcular
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dogal olarak kuliiplerine yaptiklar1 hizmetin karsiligin1 “dolayl yollarla” da olsa
almaktadir. Bu baglamda yapilmasi gereken, amatorliigiin sadece kagit iizerinde
kaldig1 sporda, ilgili mevzuatin, mevcut pratiklere gére yeniden diizenlenmesidir.
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