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Muvatta Serhi Isigginda

Oz

Hadisler, islam dininin temel kaynaklarindan biri olarak Miisliimanlarin inang¢ ve ibadet
hayatinda 6nemli bir yer tutar. Bu nedenle hadislerin dogru bir sekilde nakledilmesi, anlagilmas1 ve
yorumlanmasi biiyiik 6nem tasir. Islam alimleri Kur'an-1 Kerim'in genel hiikiimlerini aciklayip
tamamlayan siinnet konusunda yogun ¢aba sarf etmistir. Bu alimlerden biri de fikih ve hadis alanindaki
otoritesiyle bilinen Imam Malik olmustur. Onun eseri "Muvatta", hem bir fikih hem de hadis kitabi olma
ozelligi tasiyarak, bu iki disiplini bir araya getiren ilk eserlerden biri olarak kabul edilir. Muvatta,
Medine fikhinin temel prensiplerini ortaya koymasiyla da erken dénem fikih literatiiriine 6nemli katkilar
saglamistir. Zamanla hadislerin ayrmtili bicimde incelenmesi ihtiyact hadis serhciligini ortaya
¢ikarmustir. Bu alanda 6nemli bir yere sahip olan alimlerden biri de Ali el-Kari'dir (6. 1014/1605). Onun
"Fethu'l-Mugatta Serhu'l-Muvatta" adli eseri, imam Malik'in (6. 179/795) Muvatta1 iizerine yazilms
kapsamli bir serh olarak one g¢ikar. Bu caligma, sadece hadis metinlerini agiklamakla kalmaz, ayni
zamanda yazildig1 donemin dini, sosyal ve kiiltiirel yapisin1 da yansitir. Ali el-K&rT'nin bu eseri;
hadislerin anlam analizini, dilbilimsel yapisin1 ve fikhi hiikiimlerle iligkisini inceler. Ayrica, 0 dénemin
ilmi ve fikri atmosferini, mezhepler arasi tartigmalari ve Maliki mezhebinin hadislere bakis acisin1 da
ortaya koyar. Bu makalede yontem olarak, Ali el-Kari'nin serhine nitel analiz yontemi uygulanarak
sarihin konulara yaklagimi tespit edilmeye calisilmistir. Calismanin odak noktasi, sarihin 6zgiin
metodolojisini ve konulara olan yaklasim bi¢imini tespit etmek; bu yolla yazarin anlatim teknikleri ve
kavramsal ¢ergeveleri temelinde tutarli bir edebi strateji haritasi ortaya ¢ikarmaktir.

Anahtar Kelimeler: Hadis, Ali el-Kari, imam Malik, Muvatta’, Seybani rivayeti, Hanefi fikhi.

Abstract

Hadiths are one of the fundamental sources of Islam, holding significant importance in the
beliefs and practices of Muslims. Therefore, the accurate transmission, comprehension, and
interpretation of hadiths are of great importance. Understanding the Sunnah, which clarifies and
completes the general rulings of the Quran, is vital for living a proper Islamic life. Islamic scholars have
made great efforts in this regard, one of whom is Imam Malik, known for his authority in both
jurisprudence (figh) and hadith. His work, "Muwatta", is considered one of the first books to
systematically combine these two disciplines, functioning as both a figh book and a hadith collection.
By establishing the core principles of Medinan jurisprudence, the Muwatta made a significant
contribution to early Islamic legal literature.Over time, the need for a more detailed examination of
hadiths led to the development of hadith commentary (sharh). Ali al-Qari is one of the scholars who
holds a prominent place in this field. His work, "Fathu'l-Mugatta Sharh al-Muwatta", is a comprehensive
commentary on Imam Malik's Muwatta. This study not only explains the texts of the hadiths but also
reflects the religious, social, and cultural context of the era in which it was written. Ali al-Qari's work
analyzes the semantic structure and linguistic aspects of hadiths and their relationship with legal rulings.
It also sheds light on the intellectual atmosphere, inter-sectarian debates, and the Maliki school's
perspective on hadiths. This research aims to analyze Ali al-Qari's methodology, evaluate the
innovations he brought to hadith commentary, and explore the potential contributions of his work to
modern hadith studies.

Keywords: Hadith, Ali al-Qari, Imam Malik, al-Muwatta’, Shaybani narration, Hanafi
jurisprudence.
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Giris

Hadis serhi, hadis metinlerinin dilbilimsel, fikhi ve teolojik agilardan derinlemesine incelenerek
anlam ve maksatlarinin ortaya konulmasidir. Temel amaci, rivayetleri karsilastirarak metinlerin zahiri
ve batini anlamlarin1 dogru bir sekilde belirlemektir. Hadis literatiiriinde bu serh gelenegi, sistematik
olmasa da el-Muvatta cevresinde gelismeye baslamis ve Imam Malik gibi otoritelerin eserleri serh
caligmalarinin ana odag1 olmustur.!

Ali el-Kartnin "Fethu'l-Mugatta" eseri ise bu gelenegin 6zgiin bir ornegidir. Yazar, Imam
Muhammed'in Muvatta niishasini serh eden ilk kisi olarak, farkli yontemleri harmanlayip kendine 6zgii
bir metot gelistirmistir. Eser, Muvatta'daki 1008 rivayeti teker teker ele almig, ancak sarih, yorum
derinligini rivayetten rivayete degistirmis; bazi hadisleri detaylica izah ederken, altisini1 izah etmeden
birakmay tercih ederek secici ve 6zgiin bir serh stratejisi izlemistir.

Islam dininin temel kaynaklar1 Kur'an-1 Kerim ve Siinnet'tir. Siinnet, Hz. Muhammed'in (s.a.v.)
s0z, fiil ve onaylarindan olusan, Kur'an'in hiikiimlerini a¢iklayan ve Miisliimanlarin yasamina rehberlik
eden hadislerle belgelenmistir. Bu nedenle, hadislerin dogru bir sekilde anlasilmas1 ve aktarilmasi, Islam
ilimleri i¢in hayati bir 6neme sahiptir. Hadislerin bu 6nemi, hadislerin toplanmasi ve giivenilirliginin
incelenmesiyle baslayan bir siireci tetiklemistir. Zamanla hadis metinlerinin etraflica agiklanmasi
ihtiyaci, hadis serhgiligi adi verilen yeni bir ilmi disiplini ortaya c¢ikarmustir. Hadis serhleri,
Peygamber'in sozlerini dilbilimsel, fikhi ve teolojik agilardan agiklayan, ayni zamanda yazildiklari
donemin sosyal ve kiiltiirel yapisini da yansitan eserlerdir. Bu eserler, sarihlerin ilmi birikimlerini ve
mezhebi goriislerini gdstererek Islam diisiince tarihine énemli katkilar sunar. Bu baglamda, Imam
Malik’in Muvatta adli eseri, hem hadisleri hem de Medine halkinin uygulamalarini igeren degerli bir
kaynaktir. Bu eserin 6nemli serhlerinden biri de Ali el-Kari’nin Fethu’[-Mugatta Serhu’l-Muvatta adli
calismasidir. Bu serh, ézellikle Imam Muhammed'in farkli senedlerle rivayet ettigi hadisleri de ele
almasiyla 6ne ¢ikar. Bu serhin en dikkat ¢eken orijinal yonii, Imam Seybani rivayetli Muvatta niishasini
ilk defa sistematik ve tafsilatli bir sekilde serh etmis olmasi ve bu rivayetin serh literatiiriinde
taninmasina onciiliik etmesidir. Onun bu ¢alismasi, sonraki donemlerde Seybani rivayeti lizerine yapilan
serh ¢alismalarinin temel referans kaynagi haline gelmis ve s6z konusu rivayet etrafinda gelisen ilmi
disiplinin merkezinde yer almistir. Ali el-Kari, bu eserinde hadis ve fikih ilmini basarili bir sekilde
birlestirerek hadislerin dogru anlagilmasina 6nemli katkilarda bulunmustur.

Calismamizda Imam Malik'in fikih ve hadis disiplinini birlestiren dnemli eseri "Muvatta"
tzerine Ali el-Kari tarafindan yazilan "Fethu'l-Mugatta Serhu'l-Muvatta" adli serhi incelenmektedir.
Calismanin temel konusu, dzellikle eserin Imam Seybani rivayetli Muvatta niishasini sistematik olarak
serh eden ilk eser olmasi ve bu yoniiyle Hanefi fikhi ile hadis ilmi arasindaki iliskiye 151k tutmasidir. Bu
baglamda, serhin sadece hadis metinlerini a¢iklamakla kalmayip, ayn1 zamanda yazildig1 donemin dini,
sosyal ve kiiltiirel yapisini yansitma bi¢imi de makalenin 6nemli odak noktalarindandir.

Makalenin temel amaci, Ali el-Kari'nin bu kapsamli serh ¢calismasindaki 6zgiin metodolojisini
ve konulara olan yaklasim bigimini tespit etmektir. Bu amaca ulagsmak igin, sarihin eserdeki iislup
tercihleri, anlatim teknikleri ve kavramsal ¢ergeveleri derinlemesine incelenmistir. Yontem olarak, Ali
el-Kari'nin serhine nitel analiz yontemi uygulanmis; bu sayede yazarin hadis ve fikih konularim ele alig
sekli detaylica ¢oziimlenerek, onun tutarl: bir ilmi strateji haritasi ortaya ¢ikarilmustir.

! Muvatta iizerine birgok ¢aligma yapilmistir. Konu hakkinda genis bilgi igin bk. Hiiseyin Mani A’ade, “Maliki
Mezhebine Mensup Olmayan Alimlerin imam Malik’in el-Muvatta’s Uzerine Yaptiklar1 Caligmalar-Hanefi
Ulema Ornekligi”, cev. Muhammed Talha Kilig, Balikesir Ilahiyat Dergisi/Balikesir Theology Journal, 2021,
sayl: 14, s. 541-558; Ozkan Halit, Muvatta Uzerine Yazilmis Serhler, Hadis Serh Literatiirii I, 2020, s. 53-168;
Ugur Erman, “Malikilerde Hadis Serh Metodolojisi (Ebii'l-Mutarrif el-Kanazii ve Tefsiru'l-Muvattad Adli Eseri
Ozelinde)=Hadith Commentary Methodology in The Malikis (Particular to Abu al-Mutarrif al-Qanazi'i and His
Book Titled Tafsir al-Muwatta)”, Van Ilahiyat Dergisi = Van Journal of Divinity, 2024, cilt: XII, say1: 20, s. 74-
914;  Selahattin  Yildinm, [1952-] Osmanli Muhaddislerinden el-Kemaht ve el-Miheyya
Adli Muvatta Serhi”, EKEV Akademi Dergisi-Sosyal Bilimler, 2004, cilt: VIII, say1: 20, s. 197-220; Halil
Ibrahim Turhan, “PirizAde Ibrahim Efendi’nin Serhu’l-Muvatta’ li’s-Seybani’sindeki Serh Ydéntemi ve Eserin
Hadis Serh Literatiiriindeki Yeri”, Osmanli Diistincesi: Kaynaklari ve Tartisma Konulari, 2019, s. 615-629.
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1. Ali el-Kari’nin Hayati

Her diisiiniir gibi Ali el-Kari de yasadig1 ¢cagin siyasi, sosyal ve kiiltiirel ortamindan etkilenmis
bir islam alimidir. Hayat: hakkinda siirl bilgi bulunmakla birlikte, eserlerinden ve donemin biyografik
kaynaklarindan onun 16. ve 17. yiizyillarda Islam diinyasindaki calkantili bir donemde yasadig
anlagilmaktadir. Bu dénem, Osmanli, Safevi, Memliik ve Babiir devletlerinin hakim oldugu; siyasi
catismalarin ve mezhepsel ayrismalarin yogun oldugu bir zaman dilimidir.2Ali el-Karfi, 6zellikle dinf
ilimlerin gerilemesi ve ilim meclislerine olan ilginin azalmasindan duydugu derin endiseyi dile
getirmistir. Bu durum, onu hadis ilmini yeniden canlandirmaya ve sonraki nesillere aktarmaya
yoneltmistir.®

Tam adi1 Ali b. Sultan Muhammed olan el-Kari, Horasan’1in ilim merkezi Herat’ta dogmustur.
Bazi kaynaklar, dogum tarihini H. 916 yili civarinda meydana gelen olaylara dayanarak tahmin
etmektedir.’Bu olayin sahidi olmasi, onun bu tarihten énce dogdugunu diisiindiirmektedir. Kendisine,
Kur’an ve kiraat ilmindeki yetkinliginden dolay1 “el-Kari” lakab1 verilmistir. Ge¢imini, istinsah ettigi
Mushaf niishalarini satarak saglamis; hatta bazi rivayetlere gore bu niishalardan birini infak etmistir. Hat
sanatinda da usta olan el-Kari, kendine 6zgii bir imla tarz1 gelistirmis ve bu tarz, “Ali el-Kari hatt1”
olarak bilinir hale gelmistir.®

1.1.  Fethu'l-Mugatta'ya Genel Bakis

Ali el-Kari’nin Fethu’'I-Mugatta adl1 eseri, sekil, tarz, muhteva ve hacim agisindan incelenmeye
deger orijinal bir serhtir. Eser, Ali el-Kari’nin genis ilmi birikimini yansitir ve sade bir iislupla kaleme
alinmigtir. Bugiin yeterince taninmasa da birgok hadis ve fikih aliminin gorislerini icerir ve miellifin
kendi yorumlartyla zenginlesmistir. Eser, orta hacimli olup metin ve serhi bir arada sunan memzic bir
serh tarzinda yazilmistir.

Miiellif, serhine kisa bir mukaddimeyle baslasa da eserini yazma amacini, metodunu veya telif
edilis sebeplerini ayrintili olarak agiklamamustir. Yalnizca giris paragrafinda, “Bu serh;, Muhammed b.
Hasan rivayetli Muvatta kitabimin bazi miiskillerini izah eden kiymetli ve latif bir serhtir.” ifadesiyle
amacini belirtmistir.®

Yazar, eserini yazma nedenlerini, baska bir eseri olan Miskatii’l-Mesabih serhindeki gerekcelere
benzetmektedir. Bu gerekceler sunlardir:

Hadis ilmine olan ilginin azalmasi ve toplumdaki sorunlara Kur’an ve Siinnet 1s18inda ¢6ziim
arayisi, Hanefilerin “Ehl-i Rey” olarak goriilmesi ve sahih hadislerle celistigi yoniindeki yanlis algiy1
diizeltmek, Haneff mezhebinin delillerini ortaya koymak.’

Eser, besmele, hamdele ve salvele ile baglayan geleneksel bir mukaddimeye sahiptir. Ali el-
Kari, mukaddimede kendi ismini belirtmis, Iimam Muhammed ve Imam Malik’in faziletlerini dvmiis;
ayrica iImam Malik’in ilim aldig1 hocalar ile dgrencilerinden bahsetmistir.®Serhin baslangicinda hedef
kitle, yontem ve kaynaklar hakkinda herhangi bir bilgi verilmemistir. Eserin tam olarak ne zaman
yazilmaya baslandig1 bilinmemekle birlikte, 1013/1604 yilinda Mekke’de tamamlandigi belirtilmistir.®

?[smail Hakki, Uzuncarsili, Osmanli Tarihi (Ankara, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, 1988), 2/278; Kutlay, Halil
Ibrahim, el-fmdm Ali el-Kari ve Eseruhu fi IImi’l-Hadis, (Beyrut: Darii’l-Besairi’l-Islamiyye, 1987), 13.

8Uzungarsili, Osmanl: Tarihi, 2/268-420; Yilmaz Oztuna, Osmanli Imparatorlugu (Ankara, y.y.,1977), 93-100;
Tahsin Yazici, “Safeviler” Islam Ansiklopedisi, (Istanbul, 1978); Yegane Caglayan & Erhan Caglayan “Seref
Han’m Serefndme Eserinde 1524-1590 Yillar1 Safevi-Osmanli Miinasebetlerinin Tasvirine Dair” Tarih Okulu
Dergisi (TOD) Haziran 2020 Y1l 13, Say1 XLVI, ss.1589-1604; Kutlay, el-/mdm Ali el-Kari, 13;ipsirli, 1980,
214-21 5; W. Berthold, “Seyhaniler”, Islam Ansiklopedisi, Istanbul, 1978.1A XI, 450.

4 Turan Abdulbaki, Aliyyii’l-Kdri'nin Hayati, Eserleri ve Envdru’l-Kur’dn Esraru’l-Furkan Adh Tefsirindeki
Metodu, (Erzurum: Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti, Arap Dili Ve Edebiyati Ana Bilim Dal
Doktora Tezi, Erzurum 1981), 24.

SMuhammet Abay, “Mushaf Imlasinda Ali el-Kari Tarz1 Meselesi”,Usul Dergisi, Islam Arastirmalari, say1: 23
(2015/1), 7- 44.

SAli el-Kari, Fethu’I-Mugatta, 1/109.

"Ali el-Karf, Serhu Serhi Nuhbeti’I-Fiker, (Liibnan/Beyrut Darii’l-Erkam b. Ebi’l-Erkam), 117.

8Ali el-Kari, Fethu’I-Mugatta, 1/3.

® Bilgin Orhan, “Ferag Kayd1” Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlar, 1995)12 /356.
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Ali el-Kari, eserin hatimesinde bu bilgiyi, “Bu serh, Mekke-i Miikerreme’de Ceméaziyelahir
aymin ortasinda bir cuma giinii, hicretin 1013 senesinde miiellifin kendi eliyle tamamlanmigtir.”
seklinde agik¢a ifade etmistir.!® Bu ifade, eserin bizzat kendisi tarafindan kaleme alindigini
gostermektedir.

Islam literatiiriinde eserlere isim verilirken pek cok hususa dikkat edilmistir. Ancak yapilan
aragtirmalara gére Fethu l-mugatta serhu’l-Muvatta min, Ali el-Kari tarafindan konulmus 6zel bir adi
yoktur. Miiellifin tevazu gdstermesi veya eserine isim verme geregi duymamasi, eserin isimsiz
kalmasia sebep olmus olabilir. Eseri ¢ogaltan miistensihler ve nesreden alimler, mukaddimedeki
bilgilerden hareketle esere farkli isimler vermistir. Bu durum, eserin kiitiiphane kataloglarinda dort ayri
isimle yer almasina yol agmustir:

Fethu’l-Mugatta serhu’l-Muvatta

Serhu Mugskilati’l-Muvatta

Serhu ‘Ali el-Kari ‘ala Muvatta’i imam Malik
Serhu’l-Muvatta’ bi-Rivayeti’l-imam Muhammed.**

Buisim gesitliligine ragmen, eserin Ali el-Kari’ye aidiyeti konusunda herhangi bir stiphe yoktur.
Bu durum, el yazmasi niishalarin yayginligi, miiellifin mukaddimedeki sahadeti, diger alimlerin
almtilar1 ve biyografi yazarlarinmn goriisleri gibi kanitlarla desteklenmektedir.'?

Ali el-Kéari'nin eserindeki 6zgiin yaklasimini tam olarak ortaya koymak amaciyla, onun serh
metodolojisinin hem ortak noktalarin1 hem de 6zgiin yonlerini 6rnekler 1s18inda tespit etmek faydal
olacaktir.

1.2.  Aliel-Karf’nin Serh Metodu

Serh, bir metnin anlamimi agiklamak, yorumlamak ve derinlemesine incelemek anlamina
gelir.Bislam diinyasinda énemli bir yazim tiiriidiir. Farkli tiirleri ve amaglar1 vardir.**Hadis serhi ise,
hadis metinlerinin dil, tarih, fikih ve tefsir gibi farkli ilimlerle iliskilendirilerek anlamlarinin ortaya
¢ikarilmasi siirecidir. Serh metodunun amaci temelde su sekilde ifade edilebilir: Hadis metinlerinin
zahirl ve batini anlamlarmin dogru bir sekilde belirlenmesi, aym1 hadisin farkli rivayetlerinin
karsilastirilmasi ve en giivenilir olaninin tespiti.

Hadis literatiiriinde serh ve hasiye telif gelenegi de el-Muvatta’ ile basglayip yayginlasmistir.
Hatta sistematik olmayan serh 6rnekleri olarak kabul edilen garibu’l-hadis hakkinda ilk konusanlarin
Su‘be b. el-Haccac (0. 160/776), Siifyan es-Sevri (8. 161/777) ve Imam Malik oldugu sdylenebilir.

Ali el-Kéari, Muvatta’1 serh ederken farkli yontemleri harmanlamis ve kendine dzgii bir metot
ortaya koymustur. Bu eser, Imam Muhammed’in Muvatta niishas: iizerine yazilan ilk serh olmasi
bakimindan 6zgiin bir nitelik tagir. Miellif, Muvatta’daki 1008 rivayeti teker teker incelemistir. Ali el-
Kari, hadisleri detayli bir sekilde yorumlarken kimi zaman sadece birkac kelimeyle yetinmistir. Alt1
hadis ise hi¢ izah edilmeden gegilmistir.

Serh metoduna dair yaklagimini su basliklar altinda ele almak miimkiindiir:

0Ali el-Kari, Fethu’I-Mugatta, 1/109.

11 Brockelman, Tarihu’I-Edebi’l-Arabi, 3/278; ‘Aise bint. Mustafa es-Sinkiti, Tahkiku Serhu Muvatta’i Malik bi
Rivayeti Muhammed b. Hasan el-Molla ‘Aliyyu’l-KarT (Medine: Ummii’l-Kurd Universitesi, Yiiksek Lisans
Tezi), 41,

12Sinkit, Tahkiku Serhi Muvatta’i Malik, 41.

13fbn Manzur, Lisdnii’I-Arab,z » maddesi; Mustafa b. Semseddin el-Karahisari, Ahteri-i Kebir (Istanbul: Matbaa-
i Amire, 1321/1903), z »% maddesi, s. 543

14 Selman Yesil, Bicim ve Muhteva Agisindan Klasik Dénem Islam Diinyasinda Kitap (Ankara: Soncag Akademi,
2021) 108-110.
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1.2.1. Garib Kelimeleri izah Etmesi

el-Kari, eserinde Muvatta’daki bab basliklarinda gecen garib kelimeleri serh etmistir. Bu
basliklar1 agiklarken kelimelerin gramer, fikih veya lugavi anlamlaria odaklanmigtir. Miiellif, zaman
zaman bu bagliklar ayetler veya diger sahih rivayetlerle de desteklemistir. Ali el-Kéari, hadislerin serhine
baslarken oncelikle bab basliginda lugavi ve fikhi agilardan agiklanmasi gereken hususlar varsa bunlari
izah etmistir. Ornegin “Vela Hakkinin Satis1” adl1 bab baslhiginda gecen “s¥ 5V /el-Veld” kelimesindeki
“5” harfi fethalidir, “ld&m” harfi ise uzatmahdir. Liigavi olarak vela, “yardimlagma” ve “dayanisma”
anlamina gelir. Fikhi olarak ise bir kimsenin azad edilmesi veya mevalat yoluyla elde edilen vela hakkini
ifade eder. Ayn1 zamanda sézlesmeden dogan hiikmi bir akrabalik bagi olup azatlisini evlendirmede,
ona miras¢1 olmada veya cenazesinde bulunmada sebep olan bir bagdir. Bir hadiste, “Vela hakki onu
azad edene aittir.” ifadesiyle bu hiikiim a¢ikca belirtilmistir.®>” seklindeki ac¢iklamalar1 buna drnektir.
Taberani (6. 360/971) ve Ahmed b. Hanbel, (6. 241/855) bu hadisi Abdullah b. Abbas (6. 68/687-88)

tarikiyle rivayet etmistir.®

Sarihin serhinde kullandig1 bir diger yontem de konu basliklarinda gecen kelimelerin anlamini
derinlemesine aragtirmasidir. Kelimelerin detayli incelenmesi kiraat ilmi dolayisiyla da Kur’an tefsiri
acisindan da olduk¢a 6nemlidir. Bu baglamda Sarih, 6zellikle “Kitadbu’n-Nikah” bashgini dil ve islam
hukuku ac¢isindan ayrintili bir sekilde incelemistir. Miiellif, bu basligin Arapca kokenli kelimelerinin
anlamlarm titizlikle degerlendirmesinin yami sira farkli Islam mezheplerinin nikdh kavramini nasil
yorumladigini da karsilastirmali bir sekilde sunarak ¢aligmasina derinlik katmay1 amaglamaktadir. Konu
hakkinda verdigi su bilgileri 6rnek gostermek miimkiindiir: “Nikdh kelimesi, liigavi olarak cimayi,
mecaz olarak akdi ifade eder. Her iki anlami miisterek ifade ettigi de soylenmistir. Nikah fikhi olarak;
Cima hakkinm elde etmek igin yapilmis akdin hakikatini ifade eder.'’

Ali el-Kari, eserinde, bablarin sonlarinda “Islerin i¢ yiiziinii en iyi Allah bilir” diyerek serhi
noktalar.8

Hadis metinlerindeki okunusu gii¢ veya ihtilafli kelimeleri titizlikle belirlemis, bu kelimelerin
dogru okunuslarin1 ve anlamlarini agiklamistir.’® Bu amagla kelimelerin harekelendirilmesi gerekliligi
konusunu da ele almistir. Bu konuda Ramhiirmiizi (6. 360/971) de lafizlarin zabtini hadis ustliiniin
epistemolojik temellerinden biri olarak degerlendirmis; gerek ravilerin se¢iminde gerek metin kritiginde
bu ilkenin merkeze alinmasi gerektigini savunmustur.?

Yazar, kelime izahlarinda el-Cevheri’nin Tdcii’l-luga ve el-Firtizabadi’nin (6. 817/1415) el-
Kamiisii’I-muhis adli eserlerinden faydalanmustir. Ali el-Kari serhinin onemli bir 6zelligi de fikih
agirlikli bir serh olmasina ragmen hadis metinlerinde gecen yeme-igme, giyim-kusam ve kiiltiirel
unsurlarla ilgili genis bilgiler vermesidir. Hatta bu bilgileri bir¢ok sozliige dayandirarak metni
zenginlestirmektedir. Muhtemelen bu yaklagimiyla hadis, fikih ve tefsir gibi yogun ilim alanlarinda
okura nefes aldirmak ve metni daha anlasilir kilmak istemistir.

Misal olarak “Bal serbeti ve misir sirasi igmek babi1”’nin muhtevasinda rivayet olunan bir hadiste
Hz. Aise soyle demistir: Hz. Peygamber’e bal serbetinin hiikmii soruldu. Allah Resilii ise, “Sarhos eden
her icecek haramdir.” buyurmustur.?* Rivayette gecen icki cesitlerini tahlil eder. Ornegin tila’ (s3k)
kavraminda Ali el-Kéari 6ncelikle lafzin zaptini yapar ve kaynatilmis tiziim suyundan elde edilen bir ¢esit
icki oldugunu en-Nihdye fi garibi’l-hadis tizerinden nakleder.??

BAli el-Kari, Fethu’l-Mudatta, 3/212.

5Ahmed b. Hanbel, Miisnedii’l-imdm Ahmed b. Hanbel. thk. Suayb el-Arnadt, Adil Miirsid. 50 Cilt. (Beyrut:
Miuessesetli’r-Risale, 1416/1995), 4/186.(NO. 17644).

Ali el-Kari, Fethu’l-Mudatta, 2/284.

8Ali el-Kari, Fethu’l-Mudatta, 2/302.

19 Ahmet Tasdogan, “Kiraat-Yorum iliskisi Uzerine Bir Analiz: isra SGresi 16. Ayet Baglaminda Toplum
Doénisimiinde Yoneticilerin Roll”. Sirnak Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi 36 (Haziran2025), 244-262.
https://doi.org/10.35415/sirnakifd.1634989.

20 RAmhiirmuzi, Hasan b. Abdurrahman, el-Muhaddissii’l-Fésil Beyne’r-Révi ve’l-VG 7. thk. Muhammed Acac el-
Hatib. 3. Basim, (Beyrut: Daru’l-Fikr, 1404/1984), 608.

2LAli el-Kari, Fethu’l-Mudatta, 3/93.

22 Ali el-Karfi, Fethu'l-Mugatta, 3/104.
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Agikladigi bir diger kavram da el-bit* (&) maddesidir. Konu hakkinda su izahi yapar: “Ba harfi
kesreli, ta harfi ise siiklin iizeredir.” Yemen’de baldan elde edilen bir ¢esit ickidir.?®

Sarih, miiskil lafizlar1 ve fikhi kavramlar1 genellikle el-Mugrib fi tertibi’I-Mu rib ve en-Nihaye
gibi kaynaklardan faydalanarak agiklamaktadir. Buna su 6rnekleri vermek miimkiindiir:

Gubeyra: (¢! _x2) Ism-i tasgir vezninde memdid bir isimdir. Habesistan’da misirdan yapilan bir
tiir ickidir. Restlullah yukarida sayilan ickiler hakkinda “sarhos eden her icki haramdir”? hadisini
soyleyerek evrensel bir kaide ortaya koymustur.?®

Izar (U)))): Belden asag1 giyilen elbisedir.
Burnus (u+_») Bashg1 govde kismina bitisik bir giysidir.?
1.2.2. Konulari Elestirel Sekilde Ele Almasi

Ali el-Kari, dogru gormedigi goriisleri elestirmekten geri kalmamistir. Serhindeki elestirilerini
her zaman ilim ve edep ¢ergevesinde, saygili bir dil kullanarak yapmustir. Ozellikle muhalif goriislere
kars1 sergiledigi saygili tutum, ilmi tartigmanin seviyesini yiikseltmistir. Farkli mezheplere mensup
kisileri, karsit goriiste olsalar bile kiifiirle itham etmekten Ozenle kaginmustir. Muhalif goriisleri
clrdtirken yaralayict veya dislayici bir dil kullanmamus; aksine farkli goriislerin olabilecegini kabul
ederek kendi goriiglerine dayandirmustir. Elestirdigi bazi 6nemli isimler su sekilde 6zetlenebilir:

Hz. Omer’e Elestirisi: Rivayete gore Hz. Omer (r.a.), ihramlilarin arasinda yayilan hos bir
kokuyu fark edince bu kokunun kaynagini sormus ve “Bu koku kimden geliyor?” diye merakini dile
getirmistir. Muaviye b. Ebi Siifyan ise kokunun kendisinden geldigini belirtmistir. Bunun iizerine Hz.
Omer (r.a.), “¢ < (Omriime yemin olsun ki, evet senden geliyor) seklinde bir ifade kullanmistir.?’

Ali el-Kari, yemin kavramina iliskin yaklasiminda, Allah’tan baskasi adina yahut kiginin kendi
hayati iizerine yemin edilmesini caiz gormeyerek, dolayl bir iislupla Hz. Omer’in ilgili ifadesini elestirel
bir bakis agisiyla degerlendirmektedir. Bu baglamda o, s6z konusu ifadenin dini baglayicilig1 a¢isindan
tartismali oldugunu ima ederek, yemin hukukunun temel ilkeleri ¢ercevesinde ele alinmasi gerektigini
vurgular.?

Muaviye b. Ebu Siifydn’a Elestirisi: Ali el-Kari, eserlerinde Muaviye b. Ebl Siifyan’in adini
andig1 pek cok yerde, ona ve babasina duydugu saygiy1 “Allah ikisinden razi olsun” ifadesiyle agik¢a
gostermistir.2Bu saygili yaklasimina ragmen, elestirilmesi gerektigine inandig1 durumlarda Muaviye b.
Ebi Siifyan’yi ¢ekinmeden ve agik bir dille tenkit etmekten de geri durmaz. Ali el-Kari’nin Muaviye’ye
yonelik elestirilerine dair dikkat ¢ekici drnekler bulunmaktadir. Bunlardan biri, Muaviye’nin altin ve
giimiis bir kapiy1 yiiksek bir bedelle satmasidir. Ebii Derda’nin bu islemin Islami prensiplere aykirt
oldugunu belirtmesine ragmen Muaviye'nin bu goriiste 1srarci olmasi, Ali el-Karil tarafindan
elestirilmigtir. Kéri, bu israrin Muaviye’'nin inat¢ilifindan veya hatali bir ictihattan kaynaklanmig
olabilecegini ifade eder. Ancak giivenilirligiyle taninan sahabi EbG Derda’nin uyarisina ragmen
Muaviye nin kendi goriisiinde sebat etmesinin dogru olmadigini vurgular.*

Ali el-Kari’nin bu yaklasimi, sahabilerin de insan olmalari sebebiyle hata yapabilecekleri veya
yanlig kararlar verebilecekleri yoniindeki genel ilkesini yansitir. Ancak Kari’ye gore sahébilerin en
belirgin 6zelliklerinden biri, kesinlikle yalan soylemekten uzak durmalaridir.

Ebii Hanife'ye Elestirisi: ilim ehlinin tarafsizligini ilke edinen Ali el-Karf, kalbinde miistesna
bir yere sahip olan Eb{i Hanife’yi dahi ilmi bir gereklilik gordiigiinde elestirmekten ¢ekinmemistir. Buna
carpici bir 6rnek, bir kadinin esine “Ey kevsec (28 disli adam)!” demesi {izerine, kocanin da “Eger ben
kevsecsem sen benden bogsun” sozleriyle ortaya ¢ikan hukuki meseledir. Eb{i Hanife’nin bu durumda

BAli el-Karl, Fethu’lI-Mugatta, 3/93.
24 Miislim, “Esribe”, 2/99, (2001).
BAli el-Kart, Fethu’lI-Mugatta, 3/93.
BAli el-Karl, Fethu’I-Mugatta, 1/289.
2 Ali el-Kart, Fethu’I-Mugatta, 2/120.
BAli el-Karl, Fethu’I-Mugatta, 2/120.
BAli el-Kari, Fethu’I-Mugatta, 1/1239.
OAli el-Kari, Fethu’I-Mugatta, 3/1237.
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“Adamin disleri sayilir, eger 28 ise kevsectir.” seklindeki zahirl yorumuna Ali el-Kar{ itiraz ederek su
degerlendirmeyi yapar:

“Kevsec kavrami yalnizca dis sayisiyla sinirli tutulamaz; ¢enenin genel yapist da bu tanimi
etkileyebilir. Ebi Hanife’nin sadece dis sayisini esas almasi isabetli degildir. Zira yeminlerin
yorumlanmasinda niyet, zaman, mekan ve orf-Adet gibi unsurlar da belirleyici rol oynar.”%

Bu yaklasimiyla Ali el-Kari, hukuki meselelere daha genis bir bakis agisiyla yaklagilmasi
gerektigini vurgular.

Imam Malik’e Elestirisi: Ali el-Kari, farkli mezheplerin biiyiik imamlarina duydugu saygiy1
muhafaza etmekle birlikte, ilm1 birikimini ve kendi igtihadini ortaya koymaktan da geri durmamustir.
Nitekim Imam Malik’in namazlarda ellerin baglanmamas1 yoniindeki meshur goriisiine kars1 miistakil
bir risile kaleme alarak bu konudaki farkl1 yaklagimini nazik bir iislupla dile getirmistir.3?> Muvatta’da
yer alan bazi goriislere katilamadigini belirten Ali el-Kari, bu konudaki derinlemesine tartismay1 daha
kapsamli bir calismasina havale etmeyi tercih etmistir. Bu tutumu, imam Malik’e olan hiirmetini koruma
ve ilmi miilahazalarini ayr1 bir zeminde ele alma arzusunu yansitir. Ornegin, Imam Malik’in domuz eti
disindaki yabani hayvan etlerini mekruh saymasina karsilik Ali el-Kari, daha kesin bir hikimle bu
etlerin haram oldugunu savunmustur. Bu gériisiinii temellendirirken dikkat cekici bir sekilde Imam
Malik’in kendi rivayet ettigi bir hadisi delil olarak kullanmistir. Bu yaklasim, Ali el-Kari’nin ilmi
tartismalarda tutarlilig1 ve delil giiciinii 6nemsedigini gosterir.

Ali el-Kari’nin bu tiir ilmi miinazaralardaki temel gayesi, her zaman dogruyu ve hakikati
bulmaktir. Ister bir dilbilgisi kurali ister bir mezhebin yerlesik goriisii olsun, yanlis veya eksik gordiigii
her konuyu acgik¢a elestirmekten ¢ekinmemistir. Goriislerini saglam delillerle desteklemesi ve kendi
diisiincelerini net bir sekilde ifade etmesi, onu IslAm alimleri arasinda saygm ve miimtaz bir konuma
yerlestirmistir.

1.2.3. Ravileri Tanitmasi

Hadis ilmi alaninda 6nemli bir konu olan ravi tanitimi hususunda da kendine 6zgii bir metodu
bulunan Ali el-Kari, hadislerin giivenilirligini tespit etmek ve okuyucuyu bilgilendirmek igin g¢esitli
yontemler kullanmistir. Sarih, ravi tanitiminm1 kimi yerde genis, ancak genellikle muhtasar bir sekilde
yaparken farkli usullerden yararlanmustir. Ali el-Kari, ravilerin dogum yerleri, yasamlari, ilim tahsilleri
ve diger alimlerle iliskileri gibi biyografik bilgileri vererek okuyucunun ravi hakkinda daha kapsamli
bir bilgiye sahip olmasini saglar. Ayrica ravilerin giivenilirlik derecelerini belirtirken hadis alimlerinin
goriislerine bagvurur ve sika (giivenilir), zayif veya mecriih gibi terimleri kullanarak ravinin durumunu
aciklar. Bunun yani sira raviler arasindaki iligkileri ve talebe—hoca baglarin1 ortaya koyar. Boylece
hadislerin nesilden nesile nasil aktarildig1 daha iyi anlagilir.3

Ali el-Kari’nin ravileri agiklarken kullandigi metoduna dair sunlari sdylemek miimkiindiir:
Ravinin isminin ilk gectigi yerde hayatina iliskin bilgi verdikten sonra, diger yerlerde yalnizca ismini
sdylemekle yetinmistir. Isnaddaki her raviyi ilk gegtigi yerde tamitan Ali el-Karf, ayni ravi tekrar
gectiginde Onceki bilgiyi hatirlatarak gereksiz tekrara diigmemistir. Bu yontem, ilk bakista eserin
hacmini genisletmemek agisindan énemli bir 6zellik gibi goriinse de kullanissiz bir yon de tasir; zira
ravinin ilk gectigi yeri bulmak herkes i¢in kolay degildir. Misal olarak, ilk hadisin senedinde gecen ii¢
raviyi tanitirken su ifadeleri kullanir:

“Muhammed b. el-Hasan, Hanefilerin meshur imamudir. Hakkinda ¢ok kiymetli menkibeler
vardir. [lmi mertebesi yiicedir.”®

Malik b. Enes meshur tabiindendir; bazi &limler onun Tebei’t-Téabiin’den oldugunu da
sOylemistir. Bazi1 sahabeye ulasmistir. Ornegin Ebd’t-Tufeyl (6. 100/718-19) gibi sahabilerle
gorliismiistiir. Yine rivayet edilir ki Aige bnt. Ebi Vakkas’tan hadis nakletmistir. Onun sahabiligi sabit

SLAli el-Kart, Fethu’lI-Mugatta, 3/14.

2Ali el-Kari, Sifau’s-Salik fi Irsali Malik: Maliki mezhebinde kiyamdayken ellerin gobek altinda tutulmas1 veya
yanlara salinmasi ile ilgili konu tartigilmistir.

33 Ali el-Karfi, Fethu’I-Mugatta, 1/160.

34 Ali el-Kari, Fethu’I-Mugatta, 1/112-113-144;2/465; 3/37;242

BAli el-Kart, Fethu’lI-Mugatta, 1/112.
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oldugundan, bu durum Malik’in tabiin kusagindan oldugunu gosterir. Nitekim Ebl Hanife de tabiindir.
Ben onun tabiinligini Miisnedii’l-En‘4m Serhu Miisnedi’l-imam adl1 eserimde beyan etmistim.

Yezid b. Ziyad (Mevla Beni Hisam) 84/683 yilinda vefat etmistir. Malik, Yezid’den dogrudan,
diger ravilerden ise vasitali olarak rivayet etmistir. Aslen Samlidir. Ziihri ve Siileyman b. Habib’ten
hadis rivayet etmis; kendisinden ise Veki‘ ve Ebli Nu‘aym rivayette bulunmustur.®’

Ravinin ismi, kiinyesi gibi hususlarda ihtilaf varsa Ali el-Kari bu konuda bilgi aktarir ve bazen
en dogru goriisii de nakleder. Ravilerle ilgili bilgi verirken bazen rical kaynaklarini1 kullanmak yerine
dogrudan Fethu [-Bari adli eserden faydalanir. Bu yaklasim, onun ravi bilgilerini aktarirken hem kaynak
cesitliligine basvurdugunu hem de giivenilir temel eserlerden istifade ettigini gostermektedir.*® Ayni’nin
Umdetii’I-Kari’si, Stiyatinin “Tenvirii'I-Havalik %, Ibn Abdiilber’in Temhid ve Istizkdr’1, el-Baci’nin
el-Miinteka’s1, Ebfi Bekir Ibnii’l-Arabi’nin (8. 543/1148) el-Kabes i gibi hadis serhlerinden, Zeylai’nin
(6. 762/1360) Nasbii'r-Raye gibi tahric ¢alismasindan, Zemahseri’nin (6. 538/1144) Kessaf gibi tefsir
eserlerinden, Serahsi’nin (6. 483/1090 [?]) el-Mebsut gibi fikih kitaplarindan yararlanabilmektedir. Ravi
isimlerinin okunuslarini izah ederken Tehzibii’l-Luga"dan yararlanmustir. Miskdti’I-Mesabihravilerini
degerlendirirken; fkmal fi Esmdi r-Rical eserinden de alintilar yapar.*°

Sarih sekil itibartyla benzer olan kelimelerin yanlis telaffuz edilmemesi amaciyla ravilerin
isimlerinin zabtina 6nem gostermistir. Bu tiir agiklamalarina 6rnek olarak su durumlar zikredilebilir:

Ebi Ishak es-Sebif (6. 127/745): 2l “es-Sebii: Sin harfi fethali, ba harfi ise kesrelidir; meshur
kiraat bu sekildedir. Osman b. Affan doneminin ikinci senesinde dogmus ve hicri 129 yilinda vefat
etmistir.”*

Eb( Said el-Makbur? (6. 100/718-19) ; (s 2<!) Bu ravi sik¢a kabir ziyareti yaptigindan ya da
oliimii gok miilahaza ettiginden veya Hz Omer déneminde kabir kazma gorevi yaptigindan bu lakabi
almis ve oglu Ibn Said’de el-Makburi diye nisbet edilmistir.*?

“Ummii Hani (6. 50/670’ten sonra): (= o) Peygamber’in amcasi Ebi Talib’in kizidir.**”
seklinde kisa bir bilgilendirme yapar. Bu isim Anadolu’da “Ummiihan” olarak karsilik bulmustur.

Gorildiigi tizere, Ali el-Kari bu zabt anlayisini serhi boyunca siirdiirmiistiir. Eserin genelinde
ismi ve kiinyesi konusunda ihtilafli olan réviler hakkinda hareke ve telaffuz bakimindan pek ¢ok
acgiklamanin yer aldig1 dikkat ¢gekmektedir. Bu agiklamalar kimi zaman bir harfin ismi ve noktalarinin
belirtilmesi seklinde olurken, kimi zaman da harekelerin dogru tespit edilmesini amaglamaktadir.
Ozellikle isnadda gegen ravinin dogru tespiti, hadisin sihhatini dogrudan etkileyen bir unsur oldugundan
zabtin 6nemi agikea ortaya ¢ikmaktadir.

Ali el-Kari, hadislerin giivenilirligini saglamak amaciyla ravilerin yasamlarini, ilim seviyelerini
ve giivenilirlik derecelerini titizlikle incelemistir. Bununla birlikte, eserinde 6zellikle tabiin ravilerine
Ozel bir vurgu yaptig1 goriilmektedir. Bu duruma 6rnek olarak, bazi tabiin ravileri hakkinda verdigi
ayrmtih bilgiler gosterilebilir.

Ibn Sihab ez-Ziihri (6. 124/742): “<led” kelimesinin ilk harfinin kesrali, “c_» 3" kelimesinin
ilk harfinin ise 6treli oldugunu belirterek kelimenin dogru telaffuzuna dikkat geker. Kilab kabilesinin
Ziihre koluna mensup olan Ibn Sihab ez-Ziihri ismiyle meshur olmustur. Tam adi Ebti Bekir Muhammed
b. Mesleme b. Abdullah b. Sihab’dir. Dini ilimlerde, 6zellikle hadis ve fikih alaninda Medine’nin 6nde
gelen alimlerinden biridir. Tabiindendir. Bir¢ok sahabiden rivayette bulundugu gibi kendisinden de pek
cok kisi hadis rivayet etmistir.**

BAli el-Kart, Fethu’I-Mugatta,1/113.
STAli el-Kart, Fethu’I-Mugatta, 1/113.
BAli el-Kart, Fethu’I-Mugatta, 1/153.
BAli el-Kart, Fethu’I-Mugatta,1/153.
OAli el-Kart, Fethu’I-Mugatta, 1/182.
4AAli el-Kart, Fethu’I-Mugatta, 1/176.
“2Ali el-Kart, Fethu’lI-Mugatta, 1/176-179.
BAli el-Kari, Fethu’I-Mugatta, 1/305.
4“Ali el-Kari, Fethu’I-Mugatta, 1/118.
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Muvatta Serhi Isiginda

Safvan b. Siilleym (6. 132/749): Medineli degerli bir tabiindir ve Malik’in hocalarindandir.
Allah’in silih kullarindan biri olarak taninmistir. Rivayete gore kirk yil boyunca yanimi yataga
vermemis, alni secdeden dolay1 nasir baglamigtir. Ayrica sultanin hediyelerini kabul etmezdi.*

Ali el-Kari, Fethu’l-Mugatta’da hadislerin giivenilirligi konusunda detayli bir incelemeye
girmeyip genellikle giivenilir kabul edilen Muvatta’ hadislerine odaklanir. Bununla birlikte, hadis
rivayet eden kisileri (ravileri) hadis ilminin temel prensipleri ¢ergevesinde tanitir. Bu tanitimlarda
ravilerin tam isimleri, kiinyeleri ve yasadiklari dénem gibi bilgilere yer verir. Ayrica onlarin
giivenilirliklerini (adalet ve zabt) cerh ve ta‘dil kriterlerine gére degerlendirir; diger alimlerin goriislerini
de aktararak ravileri sika (giivenilir), zay1f veya metruk gibi kategorilere ayirir. Bu yontemle Ali el-Karf,
ravi tanitimlarinda klasik hadis metodolojisini takip eder.

1.2.4. Mezhep Goriislerini Delilleriyle Sunmasi

Ali el-Kari, serhinde farkli mezheplerin goriislerini aktarirken bu goriislerin dayandigi Kur’an,
Suinnet, sahabe ve tabiin sozleri gibi giivenilir kaynaklari da titizlikle sunar. Bu yaklagimi, okuyucunun
farkli goriislerin saglamlik derecesini kendi degerlendirebilmesine imkan tanir.**Ornegin, Ramazan
ayinda “Orucu Kasten Bozmak” konusundaki hadisi su sekilde ele alir: Bir adam Ramazan’da orucunu
bozunca ResOlullah (s.a.v.) ona bir kole &zat etmesini, buna giici yetmezse iki ay Kkesintisiz orug
tutmasini, buna da giicii yetmezse altmis fakiri doyurmasini emretmistiv. Adamin “Bulamam” demesi
tizerine Resuilulldh getirilen bir sepet hurmayt “Al, bunu sadaka olarak ver” buyurmustur. Adamin “Yd
Resilallah, buna benden daha muhta¢ kimse yok” demesi iizerine Restlullah giiliimseyerek “Onu ye”
buyurmustur.*’

Bu hadis 1s181nda mezhep imamlari, orucun kaza ve kefareti konusunda farkli goriisler ileri
siirmiislerdir.

Hanefi Mezhebi: imam Muhammed’e gére Ramazan’da kasten yeme, i¢me veya cinsel iliskide
bulunma durumunda o giiniin kazas1 ve zihar kefareti (kole azat etmek, iki ay kesintisiz oru¢ tutmak
veya altmig fakiri doyurmak) gerekir.

Sdfii ve Hanbeli Mezhepleri: Bu mezheplere gore orucun kazasi ve kefareti sadece cinsel iligkide
bulunma durumunda gerekirken, kasten yeme ve igme durumunda kiyasa aykiri olarak kefaret
gerekmez.

Maliki Mezhebi: Unutarak yeme ve igme durumunda kefaret degil, yalnizca kaza gerekir.

Evzai ve Leysi Mezhepleri: Unutarak cinsel iliskide bulunma durumunda kaza gerekirken, yeme
ve icme durumunda kaza da gerekmez.*®

Hanbeli Mezhebi: Unutarak cinsel iligkide bulunma durumunda kaza ve kefaret gerekirken,
yeme ve igme durumunda ne kaza ne de kefaret gerekir.

Ali el-Kari, mezheplerin bu farkli goriislerini aktardiktan sonra, Ibn Hibban ve Ibn Huzeyme’nin
sahih adli eserlerinde, ayrica Hakim en-Nisabiri’nin de Miislim’in sartlarina gore sahih olarak
niteledigi, Ebl Hiireyre’den rivayet edilen bir hadisle konuyu 6zetler.*

Ali el-Kari, eserlerinde mezheplerin goriislerini tarafsiz bigimde aktarir; ardindan Ebu
Hanife’nin goriigiini destekleyen akli ve nakli deliller sunarak kendi tercihini belirtir. Bu siirecte bazi
gorisleri tafsilath bigimde aciklar, bazilarini ise elestirir. Hadislerin fikhi boyutlarini inceleyerek,
ihtilafli konularda mezheplerin kaynaklarina bagvurur ve konuyu derinlemesine ele alir. Genellikle
Hanefi mezhebinin goriisiinii tercih ederek tartismay1 sonuglandirir.%°

SAli el-Karl, Fethu’I-Mugatta, 3/428.

46 Ali el-Karfi, Fethu’'I-Mugatta, 2/295.

47 Buhart, “Savm”, 30; Mslim, “Sryam”, 81 (1111); Ebii Davad, “Styam”, 37 (2390); Tirmizi, “Savm”, 28 (724);
Ibn Mace, “Siyam”,14 (1671); Ali el-Kari, Fethu I-Mugatta, 2/43.

48 Ali el-Kari, Fethu’l-Mugatta, 2/45.

4 Ali el-Kari, Fethu’l-Mudatta, 2/43.

S0 Ali el-Kari, Fethu’l-Mugatta, 2/64-65.
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Ali el-Kar1, Hanefi mezhebi iginde yetismis olsa da hadis ilmine olan vukifiyetiyle dikkat geken
bir alimdir. Hanefi fikhinin temelini olusturan hadisleri titizlikle incelemis ve bu hadisleri fikhi
meselelerle iliskilendirmistir. Ozellikle Hanefi mezhebi ile hadislerin yorumlanmasi konusunda ortaya
c¢ikan farkliliklar1 ¢6ziimlemek i¢in diger mezheplerin goriislerini de degerlendirerek daha kapsamli bir
analiz sunmustur. Bu yaklagimiyla Ali el-Kari, hadis ve fikih ilimleri arasinda kdprii kurmus ve Hanefi
fikhinin temelini daha saglam bir zemine oturtmustur.

1.2.5. Mezhep i¢i Gériislere Deginmesi

Ali el-Kari, eserinde sadece mezhep imamlarinin goriislerine yer vermez; bunun yani sira
mezhepte 6ne ¢ikan goriislere ve fetvalarda tercih edilen alimlerin kanaatlerine de deginir. Hanefi olan
Ali el-Kari, mezhep i¢i ihtilaflarda ¢ogunlukla Ebl Hanife nin gériisiinii benimserken, nadiren de olsa
diger alimlerin goriislerini tercih ettigi olmustur. Ornegin, ikindi vaktinin girisi konusunda tartisilan asr-
1 evvel ve asr-1 sani meselesinde Ali el-Kari, Ebli Hanife nin goriisiinii “ihtiyata ve fazilete daha uygun”
diyerek tercih etmistir.>!

Ali el-Kari ozellikle hadislerin hiikiimleri iizerinde durmakta ve Hanefi mezhebi ile diger
mezheplerin goriisleri arasinda mukayeseler yapmaktadir. Serhinde fikhi meselelerin tamaminda Hanefi
mezhebini midafaa eden Ali el-Kari, mezhebin goriislerini “bize gére” (‘indend) tabiriyle
aktarmaktadir. Miiellif, siklikla Ebi Hanife nin goriislerine atifta bulundugu gibi, varsa Ebti Hanife ile
diger Hanefl mezhebi imamlar arasindaki goriis farkliliklarini da belirtir. Bu meyanda kendilerine atifta
bulundugu mezhep i¢i alimlerden bazi drnekler verilebilir.

Ozellikle Muhammed b. Hasan es-Seybani bu konuda dikkat ¢eker. Ali el-Kari, bazi
meselelerde kendi déneminin sosyo-kiiltiirel sartlarini dikkate alarak EbG Hanife’nin gériisii yerine
Imam Muhammed’in fetvasini tercih etmektedir. Serhinde dénemin toplumsal yapisina dair tahlil ve
degerlendirmelere yer verir. Bu duruma 6nemli bir 6rnek olarak o donemde Mekke toplumunda nebiz
igcmenin yaygin olmasi gosterilebilir.

EbG Hanife ve Ebi Yisuf, nebiz igmeyi helal saymis; onu i¢ip de sarhos olmayana had cezasi
uygulamamuslardir. Buna karsilik Imam Muhammed, “Az veya ¢ok olsun, sarhos etsin ya da etmesin
nebiz igene had cezasi gerekir” goriisiinii savunmustur. Ali el-Kari, bu goriisiin kendi zamanindaki
sosyal sartlar dikkate alindiginda daha uygun oldugunu belirterek imam Muhammed’in kavlini tercihe
sayan bulur. Sarih, kendi déneminin sosyo-kiiltiirel ger¢ekligini gbz 6niine alir ve bu durumu insanlarin
nebiz maksadiyla bir araya gelerek eglenceye yonelip giinah islemeleriyle agiklar.>

Istisnal1 satisla ilgili olarak “Ruviye ‘an Muhammed rahimehullah ve huve’l-asah ve aleyhi’l-
fetvd” (Muhammed 'den boyle rivdyet edilmistir, en sahih goriis budur ve fetva da buna géredir)
ifadesini kullanarak, mezhep igi ihtilaflarda zaman zaman Muhammed b. Hasan es-Seybani’nin
goriisiinii tercih ettigini agik¢a ortaya koymustur.5®

Ali el-Kari’nin serh boyunca nakilde bulundugu Hanefl mezhebi disindaki 6nemli isimlerden
biri de Imam Safii’dir. Miiellif, Safii’nin kavl-i kadim ve kavl-i cedid olarak bilinen iki farkli griisiine
atiflarda bulunmustur.® Bu baglamda, serhinde yer verdigi bazi aciklamalar buna ornek teskil
etmektedir:

“Atesin Degdigi Seyleri Yemekten Dolay1r Abdest Almak” babinda gegen bir hadiste Cabir b.
Abdullah sdyle demistir: “Ebl Bekir es-Siddik’1 et yerken gérdiim. Sonra kalkti ve abdest almadan
namaz kild1.”

Bu konuda imamlar ihtilaf etmistir. Ebi Hanife ve Imam Safii’nin kavl-i cedid’ine gore, ateste
pisirilmis gidalarin tiiketimi abdesti bozmazken; Safii’nin tercih edilen kavl-i kadim’ine gore ise, ateste
pisirilmis gidalarin tiikketimi abdesti bozar.%®

SLAli el-Kart, Fethu’I-Mugatta, 1/117.

S2Ali el-Kart, Fethu’I-Mugatta, 3/105.

SSAli el-Kart, Fethu’I-Mugatta, 3/162.

% Abdurrahman Giines, “Imam Safii’nin Kavl-i Kadim ve Kavl-i Cedid’inin Olusmasma Etki Eden Sosyal
Faktorler” Mesned Ilahiyat Arastirmalar: Dergisi, Cilt,10 Say1, 1(Bahar 2019), 170.

SAli el-Kari, Fethu’I-Mugatta, 1/140.
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Bir baska 6rnek ise soyledir: “Toprak ile Teyemmiim Almak” babinda gecen bir rivayette,
Abdullah b. Omer bineginden inmis, temiz toprak ile teyemmiim almus, yiiziinii ve dirseklerine kadar
ellerini mesh etmis, ardindan namazimi kilmistir.

Ebii Hanife ve Imam Safii’nin kavl-i cedid’ine gore, yiize ve kollara mesh igin yere birer defa
vurmak farzdir. Imam Malik ve Ahmed b. Hanbel’e gére ise ilk vurus farz, ikincisi ise stinnettir.5’

Ali el-Kari, serhinde mezheplerin goriislerini naklederken genellikle kaynak belirtmez. Ancak
serhin bazi boliimlerinde mezheplerin 6nde gelen alimlerini ismen veya eserlerini dogrudan zikrettigi
de olmustur.®

1.2.6. Alintilarinda Kaynak Godstermesi

Bilimsel g¢alismalar siirekli bir gelisim siireci igindedir. Bu siirecte onceki c¢alismalardan
yararlanmak kac¢iilmazdir. Ancak baskasinin ortaya koydugu bir ¢alismadan faydalanildiginda,
kaynagin belirtilmesi bilimsel etik agisindan biiyiikk 6nem tasir. Bu durum hem bilginin test
edilebilirligini saglar hem de diger bilim insanlarinin emegine saygi anlamina gelir. Bu etik ilke hem
gecmiste hem de giiniimiizde vurgulanmaistir.

Islam diinyasinda da bir fikrin veya bulusun sahibine nispet edilmesi dnemli goriilmiistiir.
Eserlerde bagkasina ait bilgilere genellikle yer verilmis olsa da, kaynak gosterme yontemleri farklilik
arz etmistir. Genel olarak iki tiir alint1 yontemi kullanilmistir: Direkt ve dolayli alinti. Direkt alintida,
kaynagin sozleri aynen aktarilirken; dolayli alintida ise kaynagin fikirleri yazarin kendi ifadeleriyle
aktarilir. Ali el-Kari, Mutarrizi’den (8. 610/1213) alintilar yaparken ¢ogunlukla dolayli alint1 yontemini
tercih etmistir. Ancak bazi yerlerde “4xsus J& (Stbeveyh dedi ki) ifadesiyle dogrudan alintiya da
basvurmustur.>®

Farkli sahalara ait genis bir kaynak yelpazesinden yararlanmasi, bir esere bagli basina deger
katar. Ali el-Kari, basta Kur’an-1 Kerim ve Kiitiib-i Sitte olmak {izere tefsir, hadis, fikih, usil, tasavvuf,
akaid, kelam, tabakét, tarih, Arap dili ve edebiyati, liigat ve hayvanlar dlemine dair kaynaklardan istifade
etmistir. Hadisleri agiklarken hem kendisinden dnceki serhlere ve temel kaynaklara hem de ¢agdasi
alimlerin eserlerine basvurmustur.®°Ozellikle serh ettigi Muvatta’in diger sarihlerine daha fazla
bagvurmustur. Genel olarak Ali el-Kari, eserinde yaklasik yiiz seksen farkli kaynaktan istifade etmistir.
Onun miitekaddim@in kaynaklarda yer alan bilgileri miiteahhirin kaynaklardan aktarmasi ise bazi
elestirilere konu olmustur. Bu elestiriler, kronolojik bir sira izlememesi ve donemin genel kaynak
kullanim yontemlerinden kaynaklanmaktadir. Ancak giiniimiizdeki gibi elektronik kaynaklarin
bulunmadigr bir dénemde yasadigi goz Oniine alindiginda, sarihin asil kaynaga dolayli yollardan
ulagsmas1 hizli ve pratik bir yontem olarak degerlendirilebilir.5!

Ali el-Kari, hadisleri serh ederken faydalandigi kaynaklarin ve miielliflerin isimlerini her zaman
acikca zikretmemistir. Bu durum, i¢inde bulundugu serh geleneginin ve yasadigi donemin ilmi
uygulamalarinin bir sonucudur. O, ¢ogunlukla yalnizca miiellifin adin1 veya kitabin adini, bazen de her
ikisini birlikte zikrederek bir¢ok kaynaktan kelime agiklamalarinda ve muhteva degerlendirmelerinde
istifade etmistir.

Ali el-Kari’nin kaynaklardan yaptig1 alintilar genel olarak dort baglikta toplanabilir:
a. Hem miiellifin hem de eserin adini belirterek yaptig iktibaslar.

b. Sadece miiellif ismini zikredip eser adin1 vermeden yaptigi iktibaslar.

c. Sadece eser adin1 zikredip miiellif adin1 vermeden yaptig: iktibaslar.

d. Miiellifin ismini belirtmeden “kile” ifadesiyle yaptig1 dolayli iktibaslar.

% Tbn Ebi Seybe, el-Musannef, I, 150 (1756); Abdiirrezzak, el-Musannef, 1, 197 (753).
STAli el-Kart, Fethu’I-Mugatta, 1/140, 188; 2/359-374; 3/240.

%8 Ali el-Karfi, Fethu’I-Mugatta, 1/140, 188; 2/359-374; 3/240.

59 Ali el-Karfi, Fethu’I-Mugatta, 1/156.

80 Karagozoglu, Hadis Serh Literatiirii, 2/1174.

61 Mustafa Macit, Hadis Serh Literatiirii, 2/174.
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Ali el-Kari’nin kaynak kullaniminda oldukga titiz davrandigi goriilmektedir. Onun, alintilarin
baslangi¢ ve bitigini gdstermek igin “0 JE&” ve “i” ya da “c>é o SY” gibi tabirleri kullanmasi,
okuyucunun metni takip etmesini kolaylastiran onemli bir 6zelliktir. Birgok klasik eserde alintilari
izlemek okuyucu i¢in zorlayici olabilirken, Ali el-Kari’nin bu yontemi dikkatli bir sekilde uygulamasi,
eserinin gucli yonlerinden biri olarak 6ne ¢ikar. Ayrica, onun hadisleri naklinde “emanet” ilkesine
biiyiik 6zen gostermesi, ilm titizliginin bir gostergesidir.®?

Ali el-Kari, eserlerden alint1 yaparken farkli yontemler kullanmustir. Eger sarih alintiya “kale
es-Siiytti” veya “kale en-Nevevi” gibi ifadelerle basliyorsa, dnce alintinin yapildigi eserin ya da
miiellifin adim belirtir, ardindan ilgili konudaki alintiy1 aktarir. Alintinin sona erdigini géstermek i¢in
“inteha” gibi ifadeler kullanir.

Buna karsilik, eger “zekerahu es-Siiylti” veya “zekerahu en-Nevevi” gibi ifadeler kullantyorsa,
once alintiy1 yapar; ardindan “zekerahu” ifadesiyle alimtinin kaynagini veya miiellifini belirtir ve
almtinin bittigini bu sekilde gosterir.®

Sarih, bazi alintilarda eserin adin1 ve yazarinmi agik¢a belirtmistir. Buna su 6rnek verilebilir:
Resulullah’in “Vela, nesep gibi bir tiir yakinlik bagidir. Satilamaz ve hibe edilemez” hadisini es-
Semunni Serhu’n-Nikaye adli eserinde “Vela” babinda rivayet etmistir. Ayn1 hadisi en-Nevevi de
Tehzibii’l-Esma’da nakletmistir. Ayrica Hatib el-Bagdadi’nin de bu rivayeti es-Safii ve Imam
Muhammed tarikiyle aktardigi kayitlidir.%Bu alinti yapma tarziyla sarih, giiniimiiz kaynak gosterme
yontemine benzer sekilde miiellifin adini, eserini ve ilgili babi da belirterek ilmi disiplinini ortaya
koymustur. Bu yaklagim, gilinlimiiz arastirmacilarina ornek teskil edebilecek bilimsel ve ahlaki bir
tutumdur.

Eserde, miiellif ve eserin birlikte zikredildigi birgok 6rnek bulunmasina ragmen burada yalnizca
birkagina deginilecektir. Ornegin, en-Nevevi’nin Serhu’l-Miihezzeb adli eserine atifta bulunurken hem
miiellifi hem de eseri birlikte anmistir.%° Ayrica, Ibnii’l-Melek’in Mebarikii’'l-Ezhar Serhu Mesdrikii’I-
Envar adl1 eserinin adini, anlagilirlig1 koruyarak ve serh metnini gereksiz yere uzatmamak adina Serhu 'I-
Mesarik seklinde kisaltma, bir tiir ihtisar olarak kabul edilebilir.®® Miiellif ve eserinin meshur isimlerine
atifta bulunulmasina bir drnek olarak da Ibn Hacer el-Askalani’nin Fethu 'I-Bari ve el-Isdbe fi Temyizi’s-
Sahabe adl1 eserlerine “Hafiz, Fethu'l-Bari adli eserinde soyle der” seklinde isaret etmesi gosterilebilir.

Kaynak gosteriminde miiellif ve eser isminin birlikte zikredilmesine su Ornekleri vermek
miimkiindiir: Ibnii’l-HUMam, Serhu - Tahrir,%” et-Tibi el-Kdsif ‘te ve Iraki® “Serhu Tirmizi” diyerek
eser-miiellif adin1 beraber zikretmistir.%

Kimi zaman eser ile miiellifin birlikte zikredilmesi zorunluluk arz eder. Ornegin, Ibn Melek’in
babasi da tipki kendisi gibi “Ibn Melek” adiyla tanindigindan, alintilarda zaman zaman karisiklik
yasanabilmektedir. Baba Abdiilaziz Ibn Melek’in, es-Sagani’nin (8. 650/1252) Mesdrikii’I-Envar adl
eseri Uzerine Mebariku’l-Ezhar fi Serhi Mesdriki’l-Envar isminde bir serhi; ogul Muhammed Ibn
Melek’in ise Serhu Mesdbihi’s-Stnne adli bir eseri bulundugunu belirtmek bu duruma 6rnek olarak
gosterilebilir.%®

Ali el-Kari doneminde, alint1 yaparken oncelikle alintilanan metni sunmak ve ardindan yazarin
adin1 belirtmek yaygin bir uygulamaydi. “Falanca kisi” veya “falancanin kitabindan” seklindeki atiflar,
o donemin serh edebiyatinin karakteristik 6zelliklerinden birini olusturuyordu. Ali el-Kari de bu
gelenege uyarak, Celaleddin es-SiiyGti’nin  Tenviri’l-Havalik adli eserinden genis Olgiide
yararlanmasina ragmen, c¢ogunlukla sadece miiellifin admi  zikretmis, eserin adm
belirtmemistir.Nitekim serhinde goriildiigii lizere, Celaleddin es-Siiyiiti’nin goriislerine neredeyse her

B2Ali el-Kart, Fethu’I-Mugatta, 1/126-298.

SAli el-Kart, Fethu’I-Mugatta, 1/126-298.

B4Ali el-Kart, Fethu’l-Mugatta, 1/112; 3/99: 1/471.

SAli el-Karl, Fethu’l-Mugatta, 2/1222;1/471-378;2/8-332;3/30.

Al el-Kartl, Fethu’I-Mugatta, 2/328.

5Ali el-Kari, Fethu’l-Mugatta, 1/ 113.

BAli el-Kari, Fethu’I-Mugatta, 1/479.

8 Cimen, Bir Metin Iki Serh Kadi Beyzavi ve Ibn Melek’in Mesabih Serhleri, 139
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sayfada basvurmustur. Hatta baz1 sayfalarda dort defaya kadar alint1 yaptigi da olmustur. Bu durum,
donemin alint1 ve atif pratiklerini yansitmas1 bakimindan dikkat gekici bir 6rnektir.”

Sarih, eserinde yararlandig1 kaynaklara atif yaparken kimi zaman yalnizca kitaba isnat etmistir.
Ornegin, Bedriiddin el-Ayni’yi zikretmeksizin “(¢_J& sxe A& il 134 5) ifadesini kullanmistir. Yani,
yalmzca Umdetii’[-Kari adli eserin adini belirtmig, miiellifin ismine atifta bulunmamigtir. Bu durum,
onun kaynak gosterme yontemlerinden birini olugturmaktadir.”™

Ali el-Kari, zaman zaman s & diyerek Buhari’nin kitabimi kastetmigtir. Ayni sekilde
da) b dglagl)l b daaall 472 <) diyerek sadece eserlere atif yapmustir.”®“el-Hakaiku Serhi’l-
Menzume” adl1 eserin miiellifi belirtilmemis olsa da, “Sahibii’I-Hiddye” gibi ifadelerle Imam Merginani
kastedilmistir.”* Bu durum, o donemdeki alim ve talebeler arasinda bu eserlerin miielliflerinin olduk¢a
taninmis oldugunu gosterir.

Ali el-Kari, eserlerinde kaynak gosterirken bazen eserlerin tam adimi kullanmis, bazen de
kisaltmalara basvurmustur. Ornegin, “Kitabu r-rahme fi Ihtildfi’I-Eimme” adl1 eserini baz1 yerlerde tam
adiyla, baz1 yerlerde ise kisaca “Kitdbu 'r-Rahme” olarak zikretmistir. Bu, eserlerinde sik¢a rastlanan
bir durumdur.™

Hadis serhlerinde, serh edilen hadisin diger giivenilir hadis kaynaklarindaki yerini gostermek
icin “tahric” yontemi sik¢a kullamlir. Ozellikle eski donem serhlerinden farkli olarak, giiniimiizdeki
serhlerde Kiitiib-i Sitte basta olmak iizere bir¢ok hadis kaynagina basvurulur. Bu yontem, hadisin daha
kapsamli bir sekilde incelenmesine imkan tanir. Ancak bazi durumlarda, “Buhari, Miislim, Eb( David,
Tirmizi de bu hadisi tahric etmistir” gibi genel bir ifadeyle yetinilir ve her bir hadis kitabindaki yeri tek
tek belirtilmez. Nitekim Ali el-Kari de bu yontemi uygulamistir. Ornegin, “Hayanin Fazileti” babinda
gecen “Kisinin Islam’inin giizelliginden biri de malayaniyi terk etmesidir” hadisini serh ederken bu
sekilde genel bir tahric ifadesiyle yetinmistir.”®Ayrica hadisteki kavrami su sekilde agiklamaktadur:

Malayéni; Yani Allah’in rizas: disinda kisinin dinine ve diinyasina faydasi olmayan sz, fiil ve
fikirlere denir seklinde tanimlar. Hadisi Tirmizl ve Ibn Méace, Ebti Hureyre’den, Ahmed ve Taberani,
Hasan b Ali’den Hakim ise Eb(i Hureyre’den rivayet eder.”’

Ali el-Kari, hadis istilahlariyla ilgili kavramlari miiteahhir déonem alimlerinin kullandig:
anlamda ele almigtir. Onun tahric terimleri de bu yaklasimin bir yansimasidir. Tahric yaparken kimi
zaman hadis kaynaklarina tek tek atifta bulunmus, kimi zaman ise toplu bir sekilde kaynak zikretmistir.
Bu durum, serhinin muhtasar olusundan kaynaklanmaktadir. Ornegin, Rastlullah’mn “Cocuk yatagin
sahibi olan kocaya aittir. Zina edene ise tasla kovulma ve mahrumiyet vardir.” hadisini serh ederken
kaynaklar1 ayrmtil bigimde gostererek sdyle demistir: “Bu hadisi el-Buhdri, Miislim, Ebii Daviid ve Ibn
Mdce ffige kanalyla; Ahmed b. Hanbel, Seyhdn, Tirmizi, Nesdi ve Ibn Méce Ebii Hiireyre vasitasiyla;
Ebii David, Osman b. Affan senediyle; Nesdi, Ibn Mes id ve Ibn Ziibeyr tarikiyle; Ibn Mdce ise Omer
ve Eb( Umdme isnadiyla rivdyet etmistir. ™

Ali el-Kari’nin bu ayrintili tahric yontemi, hadisin hangi kaynakta hangi sahabi ravi araciligiyla
nakledildigini gostermesi bakimindan dikkat ¢ekicidir. O donemin imkanlar1 g6z 6niine alindiginda bu

70 SiiyGti’nin “Hagiyetu s- Stiyiti ald Muvatta’i bi Rivdyeti Yahya b. Yahya el-Endulusi” bu eser Ali el-Kéri’nin
stirekli alinti yaptigi fakat ismini sadece iki yerde zikrettigi bu eserinin diger adi olan “Tenvirii’l-
Havalik”’Suyit’inin Muvatta’ \izerine yazdig1 “Kegfi'I-Mugatta” adli gerhinin muhtasar serhidir. Bkz. Ali el-
Kari, Fethu’l-Mugatta, 1/ 329- 505.

Ali el-Kari, Fethu’I-Mugatta, 1/173.

2Ali el-Kari, Fethu’I-Mugatta, 1/526.

BAli el-Kari, Fethu’I-Mugatta, 2/330.

"Ali el-Karl, Fethu’I-Mugatta, 2/115.

SAli el-Kart, Fethu’I-Mugatta, 2/54.

6Ahmed b. Hanbel, Misned, 3/256, (No. 1732); Tirmizi, “Ziihd” 9, (No. 2470); ibn Mace, “Fiten” 13, (No. 3976);
Taberant, 1/115, (No. 359).

Al el-Kari, Fethu’l-Mugatta, 3/412;1/392.

8Ahmed b. Hanbel, Musned, 1/511, (No. 467); Buhari, Buyt’ 3, (No. 1978); Miislim, Rida’ 10, (No. 1457); Ebi
David, “Talak”, 34, (No. 2274); Ibn Mace, “Nikah” 59, (No. 2006); Tirmizi, “Rida’ 8, (No. 1191); Nesai,
“Nikah” 6, (No. 5411).
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diizeyde bir titizlik, sarihin hadis miiktesebatinin genisligine ve ilmi birikiminin derinligine isaret
etmektedir.”.

Bazen de (uxsa>all 4 ) ifadesini kullanarak Buhari ve Mislim’den hadis nakleder. Muvatta ‘da
gecen hadisi zikrettikten sonra bir nevi Muvatta’daki hadisin sihhatini desteklemek igin gusa Cuas 138
4jle (38 tabirini kullanarak hadisin sahih oldugunu, Buhari ve Miislim’in ittifak ettigini belirtir.2°

Sahthayn: Sérih bu terim ile Buhari ve Miislim’in sahfhlerini kast etmektedir. Bu terimle ayni
anlamda (ola_al / gaadll ol 5 ) gibi terimleri de kullanmaktadir Buna drnek olarak da sarih “sahihayinda
diger tarikle Ebl Hureyre’den sdyle nakledilir”® diyerek rivayeti nakleder.

Sarihin kaynak olarak “Sahihayn” ya da “Seyhayn (Buhdri ve Miislim)” ifadesine yer vermesi
durumunda, hangi muhaddisin lafzin1 esas aldigi meselesi ilmi literatiiriinde tartismali bir konu
olagelmistir. Bununla birlikte, genel kabul géren kanaat, bu tiir atiflarda ¢ogunlukla Miislim’in lafzinin
esas almdigi yoniindedir. Ancak bu durum mutlak bir kural niteligi tasimamakta, baz1 durumlarda
Buhari’nin lafzinin esas alindig1 6rneklerine de rastlanmaktadir.®? Dolayisiyla, metin tahlilinde hangi
ravinin lafzinin temel alindig1 hususu, baglam ve sarihin yaklagimi dikkate alinarak degerlendirilmelidir.

Ali el-Kari’nin hadislerin kaynagina isaret ederken kullandig tabirlerden biri de “el-Cemaat”
(4=lal)) ifadesidir. Hadis tahricinde “cemaat” tabiri, Kutlb-i Sitte’nin muellifleri olan Buharf, Muslim,
Eb( David, en-Nesal, et-Tirmizi ve Ibn Mace’nin veya bazi alimlerin kullaniminda ise Imam Malik
dahil hepsine birden topluca yapilan atfi ifade etmektedir.®®

Ali el-Kari’nin bahsettigi uygulama dogrultusunda ele aldigi hadisin tahricini verirken s6z
konusu hadis, ¢cok sayida eserde yer aliyorsa bunlar1 siralamak yerine daha pratik bir yonteme
bagvurarak “el-Cemaat” kavramini kullanmigtir. Ali el-Karf, (ol ¥) deleall ol 55 ) “Bu hadisi Buhari
disindaki “el-Cemaat™ rivayet etmistir,” ya da (alue ¥ delaall ol 5, ) “Bu hadisi, Miislim disindaki “el-
Cemaat” rivayet etmistir” seklindeki ciimlelerle “el-Cemaat” ifadesine sik¢a vurgu yaparak hadisi tahric
ederken bu ifadeleri kullanmistir. Ornegin; istihArenin yapilis seklinin anlatildigi hadisin tahricini,
kaynaklardaki lafiz farkliliklarina dikkat ¢ekerek ve farkli rivayetlerdeki sahabi ravilerin isimlerini ayr1
ayr1 zikretmek suretiyle tahric etmistir. Bu da “el-Cemdat” kavramini hadisin kaynagina atif yapma
metodunda bir diger 6rnegini teskil eder.3

1.2.7. Kendi Goriislerini Zikretmesi

Ali el-Kari, serhinde yalnizca diger alimlerden alint1 yapan ve kendi goriisiini belirtmeyen bir
sarih degildir. Miitehassis bir dilci ve miinekkit bir alim olarak, istifade ettigi birgok alimin goriisiinii
yeri geldiginde elestirmistir. Ancak bu elestirileri yaparken sert, kaba veya kirici bir tslup
kullanmamustir. Aksine, Islam ilim geleneginin edep anlayisina uygun bigimde, elestirdigi alimlere karst
daima saygili bir tavir sergilemis ve kendi goriislerini biiyiik bir tevazu ile ifade etmistir.

Bunun yaninda, konularin sonunda rivayetlerle ilgili kendi degerlendirmelerine de yer vermis;
hadisleri ¢esitli agilardan tahlil ederek kendi ilmi kanaatini ortaya koymustur. Bu yoniiyle Ali el-Karf,
yalnizca nakil yapan bir sarih degil, ayn1 zamanda tenkitci bir alim kimligiyle de 6ne ¢ikmaktadir.

Sérih kendi gorigslerini agiklamada farkl ifadeler kullanmustir. Kendi goriigiinii agikladig
lafizlar sunlardir. Velhasil (J=lall5)® Hulasd (2=33)%, ve’l-Mana (=ll5)%", Ezheru (L¢5))®, Esahhu
(=), Esheru (L&), Ehvatu (2.521)%, Efsahu (z=<8)%, Fihi («), Tenbih (4x), Ekulu (J8), Kultil (<)%t

Al el-Kari, Fethu’l-Mugatta, 3/272-273.
8Ali el-Kari, Fethu’l-Mugatta, 1/1247, 3/63.
8LAli el-Kari, Fethu’I-Mugatta, 3/1272.
82Ali el-Kari, Fethu’I-Mugatta, 3/53.
8Aydilh, Hadis Istilahlar: Sézligii, 47.
84Ali el-Kart, Fethu’I-Mugatta, 3/5.

SAli el-Karl, Fethu’I-Mugatta, 1/127.
%Al el-Karl, Fethu’I-Mugatta, 3/158.
SAli el-Kart, Fethu’I-Mugatta, 1/524.
BAli el-Karl, Fethu’I-Mugatta, 1/404.
Ali el-Kart, Fethu’I-Mugatta, 2/42.

DAli el-Kari, Fethu’I-Mugatta, 1/500.
91Ali el-Kari, Fethu’I-Mugatta, 1/157.
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ve Ucibu (<), gibi lafizlarla hadislerde varid olan mana ve mefhumlari 6zetleyerek verir. Bazen de
vela yahfa (432 Y 5)% diyerek rivayeti dzetler. Sarih, agiklamalarinda hadisleri farkli yonlerden ele almus.
Bir yandan konuyu 6zetlemis, diger yandan hadiste ad1 gegen kisileri tanitmig, bazen de zor anlasilan
kisimlar1 agikliga kavusturmustur. Ihtilafli konularda ise kendi bakis agisin1 sunmustur. Ornek olarak
asagida verilen hadiste kullandig1 ,«&¥/En dogrusu® kavram verilebilir.

Resilullah, Ramazan ayinda gece ibadetine tesvik ederek, kimseyi zorlamadan sdyle
buyurmustur: “Kim inanarak ve sevabimi Allah’tan bekleyerek Ramazan ayinda gece ibadet ederse,
gecmis giinahlar bagislanir.”® Nevevi (0. 676/1277), bu hadisteki “gece ibadeti” ifadesiyle kastedilenin
teravih namazi oldugunu belirtir. Ancak diger baz1 alimler, bu ifadenin sadece teravih namaziyla sinirl
kalmayip, genel olarak tiim nafile namazlari1 kapsadigini diisiiniir. Ali el-KarT ise, ez-zahir/gdriinen o Ki
diyerek daha genis bir yorum getirir. “Gece ibadetinden maksadin sadece namaz degil, ayn1 zamanda
Kabe’yi tavaf, Kur’an tilavet ve diger faziletli ibadetler” de olabilecegini ifade eder.”® Ayrica sarih,
hadiste gecen “gecmis giinahlar bagislanir” ifadesini agiklayarak, bunun kii¢iik giinahlarin affedildigi,
biiyiik glinahlarin affedilmesinin ise timit edildigi anlamina geldigini belirtir. Ayrica, bazi hadislerde
( 35 L)’ gelecek giinahlarn da affolunur’ seklinde bir ilave bulunsa da bu rivayetlerin zayif oldugunu
ifade eder.%

Burada yapilan yorumun kisisel goriise dayandig sdylenebilir. Bazen de Hanefi mezhebi icinde
farkl goriisler varsa, yazar kendi tercih ettigi goriisii “el-asah/ ==Y (dogru olan) veya “el-ezhar/ k¥
(zahir olan) gibi ifadelerle belirterek serhini tamamlamaktadir. Genel olarak serh, Hanefl mezhebinin
bakis agisini yansitir. Bu nedenle, boliim sonlarinda yer alan “velhasil/d=\sl sonug olarak”, “ucibu/

«aal” Jcevap olarak”, “kultu &Ed/derim ki gibi ifadelerle verilen bilgiler, Hanefi mezhebinin bu
konudakl gOriiglinii 6zetler niteliktedir.

Kullandig1 baska bir 6rnekte ise ssl/en yaygin goriis kavranudir. Konu hakkinda su hadisi
vermistir: “Ism-i ‘Azam’in, Cuma saati’nin ve Orta namazin vaktinin gizli oldugu gibi Kadir gecesi de
hikmete binden gizli tutulmustur. Bu gece hakkinda senenin gecelerinde deveran eden bir gecedir
dendigi gibi cumhirii’l-ulemaise bu gecenin Ramazan’da oldugunu belirtmislerdir. Cogunluk alimler
ise Ramazan’in son giiniiniin tek gecelerinde oldugunu dile getirirken en yaygin olan goriis /el ise
Ramazan aymnin yirmiyedinci gecesi oldugudur.”®diyerek goriisler icerisindeki en meshur goriisii
belirtmis olur.

Ali el-Kéri, eserlerinde siklikla ““<88/Ben derim ki ifadesini kullanarak kendi goriislerini
ortaya koyar. Bu ifade, klasik serhlerde yaygin olarak kullanilan bir yontemdir. Ali el-Kari, Ben derim
ki diyerek bazen yerlesik goriislere karsi farkli bir bakis agis1 sunar, bazen de Seybani gibi 6nemli bir
alime itiraz ederken kullanir. Bu durum, onun kat1 bir mezhep mensubu olmadigini, aksine her meselede
hadisleri esas alarak karar veren bagimsiz bir sarih oldugunu gosterir.

Ali el-Kari, alimlerin goriislerine yaptig1 elestirileri tezimizde 6zel bir bolimde cem ettik.
Ayrica, farkli alimlerden yaptigi nakillerde veya muhtemel sorulara cevap verirken “cl” veya
“J #”/Ben derim ki diyerek kisisel yorumlarim ekler. Bu sayede serhine 6zgiin bir boyut kazandiran
Sarih aym1 zamanda metnin derin anlamlarini ortaya ¢ikarmayr hedefler. Serhin sadece nakillerden
olugmamasi, yazarin 6zgiin diisiincelerini de igermesi, eseri incelemeye deger kilan baslica 6zelliklerden
biridir.

Bu 6rneklerde oldugu gibi bazen sarihlerin yorumlart ile iktifa ederken bazen de onlar1 tatminkar
bulmayip kendi goriislerini ileri siirer ve 6zellikle Ben derim ki diyerek kendi gériisiinii belirlemesi ilmi
donanimi yaninda 6zgiinliigiinii ortaya koyan énemli bir 6zelliktir.

Ornegin, Burhaneddin el-Merginani’nin (6. 593/1197) tercih ettigi goriise gore fitir sadakasini
Ramazan Bayrami’ndan 6nce vermek caizdir. Halef b. Eyy0b ise “Ramazan ayinda fitir sadakasini
vermek céizdir; ancak Ramazan’dan dnce verilmesi caiz degildir” demistir. Zahiriyye mezhebinde tercih

2Ali el-Karl, Fethu’I-Mugatta, 1/382.

BAli el-Kart, Fethu’l-Mugatta, 1/404; 3/222.
“Ali el-Karl, Fethu’I-Mugatta, 1/407.

SAli el-Kart, Fethu’I-Mugatta, 1/407.

BAli el-Kari, Fethu’I-Mugatta, 1/410.

9Ali el-Kari, Fethu’l-Mugatta, 2/82.
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edilen goriise gore ve Imam Safii’nin mezhebine gore fitir sadakasin1 Ramazan’m son on giiniinde
vermek céizdir; fakat daha 6nce verilmesi uygun goriilmemektedir.

Fitir sadakasinin verilme zamani “Bayram giinii mi?”, “Ramazan’in son on giinii mii?”,
“Ramazan ay1 mu1 yoksa Oncesi mi?” seklindeki tartismalar1 degerlendiren Ali el-Kari, “kultu” (ben
derim ki) ifadesiyle kendi goriisiinii ortaya koymus ve farkli goriisleri orta bir noktada birlestirme
cabasina girmistir. S6yle demektedir: “Goriinen o ki, Hasan b. Ziyad’in dedigi ve el-Kafi’de gectigi gibi
fitre, kurban ibadeti gibi zamanindan 6nce eda edilemez. imam Malik ve Ahmed b. Hanbel de bu
gortistedir.”

Ali el-Kari, ayrica “Bayram giinii gecse de bu fitir sadakas: kisiden diismez. Ciinkii Islam, fitir
sadakasimi fakirin ihtiyacini karsilamasina veya bir miigkiiliiniin ¢6ziimiine vesile kilmistir.” diyerek
farkli goriisleri aktardiktan sonra az da olsa kendi kanaatini belirtmis ve orta yolu tercih etmistir. Bu
yaklasim, onun sadece nakil yapan bir sarih olmadigini, ayn1 zamanda mezhep goriisleri arasinda
tercihte bulunabilen bir miiellif oldugunu da gdstermektedir.*

“dadall/ Ozetle” kavrami da sarihin farkli goriisleri serdettikten sonra mevziyu 6zetlerken,
hadisleri cem veya tercih ederken ya da Hanefi mezhebinin goriisiinii esas alarak konuyu
degerlendirirken kullandig1 bir kavramdir.®® Nitekim Ibn Omer’den gelen “Namazda iken selami
almayin lakin elle isaret edin” rivayetini degerlendirirken elle veya basla selam almak namazi bozar bu
rivayet dirayete terstir. Fakat bu iki durumu birbiriyle uzlastirmak zor olmasa gerektir namazda selamin
cevabini vermek namazi bozmaz iken konusmanin cevabini vermek namazi bozar. Aslinda bu konuda
Hanefiler arasinda ihtilaf vardir.”'®diyerek*“en iyisini Allah bilir” ifadesiyle konuyu baglar.

Sarih bazen de kendi goriisiinii J 58 ifadesiyle agiklar. Kiz ocugunun idrarinin yikanmast, erkek
¢ocugunun idrarina ise su serpilmesinin yeterli oldugu rivayetini serh ederken*“Ben derim ki:” diyerek
hadiste varid olan == ve i, fiillerinin hafif yikayarak necaseti izale etmek oldugunu belirtip, ibnu’l-
Esir’in en-Nihdye 'sinden alint1 yaparak konuyu izah eder. J=¢ (yikadi) ile z=ai ve (i (su serpti) fiilinin
aslinda hafif yikama oldugunu belirterek rivayetler arasindaki zahiri ihtilafi cem-telif metodu ile telif
etmis olur.1%

Sarih kendi goriislerinin akabinde “G s s 41 57, “dI saVU alef dl) 92, <l alls alef 4 97/Allah en
iyisini bilir ifadelerine yer vermistir. Ozellikle birbirine zit gibi gériinen hadisleri bir araya getirip tek
bir anlam ¢ikarmaya ¢aligirken, hadisin senedini naklederken veya hadisi agikladiktan sonra bu ifadeleri
kullanmistir. Yani kendi goriisiinii ortaya koyduktan sonra, bilginin sinirli oldugunu ve nihai kararin
Allah’a ait oldugunu vurgulamistir. Bu da Ali el-Kari’nin ne kadar tevazu sahibi bir alim oldugunu
gosterir. Zira bu ifadeler, kiginin bilgisinin mutlak olmadigin1 ve Allah’in bilgisinin her zaman daha
tistiin oldugunu kabul ettigini gosterir.

(Eger denilirse/soyle cevap verilir) seklindeki serh yontemi, Ali el-Kari’nin serhini, sadece
bilgilendirici degil, ayn1 zamanda etkilesimli ve diigiindiiriicii kilar. Okuyucuyu pasif bir alic1 olmaktan
¢ikarip, aktif bir diislince silirecine dahil eder. Bu sayede, konularin daha iyi anlagilmasini ve akilda
kaliciligini artirir. Buna su 6rnegi de vermek miimkiindiir:

Eger denilirse ki, (J& o) Hakim’in Mistedrek’inde sahth bir isnad ile Ebd Hureyre’den
naklettigi “(gew sl ) Kedi vahsi hayvandir™®? hadisi, kedinin artigimin necaset olmasini gerektirir
denilirse sdyle cevap veririm («al); Eb( Katade Hz. Peygamber’in “Kedi necis/pis degildir. Onlar sizin
etrafinizda dolasanlardandir.” Hadisine binaen kedinin artigimin necis oldugu rivayetleri mensuh
olmustur,103

Sonug

A A9

Bu calisma, Ali el-Kari’nin "Fethu’l-Mugatta Serhu’[-Muvatta”" adli eserinin, hadis serhgiligi
alaninda metodolojik bir yenilik ve 6nemli bir katki sundugunu ortaya koymaktadir. Hadis ilmine olan

BAli el-Kart, Fethu’I-Mugatta, 2/37.

BAli el-Kart, Fethu’I-Mugatta, 2/327.

10Ali el-Kari, Fethu’l-Mugatta, 3/158.

1Al el-Kart, Fethu’l-Mugatta, 1/154.

102 Hakim, Miistedrek, “Tahére”, 1/646, (No. 662).
103 Ali el-Karfi, Fethu'l-Mugatta, 1/218-219.
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ilginin azaldig1 bir donemde kaleme alinan bu eser, Muvatta’in Hanefl mezhebi perspektifinden serh
edilerek, hadis ile fikh1 sentezleme cabasi giitmektedir. Ali el-Kari, bu ¢aligmasiyla hadisleri sadece
rivayet zincirleri agisindan degil, ayn1 zamanda dilbilimsel, fikhi ve kiiltiirel baglamlar i¢inde de
inceleyerek hadis metinlerinin daha genis bir yelpazede anlagilmasini saglamistir. Ali el-Kari'nin serh
metodolojisi, eserinin 6zgiinliigiinii ve degerini belirleyen temel unsurlardan biridir. Oncelikle,
Muvatta’nin kitap ve bab basliklarini agiklayarak okuyucuya hadislerin konular1 hakkinda genel bir
cerceve sunar. Ardindan, hadis metinlerindeki kelimeleri dilbilimsel ve filolojik ag¢idan detaylica tahlil
eder, okunuslar1 ve anlamlar1 hakkinda 6nemli s6zliik kaynaklarina dayanarak bilgiler verir. Bu sayede,
hadis metinlerinin dogru anlagilmasi i¢in gerekli zemini olusturur. Serhin en dikkat ¢ekici yonlerinden
biri, hadislerin fikhi boyutunu derinlemesine ele almasidir. Ali el-Kari, Hanefi fikhinin temel
prensiplerini ve delillerini hadisler iizerinden temellendirirken, diger mezheplerin goriislerine de
deginerek karsilastirmali bir yaklasim sergiler. Bu metot, onun sadece bir hadis sarihi degil, ayni
zamanda giiclii bir fikih alimi oldugunu da gosterir. Fikhi terim ve kavramlar liigat ve 1stilah agisindan
aciklayarak okuyucunun konuyu daha iyi kavramasina yardimci olur.

Son olarak, Ali el-Kéari’nin s6z konusu eserindeki en dikkat ¢ekici basarisi, Muvatta’da yer alan
hadisleri Hanefi mezhebinin fikhi metodolojisine uygun bir sekilde ele alarak akli ve nakli deliller
1s1g1nda sistematik bir savunu ortaya koymasidir. Bununla birlikte, miiellifin 6nemli bir diger basarisi,
Imam Malik’in hadis ilmindeki otoritesini zedelemekten kaginmasi ve Muvatta’in sthhatine yonelik
siiphe uyandiracak herhangi bir yaklasimdan uzak durarak eserini telif etmis olmasidir. Bu tutum, onun
Hanefi mezhebinin metodolojik yaklasimimi basariyla yansitmasini ve hadis rivayetlerinin degerini
koruyan dengeli bir {islup benimsemesini saglamstir.
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