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MO 2. binyilin kadim imparatorlugu Hititler, yasadiklar1 dsneme damgasimi vurmustur. Anadolu tarihinin en
onemli medeniyetlerinden birisi olarak kabul edilmektedir. Cevresindeki birgok kiiltiirii etkileyen ve onlardan
etkilenen, bdylelikle 6nemli bir kiiltiir miras1 birakmus olan Hititler ile ilgili bilgilere ¢ivi yazili metinler
araciligiyla ulagilmaktadir. Siyasi, ekonomik, sosyo-kiiltiirel ve dini bir¢ok farkli konunun zikredildigi Hitit
metinlerinde bahsi gegen konulardan birisi de aile hukukudur. Aile hukuku ile ilgili bilgilere genel olarak
Hitit yasalar1 aracilifiyla ulagilabilir. Hitit yasalarinda, sirasiyla, s6z, nisan, evlilik, boganma gibi konulardan
s0z edilmekte ve yine aile hukukunu ilgilendiren, i¢ giiveyisi hususu, kiz kagirma, evlatlik alma, miras gibi
hususlarda da gesitli bilgiler verilmektedir. Bunlara ek olarak, kimi belgelerde, kismen de olsa, kdlelerin Hitit
aile hukukundaki durumundan s6z edilmistir. Ancak aile hukuku ile alakali kolelerden s6z eden belgeler, hiir
insanlarinkine nazaran ¢ok daha azdir. Hitit kanunlarinda aldatma, ensest iligki gibi aile hukukuna ters diigen
ve yasaklanan durumlardan da s6z edilmistir. Sonug olarak; bu makalede, Hititlerde aile hukuku, bu hukuk ve
kurallar gergevesinde evlilik ve bosanma siirecleri, tiim bunlara ek olarak da kolelerin aile hukukundaki yeri
ve yasakli eylemler hakkinda bilgiler verilecektir.

Anahtar Kelimeler: Hitit aile hukuku, evlilik, bosanma, kolelik, yasaklanan eylemler.

Marriage, Divorce, the Status of Slaves, and Prohibited Acts in Hittite Family Law

ABSTRACT

The Hittites, an ancient empire of the second millennium BCE, left a significant mark on their era and are
considered one of the most important civilizations in Anatolian history. Influencing and being influenced by
many surrounding cultures, they contributed substantially to the region’s cultural heritage. Much of what is
known about the Hittites comes from cuneiform texts, which offer insights into various aspects of political,
economic, socio-cultural, and religious life. One of the topics addressed in these texts is family law.
Information regarding family law is primarily derived from the Hittite laws. These laws include provisions
related to engagement, betrothal, marriage, and divorce. Additionally, they contain various regulations
concerning matters also pertinent to family law, such as uxorilocal marriage (marriage into the wife's
household), abduction of women, adoption, and inheritance. Moreover, certain documents, albeit to a limited
extent, mention the legal status of slaves within the framework of Hittite family law. However, sources
discussing the family law as it pertains to slaves are significantly fewer compared to those concerning free
individuals. Hittite laws also mention situations that are contrary to family law and prohibited, such as
adultery and incest. Consequently, this article will provide information on family law among the Hittites, the
processes of marriage and divorce within the framework of this law and these rules, and, in addition to all
this, the place of slaves in family law and prohibited actions.

Keywords: Hittite family law, marriage, divorce, slavery, prohibited actions.

Giris

Hukuk, toplum diizenini saglamaya yonelik ortaya konulmus olan yasalar biitiiniidir. Hitit
diinyasinda hukuk, ¢ivi yazili belgeler araciligiyla kaydedilmistir. Hititlerde hukukun en temel
goriilecegi yer, kanunlardir. Bunlar iki ayri seriye aittir. Metinlerin eksik kisimlar1 benzer tabletlerden
faydalanilarak telafi edilmistir. Her iki seri de yiizer adet maddeyi igermektedir. Bu iki yiiz kanun
maddesi genellikle modern bilim insanlar1 tarafindan birbirlerinin devami gibi kabul gérmektedir. Ilk
yliz madde, genel anlamiyla, “Eger bir adam ..."”"; ikinci yiiz madde ise, “Eger bir bag ...” sozleriyle
baslamaktadir. flk yliz seride; adam yaralama ve Oldiirme, kolelik, halk sagligi, aile hukuku, arazi
meseleleri, biiyii ve hirsizlik gibi konulara deginilmistir. ikinci yiiz seride ise; bag ve bahgelerle ilgili
kurallar ve suglar, alim-satim ile ilgili konular, gesitli hizmetlere ait 6deme oranlari, adam o6ldiirme,
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fiyat listesi ve gesitli Ticretler, gesitli sucglar vb. gibi daha birgok husustan s6z edilmistir (Gurney, 2001,
ss. 79-81; Masalc1 Sahin, 2017, s. 136).

Anadolu’da Hititlerden hemen onceki evre olan Asur Ticaret Kolonileri Cagi’nda da aile
hukukuyla ilgili cesitli bilgiler kaydedilmistir. O doénemde, Anadolu’da tek esliligin varlig1
bilinmektedir. AKT I. 76 numarali vesikada, “Memlekette ikinci bir es (ile) evienmeyecek! Eger
evlenirse ve onu bosarsa 5 mina giimiis tartacak...” ifadesi gegmekte ve Asurlu bir tiiccar ile yerli bir
kadimnin evliliginin sdzlesme ile giivence altina alindig1 goriilmektedir. Kt. 90/k 108 numarali belgede
ise, “Asurmalik ister Purushattum’da ister WahSusana’da isterse Turhumit te ya da Kanis 'te bir esle
evlenmeyecek...” sozleri zikredilmekte ve yerli bir kadinla evli olan Asurlu bir tiiccarin, Anadolu
siirlar igerisinde ikinci bir kadinla evlenmesinin yasak oldugu ifade edilmektedir. Bir kimsenin egini
terk etmesi hususu ise, para cezasi ile hukuksal kapsama alinmaktadir. Donemin kayitlarinda bu
konuyla ilgili “Eger Gal(w)a, karisini terk eder 2 mina giimiis odeyecek. Eger Tamnanika kocasint
terk ederse 2 mina giimiis 6deyecek.” ctimleleri zikredilmistir. Bu durum, Asur Ticaret Kolonileri
Cagi’nda evlilik miiessesesinde kadin ve erkege esit bir sekilde yaklasildigini gostermektedir.
Bosanma ile ilgili vesikalar ise, Anadolulu erkeklerle veya Asurlu tiiccarlarla evlenmis olan yerli
kadinlara aittir. Ilgili belgeler, bosanma akitlerini gdstermekte olup 6denecek tazminatin da tespit
edildigi vesikalardir. Bosanma hakki hem erkege hem de kadina verilmis, mallar esit bir sekilde
boliinmiis ve anne ¢ocuklarin vesayetini alabilmistir. Hatta annenin ¢ocuklarina bakabilmesi i¢in erkek
tarafindan kadina nafaka verildigi de bilinmektedir (Mandaci, 2015, ss. 83-84).

Hitit kanunlan CTH 291 ve CTH 292 numarali kataloglarda toplanmistir
(https://www.hethport.uni-wuerzburg.de/CTH/). Hitit kanunlar1 zaman igerisinde degisiklige ugramis,
bunda toplumun gelismesi ve krallarin istekleri etkili olmustur. Kanun maddeleri arasinda islenen suca
karsilik verilen cezalardan sz edilirken, “eskiden boyleydi, simdi ise boyle” seklindeki ifadelerin yer
almasi, Hitit kanunlarinin degiskenlik gdsterdiginin kanitidir (Sir Gavaz, 2012, s. 94). Kanun
metinlerinin siniflandirilmasiyla ilgili Giiterbock’un bir ¢alismas1 mevcuttur (Giiterbock, 1962, ss. 17-
23).

Aile, Hitit yasaminin en kiigiik birimi olup (Siiel, 1990, s. 240), aile hukuku, Hitit medeni
hukukunun en énemli kismini olusturmaktadir (Murat, 2016, s. 73). Oyle ki, Hitit kanunlarinda, aile
hukukuna ait ¢esitli maddeler yer almaktadir. Ancak bunlar daha ziyade 6zel durumlar1 kapsamaktadir.
Buna karsin, evlilik ve bosanma ile ilgili konularda kanun maddeleri yeterli fikre sahip olunabilecek
kadar bilgiyi vermektedir (Dingol, 1990, s. 94). Hititlerde aile, glinimiizde oldugu gibi, evlenme ile
olugsurdu. Evlenme Oncesi siireg; kiz isteme, s6z ve nisan donemleriydi. Evliligin bitirilmesi ise,
bosanma ile gerceklesirdi. Hitit kanunlarinda, kimi zaman ¢ok fazla ayrintili olmasa da bu siireclerle
alakali ¢esitli bilgiler zikredilmektedir.

Yontem
Arastirma Modeli

Bu c¢alisma, Hitit aile hukukunu evlilik, bosanma, kolelerin hukuki yeri ve yasaklanan
eylemler baglaminda inceleyen nitel bir arastirmadir. Arastirmada betimsel arastirma modeli
kullanilmistir. Bunun sebebi ise, betimsel modelin, mevcut bir durumun tarihsel belge ve metinler
araciligryla ortaya konmasini amaglamasi ve Hititce ¢ivi yazili tabletlerin analizine dayanan ¢aligsmalar
icin uygun bir yaklasim olmasidir. Arastirmanin temel veri kaynagi, Hititce ¢ivi yazili metinler
igerisinde bulunan hukuki belgelerdir. KBo ve KUB tablet serileri ve bunlarla ilgili akademik yaymlar
birinci dereceden kaynaklar1 ortaya koyarken, konuyla ilgili modern arastirmalar ve calismalar ise
ikinci dereceden kaynaklar1 olusturmaktadir. Arastirmada veri toplama yontemi olarak dokiiman
incelemesi kullanilmistir. Bu kapsamda hukuki metinler igeriklerine gore siniflandirilmis; evlilik,
bosanma, kdlelik ve yasaklanan davranislara dair maddeler tematik olarak ayrigtirilmistir.

Bu ¢alismada; Hititlerdeki aile hukuku, aile hukukunda evlilik, bosanma, kolelerin durumu ve
yasaklanan eylemler hususlari incelenmistir. Calisma yapilirken Oncelikle veri toplama ydntemi
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uygulanmistir. Bu konuda Hititge ¢ivi yazili belgelerden faydalanilmistir. Makalenin orijinal
belgelerden istifade edilerek yazilmasi icin, Hititce ¢ivi yazili belgeler birinci dereceden kaynak gorevi
gormektedir. Konuyla alakali metin yerleri tespit edilmis ve ilgili basliklarda bu Hititce metinlere yer
verilmistir. Bu belgelerin yalnizca tercimelerinden yararlanilmigtir. Hitit metinlerinin transkripsiyon
ve terclimelerinin oldugu https://www.hethport.uni-wuerzburg.de (Portal Mainz) isimli siteden de
belgelerin kontrolleri yapilmistir. Daha 6nce tarafimca gidilmis olan Akademie der Wissenschaften
und der Literatur isimli ve Hititge orijinal belgelerin yer aldigi, Almanya’nin Mainz kentinde bulunan
akademiden toplanan belgelerden de faydalanilmistir. Bunlarin disinda literatiir eserlerden de istifade
edilmis olup yeni yorum, fikir ve goriisler sunulmaya ¢alisilmustir.

Evren ve Orneklem

Bu arastirmanin evrenini Hitit hukuki sistemiyle ilgili tim ¢ivi yazili belgeler ve literatiir
eserler olusturmaktadir. Bu evren icerisinde O0rneklem olarak, Hititlerde evlilik, bosanma, kdlelerin
durumu ve yasaklanan eylemlerle ilgili konulari iceren KBo (Keilschrifttexte aus Boghazkoi) ve KUB
(Keilschrifturkunden aus Boghazkoi) tablet serilerinden segilmis olan hukuki metinler incelenmis ve
yorumlanmistir. Orneklem, amagh ornekleme yontemiyle belirlenmis olup yalnizca arastirma
sorularina dogrudan yanit veren belgeler ¢alismaya dahil edilmis ve bunlar ilgili kisimlarda
zikredilmistir.

Veri Toplama Araclari

Bu gibi tarihsel ve metin temelli bir ¢alismada veri toplama araclar1 KBo (Keilschrifttexte aus
Boghazkdi), KUB (Keilschrifturkunden aus Boghazkdi) gibi orijinal belgeler olup, Hitit kanunlari,
evlilik, bosanma, kdolelik ve aile hukukunda yasaklanan eylemlerle ilgili tablet metinleri, bunlarin
cOziimlemeleri ve terclimeleri aragtirmanin temel veri kaynaklarini olugturmaktadir. Ayrica konuyla
ilgili yapilan akademik ¢alismalardan da faydalanilmstir.

Verilerin Toplanmasi ve Analizi

Bu aragtirmada veriler, dokiiman incelemesine dayali nitel veri toplama teknigi kullanilarak
elde edilmistir. Oncelikle Hitit hukuku ile ilgili birincil kaynaklar tespit edilmis (KBo ve KUB gibi),
ardindan bu metinler icerisinde konuyla alakali kisimlar belirlenerek tema bagliklarina gore
siniflandirilmistir. Ek olarak Hitit hukukuyla ilgili akademik kitap, makale gibi g¢alismalardan
faydalanilmis ve dijital anlamda da https://www.hethport.uni-wuerzburg.de (Portal Mainz) isimli
siteden yararlanilmistir.

Verilerin islenmesi ve yorumlanmasi siirecinde nitel igerik analizi yontemi kullanilmistir. Hitit
hukuki metinlerindeki maddeler konu basliklarina gore siniflandirilmistir. Igerik analizi de yapilarak
konu tarihsel baglama uygun bir sekilde ifade edilmeye calisilmistir.

Arastirma Etigi

Bu aragtirma, tarihsel nitelikli bir dokiiman incelemesi oldugu i¢in insanlarin katilim sagladigi
veya kisisel verilerle genisletilen bir ¢aligma degildir. Bu nedenle bir etik kurul izni de gerekmemekte
olup, arastirma siirecinde bilimsel arastirma ve yayin etigi ilkelerine bagli kalinmistir. Arastirmada
kullanilan tiim birincil ve ikincil kaynaklar bilimsel ilkelere uygun sekilde belirtilmis, alintilar dogru
ve eksiksiz bir bi¢imde aktarilmaya calisilmistir. Tiim veriler oldugu gibi, miidahale edilmeden analiz
edilip aktarilmistir.

Bulgular
Arastirmada elde edilen veriler, metin analizleri, literatiir taramasi gibi hususlar zikredilmistir.

Oncelikle, basta Hititce ¢ivi yazili belgeler iizerinden konu derinlemesine incelenmistir. Hititlerde
ailenin kutsallig1, aile hukukunda evlenme, bosanma, koleler ve yasaklanan eylemler gibi kavramlara
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deginildigi acgikg¢a goriilmektedir. Tiim bu bilgilerin Hitit metinlerindeki temel kaynagi ise, Hitit
kanunlaridir. Kanunlarda, Hitit aile hukukundan ayrintili olarak s6z edilse de yine de belirsiz
noktalarin oldugu ortaya konulmustur. Ozellikle erkek, yani ataerkil temelli bir yapimin varhigi goze
carpmaktadir. Ancak bu, kadimin aile iginde hi¢bir hakkinin olmadigi anlamina gelmemektedir.
Kolelerin dahi evlilik ve bosanma gibi, toplumun temelini olusturan aile kavraminda 6nemli bir
yerinin ve haklarmin oldugu Hitit hukukunda zikredilmistir. Bu durum, Hititlerin kole dahi olsa, aileye
verdikleri dnemi acikca gdstermektedir. Ozetle Hititler, toplumun temel tasmin aile oldugunun
farkinda idiler.

Hitit aile hukukuna iliskin KBo (Keilschrifttexte aus Boghazkéi) ve KUB
(Keilschrifturkunden aus Boghazkoi) gibi tablet serileri ile ilgili bilimsel literatiir taranmis ve hukuki
metinler {lizerinden bir inceleme gerceklestirilmistir. Yapilan inceleme sonucunda, evliligin bir
sozlesmeyle yapildigi ve bosanmanin da cesitli sartlara baglandigr goriilmiistiir. Baslik parasi ve
kadinin ¢eyizi evlilik siirecinin en onemli agamalarindandir. Bu siiregler siireci resmiyete gotiiren
yollar olarak tanimlanabilir. Bosanmada da kadinin kusurlu oldugunda erkege bosanma hakki verilmis
olup kole kadinin bosanma siireciyle ilgili bilgiler verilmistir. Ozgiir bir kadinin bosanma siirecinin
zikredilmemesi soru isareti olarak belirsizlige sebep olmaktadir. Ancak kdle kadin {izerinden 6zgiir
kadinin da bosanma siireci hakkinda yorumlar yapilabilir. Kolelerin durumu ve yasaklanan eylemler
hususlarinda da Hitit kanunlari ¢esitli bilgiler sunmaktadir.

Hitit Aile Hukukunda Evlilik Oncesi Siire¢

Hemen her toplumda oldugu gibi Hititlerde de evlilik ve bir aile birliginin kurulmasi elzem bir
durum olarak kabul edilmektedir. Hititlerde evlilik, farkl1 amagclari tagiyan bir anlasma olarak da kabul
edilebilir. Hitit yasalarinda evlilik antlagsmalarinin agamalari hakkinda bilgi sahibi olunabilir. Bu
siirecte karsilasilan ilk durum, miistakbel damat ile gelinin ailesi arasinda yazili olmayan bir
antlagmadir. Ardindan resmi s6z kesme ve nisan evreleri kaydedilmekte; son olarak ise aile birliginin
kuruldugunu kesin olarak gosteren evlilik gerceklesmektedir. ilk iki asamada karsilikli hediyelesme
siireci goriiliir. Tkinci asamada, miistakbel damat “baslik parasi” seklinde diisiiniilebilecek olan belli
miktardaki paray1 verir (kusata), en son asamada ise, gelinin ailesi ¢eyizi (iwaru) vermektedir (Bkz.
Friedrich, 1954, ss. 94-120; Pringle, 1993, ss. 270-280; Tischler, 2001, ss. 68-87; Unal, 2016, s. 303).
Baslik parasi ile ¢eyizin ne kadar oldugu, her iki tarafin da refah seviyesiyle baglantilidir (Aslantiirk
ve Odabas, 2021, ss. 355-356).

Hitit kanunlarinda evlilik akdiyle alakali olarak ilk 6nce “s6z” siireci ifade edilir. Ancak her ne
kadar Hitit kanunlarinda gegmese de bu siirecten dnce, Hititlerde “kiz isteme” hususunun varlig
bilinmektedir. ITI. HattusSili’nin otobiyografisinde bu durum su sézlerle ifade edilmektedir: “O zaman,
tanrumin emriyle, BentipSarri nin kizi Puduhepa ile evlendim. Birlikte iyilestik ve tanri bize kari koca
sevgisini bahgsetti. Ogullarimiz ve kizlarimiz oldu.” (Otten, 1981, ss. 16-17). III. Hattusili, tanrinin
emri ve izniyle Puduhepa ile evlendigini, tanrinin kendisi ve esine iyilikler ve ¢ocuklar bahsettigini
burada belirtmektedir. Bu durum, Hititlerde evlilik hususunda ilahi gii¢lerin dnemli bir yere sahip
oldugunu da gostermektedir.

Hitit kanunlarinda evlilik dncesi siireglerden olan s6z, evliligin resmi ilk adimi idi. S6z, her iki
tarafin birbirlerine evlilik vaadi ile baglanacagmin resmiyete dokiildiigii bir térendi. Belgelerde bu
stirecle ilgili olarak 28. maddede su sozler zikredilmektedir: “Eger bir kiz bir adamla sozlenmisse ve
bir baskasi onu kagirirsa, onu kagirdigi anda, birinci adam ona ne verdiyse, o zaman, o (yani kagiran
adam), ona tazmin etsin. Baba ve anne tazmin etmezler. Eger baba ve anne onu (kizi) bir baska adama
verirlerse, o zaman baba ve anne tazmin etsinler. Eger, baba ve anne reddederlerse, o zaman o ondan
ayrisin.” (Friedrich, 1959, ss. 24-25; Imparati, 1992, ss. 52-53; Hoffner, 1997, ss. 37-38). Bu madde
birka¢ énemli hususu i¢ermektedir. Oncelikle nisanli bir kiz1 kagiran kimse, o kizla, daha nce kiza
Odenen baglik parasini 6deyen kisiye (ilk damat aday1) vermek suretiyle evlenebilir. Kisacasi, baglik
parast ilk damat adayma 6dendigi takdirde, herhangi bir su¢ ve ceza s6z konusu degildir. Boyle bir
durumda kizin baba ve annesinin herhangi yiikiimliiliigii yoktur. Ancak kizin baba ve annesi kizin bir
baskasiyla evlendirilmesi olay1 igerisine dahilse o zaman baslik parasin1 6deme hususunda da birinci
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dereceden sorumludur. Ancak bdyle bir durumu ve 6deme yapmay1 reddederlerse, miistakbel gelin
aday1 evlenecegi kisiden ayrilmak zorundadir.

S6z siirecinin ardindan nisan kismina gegilmektedir. Hitit kanunlarinda nisan siireci de 29.
maddede zikredilmektedir: “Eger geng bir kadin bir adama baglanmissa (nisanlanmissa) ve onun igin
o (adam) bashk 6dediyse ve ondan sonra baba ve anne buna karsi ¢ikarlarsa o zaman onu (kizi)
adamdan aywirlar, ama (adamin 6dedigi) bashigin iki kati tazminat verirler.” (Friedrich, 1959, ss. 24-
25; Imparati, 1992, ss. 52-53; Hoffner, 1997, s. 39). Bu belgede de nisanlanan bir kiz icin erkegin
baslik parast 6dedigi (kusata), ancak kizin ailesinin evlenecek ¢ifti ayirmasi durumunda baslhk
parasinin iki katinm1 vermeleri gerektigi vurgulanmaktadir. Ancak eger evlenecek olan adam kendi
istegiyle evlenmekten vazgecerse, o zaman, kizin ailesinin herhangi bir 6deme yapmasina gerek
yoktur. Erkegin verdigi baslik parasi, kizin ailesinde kalmaktadir. Bu durum, Hitit kanunlarinin 30.
maddesinde su ciimlelerle ifade edilmektedir: “Eger erkek kizi halen almadiysa, o zaman kendisi i¢in
onu reddedebilir, ama 6dedigi baslhiktan o zaman vazgeger.” (Friedrich, 1959, ss. 26-27; Imparati,
1992, ss. 52-55; Hoffner, 1997, ss. 39-40).

Hitit Aile Hukukunda Evlilik ve Kolelerin Durumu

Aile, sadece ortak sevgi nedeniyle degil, ¢cekirdek ve genis aile gruplarinin {iyeleri arasinda
karsilikli sadakat, maddi giivenlik ve koruma saglayan uyumlu bir sosyal birimdir. Hititlerde ataerkil
bir yap1 s6z konusuydu. Miras babadan ogula gecmekteydi. Ancak kimi durumlarda, kocas1 6len dul
kadin, mirastan mahrum birakma tehdidiyle ¢ocuklarini kontrol edebilirdi. Elbette, birden fazla es ve
cocugu gecindirebilecek kadar zengin olan veya birden fazla ¢ocugun karli bir sekilde caligabilecegi
biiylik miilkleri olan erkekler arasinda ¢ok eslilik yaygin idi. Ancak alt siniflar, sinirli belgelerin
kaydettigi olgiide, tek eslilikle karakterize ediliyordu. Eski Yakin Dogu’daki diger kiiltiirlerde oldugu
gibi, Hititlerde de kocalar ancak ilk esleri onlara ¢ocuk veremediginde ikinci bir es alirlardi (Hoffner,
2003, s. 106).

Hititlerde evliligin en normal ve bilindik sekli, bir adamin bir kadin ile evlenip kadinin
¢eyiziyle birlikte adamin evine gitmesi durumudur. Ancak kimi zaman Hititlerde ¢esitli sebeplerden
dolay1 farkli evlilik tiirleri de goriilebilmektedir. Bunlardan birisi “i¢ giiveyilik” kavramidir (Bkz.
Balkan, 1948, ss. 147-152). Kimi zaman bir erkegin de i¢ giiveyisi olarak kizin yani evlenecegi kisinin
evine gitmesi durumu belgelerde kaydedilmistir. Hititlerde i¢ giiveyilik kavrami hem evlilik kurumu
hem de soyun devami acgisindan ¢ok Onemlidir. Telipinu Fermani’nda, bu kavramin O6nemi su
climlelerle vurgulanmaktadir: “Birinci dereceden (esin) oglu olan prens, kral olsun! Eger birinci
(esten) bir prens yoksa kim ikinci dereceden (egin) oglu (ise) kral o olsun! Eger (yine) de bir prens
(ve) erkek ¢ocuk yoksa kim birinci dereceden (esin) kizi ise ona bir i¢ giiveyisi alsinlar ve kral o
olsun!” (Hoffmann, 1984, ss. 32-33; Alp, 2011, s. 61; Aslantiirk ve Odabas, 2021, s. 366). Bu belge
yorumlandiginda ortaya iki net sonu¢ ¢ikmaktadir. Bunlardan birincisi, Hititlerde iilkenin varliginin
devamlilig1 her seyden dncelikli ve iistiindiir. Ikincisi ise, bu amagla kraliyet ailesinin soyunun her ne
sartta olursa olsun devam etmesi gerekmektedir. Hitit kraliyet ailesi, iilkenin ve soylarinin devamai igin
gerektiginde ikinci dereceden esin ¢ocugunu da kral yapabilmektedir. Ancak bu da gergeklesmez ise,
Telipinu Fermani’nda da agik¢a goriildiigi iizere birinci dereceden kiz ile i¢ giiveyisi olarak birinin
evlendirilmesi sonucu, i¢ giiveyisi konumundaki kisi kral olur.

Telipinu’nun ilgili fermana boyle bir madde koydurmasi, O’nun da i¢ giliveyisi olmasi
durumunu ihtimaller dahiline sokmaktadir. Telipinu bu durumu bir yasa ile kesinlestirmistir. Boyle bir
maddeye zemin hazirlayarak belki de kendisini mesru kral olarak kabul ettirmek istemistir.

Bir arazi bagis belgesinde i¢ giiveyilikle alakali bilgiler zikredilmektedir. Belgeye gore,
Hanhana sehrinin vekilharci Tuttula, Zidi isimli kimseyi manevi oglu yaparak, kizi Zizzatta ile
evlendirmistir. Hediye olarak da bir ev veren Tuttula, Zidi’yi i¢ giliveyisi olarak kizina almistir. Ayrica
Zidi’ye ve torunlarina bir zarar verilmemesi adina, ondan ve torunlarindan hukuki nitelikte bir istekte
bulunulamayacagimi da bu belgeye ekletmistir: “Biiyiik kral Tabarna’min miihrii; Hanhana gehri
vekilharct Tuttula, Zidi'yi tutup (kabul edip, onu) [kendisine] (manevi) ogul yapti. Kizi Zizzatta'yi
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zevceligine (ona) es olarak verdi. Hediye olarak ona bir ev (?) verdi. Ve biiyiik kral, Tuttula ' nin oglu
Pappa’yr himayesine alip (onu) Katapa sehri evi (tapinagi) “kralicesine” verdi. Gelecekte Pappa ve
torunlart (veya) herhangi bir kimse Zidi'yve ve torunlarmma karsi hukuki nitelikte bir istekte
bulunmayacak. Biiyiik kral Tabarna min sozii demirdendir. (Bu sézler) atilamaz (ihmal edilemez),
karilamaz (bozulamaz); (biiyiik kralin soziinii) degistiren kimsenin bagi kesilecek. Sakiler bast Pulli’nin
prens ASkaliya’min  urianni (riitbesindeki) Tiwaziti’nin ve seyisler binbasis1 (riitbesindeki)
Tandamei 'nin huzurunda yazici ASkaliya yazdi. Miihiir lejandi: biiyiik kral Tabarna’nin miihrii, (Bu
belgenin sozlerini) degistiren oldiiriilecek.” (Reyhan and Cengiz, 2021, s. 109; Balkan, 1973, ss. 2-4;
Bryce, 2003a, s. 139).

Hititlerde evlilik tiirlerinin bir bagka 6regi, 193. kanun maddesinde yer alan, kadinin esinin
(yani kocasinin) hayatin1 kaybetmesinin ardindan, kocasinin aile iiyelerinden birisi ile evlendirilmesi
hususudur: “Eger bir adam (karisi olarak) bir kadina sahipse ve adam oliirse, karisint onun (kocanin)
erkek kardegi alir, sonra onun babasi (onu) alir. Sayet sonra onun babasi da oliirse ve (karisi olarak)
sahip oldugu kadini onun erkek kardesinin oglu alsin, cezaya deger bir eylem degildir.” (Friedrich,
1959, ss. 84-85; Imparati, 1992, ss. 176-177; Hoffner, 1997, s. 152). Bu maddeye gore, kadin, kocasi
oldiikten sonra baba evine donmek yerine, oncelikle kocasinin erkek kardesi, ardindan babasi ve en
son da erkek kardesinin oglu ile evlendirilmek suretiyle evlilik hayatina devam etmektedir. Boyle bir
evliligin de cezai bir karsilig1 bulunmamaktadir.

Hititlerde bir diger evlilik tiirii ise, adamin karisinin 6lmesi sonucunda meydana gelmektedir.
Bu evlilik tiiriinde de adam, 6len esinin (karisinin) kiz kardesi ile evlenebilmektedir. Hitit kanunlarinin
192. maddesinde zikredilen bdyle bir evliligin herhangi bir cezai durumu yoktur: “Bir adamin karisi
oliirse, onun kardegsini (karisi olarak) alabilir. Bu bir su¢ degildir.” (Hoftner, 1997, s. 151).

Diplomatik evlilikler de bir iilke ile olan baglarin giiglii tutulmasi, o iilkenin desteginin
saglanmasi veya o iilkeyi (vasal statiide) hakimiyet altina almak amaciyla 6nemli bir yer tutmaktaydi.
Her ne kadar Hitit kanunlarinda zikredilmese de diplomatik veya anlagmali evlilikler Hitit diinyasinda
da goze carpmaktadir. Ornegin Hitit krali 1. Suppiluliuma’nin Mitannili Sattiwaza ile yaptig:
antlasmada, Hitit krali, kendisine sigman Sattiwaza’y1 kral yapmus ve kizmi da bu kisiye vermistir:
“Prens Sattiwaza Mitanni iilkesinde kral olsun ve Hatti iilkesi kralimin kizi, Mitanni iilkesinde kralice
olsun.” (Beckman, 1999, s. 45, Karauguz, 2018, s. 163, Cengiz, 2022, s. 281). Hititler ile Misir
arasinda da siyasi evliliklerin varligi bilinir. Bunlardan ili dul kalan Misir kraligesinin I.
Suppiluliuma’nin evlatlarmdan birisi ile evlenmek istemesidir. ikincisi, III. Hattugili’nin kiz1 ile II.
Ramses arasinda olmus ve iiglincisii ise, IV. Tudhaliya doneminde, Hattusili’nin diger bir kiz1 ile
Ramses arasinda gerceklesmistir (Bryce, 2003b, s. 111; Cengiz, 2022, s. 291).

Hititlerde kélelerin evlilik hukukunda zikredildigi maddeler s6z konusudur. Ornegin 32.
maddeye gore, erkek bir kdlenin hiir bir kadin ile evlenmesinin Hitit hukuku ¢ercevesinde bir sakinca
yoktur ve hukuk kurallar1 onlar i¢in ayni sekilde uygulanir: “Eger erkek bir kéle bir kadni (6zgiir)
karist olarak alirsa, hukuk kurali onlar i¢in aymidir.” Ayrica 34. maddeye gore ise, erkek bir kole,
Ozgir bir kadin ile baslik paras1 ddeyerek evlenebilmektedir: “Eger bir erkek kole, bir kadin (0zgiir)
icin bashk oderse ve onu kendisi igin karisi olarak alirsa, o zaman onu (kadini) hi¢ kimse disart
¢ctkaramaz”. (Friedrich, 1959, ss. 26-27; Imparati, 1992, ss. 56-59; Hoftner, 1997, ss. 41-42).

Hitit kanunlarinda erkek bir kolenin kadin bir kole ile evlenmeleri durumu da kayda
gecirilmistir. Bu durum madde 33’te belirtilmis olup onlar i¢in hukuk kurallarinin ayni olacag: ifade
edilmistir: “Eger erkek bir kéle bir kadin kole alirsa, hukuk kurali onlar icin aym sekildedir.”
(Friedrich, 1959, ss. 26-27; Imparati, 1992, ss. 54-55; Hoffner, 1997, s. 42).

I¢ giiveyilik ile ilgili, Hitit metinlerinde koleleri de ilgilendiren ilging bir madde soz
konusudur. Bu durum 36. maddede su ciimlelerle kaydedilmistir: “Eger erkek bir kéle ozgiir bir geng
icin baslk dderse ve onu evlenmis damat olarak evine alirsa, o zaman onu kimse digsart ¢ikarmaz.”
(Friedrich, 1959, ss. 26-27; Imparati, 1992, ss. 56-57; Hoffner, 1997, s. 43). Bu madde ile ilgili Bryce,
evlilik antlasmasinin bir kusata gerektirdigini, bunun 6zgiir adamin kosullarinin korunmasi i¢in elzem
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oldugunu ve genel uygulamanin aksine, burada gelinin babas tarafindan édendigini belirtir. Ikinci bir
secenek olarak gelinin babasinin 6zgiir bir torun istegi i¢in boyle bir ise giristigini, baska bir secenek
olarak ise damadin kusata 6deyecek durumda olmadigini ifade eder (Bryce, 2003a, ss. 138-139).

Hititlerde bir evlilik toreni ile ilgili yazili belgeler iizerinden bir bilgiye ulasmak zordur.
Ancak Bitik Vazosu’nda, vazonun boyun kisminda karsilikli oturan iki figilir yer almaktadir. Sag
kolunu ileri dogru uzatan erkek, kadinin basindaki ortiiyii agmakta ve sol elindeki tabagi kadina
vermektedir. Darga, verilen nesnenin bir i¢ki kupasi oldugunu ifade eder ve bunun bir “kutsal evlilik”
sahnesi oldugunu belirtir (Ozgiic;, 1958, ss. 3-6; Darga, 1992, s. 56). Inandik Vazosu, kutsal sahnenin
yer aldig1 diger bir 6nemli vazodur. Bu vazoda da bir tanr ¢ifti goriiliir. Tanrica dizlerini biikiip
otururken tanr1 gelinin duvagini agar, bu sirada diigiin alay1 kutsal ¢ifte dogru gider (Ozgiic, 1988, s.
21-23). Hiiseyindede Vazolar1 da bu hususta énemlidir. Ugiincii frizdeki iyi korunmus bir yatak
sahnesinde, tapinagin sag kisminda yatagin iizerinde duran iki kadin olup bunlardan birisi, digerini
siislemektedir. Yatagin saginda ise bir adam durmaktadir. Ancak bu kisilerin tanri-tanriga, kral-kralice
ve damat-gelin olup olmadiklar1 net degildir. Kadimin bir gelin gibi hazirlandig diistiniilmektedir.
(Yildirim, 2008, s. 844). Hitit kabartmal1 vazolar1 ¢esitli sahneleri ve essiz giizellikleriyle hem Hitit
tarihinin aydinlatilmasma yardimci olmakta hem de donemin tasvir sanatinmi yansitarak spesifik
konularm igerikleri hakkinda yorumlanmaya agik bilgiler sunmaktadir (Sipahi, 2014, ss. 21-43).

Hitit Aile Hukukunda Bosanma ve Kélelerin Durumu

Hititlerde evlenme gibi bosanmaya dair de kayitlar vardi. Ancak kanun maddeleri
incelendiginde bosanma husususun evlenmeye nazaran daha az zikredildigi goriilmektedir.
Bosanmayla ilgili kanunlarin anlasilmasi giictiir ¢linkii kotii korunmuslardir. Bu hususu zikreden 26.
ve 31. maddeler 6n plana ¢ikmaktadir.

26. maddeye bakildiginda Hititlerde sadece erkeklerin degil, kadinlarin da bosanma davasi
acabilecekleri zikredilmektedir. Bu durum, kadinlarin da bosanmada belirli haklari oldugu goriisiinii
desteklemektedir. Oyle ki, madde 26’da “Bir kadin bir erkegi reddederse (bosarsa) ....” ve “Bir erkek
bir kadini bosarsa ....” ifadeleri yer almaktadir (Hoffner, 1997, s. 35).

Evlilikle alakali hususlarda belirtilen “.... hukuk kurallart onlar igin aymidir.” ibaresi
muhtemelen kisiler evli iken de bosanirken de hukuki agidan sahip olacaklar1 haklar konusunu isaret
etmektedir. Hititlerde halk arasinda ve soylular sinifinda bosananlarin haklari kanun tarafindan
belirlenmis ve garantiye alinmisti. Bosanmalar hiir kimseler ile koleler arasinda da olabilmekteydi
(Darga, 2015, s. 189). Ozgiir bir adam ile kole bir kadimin evlendikten sonra anlasamamalari
durumunda bosanmalar1 ve ¢ocuklarin da durumu 31. maddede ifade edilmistir: “Eger 6zgiir bir adam
ve bir kadin kéle asik? (iseler) ve bunlar birlikte yasiyorlarsa ve onu kendisi i¢in karisi olarak (o)
alwrsa ve kendisi icin bir ev ve cocuk yaparlarsa ve sonradan onlar ya anlasamaz ya da ayrilirlarsa ve
evi boliigiirlerse adam ¢ocuklart alsin, kadin (ise) kendisi icin bir ¢ocuk alsin.” (Friedrich, 1959, ss.
26-27; Imparati, 1992, ss. 54-55; Hoffner, 1997, s. 43; Hoffner, 2006, s. 190). Hitit kanunlarinda
bosanma ile ilgili en net bilgilere bu madde araciligiyla ulagilabilir. Ancak burada yalnizca 6zgiir bir
adam ile kdle kadin arasindaki hususlar s6z konusu edilmistir. Kisacas1 direkt olarak 6zgiir bir erkek
ile 0zgiir bir kadin arasindaki bosanma sonrasi siire¢ bilinmemektedir. Kdlelerin 6zgiir kimselere
nazaran ¢ok daha az haklara sahip oldugu disiiniildiigiinde, 6zgiir bir kadinin bosanmasi durumunda
ne kadar hakk: olacag1 sorusu da akla gelmektedir. Yukaridaki maddeden, bir ayrilik durumunda kdéle
bir kadma tek cocuk verildigi bilgisi nettir. Ancak 6zgiir kadinin bosanmasi halinde ¢ocugun kime
verilecegi hususu belirsiz kalmaktadir. Yine kole kadmin da bosanma esnasindaki durumu ve alacagi
aksiyon bu madde araciligiyla goriilebilmektedir. Kole kadinin mallar1 esit miktarda almasi ve bir de
cocugu himayesine gecirmesi, hi¢ de azimsanmayacak derecede bir hak olarak goriilmektedir.
Alinacak ¢ocugun cinsiyeti hususunda da bir bilgi mevcut degildir. Ancak tabi ki ¢ocugu aldiktan
sonra ge¢imini nasil ve hangi sartlarda saglayacagi muallak bir konudur. Kéle kadinin alacagi ¢ocugu
yalmzca evin en kiiciik bireyi olarak degerlendirmemek gerekir. Kole kadinin bosandiktan sonra
ekonomik bir kaygi yasamasi ihtimal dahilinde olsa da belli bir ¢gaga gelen ¢ocuklarin da Hititlerde is
giictine katki saglamasi1 durumu, herhangi bir fikre varilirken ihmal edilmemelidir.
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Eslerin anlasamamast durumu, Hititlerde onlar1 bosanmaya gotiiren bir sebep olarak
gorlilmektedir. Madde 31°de dncelikle birlikte yasam s6z konusu olmus ve taraflar 6zgiir bir adam ile
kole bir kadin seklinde zikredilmistir. Belki de 6zgiir bir adam ile yine 6zgiir bir kadinin bosanma
igleri ve siirecleri daha karmasik bir sekilde ilerlemistir. Bu konuda elde yeterince bilgi yoktur. Sadece
bosanma islemini erkek gibi kadin da baslatabilmekte ve ciftin bosanma sonras1 mal ve ¢ocuk
paylagimi yasalarla kayit altina alinmistir. Boganma iglemi ¢iftlerin konumuna ve kusata tipi evlilik ya
da basit bir ortakyasarlik yani birliktelik hususlarina bakilmadan uygulanmistir (Bryce, 2003a, s. 145).
Kadinin ¢eyizi hususunda bosanma olmasa da kadinin 6lmesi durumunda bir kanun giindeme
getirilmis olup bu husus 27. maddede zikredilmistir: “Eger bir adam karisini alir (onu evine)
gotiiriirse, onun ¢eyizini (de) kendisi igin oraya taswr. Eger kadin orada oliirse, o zaman adamin mall
yanar, adam onun ¢eyizini kendisi i¢in alsin. Ve eger o babasinin evinde oliirse ve kendi ¢ocuklart
varsa, onun geyizini adam almasin.” (Friedrich, 1959, ss. 24-25; Imparati, 1992, ss. 50-51; Hoffner,
1997, ss. 36-37). Kadinin 6lmesi de bir ayrilik konusunu tegkil ettiginden bu maddeden yola ¢ikarak
kadinin mallarimin —eger kadin kendi babasinin evinde oliirse- gocuklarina kalma durumu soz
konusudur.

Hititlerde hem evlilik hem de bosanma hususunda kolelerin ¢ok 6nemli haklari s6z konusudur.
Hitit kanunlar1 incelendiginde —aile hukuku harig-, bir kéle herhangi bir durumda, 6zgiir bir insanin
yarist kadar degerlidir. Ancak aile hukukuna bakildiginda kdlelerin —aile hukuku disindaki kanun
maddeleri ile kiyaslandiginda- ¢ok daha fazla haklara sahip olduklari goriiliir. Bu durum Hititlerin
toplumun en kii¢iik birimi olan aileye verdikleri 6nem ile agiklanabilir.

Kimi zaman Hititlerde yiiksek diizeydeki bosanmalar da kayitlara ge¢mistir. Hititlerin son
donemlerinde, Hitit prensi Ehli-Nikkal’in Ugarit krali Ammurapi tarafindan bosanmasi buna bir
ornektir. Bu mevzudaki bosanma antlagsmasi, Kargamig’taki kral naibi Talmi-Tesup tarafindan karara
baglanmigtir. Yine Hititlerin vasallart arasinda da bosanma davalar1 kayitlara gegmistir. Ugarit krali
Ammistamru’nun Amurru krali Bentesani’nin kizindan bosanmasi bunun bir 6rnegini olusturmaktadir
(Bryce, 2003a, ss. 145-146).

Hitit Aile Hukukunda Yasaklanan Eylemler

Hititlerde ceza verilen eylemler arasinda, siiphesiz aile hukuku ile ilgili durumlar da yer
almaktaydi. Kiz kagirma, zina, ensest iliski gibi hususlarin yasak oldugu Hitit metinlerinde
zikredilmistir. Boylesi bir konuyla ilgili mesele giindeme geldiginde, yapilan eylemlerin bir cezasi
vardir.

Kiz kacirma hususu, Hititlerde cezai isleme sebep olan konulardan birisiydi. Ancak &liim
cezast vb. bir ceza yerine baglik parasini 6deme hususu olaymn ¢oziilmesinde etken bir nokta olarak
goriilmekteydi. Bu durum Hitit kanunlarinin 35. maddesinde su sozlerle ifade edilmistir: “Eger ozgiir
bir kadini bir yonetici veya ¢coban kagirirsa ve onun icin baglik 6demezse, o zaman o (kagirilan kadin)
tictincii yilda kole olur.” (Friedrich, 1959, ss. 26-27; Imparati, 1992, ss. 56-57; Hoffner, 1997, s. 40).
Bu maddede 6n plana ¢ikan eylem, 6zgiir bir kadmin kim tarafindan kagirildig: ile ilgilidir. Bir
yonetici veya bir ¢obanin 6zgiir bir kadim1 kagirmasi ve onun i¢in baglik 6dememesi durumunda
kacirilan kadin tiglincii yilda kole olmaktadir. Bu durum, 6zgiir kadimi kaciran kisilere gore bir
cezalandirma yontemi oldugu fikrini akla getirmektedir. Ciinkii belgede 6zellikle yonetici veya ¢oban
tabirleri yer almistir. Belgeden ¢ikarilabilecek net husus, kadin1 kagiran kimselerle baglantilidir ve
Ozgiir kadin1 yalnizca bir yonetici veya ¢oban kagirirsa kadinin statiistinde bir degisiklige gidilecektir.
Kisacasi, 0Ozgiir kadim bagka herhangi birinin kagirmasi durumuyla ilgili bir bilgi elde
edilememektedir. Hukuki anlamda ise, yalnizca 6zgiir kadin cezalandirilmakta olup, onu kagiran
yOnetici veya ¢cobana bir ceza ya da yaptirim uygulanmamaktadir.

Kiz kacirma ile ilgili diger bir madde, Hitit kanunlarindaki 37. maddedir: “Eger bir kadint biri
kacirirsa, ama peslerinden bir yardim mangast giderse, eger iki adam ya da ti¢ adam édliirse, tazminat

yoktur: ‘Sen bir kurt oldun.” (Friedrich, 1959, ss. 26-27; Imparati, 1992, ss. 56-57; Hoffner, 1997, s.
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44). Bu belgeden de kiz kagirma sonucu gelisen olaylar silsilesinden s6z edilmistir. Tarafimizca evlilik
stirecinde veya evli oldugu diisiiniilen bir kadinin kagirilmasi ve ona yardima giden kimseler ile biiytik
ihtimalle kaciran tarafin yaninda yer alan kimseler arasinda c¢ikan bir catisma durumundan so6z
edilmektedir. Boyle bir durumda “iki ya da ii¢ adam oliirse” tabiri biiylik ihtimalle kagiran kimsenin
yaninda yer alan kisileri isaret etmektedir. Oyle ki, bu adamlarin 6ldiiriilmesi durumunda herhangi bir
cezai eyleme gerek olmadigi belirtilmistir. Yine “sen bir kurt oldun” tabiri de kadini1 kagiran kimse
icin sOylenmektedir ki; o kisinin toplumdan dislandig, kiz kagirmanin vahsice bir hareket oldugu ve o
kimsenin de vahsi bir kurt gibi davrandig1 yani onun statiisiine diigiiriildiigii, hatta yasal anlamda da bu
durumun ve konumun o kisiyi olumsuz etkileyecegi gibi ifadeler akla yatkindir.

Hitit aile hukukunda yasaklanan eylemlerden bir tanesi, zina idi. Evlenmeden Onceki
stireclerde erkegin ve kizin ayrilmasi, kizin baska bir adamla kagmas1 ve erkegin kizdan veya kizin
ailesinin damattan vazgecmesi gibi hususlar, genel olarak 6denen miktarin geri verilmesi ile
¢oOziilebilmekteydi. Ancak Hitit aile hukukunda evlilikten sonraki siireclerle alakali olarak daha sert
kurallar belirlenmistir. Zinanin yasaklandigini ve zina yapilmast durumunda 6liim cezasi verilecegini
belirten 197 numarali kanun maddesinde su climleler yer almaktadir: “Eger bir adam bir kadint dagda
alwrsa, su¢ adamindr ve o 6lstin. Ama eger onu evde alirsa, su¢ kadimindwr ve kadin é6lsiin. Eger adam
(vani kadimin kocasi) onlart bulursa ve onlari oldiiriirse, onun eylemi cezaya deger degildir. Eger
sarayin kapisina onlart gotiiriirse ve derse, ‘benim karim olmesin’, o zaman karisini hayatta birakir ve
zina yapan erkegi de hayatta birakir ve onun (zina yapan erkegin) basim orter. Eger derse, ‘Iste tam
ikisi de olsiin’, o zaman tekerlege diz ¢okerler, kral onlari (ister) oldiiriir, (isterse) kral onlari
yasatir.” (Friedrich, 1959, ss. 86-87; Imparati, 1992, ss. 180-181; Hoftner, 1997, ss. 155-156). Bu
maddeye dayanarak, zina sugunun sonucunda 6liim cezasi verilebilecegi, hatta zina yapanlart direkt
olarak kadinin kocasinin 6ldiirebilecegi ve bu durum karsisinda bir ceza almayacagi belirtilmistir. Zina
yapan esinin hayatta kalmasini isteyen koca, onu saray kapisina gétiirerek, belki de iginde bulundugu
psikolojik durumdan kaynakli o an karar veremeyecegini diisiindiigii ve herkesin bu olaya sahit olmasi
i¢in, esini ve zina yaptig1 adami affedebilir. Ancak isler daha da icinden ¢ikilmaz bir hal aldiginda,
kendisi zina yapan esi ve adami 6ldiirmek yerine, karar krala birakabilir. Belki de buradaki amaci
hem birilerinin duruma sahit olmas1 hem de kendisi yerine bir bagkasinin cinayet islemesi olabilir.
Ancak kral mutlaka zina yapan kimselere 6liim cezasi vermemektedir. Onlar1 affetme secenegini de
kullanma yetkisine sahiptir. Ayrica zina olayinda kadimin bulundugu ortama da ilgili maddede
deginilmistir. Kadin eger dagda bir miinasebet yasadiysa kacirilmis olarak kabul edilir ve sugsuzdur.
Kisacasi yalnizca zina yapan adam suc¢ludur ve oldiiriilebilir. Fakat eger kadin evinde ise -kadinin bile
isteye bir bagka erkegi evine aldig1 diigiiniildiigiinden olsa gerek- hem kadin hem de erkek sugludur ve
ikisi de oliimle cezalandirilabilir.

Hititlerde aile igi iliski yasakti ve lanetlenmisti. Bu durumla ilgili, 195a numarali kanun
maddesinde su ciimleler yer almaktadir: “Eger bir adam erkek kardesinin esi ile yatarsa, ama onun
erkek kardesi hayatta ise, (bu durum) lanet edilecek bir eylemdir. Eger bir adam ozgiir bir kadina (esi
olarak) sahipse ve onun (kadimin) kiziyla da cinsel iligkisi varsa, (bu durum) lanet edilecek bir
eylemdir. Eger bir adam onun (kadimin) kizina (esi olarak) sahipse ve onun annesiyle ya da onun
(kadinin) kiz kardesiyle cinsel iliskisi varsa lanet edilecek bir eylemdir.” (Friedrich, 1959, ss. 84-85;
Imparati, 1992, ss. 178-179; Hoffner, 1997, ss. 153-154). Bu ciimlelerden anlagilacagi iizere, Hititlerde
evli bir adamin esinin kizi, annesi ve kiz kardesiyle bir yakinlasma durumu yasaklanmustir.

Insanlarin cesitli hayvanlar ile cinsel miinasebetlerinin de yasaklandigi Hitit kanunlarinda, aile
icin miinasebetlerin lanetlendigi bir bagka kisim 189 numarali madde olup, burada bir adamin annesi,
kiz1 veya oglu ile yakinlasmasi uygun bulunmamistir: “Eger bir adam tam kendi annesiyle giinah
islerse, lanet edilecek bir eylemdir. Eger bir adam kiziyla giinah islerse, lanet edilecek bir eylemdir.
Eger bir adam ogluyla giinah islerse, lanet edilecek bir eylemdir.” Friedrich, 1959, ss. 82-83;
Imparati, 1992, ss. 174-175; Hoffner, 1997, s. 149). Ancak bir adamin iivey annesi ile yakinlagsmasi
durumunda, babasinin hayatta olup olmamasi hususu belirleyici rol oynamaktadir. Eger babasi hayatta
ise bu lanet edilecek bir eylemdir. Ancak babasi hayatta degil ise, cezaya deger bir eylem yoktur. Bu
durum Hitit kanunlarinin 190. maddesine su sozlerle yansimistir: “Eger bir adam iivey annesiyle
giinah islerse, cezaya deger bir eylem degildir, ama eger babasi hayatta (ise), lanet edilecek bir
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eylemdir.” Friedrich, 1959, ss. 82-83; Imparati, 1992, ss. 174-175; Hoftner, 1997, s. 150). Her iki
madde gbz Oniine alindiginda, 6ncelikle annenin 6z veya iivey olma durumu cezayi belirlemektedir.
Anne 0z ise her sartta lanet okunmaktadir. Anne iivey ise, babanin hayatta olup olmama durumu
cezanin verilip verilmeyecegini belirlemektedir.

Aile i¢i cinsel miinasebetlerin yasaklandigi hususu, kanun maddelerinde zikredilmesinin
yaninda, Hitit devlet antlasmalarma da konu olmustur. Hitit krali I. Suppiluliuma’nin Hayaga krali
Hugqqgana ile yapmis oldugu antlagmada su climleler yer almaktadir: “Dahasi, ben, majestemin sana es
olarak verdigim bu kiz kardesimin, kendi ailesinden ve genis ailesinden (nesli ve soyundan) bir¢ok kiz
kardesi vardir. Onlar, siz onlarin kiz kardesini aldiginiz icin (sizin) genis ailenize (soyunuza) aittir.
Ancak Hatti i¢in, bir erkek kardesin kiz kardegini veya kuzenini (cinsel olarak) almamast onemli bir
gelenektir. Bu (Hatti iilkesinde) yasaktir. Hattusa’de boyle bir eylemi gerceklestiren kisi hayatta
kalamaz, idam edilir. Sizin iilkeniz cahil oldugu icin, orada (bu adet), ¢atisma icindedir (bu konuda
orada boyle seyler kabul edilebilir), (orada) erkekler kiz kardeslerini veya kuzenlerini olduk¢a sik
alwlar, ama bu Hatti'de yasaktir. Ve eger bazen karimin kiz kardesi, kardesinin karisi veya kuzenin
sana gelirse, ona yiyecek ve icecek bir seyler ver. Ikiniz de yiyin, icin ve eglenin! Ama sen onu (cinsel
olarak) isteme, bu yasaktir ve bu eylem sonucu insanlar 6liim cezasina ¢arptirilir. Kendi isteginle
bunu baglatma ve eger bir baskasi seni béyle bir eyleme yonlendirirse, onu dinleme! Bunu
yapmamalisin. Bu senin i¢in yemin altinda olsun! Saraydan bir kadin igin ¢ok dikkatli ol, o hangi
saray kadini (olursa olsun), ister o hiir ister o hizmetci kadin (olsun), onun yakinina yaklasma ve onun
yakimina gitme. Ona sz séyleme. Senin erkek ve kadin kolen (de) onun yakimina yaklasmasin. O
konuda ¢ok dikkatli ol! Bir saray kadimi gériince sonra (onun) yolundan ¢ekil!” (Beckman, 1999, ss.
31-32; Akdogan, 2011, ss. 43-49; Karauguz, 2018, ss. 125-126). Hgili pasajda, Hitit krali L.
Suppiluliuma Hayasa krali Hugqana’y1 bazi hususlarda acik bir dille uyarmaktadir. I. Suppiluliuma,
kiz kardesinin evlenecegi Huqqana’nin, kendi kardesleri veya kuzeniyle dogabilecek bir miinasebetini
acik bir sekilde yasaklamis, boyle bir durumun Hitit gelenegine aykir1 oldugunu ifade etmistir. Hatta
boyle bir miinasebetin Hatti iilkesinde olusmasi durumunda, eylemi gergeklestiren kiginin 6liimle
cezalandirilacagini da belirtmistir. Huggana’nin iilkesinde boyle durumlarin dogal oldugunu da
belirten I. Suppiluliuma, benzeri bir durumun kendi kardesine yapilmasi ihtimalinin oniinii kesin dil
dille kesmek istemistir.

Sonuc, Tartisma ve Oneriler

Hititlerde halk ile ilgili bilgilere direkt olarak ulagmak zordur. Ciinkii Hitit belgeleri, birer
devlet arsivi niteligindedir. Arkeolojik belgeler de sinirli olup; kaya anitlari, miihiirler, kabartmali
eserler gibi ornekler iizerindeki figiirler de daha ziyade tanrisal bir tipi yansitmakta veya soylu
kimselerin tasvir edildigi buluntular olarak zikredilmektedir. Bu nedenle, Hititlerde halk ve aile
hukuku ile ilgili en iyi bilgi veren kaynak, Hitit yasalaridir. Hitit yasalar iizerinden bir ailenin nasil
kuruldugu ve o siirecle ilgili bilgilere erisilebilir.

Hititlerde evlilik ve bosanma gibi hususlar kanunlar ile giivence altina alimmustir. Cesitli
maddeler araciligiyla evlenmeye giden yol, evlilik ve bosanma siiregleri belirli oranda takip
edilebilmektedir. Ayrica kolelerin bu siireglerdeki yeri ve 6nemi, son olarak da aile hukukunda
yasaklanan eylemler de Hitit metinlerinde ve kanun maddelerinde zikredilmistir. Erkegin 6n planda
oldugu bir medeni hukuk diizeni goze carpsa da kadinlarin hicbir hakki yoktur denilecek bir ortamdan
s0z edilmemektedir. Kanun maddelerinde kadinlarin da evlilige giden siireclerde ve sonrasinda —kole
dahi olsalar- belirli oranda haklar1 s6z konusudur. O dénem ve diger toplumlar goz oniine alindiginda,
Hitit aile hukukunda kadinlarin haklar1 azimsanmayacak derecede dnemlidir. Evlilik, hi¢ siiphesiz bir
sozlesme olup, kadinin bu sozlesmede sorumlulugu oldugu kadar, erkegin de sorumluluklar s6z
konusudur. Evlilik sonrasi durumda, tam anlamiyla esit olmasa da ve yine erkek odakli bir anlayis
goziikse de kadinlarin hukuki agidan bagimsiz sekilde bir yasam siirmesinin oniinde bir engel yoktur.
Ancak burada 6nemli olan, kadinin ekonomik anlamda hayatini nasil idame ettirecegi sorusudur.

II1. Hattusili otobiyografisinde, Hititlerde evliligi ¢ok net sekilde dzetlemistir. Tanrinin emri
ve izniyle evlendigini, esiyle iyilesip, tanri tarafindan kendilerine sevgi ve evlatlar bahsedildigini ifade
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etmektedir. Bu durum, Hititlerde evlilik bag1 konusunda tanrilarin rizalarinin olmasi gerektigini, yani
o evliligin tanrilar tarafindan uygun bulunmasinin énemini ve evliligin temel esaslarinin basinda evlat
sahibi olmak konularinin geldigini gosterir. Oyle ki, Telipinu Fermani’nda tahta kimin gegecegi ile
ilgili olarak, birinci veya ikinci esten bir erkek evlat olmadigi takdirde i¢ giliveyisi olarak birinin
alimmasi ve o kimsenin kral yapilmast durumu vurgulanmastir.

Evlilige giden siireglerde, kimi zaman bu siirecin bozulmasi ve ayrilik durumlart s6z konusu
olabilmektedir. Hitit yasalar1 bu tarz durumlarda kisilerin istek, mutluluk veya evlilik bagi ile
birbirlerine baglanmalarini bir kenara birakmakta ve sadece “6denen para”nin énemli oldugunu akla
getirmektedir. Oyle ki, nisanl bir kiz kacirildig1 zaman, onu kagiran kisiye ceza vermek yerine, o
kisinin kiza 6denen baslik parasini ilk damat adayina vermesi hususu iizerinde durulmustur. Bunu
yapan kisi, kiz1 kagirsa da bir su¢ islememekte ve ceza da almamaktadir. Burada kizin istegi, bu olay
icerisine bilerek mi ya da zorla m1 girdigi, mutlulugu ve ilk damat adayinin i¢inde bulundugu
psikolojik durum ¢ok da dnemsenmemistir. Madde ¢ok agik ve nettir. Maddi anlamda bir problemin
Oniine gecilmesi, olayin ¢oziilmesi olarak kabul edilmistir. Yine evlilige giden siirecte, kizin ailesinin
evlilikten vazgegmesi hususunda da yukarida belirtilen manevi ve duygusal durumlar g6z ardi edilmis
ve dnemsenmemistir. Kizin ailesi, evlilikten vazgegmenin bir cezasi olarak, baslik parasinin iki katini
damat adayina ddeyince tim konu ¢o6ziilmiis olacaktir. Bu konudaki diger bir maddede de bu kez
damat adayimnin evlilikten vazge¢mesi hususu vardir. Béyle bir durumda ise, damat aday1 6dedigi
baslik parasmi kizin ailesinden geri istememek kosuluyla evlilikten cayabilmektedir. Ozetle, Hititlerde
evlilik, bir siirecin sonucudur. Kiz isteme, soz, nisan gibi geleneklerin ardindan evlilik akdi
gerceklestirilmektedir. Bu siirecler incelendiginde, genellikle, gelin adayinin pasif bir durumda
oldugu, gelisen olaylarin igerisinde bulunmadig1 goriiliir. Bu durum, siireg icerisinde gelin adayina ¢ok
da fazla s6z hakki verilmedigi gorisiinii hakli c¢ikarir. Evlilige ve aile birligine giden siiregte,
miistakbel damat ve gelinin ailesi aktif bir rol oynamaktadir. Kimi zaman gelin ve ailesinin, kimi
zaman da miistakbel damadin duygular ve aleyhine gelisen siire¢ sonundaki psikolojik durumuna da
onem verilmemistir. Yalnizca 6denmesi gereken miktara odaklanilan bir yap1 s6z konusudur.

Yasalarda aile hukukuyla ilgili belirli 6l¢iide bilgiler verilir. Hititlerde evlilik yasayla giivence
altina alindigindan, bir kimsenin ikinci es hususu zikredilmemektedir. Evlenmede de bosanmada da
resmi esler iizerinden siire¢ yiriitilmektedir. Ayrica bosanma sonrasi siiregte bir kimsenin ikinci
evliligi —eger yapmissa- hakkinda da bilgi verilmemistir. Sadece kisinin 6liimi sonucu aile i¢inden
birileriyle evlenmesi hususu zikredilmistir. Burada da muhtemelen mal-miilk hususlar1 baz alinmistir.
Biiyiik ihtimalle aile diizeninin bir sekilde devam etmesi ve ¢ocuklarin da durumu gozetilmistir.
Ayrica ikinci evlilik gergeklestirildikten sonra ilk esin nasil bir aksiyon alacagi veya hangi konumda
olacagi ile ilgili de bir bilgi yoktur. Elbette bir kimsenin yeniden evlenmesi kadar dogal bir durum
yoktur. Ancak burada ilk es ve cocuklarla ilgili hususlar ve baslik parasi, ¢eyiz gibi konulardan da
yasalar da bahsedilmemistir. Ozetle, Hitit kanunlar1 ilk ve resmi esle ilgili hususlar1 gdzetmistir.
Yalnizca ilk esin ¢ocuk verememesi durumu odak noktasidir. Tiim bunlar, her ne kadar
Mezopotamya’ya nazaran daha insancil olsa da Hitit kanunlarinin ve diinyasinin da erkek odakli
oldugunu gésterir. Ornegin bir kadmin erkegi aldatmasi ile ilgili bir madde zikredilirken, bir erkegin
kadin1 aldatmasi1 veya bununla ilgili bir ceza yoktur.

Bosanma hususu, siiphesiz evlilik ve siirecine nazaran ¢ok daha belirsiz kalmistir. Kanun
maddelerinden bir erkegin bir kadin1 bosama hakk1 oldugu gibi, bir kadinin da bir erkegi bosama hakki
oldugu 6grenilebilmektedir. Ancak siirecin nasil isledigi ile ilgili net bilgiler yoktur. Yalnizca 6zgiir
bir adam ile kdle bir kadin arasindaki birliktelik siireci ve sonrasinda bir ev ve ¢ocuklariyla birlikte
aile kurup, anlasamayip ayrilma hususlari konusunda bilgiler verilmistir. Burada mal paylasimi ve
cocuklarin kime verilecegi ifade edilmistir. Kole kadma yalnizca bir ¢cocuk verilmistir. Kéle kadinin
bosandiktan sonra o ¢ocuk ile yasamini nasil siirdiirecegi onemli bir soru ve sorun iken, asil mesele,
Ozgir kadinin bosanmasi durumunda elde edecegi haklardir. Hitit kanunlarinda 6zgiir ve hamile bir
kadin ile kole ve hamile bir kadimin ¢ocugunun bir bagkasi tarafindan diisiiriilmesinin cezasi ayni
degildi. Hiir kadimin ¢ocugunun diisiiriilmesine sebep olan kimse, kole kadininkine nazaran iki kati
ceza almaktaydi. Buradan dahi yola ¢ikarak 6zgiir kadinin ¢ok daha kiymetli bir yeri oldugu ve bu
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durumun evlilik ve bosanma siireclerinde de gecerli olabilecegi fikri akla yatkindir. Tarafimizca
bosanmada 6zgiir kadinin haklarinin daha ¢ok olacagi diisiincesi vardir.

Hititlerde kolelerin en fazla hak elde ettigi boliim, aile hukukudur denilebilir. Diger kanun
maddelerinde 6zgiir bir insanin yarisi kadar degeri olan kdleler, aile hukukunda 6nemli haklara sahip
olmus ve adeta Ozgiir bireyler gibi evlilik akdi gergeklestirebilmistir. Bu durumun, Hititlerin aile
kavramina verdikleri 6nemle agiklanmasi akla yatkin bir goristiir. Hititler, aile birligi, ailelerin cocuk
yaparak neslin devami gibi konularda 6zgiir veya kole ayirt etmeden bu birligi desteklemis ve
muhtemeldir ki, aile birliginin toplumsal birligi ve devletin giiciinii olusturacagi kanaatine varmaistir.

Hitit aile hukukunda kiz kagirma, zina ve ensest iliski gibi hususlarin bir cezai karsiligi s6z
konusudur. Ornegin bir adam esini bir baska adamla yakaladiginda, eger onlar1 evin disinda yakalarsa,
kadin savunmasiz olarak kabul edildigi i¢in su¢suzdur ve sadece adami dldiirme yetkisi vardir. Ancak
evinde yakalarsa her ikisi de su¢ludur ve hem kadini hem de aldattig1 adami 6ldiirme yetkisi vardir ve
bunun karsiliginda adama bir ceza verilmez. Kimi durumlarda adam esi ve aldattigi adami 6ldiirmeyip
kralin karsisina ¢ikarabilmektedir. Burada hem kendisini psikolojik anlamda ispatlamak hem de yasal
yollan tercih ederek evlilik akdinin bitirilmesinde kendisine bir avantaj saglamak istemis olabilir.
Ancak boyle bir durumda artik cezayr kendisi verememektedir. Belki de toplum i¢inde kiiciik
diisiiriildiigiinii diisiinen adam, konuyu herkesin bilmesini ve hakli tarafin kendisi oldugunu ispatlama
pesindedir. Aksi bir durumda muhtemelen bir iftira, gelisen olayr reddetme veya inkar etme
durumlariyla karsi karsiya kalma olasiligi da s6z konusudur.

Hitit aile hukukunda cezay1 belirleyici bazi temel 6lgiitler vardir. Bunlar arasinda esin hayatta
olmasi veya Olmesi ve evlilige giden siirecte maddi karsiligin verilmesi hususlari 6n plana
¢ikmaktadir. Bir kimsenin esi 6ldiigiinde o kisinin evlenmesinin ve hatta aile iginden biriyle bunu
gerceklestirmesinin bir cezasi s6z konusu degildir. Ancak evli iken yani esi hayatta iken bu hususlar
igerisinde bulunmasi, biri ile iligki yasamasi, biri tarafindan kagirilmasi gibi eylemlerin cezai karsiligi
vardir. Ancak evlenmeden 6nce baslik parasinin 6denmesi, iadesi veya iki katinin verilmesi ile tiim
problemler ¢oziime kavusturulmaktadir. O halde temel 06lgiit, kadinin evli olup olmama durumu ve
esinin 0lmesi veya hayatta olmasi hususlaridir. Belirsiz siirecleri olsa da Hititlerde evlilik, bosanma,
kolelerin bu siiregteki durumlart ve yasaklanan eylemler konusunda elde edilen bilgiler, bu anlamda
bir diizenin var oldugunu, evlilige zarar verme ihtimali olan unsurlar1 kisitlayict kanunlarin
yapildigini, ilk andan bosanmanin da dahil oldugu siirecin belirli bir diizen ve sistem igerisinde
yiiriitiildigi bilgisini vermektedir.

Konuyla baglantili yeni fikirlerin iiretilebilmesi igin, yeni belgelerin bulunmasi,
transliterasyonlar1 ve terciimelerinin yapilarak bilim diinyasina kazandirilmasi gerekmektedir. Aksi
halde, her ne kadar Hitit metinleri ve kanunlari, ilgili konuyla baglantili bilgiler zikretse de bir¢ok
eksik gdze carpmaktadir. Oncelikle kanun maddeleri erkek odakli olup, 6rnegin, bir kadinin erkegi
aldatmasi hususuna deginirken, bir erkegin kadini aldatmasi ve bunun sonuglari hususundan so6z
etmemektedir. Ayrica evlilik siirecinde taraflarin sorumluluklart konusu da eksik kalmaktadir.
Bosanma hususuna gelindiginde, bu kisimda konuyla alakali ¢ok daha az bilgiler metinlerde yer
almakta ve 6zglir bir kadinin bosanmasindan dahi s6z edilmemistir. Yine kole kadinin bosandiktan
sonra bir ¢gocugu almasi hususu s6z konusudur. Bu bir ¢gocugun neye gore belirlenip, hangi olgiitlere
gore secildigi de belirsiz bir durumdur. Yalnizca akla yatkin yorumlara dayali fikirler ¢ergevesinde
degerlendirilebilmektedir. Kolelerin aile hukukundaki durumlarinda da, g¢esitli maddeler bilgi verse
dahi, bir¢ok belirsizlik s6z konusudur. Yine metin igerisinde ifade edilenin disinda, mantiga uygun
bir¢ok yasaklanan eylem olmasi gerekse de, bu husus da belirsiz kalmigtir. Siiphesiz, Hitit aile
hukukuyla ilgili Hitit kanunlar1 disinda belgelerin bulunmasi ihtimali, tiim bu konularla alakali —en
azindan bir noktaya kadar- belirsizlikleri giderecektir. Ancak konuyla ilgili belge veya belgelerin
bulunma ihtimali de zayif gibi goéziikmektedir. Kanun maddelerinin bazilarinda goriilen belirsiz
durumlar da kimi fikirlerin ortaya ¢ikmasini ve net sonuglardan s6z edilmesini zorlastirmaktadir.
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Arastirmacilarin Katki Oram
Bu makale tek yazarli oldugu i¢in yazarin katki oran1 %100°diir.
Cikar Catismasi
Calismada ¢ikar ¢atismasi  olusturabilecek herhangi bir durum yoktur.

Tesekkiir ve/veya Aciklama: Makalenin gonderilme siirecinden itibaren ilgilenen basta dergi editorii
olmak {izere tiim sorumlulara tesekkiir ederim.
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Extended Abstract
Introduction

The Hittites were a prominent civilization of second-millennium BCE Anatolia, and most of
what is known about them today comes from the cuneiform texts they left behind. The thousands of
clay tablets they produced provide essential insight into the political, socio-cultural, economic,
religious, and legal history of Anatolia. Among these are legal texts, including those related to family
law. These documents show that many aspects of life in Hittite society were regulated through
codified legal norms. One of the central themes addressed in the laws is marriage. The legal texts
detail not only the act of marriage itself but also the preceding processes, such as betrothal and
engagement. While the specific act of "asking for the bride" (a customary practice) is not explicitly
stated in the laws, its existence in Hittite society is acknowledged. The legal provisions concerning
engagement and betrothal allow for the interpretation of marriage as a form of contractual agreement,
where the groom pays a bride price and the bride brings a dowry, together establishing a legally
binding union.

This article explores the concept of family in Hittite society—particularly marriage, divorce,
the status of slaves, and prohibited actions—by engaging in an in-depth analysis of Hittite legal texts.
Various interpretations are offered throughout the main body of the article as well as in the
conclusions and evaluations sections, based on both explicit legal provisions and inferred perspectives.
Even in cases where direct references are absent in the documents, plausible views have been
expressed under the guidance of cuneiform sources. While previous studies have predominantly
focused on a document-based analysis, this study also takes into account the emotional and
psychological dimensions of the individuals involved in these legal processes. Notably, Hittite laws
did not account for personal emotions in matters of marriage and divorce. For instance, a woman had
no say in the marriage decision; all arrangements were managed by the groom-to-be and the bride’s
family. Emotional factors were similarly neglected in cases of broken engagements, where the dowry
(bride price) played a central role.

Method

This research is designed as a qualitative and descriptive study examining marriage, divorce,
the legal status of slaves, and prohibited actions among the Hittites. Data for the study was collected
from the KBo and KUB tablets, primary sources belonging to the Hittite civilisation, and from the
Hittite Laws; marriage contracts, divorce provisions, the status of slaves within the family, and
provisions concerning prohibited behaviours were identified in these documents and systematically
recorded. In addition, secondary sources such as academic books, articles, and modern translations on
Hittite law were used to interpret and verify the primary data. While the universe of the study
encompasses all written documents related to Hittite law, the sample was constructed using a
purposive sampling method based solely on provisions directly related to the research questions.
During the collection of data, each document was carefully examined and checked against digital
sources such as the Hethitologie-Portal Mainz. In the analysis process, the data obtained was analysed
using qualitative content analysis methods, the provisions were coded according to themes and
classified under the headings of marriage, divorce, slavery and prohibited actions. Subsequently, these
provisions were examined both in terms of content and context; similarities, differences, and recurring
legal patterns between the texts were identified. Furthermore, by comparing primary and secondary
sources, Hittite law was interpreted within its social structure, family organisation, and historical
context. Throughout the study, scientific ethical principles were adhered to; all sources were correctly
cited, copyrights were respected, and data were analysed impartially. This method allows for a
comprehensive and systematic examination of documents related to Hittite family law, both textually
and historically.
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Findings

Research findings indicate that Hittite family law was closely linked to the social structure and
based on specific rules; marriage was treated as an institution regulating both individual rights and
economic and social relations between families, and was generally contract-based, involving
conditions such as mutual consent, property sharing, and the approval of families; divorce, on the
other hand, reveals that while legal avenues exist for dissolving the marital union, these are quite
limited and regulated, linked to social and economic consequences; the legal status of slaves within the
family, although subject to certain restrictions distinct from other individuals, shows that some
inheritance and marriage rights were recognised, with limited regulations aimed at preserving family
unity; Furthermore, prohibited actions, such as incest, extramarital affairs, domestic violence, and theft
of property, are clearly defined, and criminal penalties are prescribed for these violations. The texts
reveal that Hittite society viewed the family as both a social and economic unit, that legal regulations
aimed to maintain social balance, and that the rights and responsibilities of family members were
clearly defined. All these findings demonstrate that Hittite law was not merely a set of rules, but also a
mechanism reflecting the social, economic, and cultural structure of the period.

Conslusion, Discussion and Recommendations

The findings of this research demonstrate that Hittite family law was an integral part of social
life and comprised comprehensive rules governing both individual rights and economic and social
relations between families. Marriage, as a contractual institution, maintains social balance through
arrangements involving mutual consent and family approval, while divorce proceedings are based on
limited and regulated rights, taking into account intra-family economic and social relations. Although
the legal status of slaves within the family differed from that of other individuals, it provided a
framework in which certain rights were recognised and family unity was sought to be preserved.
Prohibited actions and the criminal regulations targeting these actions are clearly defined with the aim
of reinforcing the moral and social norms of society. In general, Hittite family law emerges not only as
a set of rules and sanction mechanisms but also as a comprehensive system reflecting the social,
economic, and cultural structure of the period.

Research findings indicate that Hittite family law contains certain parallels when compared to
the legal systems of contemporary and subsequent societies. In particular, regulations concerning
marriage and divorce reflect social gender roles, economic interests, and the concept of family unity in
law. The legal status of slaves can be seen as an important reflection of the hierarchical structure and
economic division of labour in Hittite society; this reveals that family law was intended to regulate not
only free individuals but all strata of society. The distinctiveness of prohibited actions and criminal
sanctions emphasises the function of Hittite law in maintaining social order and reinforcing norms.
The findings show that although Hittite family law was recorded in writing, it remains an important
source for understanding the social and cultural dynamics of the period and provides a basis for
comparative analysis with contemporary legal systems.

The findings obtained within the scope of this study offer some suggestions for future research
aimed at a comprehensive and systematic examination of Hittite family law. Firstly, a broader
periodical analysis could be conducted to examine the differences in legal practices between various
Hittite tablets and regions; this would facilitate understanding the evolution of law and social changes.
Furthermore, comparative studies between Hittite family law and the family and social regulations of
other ancient civilisations could provide valuable insights from both a legal history and sociological
perspective. Finally, further digitisation of Hittite texts and the creation of analytical databases will
facilitate researchers' access to primary sources and contribute to the accurate interpretation of the
texts. Such studies will enable the social functions of ancient legal systems to be evaluated from a
contemporary perspective and will deepen research on Hittite family law.
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