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KONUT TERCIiHi VE SOSYO-MEKANSAL iLiSKiLERDE KULTUREL
SERMAYENIN ROLU: KORU SITESI VE OR-AN SITESi ORNEKLERI
UZERINDEN BiR KARSILASTIRMA'

Aysu KES ERKUL'
Oz

Bu makalede Ankara’daki sitelerde yasayan bireylerin konut ve yer segimi ile
mekdnsal tercihlerini belirleyen faktorler incelenmektedir. Bu baglamda Ankara’da kent
merkezindeki mahallelerden kentin yeni gelisme alanlarinda bulunan site seklindeki yeni
yerlegsimlere dogru yasanan hareketliligin bireylerin tercihleri ile olan iliskisine
odaklanmilmaktadr. Soz konusu tercihlerin incelenmesinde Pierre Bourdieu’niin Sermaye
Kurami’nda tamimladigi kiiltiirel sermaye kavrami kullamlmistir. Arastirmamn verileri
Ankara’nin énemli site projelerinden olan Or-An ve Koru Sitelerinde yapilan derinlemesine
goriismelerle toplanmigtir. Bu verilerin analizi bireylerin gerek konut se¢imlerinde gerekse
kentsel mekdanla olan iliskilerinde yasam boyu edindikleri kiiltiirel sermayenin énemli etkisi
oldugunu géstermektedir. Ayrica bu iki sitede yasayan bireylerin tercihlerinde ve sosyo-
mekdnsal iligkilerinde goriilen farklilasma, homojen bir olgu gibi goriinen sitelesme
siirecinin gergekte kiiltiirel sermaye baglamindaki farklilasmadan etkilenerek farkli algi ve

pratiklere yol a¢abildigini ortaya ¢ikartmigtir.

Anahtar Kelimeler: Pierre Bourdieu, Sermaye Tiirleri, Kiiltiirel Sermaye, Konut
Tercihi, Ankara.

THE ROLE OF CULTURAL CAPITAL IN HOUSING PREFERENCES
AND SOCIO-SPATIAL RELATIONS: A COMPARISON OF KORU SIiTESI
AND OR-AN SIiTESi?

Abstract

In this article, the factors effecting the housing and spatial preferences of
individuals living in the ‘site’ developments in Ankara are examined. In that context, it is
focused on the mobility from the neighborhoods in central Ankara towards the new
developments in the new growth areas, in terms of its relationship to the individual
preferences. In the analysis of these preferences, Pierre Bourdieu’s concept of cultural
capital as defined in his Theory of Capital was utilized. The data for this research was

' Bu makale yazarin “Ankara'da Kent i¢i Hareketlilikte Konut ve Yer Tercihinin Aktor-
Yapt Dinamikleri” bashkli doktora tezinden (Hacettepe Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiisii, 2010) tiretilmistir.

™ Ogr. Gor. Dr., Hacettepe Universitesi, Sosyoloji Boliimii, aysukes@hacettepe.edu.tr

? This article is derived from the author's doctoral dissertation titled “Agent-Structure
Dynamics of Housing and Place Preferences in Urban Mobility in Ankara” (Hacettepe
University, Graduate School of Social Sciences, 2010).
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collected through in-dept interviews conducted in two main development projects in
Ankara, namely Or-An Sitesi and Koru Sitesi. The analysis of data shows the significant
effect of cultural capital accumulated throughout the individuals’ lives. On the other hand,
the differentiation of preferences and socio-spatial relations between the residents of these
two places reveals the fact that this process of mobility to live in ‘site’ developments is not
a homogenous phenomenon as widely discussed. On the contrary, it is affected by the
differentiation in cultural capital accumulations and lead to different perceptions and
practices.

Keywords: Pierre Bourdieu, Forms of Capital, Cultural Capital, Housing
Preferences, Ankara.

GIRIS

Bu makale Ankara’da yasayan bireylerin konut ve yer se¢imi davraniglarini
sekillendiren faktorleri ele almaktadir. Kentte yasayan bireylerin kent igerisindeki
hareketlilikleri kentsel tabakalasma ve kentin gelisimi agisindan belirleyici
siireclerdir. Bireylerin tercihleri kent igerisinde sosyal mekanin sekillenmesinde
dogrudan rol oynamaktadir. Bu baglamda kentte yasayan bireylerin kent mekaniyla
kurduklar1 1iligkinin anlagilmasi agisindan tercihlere dayali davramiglarin
coziimlenmesi gerekmektedir. Kentte yasayan bireylerin mekanla kurduklar
iliskide konut tercihi ana eksenlerden birini olusturmaktadir. Ancak bu konu
genellikle sosyal ayrigmayi pekistiren yapisal esitsizliklerin - gdlgesinde
kalmaktadir. Bu nedenle konut tercihinin kentsel baglami ic¢inde incelenmesi
gerekmektedir.

Birgok iilkede oldugu gibi iilkemizde de konut anlayisi son 30 yilda 6nemli
oranda degismis ve kabaca ‘sitelesme’ olarak tanimlayabilecegimiz bir siireg
baslica egilim haline gelmistir. Kentin konut alanlarini tanimlamada kullanilan
mahalle kavrami giderek ortadan kalkmakta ve beraberinde kendine has sosyo-
mekénsal yapilar1 ve iligkileri de gétiirmektedir. Keyder’in de belirttigi gibi konut
alanlarinda gelismenin yonii kentin eski boliimlerindeki mahallelerden yeni kurulan
semtlere dogru gitmeye bagladi (2009: 181). Bu yeni yerlesimlerin 6ne ¢ikan ortak
ozelliklerinin basinda cevrelerinden gerek fiziki gerekse sosyal olarak ayirici
smirlar1 olmast ve bu simnirlar igerisinde goérece homojen bir yasam tarzi
strdiiriilmesidir. Ayata’nin da belirttigi gibi Tirkiye’nin kent planlamasinda
giderek artan bicimde bir norm halini alan bu siteler ‘smirlari net bir bigimde
belirlenmis, 6zel insaat sirketleri ve ya konut kooperatifleri tarafindan insa edilmis
ve tim hizmet olanaklarmi kendi biinyeleri igerisinde saglayabilen konut
kompleksleridir’ (2005: 39). Bu siteler igerisinde egitimden aligverise bir¢ok
hizmetin sunuluyor olmasi, buralarda yasayan kent sakinlerinin kentin geri
kalaniyla olan iligkilerini azaltmakta hatta bazi durumlarda tiimiyle
kopartmaktadir. Bu durum da site yasaminin tek diize ve homojen bir yapida
oldugu goriisiinii destekleyen bir tartigma olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
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Ozellikle iist ve orta smiflarin kent merkezinden kagisini Chicago ve
Sydney gibi kentlerde yasanan banliydlesme siirecine benzeten Oncii’ye gére ise
bu siire¢ s6z konusu simiflarin yasadiklari kent merkezinin kirliligini, kalabaligimi
ve giiriiltisiinii kesfetmeleri ile birlikte yeni evler ve temiz ¢evre arayigina
girmeleri ile yakindan iligkilidir (2007: 87-88). Ancak bu taleplerin hangi
stireclerle ve faktorlerle olustugu, hatta olugsmakla kalmayip tercihlerin hayata
gecirilmesi  yoluyla nasil davraniglara  doniistiigli sorusu tam olarak
aydmnlatilmamistir. Bu nedenle sitelesme kavraminin kentsel mekan ve bu
mekandaki sosyal iliskiler baglaminda incelenmesi kentleri sekillendiren ve
sekillendirecek olan dinamikleri anlamak agisindan énemlidir.

Bu aragtirmada kentte yasayan bireylerin konut ve yer tercihlerini
belirleyen karmasik etkenlerin incelenmesi igin bu tercihler farkli sermeye tiirleri
iizerinden analiz edilmektedir. Yukarida da belirtildigi gibi kentte yasayan
bireylerin konut tercihine bagli olarak kent igerisinde yer degistirme siiregleri farkl
etkenlere dayanmaktadir. Bu etkenleri birbirinden ayristirarak ayr1 ayri ele
alabilmek ve s6z konusu tercihlerde oOncelikli etkenlerin neler oldugunu
anlayabilmek i¢in Bourdieu’niin sermaye kavramini farkli &zelliklerine gore
tanimladigi Sermaye Kurami kullanilmistir. Yontemsel ac¢idan bu kuramin
kullamlmasini ise yine Bourdieu’niin iinlii ‘Distinction: A Social Critique of the
Judgement of Taste’ adli eserindeki goriisleri ile agiklamak miimkiindiir.
Bourdieu’ye gore aktorler yalnizca belirli bir zamanda sahip olduklar1 miilklerle
tanimlanmazlar ¢iinkii baslangigtaki ve su anki sosyal pozisyonlari ¢ok ¢esitli ve
istatistiksel olarak yogun olan iligkilere dayanir (1984: 109). Dolayisiyla bu kuram
tercihleri hem ¢ok yonlii hem de olusum siireci baglaminda incelemeye olanak
vermektedir. Sermaye Kurami, Pierre Bourdieu tarafindan kullanildigi bigimiyle,
bireylerin sahip olduklar1 sosyal ¢gevre ve sosyal iliskileri (sosyal sermaye), egitim
ve aile i¢i deneyimlere dayali birikimi (kiiltiirel sermaye) ve paraya cevrilebilen
varliklar1 (ekonomik sermaye) onlarin yasamlarmi belirleyen kaynaklar olarak
belirlemektedir. S6z konusu sermaye tiirlerinin bireylerin konut se¢imini nasil
etkiledigini arastirmak ve bu tercihleri olusturan sermaye birikimlerinin
bi¢cimlenisini incelemek amaciyla Ankara’da kent merkezinden kent disindaki
sitelere dogru yasanan hareketliligin altinda yatan konut tercihleri incelenmektedir.
Dolayisiyla bu ¢aligmanin ana konusunu kiiltiirel sermayenin bireylerin kent
disindaki sitelere tasmmma yoniindeki tercihlerinin olusumu tizerindeki etkisinin
arastirilmasi olusturmaktadir. Bu baglamda kentin iki ayr1 gelisme bolgesini (Mesa
Koru Sitesi ve Or-An Sitesi) tercih ederek buralara yerlesen kent sakinlerinin farkli
sermayeler bakimindan karsilastirilmasina  dayali  bir alan arastirmasi
gergeklestirilmistir. Arastirmanin sonuglart bu sermaye tiirleri arasinda kiiltiirel
sermayenin One ¢ikan baslica sermaye tiirii oldugunu gostermektedir. Kiiltiirel
Sermaye bireylerin kentsel mekanla iliskileri, kente dair begenileri, kent
icerisindeki hareketliliklerinde belirleyici olan dncelikleri ve kente dair algilarini
olusturan olduk¢a karmasik bilesenlerin bir araya geldigi bir faktér olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Bu nedenle bu makalede esas olarak bu sermaye tiiriiniin
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cesitli bilesenleri ile olusumu ele alinmaktadir. Kentsel baglamda kiiltiirel sermaye
bireyin yasam boyu kent ve kentle kurdugu iligkileri sekillendirmis olan birgok
bileseni igcermektedir.

BOURDIEU VE BIiR SERMAYE FORMU OLARAK KULTUREL
SERMAYE

En genel anlamiyla maddi kaynaklardan olusan varliklar1 ifade eden
sermaye kavramimin kullanimi  glinimiizde sosyal bilimciler tarafindan
cesitlendirilmis ve genisletilmistir. Bu baglamda Pierre Bourdieu’niin Sermayeler
Kurami kavramin genis kullaniminin ¢atisini olusturmaktadir.

Bourdieu’niin sermaye kavramini agiklarken kullandigi farkli sermaye
formlari, “Sermaye Formlar1” baglikli kitap boliimiinde (1986) ekonomik, sosyal,
kiiltirel ve sembolik sermayeler olarak tamimlanmaktadir. Burada Bourdieu
oncelikle “Sermaye” kavramini yeniden tanimlamaktadir. Bourdieu’ye gore
sermaye kisisel ya da grupsal bir temelde kullanildiginda sosyal enerjiyi
objelestirmeye imkan saglayan, farkli formlarda biriktirilmis emektir (1986: 241).
Calhoun’a gore ise Bourdieu’niin algiladigi sosyal yasamun arkasindaki motive
edici gii¢ ayricalik, kar, gii¢, varlik vb. pesinde kosmaktan kaynaklanir. Sermayeler
ise insanlarin bu arayista kullandiklar1 kaynaklari ifade etmektedir (1993: 70).
Diger yandan, sosyal diinyanin Bourdieu tarafindan “birikmis tarih” olarak
tanimlanmasiyla da farkli sermaye tiirlerinin farkli araglarla biriktirilisini ve
nesilden nesle aktarimini da incelemek miimkiin olmaktadir (Calhoun, 1993: 67).
Yukarida siralanan dort sermaye formundan {i¢ tanesi olan ekonomik, sosyal ve
kiiltirel sermayeler Bourdieu tarafindan bireyin toplumdaki pozisyonunu
belirlemeleri agisindan 6n plana ¢ikartilmaktadir (1986: 243).

Bourdieu’niin c¢alismalarinda ekonomik sermaye kavramm biiyiik olglide
sermaye kavraminin genel tanimina uygun olarak gelir diizeyi ve belirli tiiketim
araclarmin sahipligi iizerinden incelenmektedir. Calhoun’a gore ekonomik sermaye
esas olarak derhal ve dogrudan paraya gevrilebilen sermaye olmasiyla kiiltiirel ve
sosyal sermayeden farklilastirmaktadir (Calhoun, 1993: 70). Diger sermaye
tirlerinde goriilen dolaylilik ekonomik sermayede goriilmediginden Olgiimiinde
genellikle gelir diizeyi, ev, otomobil ve diger gayrimenkuller gibi varliklara
bakilabilmektedir.

Bourdieu sosyal sermayeyi bireyin bir gruba iiye olmasindan kaynaklanan
gercek ve muhtemel kaynaklarin toplami olarak tanimlamaktadir (1986: 248). Bu
sermaye tirii ekonomik sermayeye cevrilebilmektedir ve bir asalet titri olarak
kurumsallastirilabilir (Bourdieu, 1986: 248-249). Sosyal ag iliskileri bireysel ya da
kolektif olarak sosyal iligkiler kurmaya yonelik yatirim stratejilerinin {iriinleridir ve
bu iligkiler uzun ya da kisa vadede dogrudan kullanilabilirler (Bourdieu, 1986:
249). Bireyleri sosyal sermaye baglaminda bir araya getiren olgularin bazi
ornekleri mabhalleler, kuliipler, 6zel okullar, bazi spor dallar1 ve Kkiiltiirel
seremonilerdir (Bourdieu, 1896: 250).
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Kiltiirel sermaye ise en genel anlamda aile i¢inde ve okulda edinilen
egitimsel yetkinlikler olarak tanimlanmaktadir. Bu yetkinlikler Bourdieu’niin
taniminda da belirtildigi gibi kiiltiirel olarak deger atfedilen zevk ve tiiketim
kaliplar1 olarak ortaya ¢ikmaktadir. Bu tamimda okul egitiminin, aileden alinan
kiiltiirel sermayenin tlizerine kurulduguna vurgu yapilmaktadir (Bourdieu, 1986:
244). Bu baglamda kiiltiirel sermaye, dogrudan egitimle iligkili olmayan ancak
onunla yakindan ilintili oldugu disiiniilen tutum ve egilimleri icermektedir
(Harker, 1990: 87-88). Bourdieu’ye gore neye ya da hangi davranisa deger
atfedilecegini belirleyen verili bir nedenden bahsetmek miimkiin degildir, ¢iinkii
kiiltiir bir bakima keyfidir (LiPuma, 1993: 17). Bu noktada kiiltiir ele alinirken
iizerinde durulmasi gereken noktanin “keyfi bir anlasma” olduguna dikkat
cekilmektedir ki bu da herhangi bir kiiltiir iiriiniiniin aslinda belirli bir nedene bagl
olmaksizin deger tasimasini ya da belirli bir sosyal smifla iliskilendirilmesini
aciklamaktadir. Bagka bir deyisle bir tablo, bir zevk ya da bir akademik standart
tarihsel tesadiifler sonucunda belirli bir siifla G6zdeslestirilerek sembolik
degerlerini kazanmuglardir. Kaldi ki ekonomik sermaye dagiliminin kiiltiirel
diizeydeki rolii sembolik ayricaliklar hiyerarsisinin yaratilmasiyla ortaya
cikmaktadir. Kiiltiir ve sermayenin aralarindaki tek iliski kiiltiirel ayricaliklarin
(distinctions), ekonomik sermayedeki esitsizliklerin yeniden {iretilmesine ve ifade
edilmesine yardim etmesidir (LiPuma, 1993: 29). Ingiliz orta smif yerlesimleri
iizerine ¢alismalar yapan Paul Watt’a gore ise kiiltiirel sermayenin bu iki yonil ayri
ayr1 degerlendirilebilir. Bu baglamda Watt kiiltiirel sermayeyi okul egitimine isaret
eden ‘kurumsallagmug kiiltiirel sermaye’ ve aile i¢inde edinilen kiiltiirel sermayeyi
ifade eden ‘igsellestirilmis/gdmiilii kiiltiirel sermaye’ olarak iki alt baglikta
incelemektedir (Watt, 2009: 2879-2880). Buna ¢k olarak Bridge,
icsellestirilmis/gomiilii kiiltiirel sermayenin bos zaman ve perakende c¢evreleri
yoluyla yeniden tiretildigini belirtmektedir (2006: 720).

BOURDIEU’DE SERMAYE, MEKAN VE KONUT iLiSKiSi

Bourdieu “Site Effects” baglikli kisa makalesinde toplumsal yapi ile
fiziksel mekan arasindaki bulanik/flu iliskiye deginmis ve toplumsal pozisyon ile
fiziki pozisyonun ¢akigsmasinin mekamn yapisim belirledigini anlatmustir (1999:
124-125).

Bourdieu’ye gore yer ya da mekan hem bir yer hem de goreli bir bakis
acisiyla bir pozisyondur. Toplumsal mekan ise bu pozisyonlarin bir araya geligiyle
olusan bir uzam olarak tammlanmaktadir (1999: 124). Bourdieu’ye gore “gesitli
tirdeki sermayelere sahip olmaktan kaynaklanan mekan tizerindeki iktidar,
aktorlerin dagilimimin yapisiyla, {iriin ve hizmetlerinin dagiliminin yapist
arasindaki iligkinin seklini alir” (1999: 124). Kaldi ki, objelesmis sosyal mekénin
degeri bu iliski ¢ergevesinde tanimlanir. Sonug olarak en nadir iriinlerle onlarin
sahiplerinin belirli bir mekanda konsantrasyonu (bir noktada toplanmasi) ile
bunlarin tam zitt1 mekanlar ortaya ¢ikar (1999: 125). Mekan1 farklilastiran da bu

629



Kes Erkul, A. DEU SBE Dergisi, Cilt: 15, Sayi: 4

mekanizmadir ve bu noktada “sembolik farklilagma”ya dikkat etmek gerekir. S6z
konusu sembolik farklilagsma ise, fiziksel mekan i¢cindeki yapilarin zihinsel yapilara
ve tercih sistemlerine doniismesi ile ortaya ¢ikmaktadir. Diger bir deyisle sosyal
diizen (order) yapilari, sosyal mesafeyi onaylayan mekansal mesafenin sonsuz
bi¢cimde tekrarlanmasi ile meydana gelir (1999: 126).

Bourdieu, sosyal mekdnin objelesmesi ve toplumsal uzamla cakismasi
konusunu ele alirken, mekanin benimsenmesinde (appropriation) yerlesmenin
(lokalizasyonun) sagladigi karlar konusuna da vurgu yapmaktadir. Ona gore
objelesmis mekanin sagladigi karlar “yerlesme karlar1” bigimini alir ve iki sinifa
ayrilabilir. Bu siiflardan ilki nadir ve arzu edilen kurum ve iriinlere yakinliktan
saglanan gelirdir. Bu smifa dahil 6rnekler egitim ve saglik kuruluslar ile kiiltiirel
kurumlar olabilir. Ikinci simf gelirler ise pozisyondan ya da siralamadan (rank)
kaynaklanan gelirler ya da karlardir. Bunlar “sembolik karar’dir ve Ornegin
prestijli bir adrese sahip olmakla saglanabilir (1999: 126-127). Bourdieu bu
noktada sermayelerin mekénin sahiplenilmesi agisindan oynadigi rolii ortaya
koymustur. Bourdieu’ye gore mekana hakim olabilme (dominate), ozellikle o
mekanin dagittig1 yukarida karlar olarak belirtilen materyal ve sembolik iiriinleri
kendine mal edebilme yetisi sahip olunan sermayeye baglhidir. Sermaye,
istenmeyen insanlar1 ve seyleri belirli bir mesafede tutmay1 miimkiin kilarken ayni
zamanda arzu edilen kisi ve seylerin yakinlastirilmasini saglar.

Belirli bir mekanda fiziksel olarak bulunmak bu mekdnin sembolik ve
materyal gelirlerinden faydalanmak i¢in yeterli olmayabilir. Bireyler bulunduklar
mekéanin gerekliliklerini yerine getirmek zorundadirlar. Bourdieu’ye gore bunun
icin belirli bir kiiltirel sermayeye sahip olmak gerekebilir ki bu kiiltiirel
sermayenin eksikligi mekanin {irlinlerini benimsemeyi oldugu kadar buna yonelik
tesebbiisli de engelleyebilir (1999: 128).

Bireylerin belirli bir mekan1 segme siireglerinde konut belirleyici bir {iriin
olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Ciinkii bireyler i¢in ev se¢cmek yukarida da
belirtildigi gibi sadece ekonomik sermayenin &zellikleriyle tanimlanamayacak bir
stirectir. Bourdieu, Fransa’da konut piyasasmin sosyal yapisimi inceledigi
caligmasinda bu noktaya deginmis ve bireyin ev almak, kiralamak ya da ev se¢mek
konusundaki tercihlerinin bir yandan sosyal olarak yapilandirilmig ekonomik
egilimlerle, bir yandan da bir araya getirebildikleri ekonomik kaynaklara bagh
oldugunu belirmistir (2005: 15). Bu baglamda Bourdieu, konutu anlam yiikli bir
iiriin olarak tammlamaktadir. Bourdieu’ye goére konut satin alimirken aktorlerin
yaptig1 tercih saf bir ekonomik bilingle ger¢eklesmez. Aksine, bu tercih siirecinde
kullanilan ekonomik stratejiler aslinda bireysel ve kolektif gecmisle kokten baglidir
ve ¢ogu zaman da yeniden Uretim stratejileri sistemi ile iliskilidir. Kaldi ki kolektif
bir yapilandirmanin iriini olan konut alinip satilirken karar vericiler izole
ekonomik aktorler degil, aile ya da benzeri bir kolektiftir (2005: 16-17). Bu
nedenle Bourdieu’ye gore ekonomik egilimlerin ve o&zellikle de zevklerin
dagilimimin incelenmesi gerekmektedir (2005: 17). Bourdieu’ye gore materyal bir
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iiriin olarak konut, tipki giyimde oldugu gibi herkesin bakisina (gaze) aciktir.
Konut sahibinin zevklerini agiga ¢ikartir ve bdylece digerlerinin onlar1 zevkler
uzaminda bir noktaya yerlestirerek ayni zamanda sosyal uzamdaki yerlerini de
belirlemelerini saglar (2005: 19). Dolayisiyla, bir konutun satin alinmasi hem
ekonomik hem de sosyal bir yatirnmdir. Bagka bir deyisle, biyolojik ve sosyal bir
yeniden iiretim projesidir (2005: 21). Bu nedenle konuta sade bir sermaye iriinii
olarak yaklagsmak, konut alimin1 sadece bir ekonomik strateji olarak gérmek onun
aract oldugu yeniden iiretim stratejileri sistemini goz ardi etmek olur (2005: 20).

ARASTIRMA YONTEMI

Bu arastirma nitel arastirma teknigi kullanilarak gergeklestirilmistir.
Ozellikle kiiltiirel sermaye olgusu, asagida da agiklanacag gibi ¢ok gesitli siire¢ ve
deneyimlerle iligkili oldugundan bu aragtirmanin goriisiilen kisilerin tiim yasam
deneyimlerini i¢ine alacak derinlemesine goriismelerle elde edilen wverilerle
gerceklestirilmesi uygun goriilmiistiir. Bu teknik, icerdigi agik uglu sorularla ve
gorliismenin ek sorularla derinlestirilmesine olanak tanmimasi ile bireyin
deneyimlerini ve algilayiglarini anlamaya en uygun arastirma teknigi olarak
goriilmektedir.

Yukarida da belirtildigi gibi bu arastrmanin verileri Ankara’nmn onemli
konut alanlarindan olan Or-An Sitesi ve Koru Sitesi’nde yapilan derinlemesine
goriismeler yoluyla toplanmistir. Bu iki yerlesim yerinin kentin farkli gelisme
alanlarinda yer almasi ve farkli donemlerde yasanan kent i¢i hareketliligi
gostermeleri gibi Ozellikleri verilerin karsilastirmali bigimde degerlendirilmesiyle
iki konut alaninda yasanan siiregler arasindaki benzerlik ve farkliliklarin ortaya
konmasini saglamustir. Ankara’nin sitelesme siireci bakimindan birbirine benzer
olarak diistiniilen bu iki yerlesimin ayrigmasi noktasinda 6zellikle tercihlere dayali
farklilagsmanin  anlasilmast  agisindan  kiiltiirel  sermaye  birikimlerinin
kargilagtirilmasi 6nem tagimaktadir.

Arastirma alanlarindan ilki olan Or-An Sitesi Ankara’nin ilk site projesidir.
Bu yoniiyle Ankara’da yasanan sitelesme siirecinin baslangicinin anlagilmasi
acisindan onem tasimaktadir ve bu nedenle arastirmaya dahil edilmistir. Ikinci
arastirma alani olan Koru Sitesi ise Ankara’nin sitelerden olusan baglica gelisme
alanlarindan biri olan Cayyolu boélgesinde 6rnek bir proje olarak dikkat c¢eken
sitelerin basmda gelmektedir. Ayrica bu site g¢evresindeki yogun yapilagsmaya
ragmen biitiinciil olma 6zelligini korumaktadir. Bu yoniiyle de Cayyolu bolgesinde
yer alan en tipik site drneklerinin basinda gelmektedir. Bu &zelliklerine ek olarak
bu iki site Ankara’nin konut alani anlayisinin sitelesmeye dogru evriliginin de ilk
orneklerini olusturmaktadirlar. Bu nedenlerle bu siteler Ankara’da yasanan kentsel
hareketliligi ve bu hareketliligin altinda yatan tercih siireclerini analiz etmek igin
uygun birer arastirma alani olusturmustur. Bu iki sitenin Ankara kenti igindeki
konumu Harita 1 ve 2°de gosterilmistir.
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Harita 1: Mesa Koru Sitesi ve Or-An Sitesi’nin Konumu
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Kaynak: Google Maps, http://maps.google.com (17.03.2013).

Harita 2: Ankara Giincel Arazi Kullanim Haritas1 (2006)

& i

(2006).  “Ankara 2023 Nazim Imar Plan1  Plan  Agciklama  Raporu”.
http://www.ankara.bel.tr/ankara-buyuksehir-belediyesi-nazim-plan/ (17.03.2013).
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Orneklem Se¢imi ve Veri Toplama Yontemi

Yukarida da belirtildigi gibi nitel aragtrma teknigi kullamilarak
gergeklestirilen bu ¢aligma kapsaminda veriler Or-An ve Koru Siteleri’nde uzun
yillardir yasayan toplam otuzbir kisi ile yapilan derinlemesine goriismeler ile
toplanmustir. Bu goriismelerin 16°s1 Koru Sitesi’nde, 3 erkek ve 13 kadin site sakini
ile yapilmistir. Or-An Sitesi’nde goériisme yapilan 15 site sakinin ise 7’°si kadin 8’1
erkektir.

Goriisme yapilan kisilere ulasmada kartopu teknigi kullanilmigtir. Or-An
Sitesi’nde ilk olarak mahalle muhtarindan Or-An Sitesi’nde uzun yillardir yasayan
kisilerin iletisim bilgileri istenmis ve bu kisiler arasindan kabul edenlerle ilk
gorlismeler yapilmustir. Daha sonra bu kisilerden arastirmaciyr diger site
sakinlerine yonlendirmeleri istenerek diger site sakinlerine ulasilmistir. Koru
Sitesi’nde ise ilk goriismecilere arastirmacimin mevcut sosyal aglar1 kullanilarak
ulasilmig, daha sonrasinda yine kartopu teknigi ile diger site sakinlerine ulagilarak
goriismeler yapilmustir. Bu 6rneklem tekniginin kullanilmasinin baglica nedeni site
yasaminin da ayiric1 6zelliklerinde birisi olan giivenlik olgusudur. Site sakinleri
herhangi bir referans ya da randevu olmaksizin kapilarini ¢alan kisilerle goriismeyi
kabul etmemektedirler. Hatta Koru Sitesi’nde her binanin girisinde bulunan
giivenlik gorevlileri ilgili site sakinin onay1 olmadan yabancilarin binaya girisine
izin vermemektedir. Bu nedenlerle s6z konusu sitelerde yasayan kisilerle
goriisebilmek i¢in muhtarm ya da tanidiklar: bir diger site sakinin referans olmasi
gerekmektedir. Dahasi bu kisiler kendi yasamlar1 konusunda bilgi vermekte
¢cekimser davranma egiliminde olduklarindan birgogu goriisme Oncesinde
aragtirmanin  konusu ve igerigiyle ilgili bilgi almak istemislerdir. Tim bu
nedenlerle arastirma i¢in en uygun Orneklem se¢cme yoOnteminin kartopu teknigi
olduguna karar verigmistir.

Yapilan derinlemesine goriismelerde site sakinlerine tercih ve begenilerinin
yan1 sira kentsel hareketliligi belirleyen etkenlerin anlagilmasina yonelik sorular
sorulmustur. Bu baglamda bireylerin ekonomik, sosyal ve kiiltiirel sermaye
birikimlerini olusturan etkenlerin ortaya ¢ikarilmas1 amaglanmistir. Ote yandan bu
sermaye tiirlerine iligkin birikimlerin site sakinlerinin konut ve yer se¢imlerini ne
sekilde belirlemis olabilecegi sorgulanmistir. Bu nedenle sorular bireylerin
yasamlar1 boyunca sahip olduklar1 kentsel deneyimleri gesitli yonleriyle ele alacak
bi¢imde gelistirilmistir. Arastirmanin konusu baglaminda kiiltiirel sermaye yagsam
tarzinin olusumu ve bu olusum iizerinden kentsel hareketlilige dair tercihlerin
sekillenmesi noktasinda ele alinmustir. Bu noktada kiiltiirel sermaye iki diizeyde
degerlendirilmistir. Bunlar Kurumsal kiiltiirel sermaye ve I¢sellestirilmis/Gomiilii
kiiltiirel sermayedir (Watt, 2009: 2879-2880). Kiiltiirel sermayenin bu iki boyutu
asagidaki sekilde operasyonel hale getirilerek incelenmistir.
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Kurumsal Kiiltiirel Sermaye

Kurumsal kiiltiirel sermayenin baslica bilesenini okulda alinan egitim
olusturmaktadir. Bunun yani sira bilgi birikimi yaratan gecmisteki konut gegisleri,
daha Once yasanan konut ve yerlere dair algilar ile gecmiste aile ve yakin gevre
icinde deneyimlenmis etkinlikler ve kiiltiirel pratiklerin bilesimi kentsel baglamda
kurumsal kiiltlirel sermayeyi olusturmaktadir.

Icsellestirilmis/gomiilii Kiiltiirel Sermaye

Kiiltiirel sermayenin ikinci boyutu olan igsellestirilmis/gomiilii kiiltiirel
sermaye bireylerin kurumsal kiiltiirel sermayeleri ekseninde hayata gegirilen ve
giincel olarak yasam tarzi tercihlerine yansiyan birikimi ifade etmektedir.
Dolayisiyla bu sermaye tiirii arastirmanin gergevesi iginde halen devam eden
kiiltiirel pratikler ve bos zaman etkinlikleri, tiiketim kaliplari, aligveris
merkezlerine bakis ve bos zaman tiiketimi tercihleri, yasanan ¢evrenin algilanisi,
Ankara’nin genelinde kullanilan ve begenilen mekanlar ile kaginilan yerler gibi
verilerden hareketle incelenmistir.

Verilerin Analizi

Nitel aragtirma tekniginin baglica veri toplama araglarindan olan
derinlemesine goriisme teknigi ile elde edilen verilerin analizinde temel nitel veri
analizi teknikleri kullanilmistir. Goriisme yapilan kisilerin izni alinarak ses kayit
cihazina kaydedilmis olan tiim goériismeler ¢6ziimlenmis ve sonrasinda cevaplar
yukarida sozii edilen bilesenler esas alinarak gruplanmustir. Her bir bilesene dair
cevaplar genel olarak degerlendirildikten sonra ortaya ¢ikan sonuglar1 destekleyen
alintilar gerekli goriilen yerlere eklenmistir.

KORU SITESI VE OR-AN SITESI’'NDE YASAMIN KULTUREL
SERMAYE BOYUTU

Kurumsal Kiiltiirel Sermaye Bilesenlerinin incelenmesi

Bireylerin sahip oldugu kiiltiirel sermayenin okul egitimine ve aile igi
deneyimlere dayali olan yoniinii igeren kurumsal kiiltiirel sermaye birikimini ortaya
cikartmak amaciyla goriisiilen kisilere hem kendilerinin ve eslerinin hem de
ebeveynlerinin  egitim  durumlar1  sorulmustur. Koru Sitesi’nde yapilan
gorlismelerde bireylerin anne-baba egitim durumlarma bakildiginda annelerin
egitim durumunun ilkokuldan iiniversiteye kadar yayillan bir c¢esitlilik
gostermekteyken babalarmin egitim durumlarmin lise ve tniversite agirlikli bir
egilim oldugu goriilmektedir. Or-An Sitesi sakinlerinin ailelerinin egitim profiline
bakildiginda ise bu ebeveynler arasinda egitim durumu okuryazarlik seviyesinde
olanlar dnemli yer tutmaktadir. Ozellikle annelerin ¢ok sinirl diizeyde egitimli
olduklar1 anlasilmaktadir. Bu baglamda Or-An Sitesi’nde yasayan bireylerin
ailelerinin kurumsal sosyal sermayeleri bakimindan Koru Sitesi sakinlerine gore
gorece dezavantajli konumda olduklar1 anlasilmaktadir.
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Gerek Koru Sitesi’'nde gerekse Or-An Sitesi’nde yasayan bireylerin
kendilerinin ve eslerinin egitim durumlarma bakildiginda ise en diisiik egitim
diizeyinin lise oldugu goriilmektedir. Ayrica 6zellikle Koru Sitesi’nde lisansiistii
egitim gorenlerin de dnemli miktarda oldugu anlagilmaktadir. Bu veriler bir arada
degerlendirildiginde giiniimiizde her iki sitede yasayanlar kurumsal Kkiiltiirel
sermaye bakimindan benzerlikler gostermekle birlikte, Or-An Sitesi sakinlerinin
Koru Sitesi’ndekilerin aksine bir onceki nesilden farklilik gosterdigi acikca
goriilmektedir.

Kurumsal kiiltiirel sermayenin bilesenlerinden olan gegmisteki konut
gecislerine bakildiginda ise her iki sitenin sakinleri arasinda goriilen temel farklilik
Koru Sitesi’nde yasayanlarm benzer yollar izlemis olmalarina kargin Or-An Sitesi
sakinlerinin ¢ok farkli konut alanlarindan gegerek bugiinkii konutlarina gelmis
olmalaridir. Koru Sitesi sakinlerinin kent igerisindeki hareketliligine bakildiginda
bu grubun 6nemli bir bolimiiniin Ankara’nin en eski konut alanlar1 olan Kurtulus,
Cebeci, Bahgelievler gibi bolgelerde yasadiktan sonra kentin gelisme egilimlerini
takip ederek Ayranci, Kavaklidere, Gazi Osman Pasa ve Yildiz gibi semtlere
yoneldiklerini gérmek miimkiindiir. Bu baglamda bu grubun kentin prestijli konut
alanlarindaki gelisimi takip ederek Koru Sitesi’ne kadar geldikleri sdylenebilir.

Or-An Sitesi’nde yasayan bireylerin kent igerisinde yasadiklari
hareketlilige bakildiginda ise Ayranci, Bahgelievler, Abidinpasa gibi birbirinden
farkli ozelliklere sahip mekanlardan gegerek Or-An Sitesi’ne yerlestikleri
goriilmektedir. Bu noktada dnem kazanan bir diger nokta ise Or-An Sitesi’nde
goriligiilen bireylerin burada yasama siirelerinin ortalama 28 yil olmasidir.
Gorsiilen bireylerin  ¢ogunlugu 25 yildan uzun siiredir Or-An Sitesi’nde
yasamaktadirlar. Dolayis1 ile Or-An Sitesi’ne yerlestikleri donemler Ankara kent
merkezinde seceneklerin gorece siirli oldugu ve Or-An Sitesi’nin bu simirliliga
cevap verme niteligi tagidigi donemlere rastlamaktadir. Bu nedenle burada yasayan
bireyler asamali olarak degil dogrudan Ankara’nin eski yerlesim yerlerinden Or-An
Sitesi’ne gecis yapmislardir.

Kurumsal kiiltiirel sermayenin olusumu bakimindan kent sakinlerinin
geemiste yasadiklart mekanlarla ilgili algilar1 biiyiilk 6nem tasimaktadir. Koru
Sitesi’nde yasayanlara daha Once yasadiklar1 semtlerle ilgili diisiinceleri ve o
semtlerdeki yasantiy1 nasil hatirladiklar1 soruldugunda one ¢ikan 6zelliklerin kent
merkezinde olmanin yam sira Kizilay ya da Tunali Hilmi gibi belirli mekénlara
yakinlik ile komsuluk iliskilerinin ve apartman tarzi yasamin getirdigi sosyal ortam
oldugu anlasilmaktadir. Ayrica yukarida da belirtildigi gibi egitim kurumlarma
yakinlik da ailelerin yer se¢iminde 6nemli rol oynamistir. Hatta bu faktor belirli bir
semte dair goriislerin Oniine gegebilmis ve yer seciminde ve yasanan yerin
algilanisinda belirleyici olabilmistir.

Simdi Kolej'in orda oturdugumuz ev sobali bir evdi... O dénemde iste
agabeyimin kolejde okumasi, oraya yakinhgr dolayisiyla o semt
uygundu o zaman. Ondan sonra iste ailenin bir takim birikimleriyle
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falan o Necatibey’'deki ev alindi... Kolejin orda otururken komsuluk
bayagi c¢oktu. Gelenin gidenin haddi hesabi olmazdr ¢ocukken
hatirladigim kadaryla. (K, 60, Ev Hanimi, Koru Sitesi, Villa).

Yukarida da goriildiigii gibi Ankara’nin eski mahallelerinde komsuluk
iligkilerinin yogunlugu birgok Koru Sitesi sakini tarafindan vurgulanan bir 6zellik
olmustur. Ozellikle komsular arasindaki yakilik, dayanmigma, teklifsiz gelip
gitmeler gibi giiven ve samimiyet site sakinlerinin en sik hatirladiklar1 ve bugiinkii
yasantilariyla sik¢a kiyasladiklari olgulardir. Ankara’nmin kent merkezinde bulunan
ve yogun olarak apartmanlardan olugsan semtlerde yasamis olan bu bireylere gore
giiniimiizde teknolojinin ilerlemesi ve ‘zamanin degismesi’ artik bu tiir iliskilere
olanak vermemektedir. Bu goriisiin farkli yas gruplarindaki bireyler tarafindan
benzer sekillerde vurgulaniyor olmasi ise ayrica dikkat ¢ekicidir. Bunun nedeni
olarak Ankara kent merkezinde yasayanlarm bu donemde edindikleri bir ortak
yasam kiiltiiriinii hala hatirliyor olmalar1 gosterilebilir. Diger yandan kentsel yapida
ozellikle konut alanlarinin 6zelliklerindeki degisimler de eski ve yeni yerlesim
yerleri arasindaki bu farklilasmaya katkida bulunmustur. Apartmanlarin yan yana
siralandigl, yiiz yiize iligkilere daha ¢ok imkadn saglayan mahalle tiirii konut
alanlarindan evlerin birbirlerine uzak oldugu, genis yesilliklerle boliinmiis alanlar
icerisindeki 10-15 katli, giivenlikli ve asansorlii konut sitelerinde yapi yiiz yiize
iliskilerin kurulmasini zorlastirabilmektedir.

Cocuklugumun gegtigi yerde (Kiigiikesat) bir mahalle hayati vard...
Zaten herkesin ¢ocuklugunda dyle herhdlde bir mahalle hayati
olmustu igte karsi apartmandakiler olurdu, yan apartmandakiler ve
hep bir aradaydik. Cok sik birbirimizin evine gidip gelirdik. Cok stk
komsuluk iliskisi vardi. Ondan sonra o zamanlar bazi seyler mesela
teknoloji yeni yeni gelisiyordu. Mesela telefon yoktu, komsunun
telefonunu kullanirdi. Ondan sonra herkesin evinde televizyon yoktu,
televizyon izlenmeye gidilirdi...(K, 37, Ev Hamimi, Koru Sitesi, Villa).

Or-An Sitesi’nde yasayanlar i¢in de daha Once yasanan yerlerle
hafizalarinda yer etmis algilar ve deneyimler ¢ok farkli degildir. Yine Koru Sitesi
sakinlerinin ifadelerinde goriildiigii gibi mahalle ve apartman yasantis1 ve bunlarin
getirdigi sosyal ortam belirleyici olmustur. Ayn1 durum farkli kentlerde yasayip
Ankara’ya gelen bireyler i¢in de gegerlidir.

O zamanki komsuluk iliskileri falan da bu zamankinden ¢ok farklyds.
Anneler babalar ¢ocuklarini sokaga birakirlardr ama emin ellerde
olduklarim bildikleri i¢in birakirlardi... Apartmanlarin biitiin kapilari,
dairelerin biitiin  kapilart agikti. Komsular birbirlerinde yatar
kalkard:. Birbirlerinde yemek yerlerdi. Yani muazzam bir komsuluk
iliskisi vard:. (E, 49, Ozel Sektor-Emekli, Universite, Or-An).

Bugiin sitelerde yasayan bireylerin ebeveynleri ile yasadiklari donemlerde
deneyimledikleri ve yasam tarzini belirleyen faktorler kiiltiirel sermayenin 6nemli
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birer pargasmi olusturmaktadir. Bu bakimindan Koru Sitesi’nde yasayanlarin
benzer deneyimler aktarmalar1 bugiinkii yasam tarzlarmin benzerligine dair 6nemli
ipuclar1 vermektedir. Ozellikle tiyatro, yazlar1 deniz kiyisinda tatil gegirmek ve
smirlt imkanlarla da olsa ailece bir restoranda yemek yemek gibi etkinliklerin
bireylerin belleklerinde dnemli yer tuttugu anlasilmaktadir.

Yemege giderdik evet. Benim babam merakliydi disarda yemege. Bizi
stk sik disarda yemege gétiiriirdii. Tivatroya da giderdik. Iste o
zamanlar Ankara Sanat Tiyatrosu, Yeni Sahne falan, giizel oyunlar
oynarlardi.. Tatile de giderdik her yaz mutlaka tatile giderdik.
Kamplara giderdik. Yani yazligimiz falan yoktu ama gerek de yoktu
clinkii hep iste Marmaris, Alanya falan gibi yerlere giderdik yani (K,
Osretim Uyesi, Koru Sitesi, Villa).

Or-An Sitesi’'nde yasayan bireylerin mekansal kokenlerinin ¢esitliligi
onlarin gegmislerinde deneyimledikleri kiiltiirel pratiklerin de gesitlenmesine neden
olmustur. Ozellikle kirsal yasamin agir bastigi ailelerde kiiltiirel aktiviteler ile
eckonomik aktivitelerin i¢ ice gegtigi, kentli ailelerde ise kiiltiirel etkinliklerin
ekonomik etkenlerin de rol oynamasiyla son derece sinirh kaldigi anlagilmaktadir.

Annem yalniz okuryazar degildi. Her ¢egit yaziyr okuyabilirdi. Yani o
yazi uzmant gibiydi. Hikdyeleri vardir. Kiigiikliigiimiizde annem
yazdig biitiin hikdayeleri romanlart okurdu. Hepimiz béyle heyecanla
dinlerdik. Béyle sanati seven, sanata yakin, sanat havasi esen bir
ailede babamin annemin bana gosterdigi destegi minnetle simdi
anyorum (E, 80, Yazar, Universite, Or-An).

Eregli’de ilkokula orda gittim, babamin okulunda. Ama yogun bir koy
hayatim var. Bagla bahgeyle ugrasirdim iste baglarimiz vardr. Elma
bahgelerimiz vardi. Tarima elverisli olan alanlarda da seylerimiz
vardl yani sebze gibi iiretimlerimiz vardi. Koyun siiriimiiz vardi. Siit
sagardik. Sonra daha 1lik yorelerde tarlalarimiz vardi. Daha sonra
yani harmanda ekinde kisaca dogayla i¢ ice bir siire ¢ocuklugumu
yasadim (E, 58, Memur, Universite, Or-An).

Icsellestirilmis/ gomiilii Kiiltiirel Sermaye Bilesenlerinin Incelenmesi

Kiltlirel] sermaye bireyin yasami boyunca g¢esitli yollarla edindigi bir
birikimi ifade ettiginden Ozellikle okul disinda Ogrenilen, aile i¢i tecriibeler ve
yakin ¢evrede gozlemlenen tutum ve davramglar kiiltiirel sermayenin
sekillenmesinde ve hayata gegirilmesinde 6nemli rol oynamaktadir. Bu nedenle
bireylerin konut tercihi, tiiketim tercihleri, bos zaman etkinlikleri gibi yasam
tarzlarin1 olusturan faktorlerin incelenmesinde gegmisten itibaren bu faktorler
baglanimda yasadiklar1 tecriibelerin bugilinkii yasamlar1 ile kiyaslanarak
iligskilendirilmesi konut tercihi siirecinin analizinde 6nemli yer tutmaktadir.
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Koru Sitesi sakinlerine ailece zaman gecirmek amaciyla yaptiklar ve iyi
vakit gecirmek olarak diisiindiikleri etkinlikler soruldugunda ge¢misten getirilen
ahiskanliklarm biiyiik 6lciide devam ettigi goriilmektedir. Ote yandan spor yapmak
gibi bazi bos zaman etkinlikleri bireylerin hayatinda &nemli yer tutan yeni
aliskanliklar olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bir bos zaman etkinligi olarak spor ve
spor yapilan mekanlara dair tercihler ilerleyen bdliimlerde detayli olarak
irdelenecektir.

Eger yapabilirsek es dost toplantilarimiz oluyor ya da eger
yapabilirsek yemek yiyoruz. Eger bize hazir bilet olursa ve egimin
calisma ortami uygun olursa iste tiyatro bale konser gibi seyler
hosumuza gidiyor (K, 60, Ev Hanini, Koru Sitesi, Villa).

Sinemaya gidiyoruz ¢ocuklarla haftanin 1 ya da 2 giinii onlarla yemek
yiyoruz... Bizim biiyiik oglan birazcik degisik tadlara merak saldi. Onu
o yiizden tattirmak icin degisik restoranlara gidiyoruz onlar keyifli
oluyor. Belirli zamanlarda belirli seyleri yapryoruz onlarla. Genelde
dedesiyle tiyatroya gidiyor dedesi ¢ok sever tiyatroya gitmeyi (K, 37,
Ev Hanimi, Koru Sitesi, Villa).

Or-An Sitesi’nde yasayan bireylerin giinlimiizde gergeklestirdikleri kiiltiirel
pratikler ve bos zaman etkinlikleri Koru Sitesi sakinlerinin aksine ailelerinden
getirdikleri aligkanliklar seklinde degil, aksine neredeyse tiimiiyle bir kopus
seklinde ortaya ¢ikmaktadir. Ozellikle bir restoranda yemek yemek, spor ve tatil
gibi etkinliklere bir 6nceki nesilde pek rastlanmamaktadir.

Emekli  oldum spora basladim... Persembe giinleri Panora’da
sinemaya gidiyoruz. Komsumla Persembe sinema giinii yapalim dedik.
O hafta hangi iyi film varsa ona gidecegiz... Ya da disarida yemege
gidiyoruz. Tatil diizenliyoruz (K, Emekli Ogretmen, Universite, Or-
An).

Golbasi 'na ara swra yemek yemek icin gidiyoruz. Burada 2 tane yer
var... Beypazari'na gidiyoruz. Yani hafta sonlart o sekilde geziyoruz.
Yazin ¢ok iyi geziyoruz biz... Her tarafa gidiyoruz... Buradan ¢iktik
Adana zaten Adana’yr ¢ok iyi biliyoruz. Adana, Hatay, Antep, Urfa,
Mardin atlayarak gittik 6 sar giin kalarak... Iste Girne'ye gittik iste
simdi seye Karadeniz’e gidiyoruz (E, 76, Emekli Biirokrat, Universite,
Or-An).

Or-An Sitesi sakinlerinin bos zaman etkinliklerine bakildiginda tiiketim
odakl1 etkinliklerden ¢ok bireysel olarak yapilan ve kisisel gelisime yonelik kitap
okuma ve oOgrenmeye yoOnelik etkinliklerin ve hobilerin 6n plana ¢iktigt
goriilmektedir. Bu durum genel olarak Koru Sitesi’nden farkli bir egilimi ortaya
koymaktadir.
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Giizel vakit i¢in... Bir sey var mesela ben okudum diyelim ki Ankara
Universitesi’yle evvelki sene Gazi Universitesi'nin diizenledigi bir
Tiirkge ile ilgili bir kurultay diizenlenmisti Ankara Universitesi nin.
Mesela ben onu okudum basinda hemen gittim 3 giin kurultaya
katildim. Dinleyici olarak ama dinliyorum ciinkii ben Tiirkce ile
ilgileniyorum. Gegmisimde ogretmenligim var. Tiirkge simdi neymis,
Tiirkgenin simdiki mimarlar: ya da simdiki hocalar bu konuda ne
diigtiniiyor ben ¢ok keyif alyyorum. Gittim onu dinledim. Gegen sene
Gazi Universitesi’'nde Ermeni iddialariyla ilgili bir gene 2-3 giinliik
bir seminer vardi. Hem yurtdisindan gelmis insanlarin bildirileri
vardi hem de baska tiniversitelerdeki hocalarin vardi. Onu gittim
dinledim. Beni boyle seyler ¢ekiyor, ben bunlara gidiyorum (K, Emekli
Ogretmen, Universite, Or-An).

Sonra her giin 1-2 saat bilgisayarla ugrasiyorum. Bilgisayara dnce
seyle basladik oyunlarla bagladik... Ondan sonra bir de internete
girelim bakalim dedik simdi de internete giriyoruz... Kitap okuyorum
son zamanlarda antropolojiye merak sardim. Onunla ilgili kitap
okuyorum (E, 74, Emekli Biirokrat, Universite, Or-An).

Ayata’ya gore site yasaminin belirleyici 6zelliklerinden birisi de tiikketim
kaliplar1 ve yasam tarzidir. Bu durum Ankara’da sayilar1 artan profesyonel,
yonetici ve girisimei gruplarin sitelerde siirdiirdiikleri yasam tarzlarmin servet ve
miilk gibi ekonomik sermaye gostergelerinin Gtesinde tanimlanabilmesini
saglamaktadir (2005: 43). Bu baglamda 6zellikle son yillarda Ankara’nin kentsel
yapisinda Onemli bir yer tutmaya baslayan alisveris merkezleri ekonomik
sermayenin yonlendirilisi bakimindan belirleyici bir faktor haline gelmektedir.

Aligveris merkezi Panora’yi ¢ok seviyorum ben. Valla ¢ok yakin
saytlmaz ama yine gidisi rahat kolay Panora’ya gidiyorum ondan
sonra hemen surada Gordion acildi o ¢ok rahat. Ondan sonra
Migros 'u bakkal olarak gériiyorum. Surada bakkalimiz ekmek bitince
oraya gidiyoruz (K, 37, Ev Hamim, Koru Sitesi, Villa).

Ankamall. Orayr severim. Ondan sonra iste yok Cepa’si, seyi
Bauhaus. Ondan sonra Kizilay'a bazen isimiz diistiikce gidiyoruz. Cok
fazla sehre inmeyi sevmiyoruz (K, 60, Ev Hanimi, Koru Sitesi, Villa).

Ote yandan Or-An Sitesi'nde yasayanlarin alisveris aliskanliklar:
baglaminda ortaya ¢ikan tiiketim kaliplarina bakildiginda mekansal olarak g¢ok
daha genis bir alana yayildigi acik¢a goriilmektedir. Burada yasayan bireyler kent
merkezinde bulunan ve g¢ogunlukla Ankara’nin alisilagelmis alisveris alanlari
sayilan yerleri de en az yeni aligveris merkezleri kadar kullanmaktadirlar.

Simdi dogru Cepa, Armada, Panora gibi alisveris merkezlerine
gitmeyi daha ¢ok seviyorum c¢iinkii orada tuvalet var. Gitmek ihtiyaci
dogunca tuvalet. Aciktiysan iste yemek kati. Market aligverisi
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yapacaksan en sonda eve lazim olan siitii ekmegi de oradan alyyor
gidiyorsun. Derli toplu béyle. Ama ben Kizilay 'dan da aligveris etmeyi
seviyorum. Ciinkii bu Panora’da, Cepa’daki falan biitiin magazalar
hep birbirinin kopyasi. Bu magazalarda birisinde ne varsa otekinde de
o var. Ama Kizilay’'da farkly magazalar var bu seylerde olmayan ve
cok giizel kazaklar var mesela kazak alirken gidip Kizilay 'dan almay:
tercih ediyorum... Kuyumculukla ilgili bir sey alacaksam, Ulus’a...
Panora’daki kuyumcunun 6 milyar dedigi seyi ben oradan 1,5 milyara
aldim. Yani bu kadar (K, Emekli Ogretmen, Universite, Or-An).

Koru Sitesi sakinleri igin bir restoranda yemek yemek ge¢misten gelen bir
aligkanlik olmakla birlikte ailenin bir arada hosga vakit gecirmesine arag olan bir
bos zaman etkinligi olarak goriilmektedir. Bu etkinlik i¢in tercih edilen mekanlar
ise tliketim tercihleri agisindan 6nemli ipuglar1 vermektedir. Yeme-igme, aligveris
ve spor gibi birgok etkinlikte Cayyolu ve Bilkent bolgeleri ulasim kolayligi,
cesitlilik ve kalite gibi gerekgelerle tercih edilen bolgeler olmaktadir. Diger yandan
bu bolgelerde de tercih edilen restoranlarm Ankara’da uzun yillardir faaliyet
gosteren ve markalasmis mekanlar olmalar1 dikkat ¢ekmektedir. Ayrica kent
merkezinde bulunan ‘klasik’ olarak kabul edilebilecek belirli mekanlar, bazi Koru
Sitesi sakinlerinin kent merkeziyle smirli da olsa iliskilerini siirdiirmelerini
saglamaktadir.

Spor yapryorum yogaya gidiyorum mesela. Uzun zaman Sports
International var Bilkent te oraya iiyeydik. Sonra Sportif’e tiye olduk
bu sene onu da biraktik... Yani Bilkent civari da hareketlidir bu
bakimdan biliyorsun pek ¢ok lokanta var filan var. Ya bu tarafa gidip
geliniyor ya Bilkent civarinda kaliniyor, genellikle oyle. Sehirde bir
yerde yemege en son ne zaman gittik hatirlamiyorum valla (K,
Osretim Uyesi, Koru Sitesi, Villa).

Bizim Miilkiyeli oldugumuz icin Miilkiyeliler Birligi var. Ondan sonra
Sakarya’da bir iki restoran var iste Goksu falan gibi. Ondan sonra
ciftlikte Merkez Lokantasi var. Yani bunlar ozellikle bizim ve bizim
cevremizin tercih ettigi yerler (E, 53, Diplomat, Koru Sitesi, Daire).

Or-An Sitesi sakinlerinin tercih ettikleri mekanlara bakildiginda ise tipki
aligveris konusunda oldugu gibi yeme- igme, gezinti vb. etkinlikler i¢in kentin
farkli boliimlerini kullandiklar1 gériilmektedir. Koru Sitesi’nde yasayanlarin aksine
Or-An Sitesi sakinleri kentsel mekanlarin kullaniminda sinirlama yapmamakta,
yeni ve eski mekanlar1 bir arada kullanabilmektedirler.

Su anda benim bir tek begendigim Ankara’da oh Allah’tim ruhumu
dinlendirdim dedigim Park Fora var... Ya da aym eski kaledeki
Washington restoram seviyorum yani... Eymir’e gidip orda bisiklete
biniyorum. Ya da yerleskeye gidiyorum ODTU yerleskesine
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yiiriiyorum, bisiklete biniyorum  yiiziiyorum (K, 63, Ozel Sektor-
Emekli, Universite, Or-An).

Yasadiklar1 konut ¢evresine dair goriislerini anlatirken fiziki 6zelliklere
vurgu yapan Koru Sitesi sakinleri, 6zellikle ¢evre diizenlemesi, yesillik, temizlik ve
sakinlige vurgu yapmaktadirlar. Bu vurgunun ortaya ¢ikisinda 6zellikle yurtdisinda
(Amerika Birlesik Devletleri ve Avrupa’da) begenilen ya da o6zenilen konut
alanlarma olan benzerliklerin pay1 oldugu dikkat ¢ekmektedir. Ayata’ya gore de
kentin algilanisinda medya ve kisisel deneyimler ile elde edilen bilgiler
cergevesinde stirekli karsilastirmalar yapilmasi dnemli bir rol oynamaktadir (2005:
41, 54). Bu durum kentin ve yasanan ¢evrenin algilanisinda hem kurumsal hem de
icsellestirilmis kiiltiirel sermayenin etkisini gostermektedir.

Yani muhit olarak bakarsam bir kere Mesa Sitesi ¢evre diizeni ve
sehircilik anlaminda ¢ok diizgiin pwril pirid bir site... Her yiiriiyiis
yaptigimda hep bana yurtdisint hatirlatir bu ¢evrenin diizeni bahgeler
bu yesillikler (K, 48, Emekli Ogretim Gorevlisi, Koru Sitesi, Villa).

Ben Amerika’da boyle orada ogrenciyken... Boyle orada bahge i¢inde
evleri goriir heves ederdim. Yani boyle evim olsun diye. Sonra burada
lojman, Emek’teki yerimiz giizeldi ama yine daireydi o da sonra
lojman da daireydi sonralart bu firsat ¢ikti karsimiza... Esimde 6yle
bahceyi evde biiyiimiis...(K, Ogretim Uyesi, Koru Sitesi, Villa).

Or-An Sitesi’nde ise fiziki ve yapili ¢evreye yapilan vurgunun yerini ancak
Or-An Sitesi’nin konumu itibari ile sahip oldugu dogal ozellikler almaktadir.
Parseller arasinda kalan bahgeler, siteye bitisik ormanlik ve agaclik bolgeler,
yakindaki Eymir Golii ve ozellikle de temiz hava gibi ¢evreye iliskin 6zellikler
bireylerin yasadiklari ¢cevreden memnun olmalarinin baslica nedenleri olarak dikkat
cekmektedir. Ornegin bahge katinda arka bahgeye bakan bir dairede oturan bir site
sakini evini su sozlerle anlatmustir:

Ben burada hem ormanda oturuyorum hem villada oturuyorum. Iki
tarafimda da orman var. Cikiyorum ormanda yiiriiyorum. Hava temiz
(K, 63, Emekli, Lise, Or-An).

Orman, doga bizi ¢ekiyor zaten. Sonra bah¢emde bakin ¢am agaci
var. Hala ben hi¢ kaniksamuig degilim, doymus degilim. Surada ben bir
Pazar ¢cayimi icerken kizima diyorum ki ka¢ insan bir ¢am agacini
seyrederek ¢aymni yudumlayabilir... Bir tek beni buraya baglayan
ormana yakin bir yerde oturmak (K, Emekli Ogretmen, Universite,
Or-An).

Giivenlik konusu Koru Sitesi’'nde yasayanlarin vurguladiklart bir diger
noktadir. Burada giivenlik kavrami iki boyutlu olarak karsimiza ¢ikmaktadir. ilki
cesitli onlemler ve hizmetler yoluyla saglanan giivenlik, ikincisi ise ¢evrenin sosyal
ve fiziki kosullarindan kaynaklanan giivenlik olarak ifade edilmektedir. Baska bir
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degisle Koru Sitesi sakinleri yasadiklar1 mekani kendilerini ayri1 tuttuklari ve onlara
tedirginlik veren toplumsal gruplardan izole edilmis bir ¢evre olmasini gérmekte ve
bu nedenle de kendilerini giivende hissetmektedirler. Caglar Keyder’e gore bu
durum gelir dagiliminin bozulmasinin ve liiks tiiketim ve hayat tarzlarinin
mekansal olarak da ayristirilmasi talebinin bir sonucudur (2009: 186).

Or-An Sitesi sakinleri ise giivenlik konusunda da pek ¢ok konuda oldugu
gibi sitenin eski ve yeni durumlarim kiyaslamaktadir. Birgok site sakini ilk
donemlerde evlerinin kapilarmi kilitlemeye bile gerek duymadiklarini ancak son
donemlerde sitenin  etrafinda artan yapilasma ve kalabaliklagmayla
iliskilendirdikleri hirsizlik vb. olaylardan tedirgin olduklarini belirtmislerdir. Or-
An Sitesi sakinleri de daha 6nceleri Koru Sitesi’ndekine benzer sekilde kendilerini
ayr1 tuttuklari toplumsal gruplarla artik karsi karsiya gelmeye baslamiglardir.

Ormana bile girdiginiz anda mesela burada kimse yasamazken ben
tek basima 20 sene her sabah abartmiyorum ormanda yiiriidiim. Her
sabah. Simdi yiiriiyemiyorsunuz eskisi gibi degil. Dogadaki kedi
kopekten korkmuyorum. Daha da biiyiik kopekler vardi her tiirlii
hayvan vardi. Yani su andaki genel havasi, insani, pisligi, insaninin
terbiyesi beni ¢ok rahatsiz ediyor (K, 63, Ozel Sektor- Emekli,
Universite, Or-An).

Simdi daha orda ingaat baslayica hirsizlik basladi. Burada mesela
bizim binada da bir daire soyuldu. Burada hirsiz mirsiz akla gelecek
bir sey degildi. Eski milletvekillerinin lojmanlart oldugu zaman
buralart ¢ok giivenli yerlerdi. Oran Karakolu vardi. Polis gezerdi.
Béyle bir giivenlik. Simdi oyle degil. O karakol marakol kalkti. Zaten
polis molis yok (E, 80, Yazar, Universite, Or-An).

Ankara’nin konut siteleri ile ilgili daha 6nceki ¢caligmalar 6zellikle {ist gelir
gruplarmin siteleri tercih etmesinin kentin karmagik ve diizensiz yapisindan kagig
ile dogrudan iliskili oldugunu géstermistir. Ozellikle ‘diizene’ verilen dnemin orta
smifa ait 6nemli bir 6zellik oldugunu vurgulayan Ayata’ya goére bu durum
bireylerin kendileri ile baskalarinin arasina mesafe koyma ve ayrigsma arzusundan
kaynaklanmaktadir (2005: 41). Bu sitelerde yasamay1 segenler yasadiklari yerin
ozellikleri kadar terk ettikleri kent merkezinin istenmeyen &zelliklerinin de altini
cizmektedirler. Tarhan’in da belirttigi gibi kent site sakinleri tarafindan ‘karmagik’
ve ‘pis’ olarak algilanmakta, buna karsm site yasami ‘temiz’ ve ‘diizenli’ olarak
tanimlanmaktadir (2006: 130). Koru Sitesi sakinleri agisindan bu anlamda
kaginilan mekénlarin baginda Ulus ve Kizilay gelmektedir. Bu durumun nedenleri
sadece kirlilik, trafik ve diizensizlik vb. fiziksel faktorler degil, ayn1 zamanda
kentin bu boliimlerinde karsilasilabilecek birey ve gruplara atfedilen
olumsuzluklardir.

Mesela Ulus’a gitmek istemem ¢iinkii ¢ok kalabalik kargacik burgacik
ondan sonra sokaklar dar arabayr park edecek diizgiin yer yok yani
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arabayr rahat park edebilecegim yerleri tercih ediyorum Ankara’da.
Sokakta rahat yiiriiyebilecegim... Kalabalik, insanlarn size bakusi...
Ondan sonra yani bir bayan olarak rahat yiiriiyebileceginiz yerler
sokakta. Bagska bir yerde yani Ankara’min farkli bir kesiminde rahat
yiirtiyemeyebilirsiniz (K,37, Ev Hanimi, Koru Villa).

Ulus bana gére bir kasaba ve nefret ediyorum. Yiiriiyen insanlardan
nefret ediyorum. Kiyafetlerinden nefret ediyorum. Yani orast Ankara
degil bana gore ve bazi hemen hemen hi¢ gitmedigimiz yerler var
Altindag gibi. Belki simdi giizel bilemiyorum (E, 67, Emekli Biirokrat,
Koru Sitesi, Daire).

Site sakinlerinin kent merkezinde bulunan Kizilay ve Ulus gibi mekanlar
kullanmaktan kag¢inmalarmin bir diger sebebinin ise giivenlik endisesi oldugu
anlasilmaktadir.

...her zaman polis vardir Kizilay 'da ama Ipek (kizi) Kizilay 'da koluma
yapisir. Buranin ortami ve Kizilay n ortami ona Istanbul’da Taksim’e
gitmisiz iste tinerciler ¢ikacak. Oyle bir korku icinde biiyiimemelerine
ragmen Kizilay'daki insan profiliyle buradaki Panora’daki
Gordion’daki insan profili ¢ok farkli. Oraya gittiginde kendini hig
giivende hissetmiyor, Yani goriiniimii pespaye insanlar. Yani genelde
buramin profili 6yle degil orda ¢ok yogun olarak oyle dolayisiyla
garip geliyor, yabanci bir iilkeye gitmisiz gibi geliyor ne acidir ki (K,
42, Ozel Sektor- Emekli, Koru Sitesi, Villa).

Koru Sitesi sakinlerinin Ankara kent merkezine iliskin goriislerini
etkileyen bir diger faktor ise ‘Eski Ankara’ ya dair diisiinceler ve duyulan
ozlemdir. Ozellikle 50 yasinin iizerinde olan ve &grencilik yillarmi Ankara’nin eski
semtlerinde gecirmis olan site sakinleri kent merkezindeki degisimin
olumsuzluklar1 nedeniyle bu mekanlara gittiklerinde iizlintii duyduklarindan sz
etmiglerdir. Ancak bu bireyler sinirli ve segici bir bigimde de olsa kent
merkezindeki belli mekanlar1 kullanmaya devam etmektedirler. Bu durum bize
yasam Oykiisiiniin gecmis donemlerinde edinilen kiiltiirel birikimin yapisal
degisimlere ragmen simrli bicimde de olsa korundugunu goéstermektedir. Bireyler
sahip olduklar1 kiiltiirel birikim yoluyla yapida meydana gelen olumsuz
degisimlere belirli bir 6l¢iide direnebilmektedirler.

Kizilay mesela ¢iinkii ben Kizilay't ¢ok severdim genc¢ligimde geng
kizligimda yani esimle nisanliyken daha once gezerken falan omriimiiz
Kizilay'da gegerdi yani ve de ¢okta giizeldi yani... O ana cadde o
kadar giizeldi ki oyle yan yana pastaneler kafeler falan vardi. Herkes
orda promenad yapardi otururdunuz gelen gegen. Gece babamla
mesela ¢ikardik gey Esat’tan yiiriiyerek giderdik. Kizilay'a kadar
yiirtir donerdik ve ¢ok keyifli olurdu yani bunu yapmak. Kizilay’'da
belli yerler vard: iste lokantalar falan iste Piknik falan gibi yani
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oralarda yemek yemek filan ¢ok giizel olurdu. Cok aligveris ederdik
Kizilay'da iste o koca Beyoglu Pasaji vard: filan, Izmir caddesi ¢ok
sevdigim yerlerdi. Ama giderek buralar bozuldu yozlasti, eski seyi
kalmady havast kalmadi. Ama bitti yani simdi. Bunlardan hi¢birisine
ihtiya¢ yok. Kavaklidere’ye de iste arada bir gidiyorum gergi artik
oraya da gitmek istemiyorum trafik ¢ok yani burdan gittigim zaman
ben yollart falan sasiriyorum nerden doncem ne etcem nereye
parketcem yani. Taksiyle falan ancak gidersem gidiyorum (K, Ogretim
Uyesi, Koru Sitesi, Villa).

Maalesef maalesef ¢iinkii gercekten ben Ankara’yr sey vardi ya bir
roman yazmigti Ayse Kulin. Yani ben onlart yasadim Ankara’da
hepsini ve ¢ok giizeldi ger¢ekten Ankara ¢ok giizeldi. Bir Baskentti.
Simdi ben iiziiliiyorum. Gergekten ilk tasindigim zaman ay ben her
giin sehre iniyordum yani biraz sey geldi bana ama ondan sonra
kendimi yavas yavas bu tarafa c¢ektim. Soyle ki o manzaralar
gormeyeyim istedim o pisligi gérmeyeyim istedim o Kizilay in halini
Ulus zaten bitti. Simdi bir Tunall var iste gidebildigimiz arkadaglarla
bulusuyoruz orada bilmiyorum o ne kadar kalir. Gaziosmanpagsa bile
isyeri oldu bizim Nenehatun. Oramn bile seyi kac¢ti yani (K, Ev
Hanimi, Koru Sitesi, Daire).

Aynm baglamda Or-An Sitesi sakinlerinin goreli olarak daha cesitli
mekanlar kullandiklar1 agik¢a goriilmektedir. Ankara’da ¢esitli amaglarla
kullanmay1 tercih ettikleri mekanlar ve bolgeler soruldugunda hem Kizilay, Ulus,
Tunali Hilmi vb. kent merkezinin aligilagelmis mekanlarmi hem de gerek
yakinlarindaki gerekse Eskisehir Yolu iizerinde siralanmis olan aligveris
merkezlerini  belirtebilmektedirler. Ozellikle Kizilay ve Ulus bélgelerinin
kullamlmas1 Koru Sitesi’nde goriilen bu bolgelerden kaginma egiliminin tam tersi
bir tablo ortaya koymaktadir.

Valla daha ¢ok yani Oran’da yasiyorum. Cankaya’da arkadaslarim
var. Eskigehir yolunda arkadaslarim var. O taraftaki arkadaslarima
gidiyorum. Alisveris yapmak icin ya Tunali Hilmi’yi ya da iste simdi
yeni acildi bu aligveris merkezi var hep oralart kullaniyorum. Iste
arada 40 ylda bir hep birlikte arkadaslarla Kizilay'da yemege
gidiyoruz. Daha ¢ok maalesef buralart kullanabiliyorum (K, 67,
Emekli, Lise, Or-An).

SONUC VE DEGERLENDIiRME

Kiltiirel sermaye bilesenlerine dair bulgular biitiinciil bir bi¢imde
degerlendirildiginde bazi genel egilimler ortaya ¢ikmaktadir. S6zgelimi kurumsal
kiiltiirel sermayenin egitim bileseni agisindan Koru Sitesi sakinleri ile anne-
babalar1 arasinda paralellik olmasi nedeniyle egitimin igsellestirilmis/gomiilii
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kiiltiirel sermayeye katkis1 goreli olarak daha fazla olmustur. Or-An Sitesi’nde ise
egitim durumu agisindan nesiller arasinda kopuslar olmasi igsellestirilmis/gomiilii
kiiltiirel sermaye baglaminda farkliliklar olusmasina neden olmustur. Bugiin ise her
iki sitenin sakinleri bu bilesen baglaminda genel olarak benzer ozellikler
gostermektedirler.

Koru Sitesi sakinlerinin aktardiklar1 ¢ocukluk deneyimlerine bakarak bir
onceki neslin sahip olduklar kiiltiirel ve ekonomik profil dogrultusunda kentin orta
smif tabir edilebilecek ve ¢ogunlukla prestijli konumdaki gelisme alanlarini takip
ettikleri anlagilmaktadir. Bu egilim bugiinkii kusagin konut tercihlerini ve kenti
algilayislarini etkilemistir. Diger yandan Or-An Sitesi sakinlerinin kent igi
hareketliliginde daha fazla cesitlilik goriilmiistiir. Ne var ki, Koru Sitesi ve Or-An
Sitesi sakinleri farkli mekanlardan gegerek bu yerlesim bdolgelerine yerlesmis
olsalar da eski yasam gevrelerine dair goriisleri benzerlikler tagimasi Ankara’da
siteler yayginlagsmadan dnceki donemde farkli mekanlarda benzer yasam tarzlarinin
goriilebildigi, hatta kentsel yasamin bugiinkii gibi ayrismamis oldugunu
gostermektedir. Farkli sosyo-kiiltiirel ve ekonomik profillere sahip olsalar da
Ankara’nmin eski mahalle ve semtler ozellikle yiiz ylize ve samimi iligkileri
beraberinde getiren ‘komsuluk’ baglaminda ortak bir yasam tarzinin bireylerin
belleklerinde yer etmesini saglamislardir. Bu durum bize sitelesme siirecinin
buralarda yasayan kent sakinlerinin yeni ve eski kentsel yasam algilarinda genel bir
doniisiim yarattigini1 gostermektedir.

Or-An Sitesi’nde onceki nesil ile yasanan kopus ¢ogu etkinlik ve kiiltiirel
pratikte de kendini gostermistir. Kurumsal kiiltiirel sermayedeki bu farklilagma
bireylerin mevcut kiiltiirel pratiklerine de yansimistir. Diger yandan Or-An Sitesi
sakinlerinin doga ve dogal giizelliklere ilgi duymasini ve yasadiklar1 alana dair
algilayiglarinin ve begenilerinin de bu dogrultuda gelismesini desteklemistir. Bu
begeniler bugiinkii egilimlere belirgin bigimde yansimistir.

Or-An Sitesi sakinlerinin tiketim aligkanliklarinin da Koru Sitesi
sakinlerinden oldukga farkli oldugunu séylemek miimkiindiir. Bu gruptaki bireyler
yeni tiiketim tarzlarim ve mekanlarimi yakindan tanimakla, ancak eski tiiketim
aliskanliklarindan da vazgegmemektedirler. Ayni durum kentsel mekanla iligkileri
icin de gecerlidir. Koru Sitesi sakinleri biiyiik agirlikla yeni mekanlari, dolayisiyla
aligveris merkezlerini ve kentin belirli bolimlerinde yogunlagmig tiiketim
mekénlarmi tercih etmektedirler. Bu durum Koru Sitesi sakinlerinin kentsel mekan
kullammlarim1  bilyilk  6l¢lide  sinirladigindan, kentin  biiyiik  boliimiinden
soyutlanmalarina neden olmaktadir.

Bu sonuglar konut tercihi baglaminda inceledigi zaman bireylerin kent
mekani baglaminda gerek begeni gerekse tercihlerinin kiiltiirel sermaye ile ne denli
iligskili oldugu agik¢a goriilmektedir. Konut tercihinde konutun ve bulundugu
cevrenin hangi oOzelliklere sahip olmasi gerektigine dair goriisler tim yasam
Oykiisiine yayilan kiiltiirel sermaye birikiminin sonucu olarak ortaya ¢ikmaktadir.
Oncii ve Keyder’in ¢alismalarinda sik¢a bahsettikleri kiiresellesme ve ona bagl
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tiketim davramglarinin kent mekaninda yayginlagmasi olgusunun ancak kiiltiirel
sermayenin bir bileseni oldugu 6lgiide konut tercihine yansidigi goriilmektedir
(bkz. Keyder, 2009; Oncii, 2007). Ozellikle konuta dair beklenti ve tiiketim
aligkanliklarin1 sadece genel tiiketim egilimlerinin kiiresellesmesi ile agiklamak
miimkiin degildir. Diger bir deyisle kiiresellesen konut ve yasam alani talepleri
diger kiiltirel sermaye bilesenleri tarafinda desteklenmedik¢e bireylerin
davraniglarma yansimamaktadir. Bu baglamda kirla dolayli ya da dogrudan
iligkiler, bir onceki nesilden Ogrenilen tiiketim anlayisi gibi faktorler kiiltiirel
sermayenin yeniden Uretiminde Onem kazanarak tercihlerde farklilasmaya yol
acabilmektedir. Ornegin Koru Sitesi sakinleri konut tercihlerinde genel tiiketim
anlayislarmm bir uzantis1 olan yeni, modern, diizenli ve temiz olan1 arama
egilimini hayata gecirirken Or-An Sitesi sakinleri site yasantilarini tiiketim
anlayislarma paralel olarak miitevazi, tanidik ve dogal olarak tanimlamaktadirlar.

Ayrica Ayata’nin sitelesme siirecinin dogrudan dogruya bir sosyal
izolasyon mekanizmasi oldugu goriisiiniin aksine (bkz. Ayata, 2005) site yasaminin
her zaman bireyleri kentin diger mekéanlarindan kopartmadigi da anlagilmaktadir.
Ayni durum kentsel mekanin kullaniminda da goriilmekte ve bireyler kentsel
mekani algilarken yalnizca mevcut konut durumuna goére degil kiiltiirel sermaye
birikiminin 6zellikleri dogrultusunda kentle iligki kurabilmektedirler. Bu baglamda
Or-An Sitesi sakinleri i¢in sitede yasamak demek kentin genelinden ve kent
merkezinden kopmak anlamina gelmemektedir. Koru Sitesi sakinleri ise kentle
olan iligkilerini sinirli bir mekan igerisinde tutmakta ve kiiltirel sermayelerine
dayali yasam tarzlarin1 bu mekansal sinirin belirleyicisi haline getirmektedirler.
Diger bir degisle kiiltiirel sermaye ile kent merkezi disinda bulunan site tarzi
yerlesimlerde konut segme davranisi arasindaki iliskilerin farkli sitelerde farkli
dinamikler ortaya koyuyor olmasi bize sitelesme kavraminin sosyo-mekansal
iligkiler anlaminda her zaman tek yonlii sonuglar dogurmadigimi da gdstermistir.
Site yasaminin ne derece izole edici ve ayristirict oldugu bireylerin bu yasam
bi¢imini kendi kiiltiirel sermayeleri dogrultusunda nasil algiladiklar: ile yakindan
ilintilidir.
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