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Evelyn Fox Keller'n Toplumsal Cinsiyet ve Bilim Uzerine Diistinceler adh
eseri, bilimin dogasim toplumsal cinsiyet iliskileri baglaminda yeniden
degerlendirir. Eser, feminist bilim ¢alismalar1 kadar bilim tarihi, bilim
felsefesi ve bilim sosyolojisi a¢isindan da temel bir basvuru kaynagi
niteligindedir. Keller, bilimi yalmzca kadinlarin dislandig1 bir alan
olarak degil, toplumsal, kiiltiirel ve tarihsel kosullar i¢inde sekillenmis
bir etkinlik olarak ele alir. Ona gore hem “cinsiyet” hem de “bilim”
dogal degil, toplum tarafindan insa edilmis kategorilerdir; bu nedenle
degisime ve doniisiime agiktirlar. Kitap ii¢ metodik ve tematik boliimden
olusur: tarihsel, psikanalitik ve bilimsel analiz. Platon’dan Francis
Bacon’a uzanan bilgi anlayisini, Jean Piaget'nin bilissel gelisim kuramini
ve genetikci Barbara McClintock’'un c¢alismalarini inceleyen Keller,
duragan degil dinamik bir “nesnellik” ve “diizen” kavrami énerir. Bilimin
eril tahakkiim bigimlerinden arindirilmasini, disaridan reddedilmek
yerine igeriden doniistiiriilmesini savunur. Boylece eser, bilimi insani bir
etkinlik olarak yeniden konumlandirarak yalnizca feminist teoriye degil,
¢agdas bilim tarihi, felsefesi ve sosyolojisine de nitelikli bir katki sunma
potansiyeline sahiptir.
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From Static Science to Dynamic Science:
A Review of Evelyn Fox Keller’s
Reflections on Gender and Science

Abstract

Evelyn Fox Keller’s Reflections on Gender and Science re-evaluates the
nature of science within the context of gender relations. The book serves
as a key reference not only for feminist science studies but also for the
history, philosophy, and sociology of science. Keller approaches science
not merely as a field from which women have been excluded, but as an
activity shaped by social, cultural, and historical conditions. According to
her, both “gender” and “science” are not natural but socially constructed
categories; thus, they are open to change and transformation. The book
is organized into three methodological and thematic sections: historical,
psychoanalytic, and scientific analysis. Examining the epistemological
traditions from Plato to Francis Bacon, Jean Piaget’s theory of cognitive
development, and geneticist Barbara McClintock’s research, Keller
proposes a dynamic rather than static conception of “objectivity” and
“order” She advocates for the purification of science from patriarchal
forms of domination and calls for its transformation from within
rather than its rejection from without. Thus, the work, by repositioning
science as a fundamentally human endeavor, holds the potential to
offer a substantial contribution not only to feminist theory but also
to contemporary studies in the history, philosophy, and sociology of
science.

Keywords: Philosophy of science, Epistemology of science, Feminist
theory, Gender studies.
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Giris

Reflections on Gender and Science, 1985 yilinda Yale University Press’'ten
yayinlanmis, Tirkce’ye Metis Yayinlar1 tarafindan Toplumsal Cinsiyet ve
Bilim Uzerine Diistinceler ismiyle kazandirilmistir. 2005’te eserin yayin
haklarini alan yayinevi; 2007’de ilk, 2016’da ikinci, 2022’de ise liciincii
baskisini yapmistir. Ceviri, bugiine kadar bircok felsefe ve edebiyat
metnini Tiirkceye kazandiran Ferit Burak Aydar tarafindan tstlenilmistir.
Calismanin  “Metis Bilim” kategorisinde Tiirk¢eye kazandirilmasi
feminist calismalar kadar, bilim ¢alismalarina da kaynaklik etmesinin
amaglandigini gosterir.

Diistinceler!, MIT Bilim, Teknoloji ve Tarih boélimiinde gérev yapan ve
2023 yilinda vefat eden biyolog, feminist teorisyen ve bilim felsefecisi
Evelyn Fox Keller'in hem feminist teoride hem de ¢cagdas bilim felsefesinde
basvuru kaynagi haline gelmis ¢alismasidir. Diistinceler, Keller'in daha
once cesitli akademik dergilerde yayinladig1 dokuz makaleyi biitiinliiklii
bir list okuma ve yorumlama fikrinden dogmustur. Daha 6énce yayinlanmis
makaleler bir araya getirildigi icin bicimsel acidan derleme kitap seklinde
adlandirilmaya miisait olan eser, Keller'in metodik ve tematik anlati
olusturma ¢abasi ve metinleri yeniden yorumlamasiyla kuramsal kaynak
niteligine ulasmistir. Diistinceler’i sadece feminist epistemoloji ve feminist
bilim ¢alismalarinin kaynak metni olarak gérmek bize gore eserin amacini
ve islevini sinirlamak olacaktir. Eser, bu calismada da deginilmeye
calisilacag: lizere sadece feminist calismalara degil, daha genis olgekte
bilim tarihi, bilim felsefesi ve bilim sosyolojisi ¢calismalarina da kaynaklik
edecek niteliktedir. Bu iddiamiz1 iki sebebe dayandirabiliriz: Ilki,
akademinin ve bilim diinyasinin toplumsal, kiiltiirel ve kurumsal baglami
ile ilgili tespitler araciligiyla bilginin kurumsallasmasi ve kamusallagmasi
stireclerinin tesadiifi olmadigina dair yarattig1 farkindalik; ikincisi klasik
bilim anlayisina yoneltilen epistemolojik ve metodik elestirilerin mevcut
bilim tarihi, bilim felsefesi ve bilim sosyolojisi teorilere sunabilecegi
katkidir. Diisiinceler'in tasidigl bu potansiyel, bizzat donemin bilim
tarihcileri ve felsefecileri tarafindan da taltif edilmistir. Ornegin kitabin
ilk okurlar1 arasinda Thomas Kuhn, kitap hakkindaki en cok referans

1 Eserden metin boyunca eserden Diistinceler seklinde kisaltilarak bahsedilecektir.
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gosterilen degerlendirme metnini yazanlar arasinda ise lan Hacking
vardir. Bu calismada da Diigiinceler, sadece feminist ¢alismalarin ve
toplumsal cinsiyet arastirmalarinin bir bileseni degil bilim tarihi, bilim
felsefesi ve bilim sosyolojisi ¢alismalarinin da nitelikli bir kaynagi olarak
degerlendirilecektir.

Bilim felsefesi literatiiriinii olusturan ana kaynaklar, bilim insanlarinin
uzmanlik alanlarinin tarihine dair farkindaliklariyla gelismistir. Bir
fizik¢ci olan Thomas Kuhn'un bilim tarihi ile tanismasi ona fizik bilimin
tarihselligini ve baglamsalligini gostermis, bilimin nesnelligine mal edilen
cogu niteligin esasinda bir uzlasi ve tercihe dayandigini fark ettirmistir.
Matematiksel biyolog olan Keller'in bilim tarihi ile tanismasi onda da
bilimin kabullerine dair farkindalik olusturmustur. Bilimin bilissel ve
gayr1 sahsi degil kisisel ve toplumsal bir faaliyet oldugunu fark edis
stireci, Keller'in bilim yapma tarzini belirlemis ve kitaptaki tiim metinler
bu siirecin bir ¢iktis1 olmustur (s. 32).

1950’lerden itibaren bilimin sosyal, kiltiirel, ekonomik ve tarihsel
kosullarini inceleyen bilim ¢alismalarinin Keller'in sundugu “toplumsal
cinsiyet ile bilim iliskisini” kapsayamamis olmasi Keller’a alanda 6zel
bir yer agar. Ciinkii Keller'in savlari, bilimin dogasina dair yaklasimlara
yonelttikleri elestiriler nedeniyle radikal oldugu diisiiniilen bilim
felsefesi ve sosyolojisi calismalarinin dahi bilimdeki Ortodoks kabulleri
ve yaklasimlar: terk etmediklerini ortaya ¢ikarir. lan Hacking’in ifade
ettigi sekliyle “Bir erkegin Diistinceler’e ¢ok benzer bir eser yazamamasi
icin ne mantiksal ne de biyolojik hicbir neden yoktu ama hic¢biri bunu
yapmad1” (Hollinger, s. 14). Dolayisiyla Keller'in ¢alismasi, asagida daha
genis izah edecegimiz lzere, bilim felsefecilerinin dahi elestirilerinde
mevcut epistemik varsayimlari yeniden trettiklerini a¢iga ¢ikarir.

Keller icin “toplumsal cinsiyet” kavrami bilimin metodik ve epistemolojik
acidan gozden gegirilmesini saglayacak degisken, muhatap ise toplumsal
bir grup olan kadinlar ya da erkekler degil bir biitliin olarak bilim
camiasidir. Keller, kitabin heniiz basinda bilime yonelik elestirilerinin
baslangi¢ sorusunun “Bilimin dogasi erillik fikrine ne kadar baghdir ve
baska tirlii olsaydi bu durum bilim agisindan ne ifade ederdi?” oldugunu
ve amacinin kadinlari degil, erkek faaliyeti olarak kabul géren bilimi
analiz etmek oldugunu 6zenle belirtir (s. 27). Kitaptaki makalelerin temel
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savl1 cinsiyet kadar bilimin de toplum tarafindan insa edilmis bir kategori
oldugudur. Tam da bu nedenle hem cinsiyet hem de bilim dogal unsurlar
degildir, aksine, gelisime ve doniistime acik etkin yapilardir. Bu sav okura,
Diigsiinceler gibi kadinlarin rolleri ve etkileriyle ilgili oldugu diisiiniilen
her bir arastirmanin subjektif degil objektif ele alinmasi durumunda
en az kadinlar kadar erkeklerle ve esasinda bilimle ve toplumla ilgili
olabilecegini gosterir.

Keller, kitaptaki makaleleri {ic metodik ve tematik béliimde toplar: ilk
boliimde tarihsel, ikinci boéliimde psikanalitik, iiclincii boéliimde ise
bilimsel analize yer verilir. Kitap bu nedenle interdisipliner niteliktedir.
Keller’a gore boliimlerin altinda toplanan her bir metindeki bulgu ve
elestiri “bilimsel bilginin psiko-sosyolojisi” seklinde adlandirilabilecek
bir aragtirma alanin genel hatlarini agiga ¢ikarir (s. 37). Ug béliimde de
amag hem bilim tarihindeki metinlerde ve hem de ¢cagdas s6ylemlerde ve
pratiklerde bazen metafor bazen de izah ya da itham i¢in kullanilan cesitli
kavramlarin tesadiifi olmadiginin ayirdina vardirmaktir. Metinlerde
islenen temalarin ortak savi s6z konusu kavramlarin tercihlere dayandigi
ve bu tercihlerin toplumdaki is béliimiinden bilim ve deger sistemine
kadar bir¢ok etkenle kosullandigidir. ik béliimde Platon ve Bacon’in bilim
anlayisi ile Royal Society’nin? kurulus siireci; ikinci béliimde psikanalitik
kuramlar, arastirmalar, deneyler ve bilhassa Piaget'nin gelisim kurami
tizerinden bilimin sosyal, kiiltiirel ve toplumsal baglami; ti¢tincii boliimde
ise ilk iki boliimdeki teorik ¢oziimlemeler cagdas bilimdeki kavramlar,
kuramlar ve Kisiler (6zel olarak da Barbara McClintock) ilizerinden
orneklendirilerek sunulmustur. Her bir metnin ortak amaci bilimin
cinsiyetlendirilmis dogasini izah etmek ve onu asmanin imkanlarini
arastirmaktir.

[lk béliim olan “Aklin ve Doganin Tarihsel Birlesimleri”, felsefe ve bilimin
temel orijini olarak kabul géren Platon diisiincesinin analizi ile baglar.
Keller'a gore Platon’'un mantiksal doga ile fiziksel doga ayrimiyla ona
kosut olarak ileri siiriilen homoseksiiel Eros ile heterosekstiel Eros
arasindaki ayrimi bize daha baslangic¢ta bilimin cinsiyetli ve hiyerarsik bir

2 Royal Society 1660’ta, Londra’da kurulan bilim akademisidir. Aristotelesci klasik bilim

anlayis1 yerine Bacon, Descartes, Gassendi gibi diistiniirlerin bilim anlayisini referans
almis; deney, gozlem ve matematiksel agiklamaya dayali “yeni bilim”in kurumsallas-
masini saglamistir.
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dil ve epistemoloji ile tasarlandigini gosterir. Ancak Platon ontolojisinde
ve epistemolojisinde temellendirdigi cinsiyetli ve hiyerarsik durumu
aklin bedenle, sevginin de arzuyla nasil dolayimlandigini izah etmek
icin merkeze almistir. Erdeme ve bilgelige erismenin, iyi, dogru ve giizel
bir yasamin yolu, bu ayrimi kategorik ac¢idan siirdiirmek degil, onunla
biitiinlesmek ve maddi diizlemi yadsimaktir (ss. 48-49). Platon’da
her ne kadar erillik ve disillik ontolojik ve epistemolojik ayrimlarla
biitiinlestirilmis olsa da erdeme ve bilgelige erismek bir siire¢ olarak
tasarlanir ve bu siirecte bilgiye rehberlik eden sevgidir (s. 53). Keller'a gore
dikkatini fiziksel diinyaya ¢eviren modern bilimci ise dogay1 kadinla, akl
ise erkekle 6zdeslestirir ve ikisi arasindaki iliskiyi is birligi degil tahakkiim
seklinde tasarlar. Dolayisiyla bilgi ve bilime erismek, yetkinlesme siireci
olarak goriilmez; ikisi arasindaki iliski bir erk problemine doéniisiir.
Keller’a gore Platoncu homoerotik birlik heteroseksiiel fetihle ikame
edilir ve bu yaklasimin modern déonemdeki temsili ise Francis Bacon’dir
(s. 55). “Bilgi erktir” diisturuna dayanan disiincesiyle Bacon, bilimi
seylerin 6zsel dogasiyla kurulan bir sevgi iliskisi olarak degil, “akil ve
doga arasinda iffetli ve yasal bir evlilik” (s. 55) olarak tasarlar. Ancak
bu iliski karsilikli bir bagdan ziyade “doga’nin ehlilestirilmesini ve
boyunduruk altina alinmasini gerektirir; ciinkii seylerin gercek dogasi
ancak boyle ifsa olur (ss. 60-61). Baconc1 diistura dayanan modern
bilimin kurumsal ve kamusal insa siirecinin en yetkin temsillerinden biri
olan Royal Society, Keller icin birinci boliimdeki tarihsel anlatinin son
bilesenidir. Royal Society, hermetik felsefe ile arasindaki savastan galip
cikan mekanik felsefe iiyelerinin olusturdugu “yeni bilimin” kurumu
oldugu kadar yeni bilgi rejiminin iretim merkezidir. Hermetik gelenekte
maddi doga tin ile dolu olup, anlasilmasi igin kalbin, elin ve aklin ortak
ve biitiinlesmis olmasi gerekirken; mekanik felsefede ise maddeyi tinden,
el ve akli da kalpten ayirmak esastir. Hermetik gelenegin bilim tasarisi
akil ile maddenin, eril ile disil olanin kaynasmasina dayanirken; mekanik
gelenekte aklin maddeye, eril olanin disil olana tahakkiimii esastir (ss.
73-75). Royal Society’nin sekreteri Henry Oldenburg’'un kurumun
amacini “eril bir felsefe olusturmak... ve boylelikle insan aklinin gergek
dogrularin bilgisiyle yiiceltilebilmesi” (s. 77) seklinde beyan etmesi
modern bilimde tasari1 olarak ilerleyen cinsiyet rollerinin Royal Society
ile kurumsallagmasi ve bu yolla toplumsallagmasi siirecinin basladiginin
gostergesi olur.
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Ik béliimde bilim ile cinsiyet arasindaki etkilesime dair tarihsel analiz
sunan Keller, ikinci bolimde (Oznelerin ve Nesnelerin i¢ Diinyasi)
psikanalitik yontem aracilifiyla bilime ilistirilen cinsiyet rollerinin salt
metaforik ya da tarihsel olmadigini izah etmeye calisir. Cinsiyet rolleri ayni
zamanda toplumsaldir, tespit ve teshis edilmedikleri durumda yeniden
uiretileceklerdir. Keller; Nancy Chodorow, Dorothy Dinnerstein, Jessica
Benjamin, Jane Flax'in yaklasimlari ve “nesne iliskileri kurami’ndan
yararlanir. Nesne iliskileri kurami, benligin gelisiminde otekilerin
ve bilhassa otekilerin yapilandirilmis formu olan aile ve toplumun
belirleyici yonlerini inceler (s. 98). Keller’a gore akademide dahi eril ile
nesnel ve bilimsel olanin 6zdesliginin yeterince sorgulanmamasi, ciddiye
alinmamasi ya da bilimsel niifusun ezici cogunlugunun erkek olmasinin
yadirganmamas1 bu konudaki sessiz uzlasiy1 agik eder (ss. 101-102).
Buna kars1 Keller, Piaget'nin yaklasiminda imkan goriir ¢linkii Piaget'nin
nesnelligi, dogal ve degismez degil benligin gelisiminin bir par¢asi olarak
tasarlamasi bilim anlayisimizi da dontstiiriir. Piaget'ye gore bilimsel
diisiincenin tarihsel gelisimi ile ¢ocugun bilissel gelisimi arasindaki
karsilastirma bize siirecin tesadiifi degil toplumsal bir iiretim oldugunu
gosterir (s.172).Gelisimininilk evresinde kendisini annenin uzantisigéren
cocuk, stirecle ben ile ben-olmayan arasindaki ayrimi fark eder ve benlik
anlayisini annenin yadsinmasiyla olusturur. Kiz veya erkek, her ¢ocugun
gelisim stirecindeki bu tecriibede duygusal ve bilissel nesnellestirme
anlayisi eril olan (baba) ile 6zdeslesme seklinde ilerlerken; ben ile ben-
olmayan arasindaki ayrimin bulaniklastigi durumda ise disi olan (anne)
ile 6zdeslesme seklinde gelisir (ss. 107-113). Erkek ¢ocuklar1 asir1 sinir
cizerken kiz cocuklarinin yetersiz sinir ¢izmeleri, icinde bulunduklari
toplumun ve ailenin yénlendirmesinin sonucudur (s. 116). Ustelik bu
yaklasim sevgi ile erkin uzlasamaz alternatifler olarak gérme egilimini
de dogurur. Bu sebeple benlik gelisiminde sinir ¢izdigi icin bagimsizligini
kazanan erkek, erk sahibi ve nesnel pozisyona yerlesirken; sinir
cizemedigi icin bagimsizligini yeterince kazanamayan kadin ise sevginin
temsili haline gelir ve duygusal-olan pozisyonuna yerlesir. Keller ortaya
koydugu analizden sonra “duragan 6zerklik” ve “dinamik 6zerklik” ayrimi
yapar, buna baglh olarak da “duragan nesnellik” ve “dinamik nesnellik”
kavramlarina varir. Gelisim siirecini bir kopus ve erk miicadelesi olarak
goren duragan oOzerklige karsi, kisinin cevresine giiven duyarak ve
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empatik yaklasima isaret eden dinamik 6zerklik 6nerilir. Bu gelisim
konseptlerinin sonucu olarak agiga ¢ikan duragan nesnellik 6znenin
nesneden, aklin dogadan kopusunu amaclarken; dinamik nesnellik ise
akli ve dogayi biitiinliiklii kavramay1 amaglar (ss. 146-147). Keller’a gore
bilim anlayisina ve pratigine dahil edilecek boyle bir dinamik yaklasim
insanin dogay1 (ve dolayl olarak diger insanlar1 da) tahakkiim ve erk
alan1 gdrmesine mani olacak ve “gercek” dogay1 (ve annesini) tanimasini
saglayacaktir (s. 155).

Son boélimde (Bilim Yapiminda Kuram, Pratik ve Ideoloji) ilk iki
boliimdeki tarihsel ve psikanalitik tespit ve teklifler orneklenir ve
dogrudan bilim cemaati muhatap alinir. Kuantum ve genetik biyolojideki
gelismelere dikkat cekilir; onlarin salt olgular diinyasina dair ¢iktilar
olmadigl, dogaya ve doga yasalarina dair kavrayis: etkiledigi iddia edilir.
Keller'a gore kuantum ve genetik biyolojideki bilimsel gelismeler ve
arastirmacilarin arastirma nesneleri ile iliskileri modern bilim yapma
tarzimizdaki hegemonik karakteri a¢iga ¢ikarmistir. Doga yasalarinin
verili, gorelilikten azade ve mantiksal oldugu kabulii iki acidan
doniismeye baslamistir. Ilki kuantum ve genetik alanindaki gelismelerin
Platon’dan beri neredeyse kusursuz isleyen kuram ile gerceklik arasinda
uyumu sekteye ugratmasidir. ikincisi ise bilim tarihi alaninin gelisimiyle
birlikte doga yasalari ve bilim anlayislarinin degistiginin aciga ¢ikmasidir
(ss. 161-166). Keller bu boliimde bilimin gelisime a¢ik dogasi igin “yasa”
gibi ideolojik ve duragan kavramsallastirma yerine bilimin dinamizmine
gonderimde bulunan, tahakkiimden ziyade “saygi”y1 (respect) ve
etkilesimi barindiran “diizen” (order) kavramini onerir (ss. 166-167).
Keller i¢in genetikci Barbara McClintock’un hem kisisel tarihi hem de ileri
slirdiigli bilimsel kuramlarin 6nemi yasadan ziyade diizeni, tahakkiimden
ziyade saygiy1 (respect®) temel alan bir bilim anlayisi i¢in iyi bir drnektir
(s. 195) ve kitabin son boliimiiniin son metnini de bu sebeple ona ayirir.

Keller’a gore, McClintock misir genetigi iizerine yaptig1 calismalarinda organizmanin
biitiinliigiini kabul edip onun mantigini anlamaya ¢alismis, 6n kabulleriyle yaklasip
bu mantig1 bozmak yerine kendisini geri ¢ekmis ve organizmanin nasil davrandigini
anlamaya ¢alismistir. McClintock’un arastirma nesnesine duydugu bu sayg (respect),
modern bilimde arastirmacinin nesnesine hiikmetme, onu denetim altina alma ve
kendi yaklasimini ona dayatma yaklasimlari yerine karsiliklilik igeren iliskilenme bigi-
mine ve nesnenin i¢sel diizenine kulak vermeye davet eder.
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Nobel ddiillii McClintock’un, genetik bilimi tarihinin hem merkezi hem
de tali bir konuma sahip olmasi onu Keller icin klasik yasalar ile ¢alisan
bilim ile yeni gelismeleri hesaba katan bilim arasindaki salinimin
temsili yapar ve bu metin dahil bircok baska calismasinda da merkeze
yerlestirir (s. 194). Nitekim Keller'in Diisiinceler kadar etkili diger eseri
McClintock ve onun transpozisyon teorisini anlattigit A Feeling for the
Organism: The Life and Work of Barbara McClintock (1983) eseridir.
Daha 6nce bilim camiasinda yeterince ilgi gormeyen McClintock, bu
kitabin yayinlanmasindan bir sene sonra Nobel Odiilii alir. Keller’a gore
McClintock’un kesfi olan “transpozisyon” ¢alismalarinin genetik bilimine
onemli katkilar sunarken, cagdaslari tarafindan benimsenmemesi
kendisinin ve c¢agdaslarinin bilime yaklasimlar1 arasindaki farktan
kaynaklanir. Klasik genetik biliminde genler DNA {izerinde sabit bir
konuma sahip, kalic1 ve degismez birimler olarak gortliirken, McClintock
genlerin dinamik bir diizen olusturdugunu, genomun icinde hareket
eden ve etkilesimde bulunan unsurlar oldugunu gésterir. Keller'a gore
McClintock’un arastirmalarindaki 6zgiinliik ve basar1 herkesin benzerleri
gordligii yerde onun istisnalara yonelmesinden kaynaklanir ve bu onun
bireysel farkliliklara duydugu saygiy1 bilimsel bir yaklasima dontstiirme
becerisini gosterir (ss. 194-196). Her ne kadar transpozisyon teorisi
McClintock’un bilimsel bir yaklasim olarak bireysel farkliliklara duydugu
saygisindan tliremisse de bilim camiasi i¢cin ne c¢alismasi ne kendisi
bu saygiy1 ve takdiri hak ettigi sekilde gorebilmistir. Keller'a gore ise
McClintock’'un bilimsel yaklasiminin kabul gérmesini saglamak bilim
yapma tarzimiza daha ¢ok katki sunacaktir Bilim epistemolojisinde
yasanacak degisim, bilim insanlarinin tutumlarini da kurumlari da
dontistiirecek, cogulcu yaklasim getirecektir. Bu yaklasim, kadinlar kadar
erkekler icin de gerekliliktir. Clinkii McClintock’un ¢alismalarinin hedefi
bilimsel bilgi rejiminin bizzat kendisidir; Keller'in ifadesiyle McClintock,
“seylere bakis tarzimizi, arastirma yapma tarzimizi yeniden orgiitleyecek
bir devrimin” habercisidir (ss. 206-207).

McClintock 6rnegi Keller i¢cin yontem bilgisi sunar. Nitekim “Sonuc”ta,
amacinin sadece feminist bilim calismalari literatiiriine katki sunmak
degil, daha genis 6lgekte bilim yapma tarzini doniistiirmek oldugunu
belirtir. Keller'in bu girisimi 6énemlidir, zira kadin bilim insanlarinin
calismalarinin karsilastigl tehlikelerden biri bilim camiasinda hi¢ yer
bulmamalari, digeri ise yer bulduklarinda kuramlarindan ziyade kadin
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kimliklerinin asir1 vurgulanmasidir. Keller'in “Sonuc¢”ta cizdigi sinirlar
bu agidan da dnemlidir. Keller, feminist ¢alismalarda sadece eril bilim
elestirileri ve ona karsi verilen kadin miicadeleleri ile yetinilmemesi
gerektigini vurgular. Bunun icin mevcut bilimsel anlayisi elestiren radikal
feminist gruplarin tutumlarindaki iki tehlikeye dikkat ceker: I1ki ya bilimi
toptan reddetmek ya da onun yerini tamamen farkli bir bilimin almasi
gerektigini savunmaktir. ikincisi ise bilimin sil bastan ikame edilecegini
diisinmektir. Keller ise bilimin eril bir proje olmaktan ¢ikarilip insani bir
proje olarak yine bilimin icinden olan kisilerce diizeltilmesi gerektigini
savunur ve mevcut is boliimiiniin reddedilmesini 6nerir. Clinkii Keller’a
gore hedef doganin degil hegemonyanin ehlilestirilmesi olmalidir (ss.
212-213).

Keller'in “Sonuc¢”ta feminist ¢calismalara Onerilerini ve elestirilerini ayni
sekilde bilim tarihi, felsefesi ve sosyolojisi ¢alismalarina da yoneltebiliriz.
Bilim tarihi, felsefesi ve sosyolojisi de toplumsal cinsiyet ¢alismalarini
ya degerli ama kendileriyle ilgisiz ya da akademik ag¢idan degersiz ve
spekiilatif bulmak yerine bu ¢alismalara analitik yaklasmanin da miimkiin
olabilecegini diisiinmeyi deneyebilir. Keller'in Diistinceler'deki savlarini
mevcutbilimsel yontemler, kategoriler, yaklasimlar ve kavramlarla birlikte
diisinmenin sunabilecegi yenibaglamlarlabunu dérnekleyebiliriz. Keller'in
diizen ve dinamik nesnellik kavramlari ile Thomas Kuhn'un paradigma ve
epistemik cemaat kavramlarini; empatik ilgi ve iliskisellik kavramlari ile
bilimsel yontemin epistemolojik temellerini sorgulayan Sandra Harding
(1986; 1991), Helen Longino (1990, 2002), Donna Haraway’'in (1988;
1991) calismalarini; bilim yapma pratiklerindeki hiyerarsi ve otoriteye
dair tespitleri ile bilimin sosyal insasina yogunlasan David Bloor
(1976), Bruno Latour (1979; 1987) ve Karin Knorr-Cetina'nin (1981)
calismalarini; tahakkiim ve erk kavramlari ile doganin disil metaforlarinin
bastirilmasini tartismasini derinlestiren Carolyn Merchant'in (1980)
calismalarini birlikte diisiinmek yeni baglamlar sunabilir. Nitekim Keller
da son donem ¢alismalarinda bilim epistemolojisine yonelerek yontemsel,
kavramsal ve kuramsal ¢alismalara agirlik vermistir.
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Sonug

Diigsiinceler’i Keller'in kariyeri boyunca yasadig1 bireysel ve akademik
dontlistimlere eslik eden bir eser olarak géormek ve boliimlerin de bu
gelisime gore sekillendigini diisiinmek makul olabilir. ilk béliim feminist
kuramlarla bilimsel bilginin analiziyle yetindigi déneme, ikinci bolim
toplumsal cinsiyetin bilginin bir kipi oldugunu fark ettigi ve psikanalizin
yontem olarak 6n plana ¢iktig1 déneme, iiciincii boliim ise bilimin biitiin
olarak bir rejim oldugunun ayirdina vardig1 ve bunun (kadin, erkek fark
etmeksizin) insan kadar dogay1 da ilgilendirdigine dair farkindaliginin
olustugu doneme denk diismektedir. Dolayisiyla eserin iddialarini ne
oranda karsiladigina dair bir degerlendirme yapmak miimkiin degildir.
Bunun yerine esere, bu ¢alismada da yapildig gibi, Keller'in iddialarinin
ve pozisyonunun siirecte ne oranda ve nasil doniistiigiinii takip etmeyi
amaglayarak yaklasmak daha makul olabilir.

Veri Erisilebilirligi Beyani: Bu makale, daha o6nce yayimlanmis
literatiiriin incelenmesine dayanmaktadir ve 0Ozgilin veri iiretimini
icermemektedir. incelenen kaynaklara iliskin ek materyal veya bilgiler,
makul bir talep lizerine sorumlu yazardan temin edilebilir.

TesekKiir: Yazar tesekkiir beyan etmemistir.
Cikar Catismasi Beyani: Yazar c¢ikar catismasi beyan etmemistir.
Hakem Degerlendirmesi: Dis bagimsiz cift kor hakemli.

Finansal Destek: Yazar bu ¢alisma icin finansal destek almadigini beyan
etmistir.

Data Availability Statement: This article is based on a review of
previously published literature and does not involve the generation of
original data. Additional materials or information related to the reviewed
sources may be obtained from the corresponding author upon reasonable
request.

Acknowledgments: The author declares no acknowledgment.
Declaration of Interests: The author declares no competing interests.
Peer-review: Externally peer-reviewed.

Financial Support: The author declares that this study received no
financial support.




702 | Duragan Bilimden Dinamik Bilime

Kaynaklar / References

Bloor, D. (1976). Knowledge and social imagery. University of Chicago Press.
Harding, S. (1986). The science question in feminism. Cornell University Press.
Harding, S. (1991). Whose science? Whose knowledge? Cornell University Press.

Haraway, D. (1988). Situated knowledges: The science question in feminism and
the privilege of partial perspective. Feminist Studies, 14(3), 575-599.

Haraway, D. (1991). Simians, cyborgs, and women: The reinvention of nature.
Routledge.

Hollinger, D. A. (2022). Onséz. Toplumsal cinsiyet ve bilim iizerine diistinceler
iginde. Metis Yayinlar.

Keller, E. F. (1985). Reflections on gender and science. Yale University Press.
Keller, E. F. (2022). Toplumsal cinsiyet ve bilim iizerine diistinceler. Metis Yayinlar.

Knorr-Cetina, K. (1981). The manufacture of knowledge: An essay on the
constructivist and contextual nature of science. Pergamon Press.

Latour, B., & Woolgar, S. (1979). Laboratory life: The social construction of scientific
facts. Sage.

Latour, B. (1987). Science in action: How to follow scientists and engineers through
society. Harvard University Press.

Longino, H. (1990). Science as social knowledge: Values and objectivity in scientific
inquiry. Princeton University Press.

Longino, H. (2002). The fate of knowledge. Princeton University Press.

Merchant, C. (1980). The death of nature: Women, ecology, and the scientific
revolution. Harper&Row.



