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Murat Polat

II. SELIM DONEMINDE KIBRIS’IN FETHI: RUHA (URFA) SANCAGI'NIN STRATEJiK

KATKILARI VE ASKERI ORGANIZASYON ROLU

Oz:

Osmanli Devleti sefer hazirliklari i¢in ihtiya¢ duydugu iage, silah ve insan giiciinii sancak bey ve kadilarmna hiikiimler gondererek
talep ederdi. flgili sancak bey ve kadisi da sefer icin talep edilen ihtiyag maddelerini sefere gonderirdi. Sefer organizasyonu igin
tasradan talep edilenlerin gonderilmemesi durumunda sancak idarelerinden bu durumun sebebi sorulur ve sefer i¢in gerekli goriilen
silah, iase ve insan giiciiniin gonderilmesi tekraren ve te’kiden emredilirdi. Kibris Adasi Dogu Akdeniz’de bulunan 6nemli bir
adayd1. Kibris Adasi’nin stratejik konumunun Osmanli Devleti agisindan énemine deginilmis ve adanin fetih sirasinda Venedik
Devleti'nin hakimiyetinde oldugu agiklanmistir. Kibris Adasi’'nin Osmanlilara teslim edilmesi konusunda Osmanli Devleti'nin
girisimlerinin reddedilmesi sebebiyle sefer baslatilmistir. Seferin baslamasiyla birlikte Osmanli Devleti bir¢ok sancagina askeri
mithimmat, insan giicii ve aletler temin ederek gondermesini emretmistir. Ozellikle 8-14 numarali Mithimme Defterlerinde Kibris'in
fethi ile ilgili bircok belge vardir. Bu belgelerden Kibris-Ruha baglamin: ortaya koyan belgeler transkript edilmis ve incelenmistir.
Bu incelemeler sonucu Kibris Adasi'nin fethedilmesinde Ruha sancagmin etkisini anlatan vesikalar agiklanmaya calisiimistir.
Osmanli Devleti Kibris seferinde Ruha sancagindan lagimci ve nakkab istemistir. Osmanli Devleti'nin Ruha sancagindan Kibris seferi
icin istedigi savas malzemeleri ile ilgili bilgi ve ipuglar1 Cumhurbaskanligi Devlet Arsivleri Baskanligi Osmanli Arsivi Daire
Baskanligi'nda bulunan Mithimme Defterlerindeki bazi hiikiimler igerisinde yer almaktadir. Bu ¢calismada Kibris Adasi’'nin fethine
gerekge olan sebepler ortaya konulduktan sonra bir sancak olan Ruha’dan Kibris seferi icin istenilen silahlar ve lagimcilar ortaya
konulacaktir. Ruha’da bulunan nakkab timarlari ve seferde yer alan Ruha timarl: sipahilerine verilen terakkiler agiklanarak mevcut
literatiire katki saglanmis olacaktr.

Anahtar kelimeler: Osmanli Devleti, Kibris, Kibris kusatmasi, Ruha sancagi, Lagimeci.

THE CONQUEST OF CYPRUS DURING THE REIGN OF SELIM II: THE STRATEGIC CONTRIBUTIONS

AND MILITARY ORGANIZATION ROLE OF THE SANJAK OF RUHA (URFA)

Abstract:

The Ottoman Empire requisitioned provisions, weapons, and manpower for its campaign preparations by issuing decrees to the
sanjak governors and kadis. The relevant sanjak governor and kad1 would then send the requested resources to the campaign. If the
requested provisions were not supplied, the reasons for this would be inquired of the sanjak administrations, and the delivery of the
necessary weapons, provisions, and manpower would be repeatedly and insistently ordered. Cyprus was a significant island located
in the Eastern Mediterranean. The strategic importance of Cyprus for the Ottoman Empire was emphasized, and it was stated that
the island was under Venetian rule at the time of its conquest. The Ottoman Empire’s efforts to ensure the peaceful handover of
Cyprus were explained, but since these attempts were rejected, a campaign was initiated. With the commencement of the campaign,
the Ottoman Empire ordered many sanjaks to provide military equipment, manpower, and tools for the campaign. Registers
numbered 8-14 contain many documents related to the conquest of Cyprus. Among these, documents revealing the Cyprus-Ruha
connection were transcribed and examined. As a result of these examinations, efforts were made to explain the documents that
highlight the impact of the Ruha Sanjak in the conquest of Cyprus. The Ottoman Empire requested sappers (lagimci) and tunnelers
(nakkap), who were soldiers specializing in undermining fortifications, from the Ruha Sanjak for the Cyprus campaign. Information
and clues regarding the military supplies requested from Ruha for the Cyprus campaign are found in some decrees within the
Miihimme Defters located in the Ottoman Archives under the Presidency of the State Archives. In this study, after presenting the
reasons for the conquest of Cyprus, the weapons and sappers requested from Ruha, as a sanjak, for the campaign will be discussed.
The tunneling timars in Ruha and the promotions granted to the timar-holding sipahis of Ruha who participated in the campaign
will be explained, contributing to the existing literature.

Keywords: Ottoman Empire, Cyprus, Siege of Cyprus, Sanjak of Ruha, Sapper.



II. Selim Déneminde Kibris'in Fethi: Ruha (Urfa) Sancagi'nin Stratejik Katkilar1 ve Askeri
Organizasyon Rolii

Giris

Bu makalede, Kibris adasinin fethinde, Ruha (Urfa) sancaginin rolii, Kibris Adasinin fethinde agirlig
ve bir idari birim olarak buradan sefere katilan gorevlilerin 6zellikle Magosa Kalesi'nin diismesindeki yeri,
Miihimme Defterleri 1s1§inda degerlendirilmistir. Kibris Adasi'nin fethinde, Ruha-Istanbul arasindaki ic
biirokrasi trafigi, Kibris adasi igin Ruha yerel yonetiminin ne tiir fedakarliklarda bulunduklari, tagranin
Merkez karsisindaki tutumu, merkezin tasradan talepleri, biirokratik yazisma zinciri ¢ergevesinde, agikliga
kavusturulmaya galisilacaktir.

Makalenin konusu, Ruha sancaginin fethe yapmis oldugu katkidir. Ancak, makalenin daha iyi
anlasilabilmesi amaciyla, Kibris adasinin kisa bir tarihi, Venedikli Kibris ile Osmanl Devleti iligkileri, Kibris
seferinin sebepleri, Lefkosa'nin fethi gibi konulara deginilmistir. Arkasindan makalemizin kalbi olan bir idari
birim olan Ruha sancagmin hiikiimet merkezinden gelen emirler dogrultusunda Kibris Adasi’'nin fethinde
sunmus oldugu hizmetler ortaya konulmustur. Ruha'dan lagimci ve nakkab talepleri ve bunlarin
gonderilmesi ile ilgili olaylar Mithimme Defterine ait belgeler 1s1g1nda agiklanmistir.

1. Kibris Adasinin Kisa bir Tarihgesi

Kibris Adasi, Akdeniz'in sulari ile gevrilmis cesim bir adadir. Bu ada, Dogu Akdeniz deniz ticaret
yolunun tam kalbinde yer almaktadir. Tipki Braudel'in ifade ettigi gibi

" Akdeniz adalari, yaygin kaninin aksine hem sayica fazla hem de 6nemli Olciide biiyiik boyutlara
sahiptir. Sardinya, Sicilya, Kibris, Girit ve Rodos gibi genis ytlizol¢timlii olan bazilari, minyatiir kitalar niteligi
tasir. Daha kiigiik adalar ise komsu cografyalarla birleserek takimadalar veya ada gruplari olusturur. Bu
adalar, biiytikliiklerinden bagimsiz olarak, uzun deniz rotalarinda zorunlu ugrak noktalar: tegkil etmeleri ve
aralarinda seyriisefer igin tercih edilen nispeten sakin su yollar1 sunmalar1 sebebiyle stratejik bir 6neme
sahiptir."!

Kibris, konumu geregi, Anadolu'ya hakim, Suriye'ye nazir, Misir'a bakan vechesi ile dikkat geker bir
durumda idi. Bu cesim ada, bir siireligine de Islam topraklari arasina katilmistir. Miisliimanlar Suriye, Misir
ve Anadolu tiggeninde bulunan Kibris Adasi’'na mescitler, medreseler yapmislar ancak daha sonra aday:
muhafaza edememisler; ada, Gayrimiislimlerin eline ge¢mistir. Ebussutid Efendi (6. 1574), adanin bir vakit
Miislimanlar eline ge¢mesi, buralara mescitler ve medreseler yapmalari, bu mescit ve medreselerin
Gayrimiislimlerce yakilip yikilmasi sebebiyle adanin fethine fetva vermistir.2 Makalenin "Kibris Seferinin
Sebepleri" boliimiinde s6z konusu fetvayi ve kritigini yapmaya calisacagiz.

Kibris Adasinin Osmanli Devleti agisindan 6nemini anlayabilmek adina, kisaca Kibris tarihine
deginmekte yarar goriiyoruz. Kibris Adasi, Braudel'in ifadesi ile "Doguda Kibris, yolun sonundadir,
savunmasl gii¢ ve halki giivenilir degildir. Ada, tipki Rodos gibi, Anadolu'ya ¢ok yakindir ve bdylece
Tiirklerin insafina kalmistir." Braudel, eserinin birinci cildinde de "Rum yerliler bir kez daha efendilerine
ihanet etmislerdir, Kibris'ta ve daha sonra Girit'te oldugu gibi." ifadelerini Kibrisli Rumlar igin tereddiit
etmeden kullanabilmistir. Oysa Braudel'in "halkin giivenilir olmadig1" tezi belki Ortodoks Hristiyan olan
halkin, Latin baskisindan kurtulmasindan baska bir sey degildi. Halk aslinda Kibris'in fethi ile din ve dil
ozgurligiine kavusmustur.*

Kibris Adasi, Bizans Devleti'nin egemen oldugu bir ada idi. Ada 654 yilinda Hz. Osman doneminde
Sam valisi Muaviye'nin de katildig1 bir seferle fethedilerek Miisliimanlarin hakimiyetine girmistir. Ada,

1 Fernand Braudel, Akdeniz ve Akdeniz Diinyasi (istanbul: Eren Yayincilik, 1989), 2/87,88.
2 Pegevi Ibrahim Efendi, Tarih-i Pegevi (Eserin bulundugu yer: University oh Toronto DR 511 p33 V 1., ts.), 1/486.
3 Braudel, Akdeniz Diinyasi, 1989, 2/133.
4 Bahargiil Atas, “Kibris Fethi'nde Sanatsal ve Diisiinsel Boyutuyla St.Nicholas Katedrali”, Tarihte Kibris I, ed. Osman
Kose (Kibris: Akdeniz Karpaz Universitesi, 2017), 575.
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daha sonra vergi vermek istememistir. Bu nedenle, ada Harun Resid (756-809) tarafindan yeniden
kusatilmistir. Ancak Bizans Imparatoru Nikefor Fokas, aday1 yeniden almistir. Kibris Adasi, Hacli Seferleri
sirasinda Ingiliz Kral1 Arslan Yiirekli Risard tarafindan Bizans'tan alinmis, ancak ada Templier sovalyeleri
tarafindan Ingiltere Krali Arslan Yiirekli Risard'dan geri alinmistir.5

Sultan I. Giyaseddin Keyhiisrev’in (1192-1196, 1205-1211) H. 3 Saban 603 / M. 5 Mart 1207 tarihinde
Antalya’y1 fethetmesi ile birlikte Kibris ile siki iligkiler tesis edilmistir.¢ I. [zzeddin Keykavus'un saltanati
doneminde Kibris Kral1 Hugues ile 6nemli ticaret anlagsmalarina imza atilmigtir.”

Ada bir stire Lusignan siilalesi mensuplarinca idare edilerek {i¢ asir egemenliklerini devam ettirdiler.
Ada, H. 894-895 / M. 1489 tarihine gelindiginde Venediklilerin eline ge¢misti. Kibris Adasi, Lusignan siilalesi
yonetiminde iken bir donanmaya sahipti. Siilale, ellerinde bulunan bu donanma ile kendi gibi bir Akdenizli
olan, Anadolu ve Suriye sahillerini tehdit etmistir. Akdeniz'in birbirine komsu ve birbirine bakan, bu kara
parcgalarindan Kibris, firsatini buldugu zaman, etrafinin Akdeniz'in tuzlu sulariyla gevrili olusunu firsat
bilerek, korsanlik faaliyetlerine girismistir. Nihayet Kibris Adasimin tehditlerinden bikan Memluklar,
Kibris't 1426 tarihinde fethetmeyi basarmuslardir.® Akdeniz'in tliccar milleti olan Venedikliler, Kibris
Adasinin yonetimini 1489 tarihinde ele gecirdiler. Kibris Adasi, Venedik idarelerinde bir meclis tarafindan
idare edilmeye baslanmis ancak Venedik idaresindeki Kibris, Memluklara vergi vermeye devam etmistir.’

Yavuz Sultan Selim (1512-1520), Misir'1 fethettiginde daha Kahire'de iken Kibris''n Memluklara verdigi
vergiyi, Osmanli Devleti'ne vermesini istemis ve bu vergiyi Kibris'tan almak igin Silahdarlar Kethiidas: Ali
Aga'y1 Kibris'a yollamigti. 1

Osmanli Devleti'nin Kibris ile alakas1 yalnizca cografi yakinlikla ilgili degildir. Kibris, tuz, pamuk ve
seker acisindan Onemli bir adaydi.!' Kibris beyleri, Osmanli sultanlarina adada yetisen doganlar
sunmaktaydilar.’? Sultan II. Selim Han"in (1566/1574) Kibris Adasi’'n1 sadece saraplari i¢in fethe kalkismasi
miimkiin degildir. Osmanli sultanlar1 Kibris beylerinden on bes zaganos, on balaban talep ederek bu av
hayvanlarmin, bir an 6nce temin edilip gonderilmesini istemislerdir. S6z konusu belgenin bir kismi1 asagidaki
gibidir: “"Kibris beglerine hiikiim ki: Ol vildyetde hdsil olan doganlardan Siidde-i sa’ddetiime yarar
doganlar gonderilmesin emr idiip buyurdum ki: Vardukda, te’hir itmeyiip ol vildyetde hdsil olan hidssa-
i hiimdyinuma yarar on bes zaganos ve on balaban cem’ idiip vakti ile Siidde-i sa’ddetiime irsal

eyleyesin.”13

5 Mustafa Cezar, Mufassal Osmanli Tarihi III (Tiirk Tarih Kurumu, 2011), 3/1215-1224.

6 Altan Cetin, “Selguklu ve Memliiklerin Dogu Akdeniz Ekonomi Politiginde Kibris'a Dair Tespitler (13-14. Yiizyillar)”,
Tiirkiye Iktisat Kongresi 2023, ed. Yunus Pustu vd. (Tiirkiye Iktisat Kongresi 2023, Ankara: Tiirk Tarih Kurumu, 2024),
57; Serdar Cavusdere, “Selcuklular Déneminde Akdeniz Ticareti, Tiirkler ve italyanlar”, Tarih Okulu Dergisi 4 (2009),
57.

7 Cavusdere, “Selcuklular Doneminde Akdeniz Ticareti, Tiirkler ve italyanlar”, 59-60.

8 Hatice Canbolat, “El-Meliku’l- Esref Seyfeddin Barsbay (14221438)"1n Kibris Seferleri”, Akademik Tarih ve Arastirmalar
Dergisi 10 (2024), 87.

9 f[smail Hakk1 Uzungcarsili, Osmanli Tarihi 1 Kisim (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu, 2009), 3/9-10.

10 Haydar Celebi (Feridun Bey), Feridun Bey Miingeat: (TBMM Kiitiiphanesi Yer no: 71-5305, 1858), 1/490; Uzuncarsily,
Osmanl Tarihi 1 Kisim, 3/9-10.

11 Braudel, Akdeniz Diinyasi, 1989, 2/289.

12 Jzungarsili, Osmanli Tarihi 1 Kisim, 3/10.

13BOA. A. DVNS. MHM. d. 3. 991; Bagbakanlik Devlet Arsivleri Genel Miidiirliigii, 3 Numarali Mithimme Defteri (966-
968/1558-1560) Tipkibasim (Ankara: Bagbakanlik Devlet Arsivleri Genel Miidiirliigii, 1993), 570.
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II. Selim Déneminde Kibris'in Fethi: Ruha (Urfa) Sancagi'nin Stratejik Katkilar1 ve Askeri
Organizasyon Rolii

2. Venedik Idaresinde Kibris-Osmanli Devleti iliskileri

Yavuz Sultan Selim Han (1512-1520), Misir'1 fethettiginde daha Kahire'de iken, Kibris'in Memluklara
verdigi vergiyi, Osmanli devletine vermesini istemis ve bu vergiyi Kibris'tan almak igin Silahdarlar
Kethiidas1 Ali Aga'y1 Kibris'a yollamisti. Bu nakledilen olayda, bir hatay: diizeltmek gerektigini
diistintiyorum. Ismail Hakki: Uzuncarsils, yukarida verdigim bilginin aynini vermistir. Ancak miiellifin
eserine koydugu bu bilgiyi Feridun Bey Miingeat:’nin 1. cildinin 489. sayfasindan aldigini ifade etmistir. Oysa
TBMM Kiitiiphanesinde 715305 numaral1 yerdeki miingeatta bu bilgi 489. sayfa degil 490. sayfadadur.

Osmanl sultanlar1 Kibris adasinda yetisen dogan gibi avcl alict kuslar1 av yapmak amaciyla talep
etmislerdir. Bu durumda ileride agiklanacag tizere Sultan II. Selim Han’in (1566-1574) aday1 sadece saraplari
icin fethe kalkistig1 iddiasi akildan uzak bir durumdur. Zira; rahatlikla Kibris beylerinden dogan
istenebilmesi ikili ticari iligkilerin iyi bir durumda oldugunu gostermektedir. Bir seyle temin etmek i¢in aday1
isgale gerek yoktur. Gergekten de merkez biirokrasisi, Kibris'tan ava yarar dogan istemistir. Bu doganlar, on
bes zaganos, on balabandir. Av hayvanlarinin, bir an 6nce temin edilip gonderilmesi istenmistir. S6z konusu
belgenin bir kismi1 asagidaki gibidir:

"Kibris beglerine hiikiim ki: Ol vildyetde hdsil olan doganlardan Siidde-i sa’ddet’iime yarar doganlar
gonderilmesin emr idiip buyurdum ki: Vardukda, te’hir itmeyiip ol vildyetde hisil olan hdssa-i hiimayiinuma yarar on
bes zaganos ve on balaban cem’ idiip vakti ile Siidde-i sa‘ddet "iime irsal eyleyesin.”'>

3. Kibris Seferinin Sebepleri

Osmanli Devleti Kibris Adasi'ni fethetmeye karar verdiginde sefer icin gerekceler gerekiyordu. Adanin
fethedilmesi bir¢ok sebep bulunuyordu. Bu sebepler konjonktiirel, siyasi ve dini sebepler olarak
smiflandirmak miimkiindyir.

Kibris adasinin Osmanli tarafindan fethinin yaklastigina veya kamuoyunda bu yonde bir beklentinin
olustuguna isaret eden pek ¢ok kaynak bulunmaktadir. Adanin bir Osmanl seferiyle kars1 karsiya kalacagin
gosteren somut deliller mevcuttu ve fethin dnceden haber verildigi bilinmektedir. Ornegin, Kanuni Sultan
Stileyman Han'in (1520-1566) saltanat sirasinda, H. 25 Cemaziyelevvel 972 / M. 29 Aralik 1564 tarihinde
Viyana'da, Kutsal Roma Imparatoru II. Maksimilyen'in (1564-1576) Venedik elgisi Leonardo Contarini ile
gerceklestirdigi bir sohbette, fethin yakin oldugu anlasilmaktadir. Maksimilyen bu sohbette, havalar
diizeldiginde biiyiik bir Tiirk donanmasinin denize agilacagini belirterek, "Siz Venedikliler ne yapacaksiniz?
Kibris Adas:i ¢ok yakindir ve Tiirklerin goziine fazla batmaktadir," demistir. Contarini ise buna karsilik
olarak, "Venedik tahkim edecektir," yanitin1 vermistir.1

Kibris Adasinin fethedilmesi i¢in hazirliklara baglanmasmim 6nemli sebeplerinden biri, H. 875-876 /
1471 yilinda Osmanli Devleti Karamanogullari ile miicadele ettigi sirada Kibris Krali II. Jacques (Giacomo),”
Karamanogullari'na destek olmak i¢in otuz bin asker gondermistir.’® Venedik idaresinde, zulme maruz kalan
Rumlar da adanin alinmasi noktasinda Osmanli Devleti'ni tesvik edici girisimlerde bulunmuslardir. Bu

14 Haydar Celebi (Feridun Bey), Feridun Bey Miinseati, 1/490; Uzungarsili, Osmanli Tarihi 1 Kisim, 3/9-10.

15BOA. A. DVNS. MHM. d. 3.991 ;Bagbakanlik Devlet Arsivleri Genel Miidiirliigii, 3 Numaral Miithimme Defteri (966-
968/1558-1560) Tipkibasim, 570.

16 Braudel, Akdeniz Diinyasi, 1989, 2/233.

17 Remzi Kilig, “Fatih Devri (1451-1481) Osmanli-Akkoyunlu Mliskileri”, Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Dergqisi 1/14 (2003), 107.

18 Ali Efdal Ozkul, Kibris Adasinin Sosyo-Ekonomik Tarihi (1726-1750) (Istanbul: Marmara Universitesi Tiirkiyat
Arastirma Enstitiisii, Doktora Tezi, 2002), 7.
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girisimlerden bir tanesi Rumlarn Igel beyine mektup géndererek Osmanli idaresini Venedik idaresine tercih
edecekleri yolundaki beyanlaridir."

Kibris Seferine sebep olarak, en ilging yaklasimi, Fernand Braudel'in eserinde gormekteyiz Braudel'e
gore, II. Selim'in Kibris {izerine gitmesinin sebebi, Kibris'n saraplarinin tadinin ¢ok lezzetli olmasidir. II.
Selim'in arkadasi olan, Portekiz Yahudisi Yasef Nasi (Micas), II. Selim'in sarap saglayicisidir. II. Selim'i Kibris
tistline sefere ¢ikmaya ikna eden kisi de Yasef Nasi'dir.?’ Braudel gibi usta bir tarihginin II. Selim'in tahta
cikis olaymi bile sarapla bagdastirmas: ilging bir yaklasim olsa gerektir.?! Braudel tarafindan Kibris
saraplarina diiskiin olarak gosterilen, II. Selim'in tahta ¢ikmasi, sirf lezzetli saraplarindan dolayi, Kibris
adasina bir sefer diizenlemeyi diisiindiigiiniin iddia edilmesi akil disidir. Bu iddiadan Ismail Hakki
Uzungarsili da bahsetmistir. Bu ifadeleri kullanirken Yahudi Yasef Nasi'nin II. Selim'i ikna etmesi akla sarab1
getirmektedir.?2 II. Selim'in saraba diiskiin olmasindan dolay1 Kibris'i fethe kalkistig1 iddias1 bazi yayinlarda
degerlendirilmis ve bu iddia akil dis1 bulunmustur.?

Bu tartisma, konumuzun ve makalemizin hacmini agsan tartismalardir. Kibris seferinin saraba
baglanmas1 mantik cercevesinde izahi olmayan bir diisiincedir. Bir sefer ve savasin baslamasi oncelikle
devletin vergi gelirlerinin, zirali ekonominin felce ugramas: demektir. Kaldi ki II. Selim zamaninda,
ekonomik kriz kendisini yavas yavas hissettirmeye baslamistir. Seferler ve savaslar biiyiik organizasyon
gerektiren etrafli ve stimullii bir konudur. Bu organizasyon yapilirken devletin dier sinurlarindaki
komsulariyla iyi hal tizerinde olmas;, iilke i¢inde i¢ karisikliklardan emin olunmasi, ziraat ve iiretim igin
iktisadi acidan diri olmak gerekir. Biitiin bunlarin disinda bir sefer ve savasta binlerce insan kaybi goz
ontine almak gerekir. Kibris gibi, Osmanli Devleti'nin yillik vergi aldig1 bir adadan, eger sarap gerekli olursa
zaten satin almak yoluna gidilerek bu ihtiyac karsilanabilir. Ancak cihansiimul bir devletin sultanini, sadece
saraplar1 meshur diye sefere ¢iktigini diistinmek/diistinebilmek izahi miimkiin olmayan ilging bir
cagrisimdir. Sultan II. Selim Han'in igki i¢mesi, Kibris saraplarinin lezzeti, Osmanl sultanin Kibris'a savas
agmasini gerektirecek bir durum degildir.

Adaya sefer diizenlenmesi icin akilci ve gergekgi sebepleri ise su sekilde ifade edebiliriz. Osmanli-
Venedik iliskileri, Kibris Adas1 6zelinde baris igerisinde cereyan ediyordu.?* Ancak ada, bir eskiya yatagi
haline gelmisti. II. Selim sehzadeligi zamaninda, Misir'dan kendisine gonderilen seker, piring ve kiymetli
Arap atlari, Kibris korsanlarinca yagmalanmisti. Sehzadenin yasanilan bu olaydan dolayi, Kibris'in fethini
zihinsel diinyasinda hep barindirmasi, adanin fethedilmesinde etkili oldugu sdylenmektedir.”> Ancak
adanin fethedilmesinin somut sebebi, Dogu Akdeniz ticaret yolu ve hac yolunun agzinda bulunmasidir.
Adanin bir rasathane gibi Suriye, Anadolu ve Misir'daki hareketlilikleri gozetlemesi sakincali bulunmustur.
Osmanli Devleti'nin adadan emin olamamasi dikkatlerin Kibris Adasimin {izerine cevrilmesine neden
olmustur. Zira Venedik gemileri ticarl esya tasiyan ya da hacilar tasiyan gemilere saldiriyor ve zarar

19 Nuri Cevikel, Osmanl Idaresi Altinda Kibris'm Siyasi, Sosyal ve Iktisadi Tarihi (1571-1878) (Ankara: Hacettepe
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 1994), 25; Recep Diindar, Kibris Beylerbeyligi (1570-1670)
(Malatya: Inénii Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 1988), 33.

2 Fernand Braudel, Akdeniz ve Akdeniz Diinyasi, ¢cev. Mehmet Ali Kilichbay (istanbul: Eren Yayincilik, 1989), 1/25.

21 Braudel, Akdeniz Diinyasi, 1989, 2/263.

22 Uzungarsili, Osmanhi Tarihi 1 Kisim, 3/11.

2 Genelkurmay Baskanligi Harp Tarihi Baskanligi, Kibris Seferi (1570-1571) Tiirk Silahli Kuvvetleri Tarihi 3 Kisim
(Ankara: Genelkurmay Baskanlig1 Harp Tarihi Baskanligi, 1971), 3/15; Safvet, “Yusuf Nasi”, Tarih-i Osmani Enciimeni
Mecmuasi 16 (Tesrin-i Evvel 1328), 982-990.

24 Pecevi Ibrahim Efendi, Tarih-i Pecevi, 1/486.

2 Cezar, Mufassal Osmanl Tarihi III, 3/1215-1224; Genelkurmay Baskanligi Harp Tarihi Baskanligi, Kibris Seferi (1570-
1571) Tiirk Silahli Kuvvetleri Tarihi 3 Kisim, 3/12.
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veriyordu.? Venediklilere ticaret gemilerini ve hacilarin gemilerini neden yagmaladiklar1 soruldugunda ise;
bu yagmacilarin Mesine ve Malta gemilerince yapildigini bahane olarak gosteriyorlardi. Kibris Adasi'nin
fethinde, bardag tasiran son damla ise Misir defterdarinin gemisinin Kibrishlar tarafindan yagmalandiginin
tespit edilmesidir?.

3.1. Fethin Ruhuna Uygun Gerekg¢esi Dini Olan Sebepler
Cografi ve konjonktiirel sebepler Osmanli Devleti'ni Kibris Adasi'na sefer yapmaya mecbur etmistir. Bu
seferin mesrulastirilmasi icin Seyhiilislam Ebussutid Efendi'den fetva istenmistir. Ebussutid Efendi'nin
verdigi fetva su sekildedir:
"Sabikan bir vilayet dar-1 Islam'dan olub, medaris ve mesacidin hardb ve muattal ve
menabir ve mehafilin kiifr ve dalalet ile malamal ve nice diirli ef'al-i habise ile din-i
[slam'a ihanet kasd eyleyub ve etraf-1 Aleme evza'-1 kabihalarin isaat eyleseler, padisah-
1 dinpenah hazretleri hamiyyet-i Islam muktezasinca diyar-1 mezkdaru kiiffar-1 haksar
elinden alub, daru'l-Islam'a ilhak eylemege azimet ve himmet buyursalar sabikan
mezkhr keferenin tasarruflarinda olan aher vilayetler musalaha olundukda ellerine
verilen ahidnamede mezk(r vilayet dahil olmagla seriat-1 mutahhara mticebince
mezk{ir ahidname nakzina azimet buyurmalarina mani' olur mu? Beyan buyurula.
el-Cevab: Allahu a'lem, asla mani' olmak ihtimali yokdur. Padisah-1Islam e'izzallau teala
ensarehti kefere ile sulh eylemek ol zaman mesr' olur ki kaffe-i miislimine menfaat ola,
olmayacak asla sulh mesrti' degildir. Menfaat ve miisahede olunub miiebbed yahud
muvakkat oldukdan sonra manfaatlu zamanda bozulmas: enfa' goriilse elbette bozmak
vacib ve lazim olur... el-fakir EbG es-Sutid."2

Aslinda bakilirsa Ebussutid Efendinin verdigi fetva, Kibris'in fethini mesrulastirmak igin verilen bir
fetva degildir. Bu fetvanin istenilme sebebi eskiden Islam memleketi olan bir beldenin Miisliiman
hakimiyetine ge¢cmesi gibi biiyiik bir propaganda ile mum 15181 mesabesinde goriilebilecek fethin, boyle bir
kutsal bir gaye ile parlatilip, giines 15181 noktasina eristirilmesine matuftur. Kibris Adasinin fethi sultanin
kendisini gostermesi ve goz doldurmasmna yonelik bir girisim olsa gerektir. Ada fethinde, Ebussutid
Efendinin fetvasinda da zimnen deginildigi gibi, adanin fethine Hz. Muhammed'in siit halas1 ve ada
sakinlerince, Hala Sultan diye taninan Ummii Haram sehit diigsmiistii. Kabri de Kibris'ta bulunmaktaydi. Hz.
Muhammed'in akrabasindan birinin mezarinin kiiffar elinde olmasi, Miisliimanlarin kabul edecegi bir
durum degildi.?

Makalemizin konusu ve kapsami bu baglamda Kibris'in fethinde, Ruha Sancaginin konumu, rolii, Kibris
sefer hazirliklar1 ve Kibris seferinde, Ruha sancagindan istenilen yardimlardir. Ruhalilardan kag¢ kisi
Kibris'in fethine ve ne sifatla goreve gitmistir? Kibris'a giden bu kisilerden, Ruha'ya geri donebilenler,
Kibris'in fethi neticesinde nasil bir terakki ve taltif gordiiler.

Kibris Seferi'nde Ruha'dan ¢ok fazla miktarda Lagimcr ve delici® istendigini gosteriyor. Burada yeri
gelmisken lagimci kelimesini agiklamak uygun olur. Kaleleri diisiirmek i¢in gedik agmak veya diisman
ordugahina zarar yapmak maksadi ile acilan ve barut konulup atilan yerler hakkinda kullanilir bir tabirdir.
Bu isi yapanlara "lagimc1" denilirdi. Sonradan bu tiirlii islere istihkdm denilmis ve o ad altinda askeri tegkilat

26 Katib Celebi, Tuhfetu’l-Kibar Fi Esfari’l-Bihar (1stanbul: Kabalc1 Yaymevi, 2007), 108.

27 Genelkurmay Baskanligi Harp Tarihi Baskanligi, Kibris Seferi (1570-1571) Tiirk Silahli Kuvvetleri Tarihi 3 Kisim, 3/12;
Pecevi ibrahim Efendi, Tarih-i Pecevi, 1/108.

2 Pecevi [brahim Efendi, Tarih-i Pecevi, 1/487.

2 Genelkurmay Baskanligi Harp Tarihi Baskanligi, Kibris Seferi (1570-1571) Tiirk Silahli Kuvvetleri Tarihi 3 Kisim, 3/13.

% Nakkab: Kaleleri alttan alta oyarak, delerek diisman kalesine tiinel agan kisiye denir. Miibalagali ism-i fail olup ¢ok
¢ok delen manasinda kullanilmaktadir.
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yapilmistir.3! Kibris'in fethinde, ¢ok sayida Ruhali nakkab ve lagimcr kalenin dibini oymak, lagim sitirmek
icin kullanildigini ileride Mithimme Defterleri'nden aldigimiz belgelerde gorecegiz. Katib Celebi'nin meshur
eseri Tuhfetu'l-Kibdr Fi Esfdri’'l-Bihdr adli eserinde son lagim yiiriitme olayinda, Venediklilerin de gizli bir
sekilde, kars1 lagim ytirtitmesi, {izerine on bine yakin gazinin sehit oldugunu biliyoruz. Katib Celebi'ye gore
bu tarihte lagimdan hic¢ bu kadar ¢cok adam 6lmemistir. Katip Celebi'ye gore ordu genel hiicuma ge¢gmeden
once, lagimcilarin mutlaka zemin etiidii yapmasi gerekiyordu. Lagimalar sinsi lagimlar: tespit etmeleri
gerekmekte idi ki bu kadar ¢ok insan topragin altinda can vermesin.?? Sehit olanlar arasinda Malatya Beyi
Ferhat Bey, Ayntab, Kars, Divrigi beyleri, zaimleri ve alay beyleri sehit olmustur.®* Bu sehadetler arasinda
Ruhali nakkab ve lagimci ve asker, zaim, alaybeyinin olmamas1 miimkiin degildir. Olaya bu noktadan
bakildiginda Ruhali nakkab ve lagimci ve askerler, Kibris'in fethinde biiyiik yararliliklar gostermislerdir. Bu
yararliliklarin neler oldugu ileride Kibris savasinda yararlilik gosterenlere verilen timarlardan net olarak
goriilmektedir. Ruha'da, biiyiik ¢ogunlugu kendi hallerinde tarim ve ziraatla meggul olan nakkaplar,
Ruha'ya yazilan yazilar ile devlet merkezinden talep edilmistir. Kibris fetih organizasyonunda, donemim
kroniklerinde -arsiv belgelerini bu durumun disinda tutarsak- Ruha ibaresi goze ¢arpmamaktadir. Selaniki
tarihinde Kibris'in fethinde, Antep ve Malatya beyleri ile birkag sehit olan komutanin ismi zikredilmistir.3
Katip Celebi, toprak altinda kalarak, can veren agalar: zikrederken Selaniki Mustafa Efendi'den farkli olarak
Kars, Divrigi beylerinin beylik yaptiklar1 yerleri saymustir. Selaniki tarihinde bu isimler su sekilde
zikredilmistir: "Ahir-i kar lagm urilup barut ile kal'anun burc u barusu havaya miinkalib oldukda, imera-i
namdarlardan ¢ok kimse dar-1 cinana ugup, alemde zikr-i cemilleri kaldi. Malatya beyi merhum makbiil
Ferhad Aga ve Ayntab Beyi Ayas Pasaoglu Siileyman Bey ve diger Ayas Pasazade Gazi Mahmud Bey ve
dahi niceler sehid oldular." Ancak Katip Celebinin eserinde, sadece Malatya beyi Ferhad Bey'in ismi
zikredilmis, isimleri zikredilmeyenlerden ise "ve dahi niceler sehit oldu." ciimlecigi ile gecistirilmistir. Ancak
hi¢bir sekilde Ruha ismine rastlanilmamistir. Ruha'ya Osmanli Devleti'nin bir idari birimi olarak hakkinin
teslim edilmesi noktasinda bu makale énemlidir. Ancak pesin bir hiikiimle, Ruha Sancagi'ndan gelenler
Kibris'ta yararlilik gostermistir gibi siibjektif bir yarg: ile meseleye bakmak yanhistir. Elimizdeki belgeler
referans alinarak donemin kronikleri analiz edilerek objektif bir nazarla meseleye yaklasmanin dogru olacag:
kanaatindeyiz.

4. Kibris Seferi Oncesi Diplomasi

Kibris seferine ¢gikmadan dnce, kan dokiilmeden aday: alabilmek adina, II. Selim'in terciiman ve katibi
Mahmud'u Venedik'e gonderdi.®® Venedikliler, isteklerini dinlemek ve elgiyi salivermek yerine elgiyi ah
koydu. Bunun iizerine [stanbul'daki Venedikli tacir, konsolos ve konsolosluk memurlarimi tutukladi. Bu
gelismeler iizerine 11 Subat 1570 tarihinde, Istanbul'dan Kubat isimli bir temsilci daha Venedik'e génderildi.
Kubat, Venedik parlamentosu toplant1 halinde iken, Osmanli Devleti'nin notasin1 Venedik parlamentosuna
sunarak bir konusma yapmustir. Kibris Adasi'nin teslimini talep etmistir. Kibris Adasi'min teslimi yoniindeki
tiltimatom, Venediklilerce reddedilmistir. Osmanli Devleti adaya sefer igin ¢oktan hazirliklarinm
tamamlamisti. Hatta daha elci Istanbul'a donmeden donanma Istanbul'dan hareket etmistir. Peki, donanmasi
nerelerden asker ve lojistik destek almis olabilir. Bu durumu inceleyebilmek i¢in harita 1'i inceleyiniz.

3 Mehmet Zeki Pakalin, Osmanh Tarih Deyimleri ve Terimleri Sozliigii II (Istanbul: MEB, 1993), 2/347.

32 Katib Celebi, Tuhfetu’l-Kibar Fi Esfari’l-Bihar, 112-113.

3 Selaniki Mustafa Efendi, Tarih-i Selaniki (971-1003/1563-1595), ed. Mehmet ipgirh (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu, 1999),
1/77-91.

34 Katib Celebi, Tuhfetu’l-Kibar Fi Esfari’l-Bihar, 112-113; Selaniki Mustafa Efendi, Tarih-i Selaniki (971-1003/1563-1595),
1/77-91.

% George Hill, Hill sir George, A history of Cyprus The Frankish Period, 1192-1432 (London: Cambridge at The
University Press, 1948), 269-272.

240



II. Selim Déneminde Kibris'in Fethi: Ruha (Urfa) Sancagi'nin Stratejik Katkilar1 ve Askeri
Organizasyon Rolii

241



Murat Polat

Harital: Kibris Adasinin Dogu Akdeniz'deki durumunu

Osterir harita

Tarihi 3 Kistm (Ankara: Genelkurmay Baskanligi Harp Tarihi Baskanligi, 1971), 3/40-41.

5. Lefkosa’nin Fethi

1570 Mayisinda donanma Serdar Lala Mustafa Pasa, donanma komutam Piyale Paga Istanbul'dan
hareket etmistir.* 1 Temmuz'da kiyilara demirleyen donanma ertesi giinii ¢cikartma yapmais ve Lefteri Kalesi
ele gegirilmistir. 9 Temmuz tarihinde Girne Kalesi alinmis ve 15 Temmuz'da Lefkosa kusatilmistir.’” Lala
Mustafa Pasa, 51 giinliik bir kusatmadan sonra H. 8 Rebitilahir 978 / M. 9 Eyliil 1570 tarihinde Lefkosa'y1
fethetti.® Miittefik kuvvetler, Anadolu ve Canakkale Bogazin1 kesmeyi boylelikle Osmanli Devleti'ni,
Kibris'tan ¢ekilmeye zorlama karar1 almislardir. Osmanli-Venedik savasina yerli halk istirak etmemis, isgal
sirasinda halk savasa kayitsiz kalarak evlerinde durmustur. Ancak, H. 8 Rebiiilahir 978 / M. 9 Eyliil 1570
tarihinde, Lefkosa'min diistiigii haberini aldilar. Osmanli ordusunun Magosa'ya yoneldigini haberini
aldiklarinda, geri donmeye c¢oktan karar vermislerdi. Donanmanin ¢ikartma yapabilecegi muhtemel
cikartma bolgelerini inceleyebilmek icin Harita 2'yi inceleyiniz.

Harita 2: Osmanh donanmasinin muhtemel gikartma bolgeleri
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Kaynak: Genelkurmay Bagkanligi Harp Tarihi Bagkanligy, Kibris Seferi (1570-1571) Tiirk Silahli Kuvovetleri Tarihi 3 Kisim,
3/40-41.

3 Uzungarsili, Osmanli Tarihi 1 Kisim, 3/13.

37 Cezar, Mufassal Osmanli Tarihi III, 3/1127.

3 Uzuncarsili, Osmanl Tarihi 1 Kisim, 3/11-14.
3 Braudel, Akdeniz Diinyas1, 1989, 2/91, 292.
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5.1. Magosa'nin Kusatilmasi ve Lagim Savaslar

Kibris Savasgi, lagimailar savagidir. Ozellikle Magosa sehri fethedilirken, bir lagim patlamasi sonucu on
bine yakin insanin sehit olmasi, bu savasin, lagim savaslar1 oldugunu agik¢a gostermektedir. Kibris'ta,
taktiksel kale dibini oyarak, patlatarak yapilan savasin revagta olmasi sebebiyle Kibris savasimin ikinci
asamasi olan Magosa savaslarinda yogun bir sekilde lagimciya ihtiya¢ duyulmustur. Magosa 1570 Eyliiliinde
karadan ve denizden muhasara edildiginde bu kusatmanin ¢6ziilmesinin lagimci talebinden gectigi ortaya
¢ikmistir. Konunun daha iyi anlasilabilmesi igin kroki 1'e bakiniz.

Kroki 1: Magosa Kalesinin Kugatilmasi Plan

Kaynak: Genelkurmay Baskanlig: Harp Tarihi Baskanligy, Kibris Seferi (1570-1571) Tiirk Silahli Kuvvetleri Tarihi 3 Kisim,
3/120-121.

6. Ruha'dan Lagima ve Nakkab Talepleri

Arsiv belgeleri ve donem kronikleri degerlendirildiginde Kibris Savasimin -ozellikle Magosa
savaglarmin- taktiksel kalelere tiinel agma, kalelerin dibini alttan oyarak patlatma savaslari oldugunu agikga
gostermektedir. Kibris'ta cereyan eden savasin 6nemli 6l¢iide lagim savasi oldugunu Anadolu'da belli sayida
sancaklardan lagimc talep edilmesinden anliyoruz. Bu durumu gostermek amaci ile donemin arsiv
belgelerine bakmak yeterli olacaktir. 22 Aralik 1570 tarihinde, Kibris Adasinin fethi igin, adada ciddi anlamda
lagimciya ihtiya¢ oldugu Kayseri, Ruha, Tokat, Sivas kadilarina, acele olarak, iki yiizer adet lagima
gonderme isteginden anlasilmaktadir. Bu istegin bir niishasinin Ruha kadisina gonderilerek lagimci istendigi
anlagilmaktadir. Istanbul'un lagima isteginde bulundugu yazinin 6zii sudur: Lagimalarin kullandig
aletleri, malzemeleri ve giysileri ile Kibris’a bir an 6nce ulasmalidirlar. Belge, Ruha kadiligia ulastiginda
hicbir sekilde gecikmeye meydan verilmemesi istenmistir.#® Bu istek avariz-1 divaniye kapsaminda
yapilmistir. Avariz-1 divaniyenin orani ise her yedi haneye bir hane diisecek sekilde tespit edilmistir.
Aslinda, her yedi avariz hanesinden bir avariz hanesi istenmesi agir bir istektir. Avariz hane tespitinde
oranlama degismekle birlikte genel olarak her 9-10 hanede bir hane olmasi, genel uygulamadir. Kibris adas:
fethi icin lagimc istenmesinde, yedi hanede bir hane tespiti, lagimciya ¢ok fazla ihtiya¢ duyuldugunu
gostermektedir. Kald1 ki Ruha’da yedi hanede bir hane, avariz akgesi istenmemistir. Yani bu hizmetin, mali
degil ayni yani bedeni yapilmas istenmistir. Istenilen lagimcilarin sayis1 onemli idi. Istenilen sayinin altinda

90 BOA. A. DVNS. MHM. d. 14. 1299.
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lagimcr gonderilmesi durumunda olusacak durumdan, Ruha kadisi1 tamamu ile sorumlu tutulmus, bu isin
iisttinde durulmamasi ve bir dakika bile gegirilmemesi konusunda uyarilmistir.*! Ancakilerleyen yazigsmalar
ve savasin seyri ve ihtiyaca binaen ve gonderilen yazinin Ruha Beyine yazilmasi dikkat gekici bir yondiir.
Artik Magosa’da durum ciddi bir hal almistir. Thtiyag olan lagimcilarin mutlaka gelmesi gerekmekteydi.

Lagimcrya olan ihtiyag ve gerekli lagimcilarin sipahilerle birlikte gonderilmesi, miiteaddit defalar tekrar
edilen yazismalara 6zne olmustur. Ancak buradaki sipahilerin normal sipahi mi, yoksa timarli lagime1 mu
oldugu agik degildir. Zira Ruha'dan 1srarla lagimci istenmesi, orada bir birlik olarak, timarh lagimci
oldugunu gostermektedir. Timarh lagimcilar, lagimci timar1 denilen bir gesit timara sahiptiler ve bunlar ath
birlik idiler.#? Bu belge ile ayni tarihte yazilan ve bu kez Tokat, Amasya, Corum, Turhal, Ruha kadiliklarina
gonderilen yazi, istad lagimcilarin Kibris ve Girid i¢in her yedi hanede bir hane kabul edilmek sarti ile talep
edilmistir. Lagimcilarin kazmalari, diger aletleri ve kiyafetleri ile Vezir Mustafa Pasa’nin komutanlig: igin
kazalardan sevki acele bir sekilde istenmistir. S6z konusu belgenin transkripti su sekildedir:

"Kayseri kadisina hiikiim hala cezire-i Kibris ve Girit miithimmi i¢iin lagimci lazim
olmagin taht-1 kazanizda her yedi avariz hanesinden bir tistad lagim ustliine vakif
lagimci1 ihrac olunub alat ve esbabi ile murfiru ma'lim cezireye isal olunmasi
ehemmii'l-mithimmatdan olmusdur buyurdum ki vustil buldukda bu babda onat dikkat
ve ihtimam ile miitekayyid olub, her yedi haneden bir iistad lagimcu kazmasiyla ve sair
lazim olan alatiyla ihrdc edub dahi yarar naibinle ve hisar erenleriyle ber vech-i isti'cal
Kibris ceziresine gonderesin Vezirim Mustafa Pasam ile imrak? bahasini ve her yedi
avariz hanelerinden bir lagimci lagimc1 tistad irsal olunmak emrim oldu. miisarun
ilehden amel olunub dahi nevriiza dek siidde-i saadetime erisdiresiz. Buyurdum ki bu
name ihmal edilmeyub ihrdcinda avk eyleyub ... lagimci vasil olmad: asla 6zriin
makbtl olmak Ozriinle konulmayub enva'-1inayet ve asana kalmak olursun buna gore
muammel olasin Amma bu bahane ile asla vasil olunub redyaya zulm ve teaddi
olunmakdan ve lagim ahvaline vakif olmayanlar: irsal eylemekden hazer eyleyesin.
Birer stireti Ruha kadilarina"#

Ruha, heniiz fethedilmesinden 52-53 y1l gegmesine ragmen Osmanli Devleti'ne ait kurumlar konusunda
kisa bir siirede orgiitlenmesi dikkat ¢ekicidir.

Kibris'a gidecek lagimc ve nakkablar aslinda Magosa Kalesi ve sehrinin muhasarasinda
kullanilacaklardi. Magosa direnisi o kadar fazla idi ki Ruha kadisindan istenilen lagimcilar “bir an ve bir saat
te'hir ve terahi etmeyub ferman olunan nakkablar1” ibaresi ile istenmistir.

Kibris fetih organizasyonunda delici, lagimcr ve gesitli vasiflarda Ruhali askerlerin talep edilmesi
Ruha'nin Kibris'in fethinde rol oynadigini gdsterir. Donanma Mayis 1570 tarihinde Istanbul Besiktag'tan
hareket etmis,*> H. 8 Rebiiilahir 978 / M. 9 Eyliil 1570 tarihinde Lefkosa Kalesi fethedilmistir. Ancak Magosa
sehri ve kalesi fethedilememistir. Magosa Kalesi, saglam bir kale idi. Kalenin denize bakan tarafi kayalarin
ustiinde oturuyordu. Bu sebeple Osmanli Ordusu Magosa'da lagim a¢ma isine agirlik vermeliydi. Bu
durumu goz oniine alan Osmanl Devleti, Ruha sancakbeyi Mustafa Bey’e bir hiikiim gonderdi. Ruha Beyi
Mustafa Bey’e gonderilen hiikiim ilging bilgilerle doludur. Ruha Beyi Mustafa Bey’e, daha once de yazi
yazilmisti. Onceki yazida, Mustafa Bey’den, nakkab istenildigi hatirlatilmis ve bu kaleyi alttan delen
askerlerin Kibris'a ulastirilmasi gerektigi tekrardan hatirlatilmistir. Bu uyaridan sonra, merkezden gelen

4 BOA. A. DVNS. MHM. d. 14. 2.
£ Pakalin, Osmanli Tarih Deyimleri ve Terimleri Sozliigii 11, 2/352.
© BOA. A. DVNS. MHM. d. 14. 953.
#BOA. A. DVNS. MHM. d. 14. 1299.
45 Cezar, Mufassal Osmanl Tarihi III, 3/1225.
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talepler devam etmis, Ruha Beyi Mustafa Bey’den lagimai istegi disinda sipahi de talep edilmistir. Magosa
Kalesi miidafaasimnin getin ve zor gectigi diisiiniiliirse, 15 Mart 1571 tarihindeki Ruha Beyinden yapilan bu
istek onemli bir istektir. Zira Kibris Savaslarinin en énemli kismi, aylarca siiren Magosa muhasarasidir.#
Ruha Beyi Mustafa Bey’e Ruha'dan temin ettigi delici, kazici taifeden olan kazic1 askerlerle birlikte ve Ilbasan
sipahilerini de yanina alarak ge¢ kalmadan kale dibinin kazan askerlere gerekli alet, kiyafet ve malzemelerle
Kibris'a gecmesi istenmistir./ Ruha Beyinden piyade ve kazici istenmesinden, bu kisilerin egitimli
olduklarin1 ve her an savasa gidebilecek tarzda olduklar1 ortadadir. Ancak bu kisilerin, lagimcr timar1 alan
kisiler olmas1 da muhtemeldir. Zira belgede, gerekli malzemelerini almalar1 gerektiginden bahsedilmesi ve
hatta bir belgede, kazmalarini da almalar1 gerektiginden s6z edilmesi, bu kisilerin lagimc1 timarina sahip
olduklarimi diistindiirmektedir. Zira timarlar1 bu is i¢in vardir. Burada dikkati ¢eken hiikmiin Ruha Beyine
miistakil olarak gonderilmesidir. Zira bazi1 belgelerde, Diyarbekir Beylerbeyine, Ruha sancak beyine, Siverek
sancagl beyine gibi zaman zaman ¢oklu hitaplar ve makamlarin tamamindan bir seyler istenirken, bu
belgede direk muhatap Ruha Beyidir. Istek bellidir ve geciktirilmeden sipahi ve lagimcilarin
gonderilmesidir. Bu belgenin iistiine mercek tutup biraz daha detayli ve genis bir sekilde belgeye
baktigimizda, Ruha Beyinden kaleyi alttan ¢okertmek amaciyla kazici, delici gorevleri iistlenen askerler
istenmistir. Muhtemelen bu askerlerin bir an 6nce harp meydanina gelmeleri istenmis ve Ruha Beyinin de
savasa nakkablarla katilmasi daha 6nce Mustafa Bey’den istenmistir. Oysa Mustafa Bey, bu yaziy1 dikkate
almamistir. Mustafa Bey kale diplerine tiinel kazan ve kaleyi kazdiklar: tiinel yardimiyla havaya uguran
askerleri temin etmemis ve savasa istirak etmemistir. Ya da aralik ayinda ilk hiikiim gonderildiginde mevsim
sartlarmi goz oniinde tutan bey, uygun zamani beklemistir. Bey uygun zamani beklerken kendisinden
istenilen kazici askerlere durum teblig edilmis ve sefer hazirliklarini yapmalari istenmistir. Aksi durum yani
askerleri toplayip sefere gitmemek gibi bir segenek diisiiniilemez. Zira bu durum aslinda genis cezalar
gerektirici bir durumu gerektirir. Bu durumu anlamak igin savasa gitmeyen ya da yoklamada yok
yazilanlari, elinden timarlarinin alinmasi gosterilebilir. Ruha'da Istanbul'dan istenilen askerler yerli yerine
eristikleri igin su ana kadar yaptigimiz incelemelerde Kibris savasina gitmeyip, timarmni kaybeden yoktur.
Bu yillarda Ruha Rakka eyaletinin merkezidir.* ilgingtir su ana kadar, higbir arsiv belgesinde Rakka
Beylerbeyi ibaresine Kibris seferi baglaminda rastlayamadik. Ruha sancagina mesafe olarak yakin ve bir
zaman (1516-1520)% yillar1 arasinda bagli oldugu Diyarbekir eyaletinde yalnizca bir kisi Kibris seferine
gitmedigi icin timar1 elinden alinmistir. Ancak Kibris savasindan sonra Samsat'a gorevine gitmeyenlerin
timarlarinin alinmasi ve gorevlerine gidenlere terakki verilmesi uygulamasini gosteren ¢ok sayida belge
mevcuttur.” Yine Sakiz kadisina gonderilen bir hiikiimde cesitli sancaklardan gelen askerlerin yoklanmasi
istenmistir ki Sakiz muhafazas1 i¢in Ruha'dan da 69 nefer asker gonderilmis ve bu askerlerin firar edip
etmediklerinin yoklanmasi Sakiz Kadisindan istenmistir.>! Zira yoklamada bulunmayan sipahilerin timarlari
kesilecek, yoklamada bulunanlara ise terakki verilecekti.

Savas sonrasi yoklama yapilmas: adettendi. Ruha Beyi Mustafa Bey’e siirekli lagimcilarla birlikte adaya
hareket etmesi uyarisinin yapilmasinin altinda yatan sebep; Magosa gibi saglam bir kalenin fethinde,
mubharip giiglerin zorlanacag: tahmin edilmis ve bu zorlanmanin asilabilmesi i¢in Ruha Beyinden 6zellikle
bu savasta ihtiyacinin hissedilecegi tahmin edilen lagimcilar 1srarla istenmistir. Ruha Beyi Mustafa beye bu
yazigma trafigi arasinda Ilbasan sancaginin tevcih edilmistir. H. 22 Sevval 978 / M. 19 Mart 1571 tarihli bir

46 Katib Celebi, Tuhfetu’l-Kibar Fi Esfari’l-Bihar, 113.

4“7 BOA. A. DVNS. MHM. 12. 39.

4 Tahir Sezen, Osmanh Yer Adlar1 (Ankara: T.C. Bagbakanlik Devlet Arsivleri Genel Miidiirliigii, 2017), 713.
49 Sezen, Osmanli Yer Adlari, 713.

50 BOA. A. DVNS. MHM. 16. 1190.

51 BOA. A. DVNS. MHM. d. 26. 126.
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belgede, Mustafa Pasa Magosa'nin fethi icin askere ihtiyag¢ oldugunu, alaybeyi, zuema ve erbab-1 timardan
olusan kisilerin vakit gegirilmeden Kibris'a gonderilmesi istenmistir. Is cok acele oldugundan dolay1 “bu
hiikm-i serifimi sana ne giin varub sen ne giin ¢ikub tevecciih eyledigin yazub bildiresin.”5? emri ile geri
dontis istenilmesi Magosa Kalesinin fethinde ne kadar kritik noktada oldugunu gostermesi agisindan
onemlidir.

6.1. Ruha Beyinin Kibris Seferine Katilmasi

Ruha Beyi'nin Kibris Seferine katilip katilmadigi hususu belgelerin izini siirdiigiimiiz takdirde
aydinlanabilecek bir konudur. Diyarbekir Beylerbeyligine gonderilen bir hiikiimde, Ruha Sancak beyinin,
flbasan Sancagi'na atandig1 belirtilmistir. Ruha Beyinin sipahileri ile Kibris'a gitmesi istenis bu sebeple; Ruha
Beyi, Kibris'a hareket ettigi i¢cin Melek Ahmed adli kisi de Ruha sancaginin islerini ¢evirmek i¢in Ruha'ya
atanmustir. Bu durumda Ruha beyi sefer yazisi almis ve Kibris'a hareket etmistir.>

H. 16 Zilka'de 978 / M. 11 Nisan 1571 tarihli resmi yazida ise yine Ruha Beyi Mustafa Bey’e hitabiyla
baslayan iislup, daha 6nce lagimcr istendiginden bahsetmistir. Ruha Beyine kaleleri alttan delerek tiinal
kazan askerleri isteme ile ilgili ti¢lincii kez yaz1 gonderilmistir. Son yazida nevruzdan once yeterli lagimci
hazirlanmasi, bir an dahi gecikmeden lagimcilarin Kibris'a gonderilmesi istenmistir. Sancak beyinin,
alaybeyi ile, sipahilerin de Kibris adasina acele gitmeleri emredilmistir. Ruha Beyi Mustafa Bey’in askerleri,
sipahileri ve yaninda gelen tiim komutanlarla, Mustafa Pasa'nin emrine girmesi istenmistir. Belge, Ruha Beyi
Mustafa Bey’e uyarilarla doludur. Eger kaleye tiinel kazan askerler geg gelirse ya da eksik gelirse ya da
vazifelerinden tembellik gosterirlerse Mustafa Bey’e, hicbir mazeretin kabul edilmeyecegi ve olacaklari
kendisinin diistinmesi gerektigi yollu siddetli ikaz ve tehditler vardir. Bu konularda tedbir ve basiretli
davranmasi yine Ruha Beyine emredilmistir. Hiikm-i serif ne an ve ne zaman Mustafa Bey’e ulasirsa sefer
hazirlarin1 yapmast icin kollar1 stvamasi ve baglamasi istenmistir.> Ruha Beyi kendisine ticlincii kez bir yazi
gelmesine ragmen Kibris seferine hareket etmemesi, isleri agirdan alir gibi gortinmesi dikkat ¢ekicidir.

Piyale Pasa Istanbul’a déndiikten sonra, Pertev Pasa, Donanma-y1 Hiimayun komutani oldu. Pertev
Pasa, diisman gemilerinden 6nce Magosa’da olmak istediginden dolay1 1571 Nisan ay1 baslarinda Magosa
Onlerine tekrar asker ve malzemelerle geldi. H. 18 Sevval 978 / M. 15 May1s 1571 tarihinde Osmanl: askerleri
lagimlar yiiriitmeye ve metrisler kazmaya basladilar. H. 3 Muharrem 979 / M. 28 Mayis 1571 tarihinde Kilis
Beyi Canbolat Bey, deniz tizerinden lagim ytiriittii. Canbolat beyin bu lagimi deniz tarafindaki kuleyi havaya
ucurdu. H. 6 Safer 979 / M. 30 Haziran 1571 tarihinde Muzaffer Pasa lagim agt1 ancak yine diismanin direnci
kirllamamistir. Anadolu Valisi Iskender Pasa da Lagim yiiriitmesine ragmen bu lagim yiiriitme isinden de
bir sonu¢ alinamamuistir.

Magosa muhasaras: tiim siddeti ile devam ederken H. 6 Zilhicce 978 / M. 1 Mayis 1571 tarihinde
Diyarbekir Beylerbeyligine Istanbul’dan Divan-1 Hiimayundan bir emir daha gelmistir.’ Bu emirde daha
savag bitmemesine ragmen Hasan adli kisiye terakki verilmesi istenmistir. Hasan Ruha’da 5999 akgeli timara
sahip bir kisidir. Aslinda timar geliri orta seviyededir. Hasan, Kibris Adas1 savasinda kendini gostermis ve
one c¢ikmus, geregi gibi miicadele etmistir. Ruha’dan lagima ihtiyacini gidererek Kibris'ta savagmustir.
Hasan’in s6z konusu hizmetleri goz oniine alinarak ti¢ bin akgelik terakki verilmesi Diyarbekir Beylerbeyi
tarafindan istenmistir. Hasan Ruha’dan lagimcilari toplamis, baslarinda serdar olarak Kibris’a gelmis, Kibris
Adasinin fethine istirak etmistir. Belge tarihi itibar1 ile mayis ayim gosterdigine gore Ruha Beyi Mustafa

522 BOA. A. DVNS. MHM. d. 14. 2. 275.
53 BOA. A. DVNS. MHM. d. 12. 39.
3 BOA. A. DVNS. MHM. d. 12. 39.
5% Katib Celebi, Tuhfetu’l-Kibar Fi Esfari’l-Bihar, 111-112.
% -Magosa kusatmasi icin bkz. Kroki 2.
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Bey’e defalarca kez yazilan emirler sonucu Hasan'm lagima toplayip Kibris’a gonderildigini tahmin
ediyoruz. Hasan'a terakki verilmesi ile ilgili belge su sekildedir:
"Diyarbekir beyler beyine hiikiim ki Ruha sancaginda ve nahiyesinde 5999 timari olan
Darende Hasan Kibris miithimmi ig¢tin liva-i mezbGreden lagumcular getiiriib ve
tizerlerine serdaar ta'yin olunub geregi gibi hidmetde bulunmagin {ii¢ bin terakki emr
edub buyurdum ki diisenden viresiz."¥

Kroki 2: Osmanl kuvvetlerinin Magosa'y1 kusatmasi

-

Kaynak: Genelkurmay Baskanligi Harp Tarihi Baskanligi, Kibrus Seferi (1570-1571) Tiirk Silahli Kuvvetleri Tarihi 3 Kisum, 3/40-
41.

Ruha sancak beyi Mustafa Bey’in, Kibris seferinin ilk béliimiine istirak ettigi yoniinde elimizde somut
bir bilgi yok. Ancak Divan-1 Hiimayun'dan Mustafa Bey’e siddetli ikaz ve 1srarla lagimci tedarik etmesi ve
bunlarla Kibris’a getirmesi emrine bakarak, Mustafa Bey’in, Kibris Seferinin ikinci kismi olan Magosa
muhasarasima katildigini belgelere bakarak rahatlikla soyleyebiliriz. H. 7 Cemaziyelahir 979 / 27 Ekim 1571
tarihli belgede Ruha Beyi Mustafa Bey’in Kibris'm fethine katildigini verilen zimmi bilgilerden ¢ikartmak
miimkiindiir. Ruha’da Hasan adindaki kisi, Mustafa Bey’e basvurarak, Magosa fethinde kendisine yoldaslik
ettigini bildirmistir.’® Buradan Ruha Beyi Mustafa Bey’in, Magosa'nin fethine katildig1 anliyoruz. Ancak
Mustafa Bey, Kibris Seferinde Lefkosa'nin fethine kesinlikle katilmamaistir. Zira elimizdeki yazismalardan
edindigimiz bilgilerde, Ruha’dan istenilen lagimcilar ve sipahiler Magosa'nin fethi igin istenilmistir. Bu
sebeple Mustafa Bey’e gonderilen hiikiimlere bakilacak olursa yazilarin Mustafa Bey’e gelis tarihi,
Lefkosa'nin fethinden sonra olduguna gore Mustafa Bey yalnizca Magosa kusatmasina katilmistir. Ancak
Ruha’ya mensup askerler, Lefkosa savaslarina ve Magosa muhasarasina da katilmistir. Belgede ad1 gegen
7.765 akge timara mutasarrif Hasan’a Magos'a seferindeki yararliligindan dolayr 1.000 akge terakki
verilmistir. Kibris savasina, Ruha'nin bagh oldugu Rakka eyaletinin sancaklari ile birlikte tamaminin katilip
katilmadigr belgeler muvacehesinde siipheli goriinse sefere katilan eyalet ve sancaklar arasinda Ruha,
Rakka, Surug, Cemasse, Diruhbe (Deyri Rehbe), Beni Rabianin isimlerinin listelenmesi Ruha'nin bilfiil Kibris
seferine katildigini gosteriyor.” Kibris seferine Osmanli idaresinde Ruha'min ilk bagli oldugu Diyarbekir
eyaletinden onlarca insanin katildigini tespit etmis bulunmaktay1z.% Bu isimleri burada zikredecek olursak:

7 BOA. A. DVNS. MHM. d.13. 35.

% BOA. A. DVNS. MHM. d. 12. 334.

% Genelkurmay Bagkanligi Harp Tarihi Baskanligi, Kibris Seferi (1570-1571) Tiirk Silahli Kuvvetleri Tarihi 3 Kisim, 3/56-
57.

60 Tahir C)gﬁt, 18-19. YY’da Birecik Sancaginda iktisadi ve Sosyal Yap1 (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 2013),
713.
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Amid azaplar kethiidaligindan mazul olan Hiiseyinoglu Ali Kibris Adasinda hizmet vermistir. Bu sebeple
Diyarbekir'deki goniillii gedigi bu kisiye tevdi edilmistir.®! Cerak adl1 kisi de Kibris Seferinde hizmet ettigini
bildirmis ve kendisine diisenden goniillii gedigi verilmistir.®? Yine Mustafaoglu Baki, Diyarbakir'da yirmi
bin iki yiiz akge zeamete mutasarriftir. Bu kisi de Lefkosa fethindeki gayretkesliginden dolay: diisenden dort
bin akge almistir.®® Diyarbakir beylerbeyine gonderilen bir hiikiimle azaplar kethiidaligindan mazul olan
Ali'ye, Kibris seferinde yapmis oldugu hizmete 6diil olarak Diyarbekir'de bir goniillii gedigi ihsan
edilmistir. Diyarbakir Beylerbeyine génderilen hiikiimde ise Omer adli kisi, Kibris seferinde top cekmede
ve metris kazmada ve toprak siirmede geregi gibi hizmet ettigini bildirmistir. Omer’e Kara Amid'de timar
ita edilmistir.®® Aslinda Diyarbekir ve bir donem matbuu sancagr Ruha'dan sefere katilanlar yeralt:
diinyasinin, ya da karanlik diinyanin kahramanlaridir. Zira lagim kazmak, toprag: delmek ve diismana bu
lagimi sezdirmeden patlatabilmek bir hiinerdir. Yine diismanin kazdig: tiinel ve lagimi1 diisman patlatmadan
bulmak ayr1 bir hiinerdir. Diyarbekir'den Hac1 Hamza, Kibris seferine goniilliilerin baginda serdar olarak
gittigini beyan etmistir. Bu nedenle Haci Hamza'ya 5.000 akge timar verilmistir.® Garip yigitlerden
Abdullahoglu Givan'in Magosa'da ciddi anlamda hizmet etmis ve Diyarbekir beylerbeyi tarafindan bu kisiye
goniillii gedigi teklif edilmistir.” Bahaddin Bey'in Kibris'a gonderdigi 150 piyadenin serdari Levent iyi
hizmet etmesinden dolay1 goniillii gedigi ile 6diillendirilmistir.t Kara Mehmedoglu Darende Kiird Maksud
Istanbul'a gidip, Kibris seferinde hizmet ettigini ibraz etmistir. Bu sebeple Diyarbekir beylerbeyligine hiikiim
yazilmistir. Kiird Maksud'a diisenden bir gedik istihkak verilmistir.®” Kibris Seferinde savasanlardan biri de
Sah Hiiseyin'dir ve bunun Kibris Savasi’na katildigini ise Behram Pasa bildirmistir. Dolayisiyla Divan-1
Hiimayun, Diyarbekir beylerbeyine bir yazi gondererek, Sah Hiiseyn'e 5.100 akgelik terakki verilmesine
hiikmetmistir.”” Yine Magosa Kalesi kusatmasinda goniillii savasan ve yaralanan Mirza'ya timar verildigi
goriilmektedir.” Yine Diyarbekir beylerbeyligi sinirlar1 icinde yasayan Donmez de Magosa'ya gitmis,
savasmis, toprag1 kazmis ve bu nedenle bir gedik almay1 hak etmistir.” Diyarbekir beylerbeyligine yazilan
bir hiikiim ile Hac1 Siikrullah'a Kibris savasinda fayda sagladig: igin 18.000 akgelik timar bahsedilmistir.”
Biitiin bu bilgi ve belgeler, Kibris Seferinde ve fethinde Ruha Sancagi'nin yadsinamaz faydalar1 oldugunu
gostermektedir.

Sonug¢

Bu arastirma, Osmanli Devleti'nin Kibris'1 fetih siirecini, salt merkezi karar alma mekanizmalar1 veya
biiylik capl askerl harekatlar perspektifinden degil, tasranin bu siirece nasil entegre edildigi ve 6zel bir
uzmanlik alani tizerinden nasil kritik bir rol oynadigi ekseninden okumay: amaglamistir. Mithimme
defterlerine yansiyan resmi yazisma trafigi, donemin kroniklerinde adi nadiren amilan Ruha (Urfa)
Sancagi'nin, ozellikle Magosa kusatmasinin seyrini degistiren “lagim harbi”nde nasil vazgecilmez bir pay

61 BOA. A. DVNS. MHM. d. 8. 21.

22 BOA. A. DVNS. MHM. d. 8. 64.

6 BOA. A. DVNS. MHM. d. 11. 20.
¢4 BOA. A. DVNS. MHM. d. 11. 248.
5 BOA. A. DVNS. MHM. d. 11. 410.
% BOA. A. DVNS. MHM. d. 13. 880.
7 BOA. A. DVNS. MHM. d. 13. 940.
8 BOA. A. DVNS. MHM. d. 13. 40.
® BOA. A. DVNS. MHM. d. 13. 97.
70BOA. A. DVNS. MHM. d. 1.117.
7TBOA. A. DVNS. MHM. d. 13. 89.
72BOA. A. DVNS. MHM. d. 13. 111.
72 BOA. A. DVNS. MHM. d. 13. 124.
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sahibi oldugunu ortaya koymaktadir. Bulgular, Osmanli sefer organizasyonunun beklenmeyen taktik
ihtiyaclar karsisinda gosterdigi esnekligi ve derhal harekete gecirebildigi tasra kapasitesini gozler oniine
sermektedir. Seferin ilk asamasi olan Lefkosa'nin fethinin ardindan, Magosa’daki siddetli direnis, Osmanl
komutanligini geleneksel kusatma yontemlerinden, kaleyi alttan oymaya dayali uzmanlik gerektiren bir
savas tarzina yoneltmistir. Iste bu kritik doniisiim noktasinda, Ruha Sancagi, bilinyesinde barmdirdig:
orgtitlii timarh lagimcr ve nakkab birligi ile devletin imdadina yetismistir. Belgelerdeki israrli, tekrarli ve
aciliyet vurgulu talimatlar, bu kaynagin sefer planlamasinin baslangicinda yeterince ongoriilememis, ancak
savasin gidisat1 zaruret haline getirdikten sonra vazgegilmez hale geldigini gostermektedir. Ruha’dan talep
edilenlerin sadece “nefer” degil, “alat ve esbabi ile” sevk edilecek “iistat”’lar olmasi, buradaki insan
kaynaginin siradan bir avariz ¢ikarimindan ziyade, belirli bir egitim ve techizat diizeyini haiz profesyonel
bir sinif olduguna isaret eder.

Calismanin bir diger 6nemli gikarimi, resmi arsiv kayitlari ile sozlii/edebi tarih aktarimi arasindaki derin
ucuruma dikkat ¢ekmesidir. Donemin ana kroniklerinde Ruha'min adinin gegmemesi, zafer anlatilarinin
merkezi kahramanlar ve biiyiik muharebeler etrafinda sekillenme egiliminin bir sonucudur. Oysa Miithimme
defterleri, zaferin arka planindaki sessiz ve hayati lojistik siireci belgeler. Ruha Beyi'ne defaatle gonderilen,
gecikmelerin “asla 6zriin makbtl olmayacag1” tehdidini iceren hiikiimler ve Darende Hasan gibi lagima
serdarlarinin yararliliklar1 sebebiyle terakkiler almasi, bu sancagin katkisinin teorik bir tedarikten Gte,
sahada somut ve taltif edilmis bir fiili katilm oldugunu kanitlamaktadir. Nihayetinde Ruha Sancag;,
Osmanli devlet sisteminin, bir ucunda divan-1 hiimayun diger ucunda ise uzmanlagmis tasra birimlerinin
bulundugu isleyisinin etkinligini simgeleyen bir 6rnek tegkil eder. Kibris'in fethi, yalnizca padisahin iradesi
veya serdar-1 ekremin dehas: ile degil, ayn1 zamanda Ruha’daki bir nakkabin kazmasiyla, bu kazmay1
kusanan askeri sevk eden sancak beyinin sorumluluguyla ve bu siireci kayda geciren merkezi biirokrasinin
koordinasyonuyla gerceklesmistir. Bu makale, iste bu biitiinsel ve i¢ ice gegmis yapiy1 gozler ontiine sererek,
Osmanl askeri tarihi ve idari teskilati ¢alismalarina, birincil arsiv kaynaklarina dayali mikro-tarihsel bir
katki sunmay1 hedeflemistir.

Kaynakc¢a
Devlet Arsivleri Bagkanligi Osmanli Arsivi Bagskanligi (BOA)

BOA. A. DVNS. MHM. d. 1.117.
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BOA. A. DVNS. MHM. d. 8. 64.
BOA. A. DVNS. MHM. d. 11. 20.
BOA. A. DVNS. MHM. d. 11. 248.
BOA. A. DVNS. MHM. d. 11. 410.
BOA. A. DVNS. MHM. 12. 39.
BOA. A. DVNS. MHM. d. 12. 334.
BOA. A. DVNS. MHM. d.13. 35.
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BOA. A. DVNS. MHM. d. 14. 2.
BOA. A. DVNS. MHM. d. 14. 275.
BOA. A. DVNS. MHM. d. 14. 953.
BOA. A. DVNS. MHM. d. 14. 1299.
BOA. A. DVNS. MHM. 16. 1190
BOA. A. DVNS. MHM. d. 26. 126.
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