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0z
Cagdas demokrasilerde siyasal iktidar1 belirleyen en dnemli faktor, segmenin 6zgiir iradesiyle gergeklestirdigi oy
verme islemidir. Bu agidan se¢gmenin siyasal rizasinin anlasilmasi, demokrasilerde iktidar hedefleyen parti veya
adaylar i¢in kritik 6neme sahiptir. Bu baglamda ele alinan ¢alismanin amaci, kisisel siyasal hedefler, dijital
okuryazarlik ve sosyal medyada siyasal katilim oriintiilerinin geng segmenlerin siyasal rizasini yordama durumunu
ortaya koymaktir. Iliskisel tarama modeliyle yapilan galismanm verileri, SPSS paket programi ile frekans,
giivenirlik, korelasyon ve regresyon analizlerine tabi tutulmustur. Analizler sonucu, bu driintiilerin genglerin siyasal
rizasint 6nemli oranda yordadigi gériilmiistiir. Bu sonug, geng segmenlerin siyasal rizasinin iiretiminde kisisel
siyasal hedefler, dijital okuryazarlik ve sosyal medyada siyasal katilim oriintiilerinin belirleyici bir rol oynadigini
ortaya koymaktadir. Bu sekilde gergeklestirilen ¢alismanin, gelecekte benzer konularda ¢alisma yapacak olan

arastirmacilara ve kurumlara katki saglayacagi diistiniilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Demokrasi, Segimler, Segmen, Oy verme, Siyasal riza.

PERSONAL POLITICAL GOALS, DIGITAL LITERACY, AND POLITICAL PARTICIPATION
ON SOCIAL MEDIA AS PREDICTORS OF YOUNG VOTERS’ POLITICAL CONSENT

ABSTRACT

In contemporary democracies, the most important factor determining political power is the voting process carried
out by voters with their free will. From this perspective, understanding the political consent of voters is of critical
importance for parties or candidates seeking power in democracies. In this context, the aim of this study is to reveal
how personal political goals, digital literacy and political participation patterns in social media predict the political
consent of young voters. The data of the study, which was conducted with the relational survey model, were
subjected to frequency, reliability, correlation and regression analyses with the SPSS package program. As a result
of the analyses, it was found that these patterns significantly predicted the political consent of young people. This
result reveals that personal political goals, digital literacy, and patterns of political participation on social media
play a decisive role in shaping young voters' political consent. It is thought that this study will contribute to

researchers and institutions that will conduct studies on similar issues in the future.
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GIRiS

Siyasal yonetim, siiphesiz ki ilk toplumsal formlardan beri insanoglunu en ¢ok
mesgul eden konulardan biri olmustur. Ciinkii siyasal yonetim, hem yOnetenleri hem
de yonetilenleri, baska bir ifadeyle bir toplumu olusturan tiim bireyleri her zaman
yakindan ilgilendiren bir konu durumundadir. Tarihsel siiregte toplumlar devlet
yonetiminde ilk zamanlar teokrasi, oligarsi ve monarsi gibi fakli siyasal yonetim
sekilleri kullanmiglardir. Fakat daha sonra hemen her alanda kaydedilen gelismelerin

bireye verilen Onemi artirmasiyla birlikte “demokrasi” giiniimiizde en yaygin

kullanilan bir siyasal yonetim sekli olmustur (Ceylan & Ispir, 2023, s. 2).

Halk egemenligine dayanan demokratik yontem, 18. ylizyilda Schumpeter
tarafindan “halkin kendi iradesini gergeklestirmek i¢in, toplanacak kisileri segme
yoluyla, sonuglar tizerinde son sozii sOyleyerek ortak iyiligi saglayan politik kararlara
varmasi bakimindan gerekli organizasyon teknigi” (Schumpeter, 2014, s. 321) olarak
tanimlanmaktadir. Halk egemenligini esitlik ilkesiyle dizayn etmeyi amacglayan
demokratik yontem, temsili olarak her vatandasa iilke yonetiminin belirlemesinde esit
oy hakki verir. Dolayisiyla temsili demokraside egemenlik anlayisi se¢cimlerin 6nemini
artirmis (Giil vd., 2014) ve se¢imleri demokratik toplumlarda siyasal yapiy1 biiyiik
oranda belirleyen bir unsur haline getirmistir (Urbinati, 2006). Bu durum, cagdas
demokrat toplumlarda segmen davraniglarinin anlagilmasini ve analiz edilmesini ¢ok
onemli bir konu haline getirmistir (Ceylan & Ispir, 2020). Zira “siyasal iktidarin elde
edilmesi noktasinda serbest secimler siyasal katilmanin vazgecilmez 6gesi haline
gelirken, bu durum, yonetilenlerin destegini kazanmay1 gerekli kilmistir. Se¢imlere
birden ¢ok partinin katilmasi ve beraberinde politik rekabetin artmasi dolayisiyla,
partilerin kamuoyunu etkileyebilmeleri ve segmen kitlesini ikna edebilmeleri ¢ok
bliyiik onem kazanmistir” (Tasgio8lu, 2009, s. 271). Demokratik se¢imlerde segmenler
oy kullanma eylemini hi¢bir baski veya zor altinda kalmadan, gizlilik usuliiyle, kendi
siyasal rizast dogrultusunda gerceklestirir. Bu acgidan giliniimiiz demokratik
toplumlarinda iktidar1 ele alma ve elde tutma noktalarinda “siyasal riza” kavrami
biiylik 6nem kazanmis ve “secimler, ilk ve her seyden 6nce, yonetime gosterilen rizay1

(consensus) ifade eder” (Saribay, 1998, s. 75) hale gelmistir. Bu baglamda se¢gmen
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kararlarinin ve davraniglarinin siyasal riza baglaminda ele alinarak incelenmesi,

segmenin siyasal rizasinin anlasilmasi noktasinda oldukg¢a énemlidir.
1. Kuramsal Cergeve
1.1. Siyasal Riza

Riza, ahlaki ve sosyal soylemde her zaman bir rol oynamasina ragmen bu rol
Ronesans'tan bu yana, 6zellikle liberal demokratik toplumlarin gelisimiyle birlikte
biiylik oranda genislemistir (Kleinig, 2009, s. 3). Baska bir ifadeyle teokrasilerde
Tanri’ya, mutlak monarsilerde ise krala dayandirilan siyasal iktidarin mesruiyet
kaynaginin, demokrasilerde halka indirgenmesiyle birlikte rizanin siyasal alandaki
rolii de iyiden iyiye artmustir. Ozellikle neoliberalizmin yayginlasmasindan sonra
siyasal iktidarlarin halka kars1 sorumlu oldugu temsili demokrasi, yonetim sekli olarak
tiim diinyada hegemon hale gelirken, giiniimiiz demokratik toplumlarinda iktidar olma
noktasinda yonetilenlerin rizasinin alinmasi artik neredeyse zorunlu bir olgu durumuna
gelmistir (Ceylan & Ispir, 2023). Bu durum giiniimiiz toplumlarinda siyasal rizanin

Onemini list noktalara tasiyan ana unsurlardan biri olmustur.

Siyasal rizanin herkes tarafindan kabul edilen tatmin edici bir tanimini yapmak
miimkiin degildir. Ancak Plamenatz'in (1968) konuyla ilgili analizi kavramin
anlasilmasinda 6nemli yer tutar. Analizin 6zii su sekildedir: Bir eylem, bir karar veya
secime katilmay1 icerdiginde, dogrudan ya da dolayli riza gdstermeyi gerektirir.
Se¢imin amaci kazanan kisilere yetki vermektir ve bir kisi ne yaptigini bilerek ve
goniillii olarak oy kullanirsa, bu insanlara yetki veren siirece katilmis olur (Jenkins,

1970, s. 60) ki bu durum, bir siyasal riza gostergesi olarak degerlendirilebilir.

Siyasal riza aslinda ¢ok boyutlu bir kavram olmasina ragmen, esas olarak
yoneten-yonetilen iligkileri iizerine insa edilen bir olgu oldugu anlasilmaktadir. Ciinkii
bir tarafta yonetenlerin iktidarlarini mesrulastirmak, saglama almak ve siirdiiriilebilir
kilmak i¢in yonetilenleri, yani halki raz1 etmesi ve diger tarafta yonetilenlerin de
yonetenlere riza gostermesi olgularmin, siyasal rizanin 6ziinii olusturdugu
sOylenebilir. Bu baglamda siyasal rizanin daha ¢ok yonetilenlerin, yani halkin rizasi
ile ilgili bir kavram oldugu anlasilmaktadir. Bu minvalden hareketle siyasal riza

kavrami, yénetenlerin yonetilenlerin/halkin  rizasint  ve onayini almast ve
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vonetilenlerin ise yonetenlerden razi olmast ve onlara riza géstermesi (Ceylan & Ispir,

2023, ss. 22-24) seklinde tanimlanabilir.

llgili literatiir incelendiginde, bugiine kadar siyasal riza ile dogrudan ya da
dolayli olarak degerlendirilebilecek ¢ok sayida ¢alisma yapildigi goriilmektedir. Bu
caligmalar temel olarak teorik ve uygulama olmak iizere iki kategoriye ayrilir. Teorik
caligmalarin gegmisinin Antik Cag’a kadar uzandigi soylenebilir. Zira Antik Yunan’da
Aristoteles’in bazi calismalar1 (Aristoteles, 1984; Aristoteles, 2013) siyasal rizayla
ilgili olabilecek ilk caligmalar olarak degerlendirilebilir. Daha sonra Roma’da
Cicero’nun ¢aligsmalari (Cicero, 1969; Cicero, 1971); Orta Cag’da Machiavelli (1985),
Bodin (1955) ve Hobbes'un (2016) calismalar;; Modern Cag’da Locke (1980),
Montesquieu, (1989) ve Rousseaunun (1997) calismalari ve Yakin Cag’da ise
Gramsci (2011) ve Althusser'in (2019) caligmalar1 gibi ¢aligmalar siyasal riza ile ilgili
teorik c¢aligmalar kapsaminda degerlendirilebilir. Siyasal rizayla ilgili teorik
caligmalarda genel olarak devletin ne oldugu, devleti yonetenlerin yetkilerinin neler
oldugu ya da olmast gerektigi, yoneticilerin yonetim isinde halka kars
sorumluluklarinin neler oldugu ve ne kadar olmasi gerektigi ve yonetenlerin yonetme
isini icra ederken yonetilenlerin rizasina ne kadar onem vermesi gerektigi gibi

konularin ele alindig1 goriilmektedir.

Temsili demokrasinin yayginlagsmasiyla birlikte siyasal riza ile ilgili teorik
calismalarin da giinlimiize dogru geldikge arttig1 ve 6nceki diisiiniirlerin ¢aligmalarinin
cagdas arastirmacilar tarafindan daha detayli ve farkli yonleriyle tekrar ele alinarak
gelistirildigi goriilmektedir (Almeida, 2012; Layman, 2016; Liotti & Canale, 2018;
Ramelet, 2019; Varacalli, 2018; Vercellone, 2020). Benzer sekilde ilk kez Rus
Marksistlerin Onciilerinden biri olan Plekhanov, 1883-1885 yillarinda yazdigi
yazilarda, Rusya’daki is¢i smifinin patronlara karsi sadece ekonomik alanda
miicadeleyle yetinmeyip aym zamanda siyasi alanda da miicadele vermeleri
gerektigini vurgulamak amaciyla kullandig1 hegemonya kavramini (Anderson, 1988,
s. 30), ondan sonra ele alarak iktidar iliskilerinde, 6zellikle yonetilenlerin/halkin rizasi

baglaminda gelistiren? Antonio Gramsci’nin, rizanin siyasal alandaki roliine en ¢cok

2Gramsci diinyada elit bir azinligin nasil olup da biylk bir cogunlugu zora basvurmadan ydnettigi
olgusunu arastirir ve bu durumu “hegemonya” kavrami tizerinden aciklar. Gramsci’'ye gére hegemonya
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O6nem veren diisiiniir oldugu genel kabul géren bir durumdur. Gramsci’nin hegemonya
kavrami baglaminda siyasal rizaya en biiyilk onemi, yonetenlerin, yonetilenlerin
rizasin1 almasi ve her zaman canli tutmasinin, kendi iktidarlarinin mesrulugu ve

devamliligi i¢in vazgecilmez bir olgu oldugu noktasinda verdigi anlagilmaktadir.

Temsili demokrasinin diinya genelinde yayginlasmasi siiphesiz ki siyasal
rizayla ilgili sadece teorik calismalarin degil, ayn1 zamanda uygulama ¢alismalariin
da artmasina yol agmistir. Hatta son yillarda kuramsal ¢aligmalarin belli bir doyum
noktasina erismesiyle birlikte uygulama calismalarinin daha revacta oldugu
sOylenebilir. Yukarida siyasal rizanin temel olarak yoneten-yonetilen iliskileri
baglaminda bir olgu oldugu sdylenmisti. Burada siyasal rizayla ilgili uygulama
calismalarinin da temel olarak iki kategoride tasniflenebilecegi sdylenebilir.
Bunlardan birincisi yonetenlerin, yonetilenlerin/halkin rizasini alma, olusturma veya
onlar1 ikna etmeye yonelik yapilan siyasal uygulamalarin incelenmesini igeren
calismalardir. Ornegin; secim kampanyalari, siyasal reklamlar, mitingler, afisler,
billboardlar, siyasal bilgilenme, sdylemler, eylemler, partiler, adaylar, icraatlar, imaj
olusturma ve gilinlimiizde yayginlagan sosyal medya igerikleriyle ilgili yapilan icerik
analizleri ve anket/0lgek/goriisme gibi caligsmalar (Christiansen, 2017; Fernandes,
2013; Haenschen & Jennings, 2019; Keller & Klinger, 2019; Mazzoleni, 1991; Nadeau
vd., 2008; Ozcan & Giinay, 2023; Richardson, 1998; Tanusondjaja vd., 2023)
bunlardan bazilaridir. Bu calismalar daha ¢ok go6zlenebilir/somut iceriklerden
hareketle se¢menin siyasal rizasini etkileyen digsal faktorlerin ele alindig

calismalardir.

Siyasal rizayla ilgili uygulama c¢aligmalarimin ikinci kategorisini ise

yonetilenlerin/halkin - rizasinin  ne oldugunun anlasilmast ve riza gosterme

iktidar, ideoloji ve kiiltiir kavramlariyla yakindan ilgili olarak, elit bir azinlik grubun kendi diinya gérusi
ile toplumun tamamini ekonomik, politik ve kilturel alanlarin hepsinde yénlendirmesi ve yonetmesi
anlamina gelmektedir. Gramsci’de hegemonya her ne kadar da zorla donatilmis bir riza olsa da yani
hegemonyada olagantstll durumlarda riza tekrar olusturuluncaya kadar mecbur kalinca zor glicl
kullanilsa da kavramin ana unsurunu riza olusturur. Egemen sinif iktidarini ya gii¢ kullanarak ya
insanlarin rizasini olusturarak ya da ikisini bir arada kullanarak saglar. Glg kullanmak ordu, polis, yargi
ve hapishane gibi kurumlari gerektirir. Ancak Gramsci’ye gore higbir iktidar, saf gli¢ kullanarak uzun bir
slre ayakta kalamaz. Bir iktidarin uzun sire ayakta kalabilmesi i¢in yonetilenlerin, yani halkin rizasini
almasi gerekir ki bu da ancak “hegemonya” ile miimkiin olur. Hegemonyanin saglanmasi ise olaganst
durumlarin disinda halkin rizasi ile mumkin olur. Daha fazla bilgi icin bakiniz (Gramsci, 2011).
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durumlarmin incelenmesine yonelik yapilan calismalar olusturmaktadir. Ornegin,
segmenlerin oy verme, parti tutma, destekleme ve siyasal faaliyetlere katilma
kararlarinda etkili olan gelenek, kiiltiir, inang ve alg1 gibi sosyo-psikolojik faktorlerin
anlasilmasi i¢in yapilan kuramsal, anket, goriisme veya deneye dayali ¢alismalar
(Balta vd., 2023; Cohen vd., 2023; Moore & O’Doherty, 2014; Parent & Shrum, 1985;
Rich, 2015; Tilley & Hobolt, 2024) bunlardandir. Bu c¢alismalar daha c¢ok soyut
iceriklerden hareketle segcmenin siyasal rizasini etkileyen igsel faktorlerin arastirildig
calismalardir. Bu calisma ikinci kategoriye, yani segcmenin siyasal rizasini etkileyen

i¢sel faktorleri anlamaya yoneliktir.

Yapilan literatiir taramalar1 cergevesinde bildigimiz kadariyla, dnceki bir
caliymamizda gelistirilen “Siyasal Riza Olgegi’nden (Ceylan vd., 2019) &nce
se¢cmenin siyasal rizasini 6lgmeye yonelik gelistirilmis bir 6lgege rastlanmamistir. Bu
Olcekle daha 6nce yaptigimiz baska bir calismada, segmenin oy verme karariyla siyasal
rizas1 arasinda; benimsenen farkli oy verme modelleriyle farkli yonlerde anlamli
iligkiler oldugu sonucu elde dilmistir. Yine ayni ¢alismada se¢gmenin demografik
ozelliklerinin, siyasal rizasin1 farklilagtiran unsurlar oldugu goriilmiistiir (Ceylan &
Ispir, 2020). Siyasal riza olgeginin kullanildigi baska bir ¢aligmada iiniversite
gengliginin bir takim sosyo-kiiltiirel 6zellikleriyle siyasal rizasi arasinda farkl
yonlerde anlamli iligkiler bulunmus (Sesli & Arslanel, 2022); bir digerinde ise
secmenlerin demografik ozellikleri, oy verdikleri parti tercihleri ve politik
okuryazarlik durumlart ile siyasal rizasi arasinda farkli yonlerde anlamli iliskiler
bulunmustur (Elitok, 2023). Bu noktada agiga cikarilmasi gereken onemli konu;
secmenin siyasal rizasina etki eden baska faktor ya da faktorlerin olup-olmadig: ve
varsa bunlarin neler oldugudur. Bu baglamda ele alinan bu ¢alismada kisisel siyasal
hedefler, dijital okuryazarlik ve sosyal medyada siyasal katilim saiklerinin geng

segmenlerin siyasal rizasini yordama durumu arastirilmaktadir.
1.2. Kisisel Siyasal Hedefler

Yapilan literatiir taramalar1 ¢ercevesinde “kisisel siyasal hedefler” konusunda
bugiine kadar ele alinmis bir kuramsal ¢calismaya rastlanmamistir. Buna karsin Akfirat
ve Cok (2013) tarafindan kaleme alinan “Genglerin Siyasal ve Toplumsal Katilimi

Olgeginin Gelistirilmesi” isimli ¢alismanin iginde yer alan 16 alt dlcekten biri olarak,
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X199

tek faktorlii ve 5 madden olusan bir “Kisisel Siyasal Hedefler Olcegi nin gelistirilmis
oldugu goriilmiistiir. Bu 6lgegin maddeleri incelendiginde, icerigin siyasal rizayla ilgili
oldugu ve bu g¢alismada kullanmaya uygun oldugu anlasilmistir. Ayrica 6zgiinliik
acisindan literatlire bakildiginda; az da olsa kisisel siyasal hedeflerle ilgili olabilecek
bazi ¢aligmalar (Leimgruber, 2011; Waldfogel vd., 2024) oldugu goriilmesine ragmen,
daha dnce siyasal riza ile kisisel siyasal hedefler degiskeninin birlikte ele alindig1 bir
caligmaya rastlanmamistir. Oysa hayata yeni atilan genglerin gelecege yonelik kisisel
siyasa hedeflerinin olup olmamas1 konusunun, onlarin siyasal bilgisi, ilgisi, siyasete
ve siyasilere kars1 bakis agilar1 ve 6zellikle siyasal rizasini etkileyen bir faktor oldugu
aciktir. Bu baglamda kisisel siyasal hedeflerin gen¢ segcmenlerin siyasal rizasindaki

etkisinin incelenmesi i¢in agsagidaki hipotezler 6nerilmektedir:

Hia: Kigisel siyasal hedefler, gen¢ secmenlerin siyasal rizasinin sorumluluk
unsurunu anlamli sekilde yordamaktadir.

Hip: Kisisel siyasal hedefler, gen¢ segmenlerin siyasal rizasinin dogruluk
unsurunu anlamli sekilde yordamaktadir.

Hice: Kigisel siyasal hedefler, gen¢ se¢menlerin siyasal rizasinin yetkinlik
unsurunu anlamli sekilde yordamaktadir.

Hiq: Kisisel siyasal hedefler, gen¢ se¢menlerin siyasal rizasinin 6zgiir irade

a

unsurunu anlamli sekilde yordamaktadir.
1.3. Dijital Okuryazarhk

Internet, siiphesiz ki insan hayatin1 en ¢ok etkileyen teknolojik gelismelerden
biri olmustur. Clinkii internet, insanogluna hayatini idame ettirmesi i¢in gerekli olan
hemen her seyi dijital ortamlarda ¢ok daha kolay sekillerde yapabilme imkani
saglamaktadir (Castells, 2005; Dijk, 2020). Dolayisiyla giiniimiizde artik insan
hayatina dair bircok sey manuelden ¢ikip dijitale donmiistiir. Internet ve dijital
teknolojinin etkin kullanma noktasinda ise anahtar kavram dijital okuryazarliktir.
Bagka bir ifadeyle ¢agimizda internet ve dijital teknolojilerin etkin kullanilmasi ve
etkin kullanim noktasinda ise “dijital okuryazarlik” olgusu bireyler i¢in son derece

onemli bir konu durumundadir (Akman, 2024).
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Dijital okuryazarlik, bir kisinin modern, yani giincel dijital bilgi teknolojilerine
erismesi, dijital alanda gezinmesi ve burada yer alan bilgileri okuyup, yorumlayip,
katkida bulunacak ekler yapabilmesi i¢in gerekli olan tiim becerilere sahip olmasidir.
Diger okuryazarlik tiirlerinde oldugu gibi dijital okuryazarlikta da bireyin aldig1 mesaji
basit¢e okuyup anlayabilmesi yeterli degildir. Bir kisinin dijital okuryazar olarak kabul
edilebilmesi i¢in, (1) bilgiye erisebilmede modern dijital teknolojileri en etkin sekilde
nasil kullanacagini iyi bilme, (2) modern dijital teknolojilerin ¢ok fazla ve karmasik
sekilde sundugu bilgilerin i¢cinde nasil manevra yapilacagini iyi bilme, (3) dijital
medya ve mecralardaki mesajlarin her yoniiyle nasil okunup anlasilacagini iyi bilme
ve (4) dijital teknoloji ile dijital bilgi ekonomisine en iyi sekilde nasil katki
verebilecegini 1yi bilme (Baron, 2019, s. 1) becerilerine sahip olmasi gerekir. Yine
dijital ortamlardaki grafiksel yonergeleri anlayip okumak, bunlari yeni islevsel
materyallerle destekleyip gelistirmek ve bilginin gercekligini, gecerliligini ve
niteligini degerlendirip 6lcebilmek, dijital okuryazarlik kapsamindadir. Bu beceriler,
dijital okuryazarligin karmagsik birtakim bilissel, duygusal ve sosyal beceriler
icerdigini ve kullanicilarin dijital alanlardaki etkinligini belirleyen faktorler oldugunu

gostermektedir (Altun & Bangir Alpan, 2021; Eshet-Alkalai, 2004).

Internet her konuda oldugu gibi siyasal iletisim konusunda da koklii degisimler
meydana getirmis ve gilinlimiizde siyasal iletisimin biiylikk bir bdliimiiniin
dijitallesmesine vesile olmustur. www (World Wide Web) seklinde Web 1.0 donemi
ile baglayan dijitallesme kapsaminda tiim partiler ve kurumlar kendi web sitelerini
olusturarak kendileri hakkindaki bilgileri (vizyon, misyon, haber, duyuru,
etkinlik...vb.) bu siteler araciligiyla takipgilerine 7-24 sunmuslardir. Bu dénemde
internet kullanicilar1  kendilerine sunulan bilgileri sadece tiikketen bir nesne
konumundaydi. Ancak siliphesiz ki siyasal iletisim alanindaki en biiyiik etki ve en
kokli degisim, Web 2.0 ve Web 3.0 donemlerinde internet teknolojisinde yasanan

geligsmeler sayesinde ortaya ¢ikan sosyal medya araglar1 sayesinde olmustur.

Sosyal medya araclar1 sagladigi interaktif iletisim ile kullanicilara siyasal
iletisimde sadece nesne degil, ayn1 zamanda bir 6zne olma firsati1 da vererek siyasal
iletisimin yapisinda radikal degisimlere yol agmistir. Bu durumu géren siyasi parti ve

kurumlar artik web siteleriyle yetinmeyip kendi sosyal medya hesaplarini da
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olusturarak aktif bir sekilde kullanmaya baslamislardir. Zira gelismis endiistriyel
demokratik toplumlarda yasayan yurttaslar bilgi edinmek, paylasmak, arkadaslariyla,
destekledigi parti taraftarlariyla veya bagka siyasal muadilleriyle ag kurmak ve siyasal
etkilesimde bulunmak i¢in gittikge artan sekilde ¢evrimigi ortamlari, 6zellikle de
sosyal medyay1 kullanmaktadir. Bu durum karsisinda siyasi partiler ve kurumlar da
bilgi sunarak bireylerin 6zgiir iradelerini sekillendirmek, destekgilerini ikna etmek ve
artirmak icin dijital teknolojileri kullanmaktadir (Koc Michalska vd., 2016). Ayrica
“siyasal aktorler sosyal medyay1 kullanarak hem mesajlarini halka ulastirmakta hem
de bu platformlardaki milyonlarca kullaniciya ait kisisel veriyi karar alma siireclerinde
kullanmaktadir (Tosyal1, 2021, s. 93). Bu yonleriyle sosyal medya siyasilere segmenin

rizasini almada dnemli avantajlar saglamaktadir.

Dijital teknolojiler ve sosyal medya, her ne kadar da siyasilere siyasal
iletisimde 6nemli avantajlar sagliyor olsa da bilissel propaganda ve dezenformasyon
yollarini1 ¢ogaltmasi ve kolaylastirmasi ise siyasileri zor durumda birakan bir olgu
olmustur. Cok ¢esitli yollarla yapilabilen bilisimsel propaganda da kullanilan yontem
ve araglardan biri de botladir. Son yillarda botlarin siyasal iletisimde artarak
kullanilmast  (Keller & Klinger, 2019), dijital siyasal iletisimi 1yice
karmasiklastirmistir. Ayrica sosyal medya trafiginin teknoloji sirketleri ve hiikiimetler
tarafindan yonetiliyor olmasi durumu, mahremiyet, etik ve denetim ihlali gibi
endiselerin daha ¢ok artmasina yol agmaktadir (Tosyali, 2021). Dolayisiyla Van
Dijk'in (2020) de dedigi gibi sosyal medya aglarinin bir araya gelmesi modern
toplumun tiim alt yapisin1 belirlemektedir. Bu durum tam da McLuhan’nin “arag

mesajdir” ve Castells’in “teknoloji toplumdur” sozlerini dogrular niteliktedir.

Tim bunlar dijital mecralarda yer alan siyasal mesajlarin igeriklerinin,
amaclarinin, gercek ve yan anlamlarinin anlasilmasini, duruma goére uygun
paylasimlar yapilmasini ve bu sekilde dogru katkilar saglanmasin1 6nemli kilmaktadir.
Cilinkii gliniimiizde iyi bir dijital okuryazar olmanin, bireylerin kendi siyasal kararlarini
kendi rizasiyla almasi ve siyasi kararlarin halkin menfaatleri dogrultusunda verilmesi
noktalarinda biiylik avantajlar saglayacagi herkesin malumudur. Literatiirde dijital
okuryazarlik, siyasal iletisim ve se¢men davranislari konularinda bircok calisma

yapildig1 goriilmektedir (Bachen vd., 2008; Geger, 2021; Guess & Munger, 2023;
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Handoko vd., 2023; Mancini, 1999; Polizzi, 2020; Siagian & Yuliarti, 2021). Ancak
yapilan taramalar ¢ercevesinde bildigimiz kadariyla dijital okuryazarlik ile segmenin
siyasal rizasi arasindaki iligkiyi ele alan bir ¢alismaya rastlanmamistir. Oysa iginde
bulundugumuz teknoloji ¢aginda dijital okuryazarlik, toplumu ve bireyi hemen her
konuda etkileyen Onemli bir olgu oldugu gibi se¢menin siyasal rizasini da
etkileyebilecegi agiktir. Bu baglamda dijital okuryazarligin gen¢ segmenlerin siyasal

rizasina etkisinin incelenmesi i¢in asagidaki hipotezler onerilmektedir:

Haa: Dijital okuryazarlik, genc¢ segmenlerin siyasal rizasinin sorumluluk
unsurunu anlamli sekilde yordamaktadir.

Hap: Dijital okuryazarlik, geng segmenlerin siyasal rizasinin dogruluk
unsurunu anlamli sekilde yordamaktadir.

Hac: Dijital okuryazarlik, geng segmenlerin siyasal rizasinin yetkinlik
unsurunu anlamli sekilde yordamaktadir.

Ha»q: Dijital okuryazarlik, geng segmenlerin siyasal rizasinin 6zgiir irade

unsurunu unsurunun anlamlt sekilde yordamaktadir.
1.4. Sosyal Medyada Siyasal Katilim

Sosyal bilimlerin pek ¢ok kavraminda oldugu gibi “siyasal katilim”
kavraminda da tizerinde herkes tarafindan anlagilmis, evrensel tek bir tanimin1 yapmak
miimkiin degildir (Peacock, 2009). Verba ve Nie'ye (1972, s. 2) gore siyasal katilim,
“siradan vatandaslarin, dogrudan veya dolayli olarak dogrudan hiikiimet personelinin
secimini ve/veya aldiklar1 eylemleri etkilemeyi amaglayan faaliyetler” iken, Kaase ve
Marsh'a (1979, s. 42) gore “vatandaglarin siyasal sistemin ¢esitli diizeylerindeki politik
tercihleri etkilemeye yonelik dogrudan ya da dolayl tiim goniillii faaliyetleridir”.
Baska bir calismada siyasal katilim, “siyasal temsilciler ve kamu gorevlileri tarafindan
alinan kararlar1 etkilemeyi hedefleyen vatandaslarin eylemleri” (Parry vd., 1992, s. 16)
seklinde tanimlanirken, diger bir ¢alismada ise halkin hiikiimetin olusumlarini ve
biirokratlarin se¢imini etkileyen faaliyetlere katilimi (Himelboim vd., 2012) olarak
tanimlanmaktadir. Yapilan tanimlara bakildiginda siyasal katilimin genel olarak, her
bireyin {ilkenin politikacilarinin, biirokratlarinin ve sosyo-politik kararlarinin
belirlenmesine etki edebilecek faaliyetlere goniillii olarak katilimini ifade eden bir

kavram oldugu anlasilmaktadir.
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Web 1.0 olarak bilinen internetin ilk neslinde kullanict katkisi i¢in ¢ok az alan
vardi ve icerik daha ¢ok salt okunurdu. Web 2.0’1 tanitan Dale Dogherty Web 1.0’1n
sinirliliklarina dikkat ¢ekti (Khanzode & Sarode, 2016). Web 2.0 déoneminde ilk kez
ortaya ¢ikan Facebook, YouTube ve Twitter gibi sosyal medya uygulamalar siyasal
iletisimde de yeni imkanlar saglamistir (Vesnic Alujevic, 2012). Daha sonra internetin
gelisen Web 3.0 ve Web 4.0 siiriimleri insan zekasi ile yapay zekay1 birlestirerek
bilginin dolasimini hizlandird1 ve sosyal aglar1 destekleyerek kullanicilarin igerigi
olusturabilmesini 6nemli oranda kolaylastirdi (Almeida, 2017; Tariq vd., 2022) ve
zenginlestirdi. Gelinen noktada sosyal medya akiskan, etkilesime dayali ve dinamik
yapistyla birlikte (McFarland & Ployhart, 2015) artik mesaj aktarmanin yegane araci
ve proaktif bilginin 6nemli bir kaynagi konumundadir. Yine sosyal medya siyasal
iletisimde alternatif bir medya aracit olarak aktivist eylemler igin platformlar
saglamaktadir (Lee & Chan, 2015). Artik insanlar bu platformlarda bir araya gelerek
siyasi konularda goriisiiyor, tartisiyor ve iilke glindeminin belirlenmesinde etkin

olabilmektedir.

Bireylerin online herhangi bir siyasal etkinlikte bulunabilmeleri, 6ncelikle bu
mecralara ve ilgili platformlara katilmalarin1 gerektirir. Bu baglamda sosyal medya
online siyasal katilimi kolaylastiran birgok 6zellige sahiptir (Holt vd., 2013). Zira
sosyal medya i¢inde insanlari siyasal katilima tesvik etmede kullanilabilecek ¢ok
saylda resim metin ve video gibi gorsel-isitsel materyaller ve igerik dagitiminda
kullanilabilen ¢ok ¢esitli firsatlar sunan platformlar barindirmaktadir (Bastos vd.,
2015; Casas & Williams, 2019; Theocharis vd., 2023). Ayrica sosyal medya siyasi
farkliliklarin analizinde de bir siyasi iletisim platformu olarak kullanilabilmektedir
(Ahmad vd., 2019). Yine goniillii gruplarin olusmasinda, se¢im kampanyalarinda ve
protestolarda kilit ara¢ konumunda olan sosyal medya, bagimsiz ve gen¢ gruplarin
siyasal katiliminin gii¢clendirilmesi ve toplumu kapsayict bir sivil davranisin
olusturulmasina yardimei olabilmektedir (Jungherr vd., 2020). Peki, siyasal katilim
konusunda bu kadar 6nemli ve etkili bir ara¢ olan sosyal medyanin, katilimecilar

tizerindeki siyasi etkisi veya etkileri nelerdir?

Literatiire baktigimizda 6zellikle son zamanlarda siyasal katilma ile sosyal

medya arasindaki genel iligki iizerine ¢ok sayida calisma yapildig1 goriilmektedir
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(Alodat vd., 2023; Fountain, 2017; Getachew & Beshah, 2019; Intyaswati & Fairuzza,
2023; Swope, 2021; Varlik & Erendag Siimer, 2022; Yilmaz & Yasar, 2020; Zaky &
Taha, 2022). Bunlarin disinda sosyal medyanin bireylerin siyasal yeterliligi ve yasayan
netizenlerin siyasi katilimi, genglerin siyasal yetkinligi, siyasal katilim1 ve oy verme
niyeti lizerindeki etkileri ile ilgili daha detayli calismalar da mevcuttur (Alargan, 2020;
Stanley, 2017; Tufail vd., 2015; Zaiter vd., 2023). Ister genel olsun ister detayl1 olsun
literatiirdeki caligmalar incelendiginde, biiylik cogunlugunun genel anlamda sosyal
medyanin bireylerin siyasi davranislarina olan etkisi ile ilgili oldugu (Intyaswati &
Fairuzza, 2023; Zaky & Taha, 2022), azinin sosyal medyanin siyasi kullanimin
bireylerin siyasi davranislarina etkisi ile ilgili oldugu (Swope, 2021) ve yine azinin
se¢cmenin oy verme davranisina etkisi ile ilgili oldugu (Tufail vd., 2015) goriiliirken,
sosyal medyanin segmenin siyasal rizasina etkisi ile ilgili daha once yapilmis bir
calisma olmadig1 goriilmektedir. Halbuki hayatin her alaninda oldugu gibi siyasal
alanda da yogun sekilde kullanilan sosyal medyada katilim olgusunun segmenlerin oy
verme karar siireglerine ve siyasal rizasina etkisi veya etkileri olacagi agiktir. Bu
baglamda sosyal medyada katilimin gen¢ se¢cmenlerin siyasal rizasindaki etkisinin

incelenmesi i¢in agsagidaki hipotezler onerilmektedir:

Hza: Sosyal medyada siyasal katilim, gen¢ se¢menlerin siyasal rizasinin
sorumluluk unsurunu anlamli sekilde yordamaktadir.

Hsp: Sosyal medyada siyasal katilim, gen¢ se¢menlerin siyasal rizasinin
dogruluk unsurunu anlaml sekilde yordamaktadir.

Hic: Sosyal medyada siyasal katilim, gen¢ se¢menlerin siyasal rizasinin
yetkinlik unsurunu anlaml sekilde yordamaktadir.

Hsq: Sosyal medyada siyasal katilim, geng se¢gmenlerin siyasal rizasinin

Ozgiir irade unsurunu unsurunun anlamh sekilde yordamaktadir.
2. Metodoloji
2.1. Arastirmanin Amaci, Onemi ve Ozgiinliigii

Bu calismanin genel amaci gen¢ se¢menlerin siyasal rizasini yordayan
faktorleri ortaya koymaktir. Siiphesiz ki se¢menin siyasal rizasinin olusumunu

sekillendiren ¢ok sayida sosyo-psikolojik-demografik faktdr vardir ve bu faktorlerin
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hepsini tek bir ¢calismada ele almak miimkiin degildir. Onun i¢in bu ¢alismanin 6zel
amaci, ¢alisma kapsaminda ele alinan kisisel siyasal hedefler, dijital okuryazarlik ve
sosyal medyada siyasal katilim Oriintlilerinin gen¢ se¢menlerin siyasal rizasini

yordama durumlarini ortaya koymaktir.

Giliniimiiz ¢cagdas demokrat toplumlarinda iktidar1 belirleyen en énemli olgu
secimlerde kullanilan oy verme eylemidir. Demokratik secimlerde se¢men, sandik
basinda oy kullanma islemini herhangi bir zor giicliyle kars1 karsiya kalmadan, sadece
kendi rizas1 gergeklestirmektedir. Bu durum giiniimiiz demokratik toplumlarda bir
iilkenin kaderinin belirlenmesi, iktidarinin ele alinmasi ve elde tutulmasi noktalarinda
se¢menin siyasal rizasinin anlasilmasini oldukg¢a 6nemli kilmaktadir. Bu baglamda bu
calismanin, se¢menin siyasal rizasinin anlasilmasina katki saglayacak olmasi
acisindan 6nemli oldugu diisiiniilmektedir. Yapilan literatiir taramalar1 ¢ercevesinde
bildigimiz kadartyla literatiirde daha dnce kisisel siyasal hedefler, dijital okuryazarlik
ve sosyal medyada siyasal katilim Oriintiilerinin se¢melerin siyasal rizasin
yordamasiyla ilgili yapilmis akademik bir ¢alisma yoktur. Bu durum, bu calismay1

0zglin kilmaktadir.
2.2. Arastirma Modeli

Bu c¢alismada iliskisel tarama modeli kullanilmistir. Genel tarama
modellerinden biri olan iliskisel tarama modeli, iki veya daha fazla degigkenin birlikte
ele alindiklarinda aralarinda anlamli bir degisimin olup olmadigin1 ve varsa eger bu
degisimin derecesinin belirlendigi bir arastirma modelidir (Karasar, 1991). Bu
calismada gen¢ se¢menlerin siyasal rizasi ile kigisel siyasal hedefler, dijital
okuryazarlik ve sosyal medyada siyasal katilim oriintiileri arasindaki iligkiler, iliskisel

tarama modeliyle arastirilmistir. Calismanin modeli Sekil 1°dedir.
Sekil 1

Aragtirma Modeli
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2.3. Arastirmanin Evreni ve Orneklemi

Bu calismanin hedef evreni siyasi acidan segcmen hiiviyetine sahip olan tiim
geng secmenler, ulasilabilir evreni ise Erzincan Binali Yilditm Universitesinde
(EBYU) okuyan &grencilerdir. Calismanin 6rneklemi ulasilabilir evrenden (EBYU)
kolayda orneklem yontemiyle secilen ve goniilliikk esasina gore ¢alismanin 6lgek
formunu dolduran 736 katilimcidir. Katilimeilarin %63,7’s1 (469) kadin iken %36,3°1
(267) erkektir.

2.4. Arastirmada Kullanilan Olgekler

Sivasal Riza Olcegi: Ceylan, Ispir ve Ozpolat (2019) tarafindan gelistirilen

olcek, 4 faktorli (sorumluluk, dogruluk, yetkinlik, 6zgiir irade) yapida ve toplam 22
sorudan olugmaktadir. 5 likertli (Kesinlikle Katilmiyorum....Kesinlikle Katiliyorum)
bir yapiya sahip olan 6lgegin Cronbach Alfa giivenirlik katsay1 degeri .82 olan 6lgegin
uyum degerleri (ki-kare=y2=390.195, p=.000, df=202, y/df=1.932, RMSEA=.065,
CFI=.89, GFI=.87, AGFI=.83) bakildiginda seklindedir. Sahip oldugu bu degerler
Olcegin giivenilir bir ara¢ oldugunu gostermektedir. Bu ¢alismada 6lgegin Cronbach
Alfa giivenirlik katsay1 degeri .78 olarak hesaplanmistir. Siyasal riza, aslinda icinde
sosyo-psikolojik-demografik... c¢ok fazla faktorii barindiran, ¢ok boyutlu bir
kavramdir. Buna karsin, bu 6lgekte siyasal riza dort faktérde ortaya ¢ikmistir. Bundan
dolay1 bu calismada siyasal rizanin diger faktorlerle iliskisi, toplam puan ile
incelenmesi yerine, dort faktor ile ayri ayri incelenmesinin daha uygun olacagi
goriilmiistiir. Onun i¢in 6l¢egin alt boyutlariin Cronbach Alfa gilivenirlik katsay1
degerleri ayr1 ayr1 hesaplanmis ve sonug olarak; sorumluluk boyutu icin .76, dogruluk
boyutu i¢in .70, yetkinlik boyutu i¢in .76 ve ézgiir irade boyutu i¢in ise .81 seklinde,

literatiire gore kabul edilebilir degerlerde ¢iktig1 goriilmiistiir.
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Kisisel Sivasal Hedefler Olcegi: Akfirat ve Cok (2013) tarafindan gelistirilen

Olcek, tek faktorlii yapida ve 5 sorudan olusmaktadir. 5 likertli (Kesinlikle
Katilmiyorum....Kesinlikle Katiliryorum) bir yapiya sahip olan dlgegin Cronbach Alfa
giivenirlik katsayisi .85 ve uyum degerleri ise; (X2/sd orant: 1.63, GFI: .99, AGFTI:
.960, CFI: 1.00, RMR: .035 ve RMSEA: .050) seklindedir. Sahip oldugu bu degerler,
Olcegin baska calismalarda da kullanmak i¢in giivenilir bir ara¢ oldugunu
gostermektedir. Mevcut ¢alismada ise dlgegin Cronbach Alfa giivenirlik katsayisi

degeri .88 olarak hesaplanmustir.

Dijital Okuryazarlik Olcegi: Ng (2012) tarafindan gelistirilen ve Hamutoglu

ve arkadaglar1 (2017) tarafindan Tiirk¢eye uyarlanan 6lgek, 4 faktorlii (tutum, teknik,
biligsel, sosyal) yapida ve toplam 17 sorudan olusmaktadir. Olgek toplam puan verdigi
icin c¢alismada siyasal rizanin unsurlartyla iligskisi toplam puan iizerinden
degerlendirilmistir. 5 likertli (Kesinlikle Katilmiyorum....Kesinlikle Katiliyorum) bir
yapiya sahip olan Olgegin Cronbach Alfa giivenirlik katsayr degeri .93 ve uyum
degerleri ise; (¥2=286.60 sd=115, p=0.00, RMSEA=.074, GFI=.96, AGFI=.92,
CFI=.97, NFI=.96, NNFI=.97 ve SRMR=.048) seklindedir. Sahip oldugu bu degerler,
Olcegin bagska calismalarda da kullanmak i¢in gilivenilir bir ara¢ oldugunu
gostermektedir. Mevcut ¢alismada ise Olgegin Cronbach Alfa giivenirlik katsayisi

degeri .91 olarak hesaplanmuistir.

Sosyal Medyada Sivasal Katilim Olcegi: Vitak ve arkadaslar1 (2011) tarafindan

gelistirilen “Facebook’ta Siyasal Katilim Aktiviteleri Olgegi”nden biiyiik oranda
yararlanarak Balci ve Saritas, (2015) tarafindan Tiirk¢e’ye uyarlanan o6lgek, tek
faktorlii yapida ve 16 sorudan olugmaktadir. 5 likertli (Hig...Her Zaman) bir yapiya
sahip olan 0l¢egin Cronbach’s Alpha giivenirlik katsayist Vitak ve arkadaslari
tarafindan gelistirilen ilk calismada ,83 ve Balci1 ve Saritas tarafindan yapilan Tiirkgeye
uyarlama ¢alismasinda .96 olarak hesaplanmistir. Sahip oldugu bu degerler 6l¢egin
baska ¢aligmalarda da kullanmak i¢in giivenilir bir ara¢ oldugunu gostermektedir. Bu
calismada ise Olcegin Crombach Alfa giivenirlik katsayisi degerinin Tirkceye
uyarlama calismasinda oldugu gibi .96 olarak hesaplandig1 bulgulanmistir. Bu bulgu

Olcegin mevcut ¢alismada kullanmak i¢in giivenilir oldugunu gostermektedir.
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2.5. Verilerin Toplanmasi ve Analizi

Arastirmada kullanilan veri toplama seti dort farkli 6lgegin icinde yer aldigi
toplam 60 tane kapali uclu soru ve katilimcilarin cinsiyet bilgilerini belirlemek
amactyla 1 tane demografik sorudan olusan toplam 61 soruluk bir formdan
olusmaktadir. Veriler, Erzincan Binali Yildirrm Universitesinde okumakta olan ve
segmen hiiviyetine sahip olan 6grencilerden hem Google form aracilifiyla dijital
ortamlarda, hem de yiiz yiize olmak iizere karma yontemle toplanmustir. iliskisel
tarama modeliyle yapilan bu g¢aligmanin verileri, SPSS 26 programinda frekans,

giivenirlik, korelasyon ve regresyon analizlerine tabi tutulmustur.

2.6. Etik Kurul izni

Bu calismada kullanilan veri toplama aracinin sahaya uygulanabilmesi igin etik
kurul izni; Erzincan Binali Yildirrm Universitesi, Sosyal ve Beseri Bilimler Etik
Kurulu'nun 22.04.2022 tarihli toplantisinda, E-88012460-050.01.04-164832 sayili,

04/07 protokol numarali ve 07 karari ile uygun goriilmiistiir.
3. Bulgular
3.1. Siyasal Rizanin Sorumluluk Boyutuyla ilgili Bulgular

Kisisel siyasal hedefler (KSH), dijital okuryazarlik (DOY) ve sosyal medyada
siyasal katilim (SMSK) unsurlarinin siyasal rizanin sorumluluk boyutunu
yordamasiyla ilgili ¢oklu adimsal regresyon analizi yapilmis ve korelasyon tablosuna
bakildiginda siyasal rizanin sorumluluk boyutunun KSH (p=.069) ve SMSK (p=.378)
unsurlar1 ile anlamli korelasyona girmedigi (p>.05) ve DOY (p=.000) unsuruyla
anlamli korelasyona girdigi (p<.05) goriilmiistiir. Bu durumda KSH ve SMSK
unsurlart ¢ikarilarak tekrar analiz yapilmis ve elde edilen bulgular Tablo 1°de

verilmistir.
Tablo 1

Sorumluluk Boyutuyla ilgili Regresyon Analizi Bulgulari

Coefficients?

Unstandardized | Standardized . . Collinearity
Model . . t Sig. Correlations .
Coefficients Coefficients Statistics
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B Std. Beta Zero- | Partia Part Toler VIE
Error order | ance
(Constant) 3’0; ,125 241’27; ,000
1
DOY ,350 ,030 ,396 117'2 ,000| ,396 ,396 | ,396 1'08 1,000
a. Dependent Variable: Sorumluluk
Model 1 (F=136,276, P=.000, R=.396, R?>=.155

Tablo 1 incelendiginde DOY unsurunun siyasal rizanin sorumluluk boyutu
tizerinde anlamli ve pozitif yonde bir etkisinin oldugu (p<.05, p=.396) goriilmiistiir.
Bu etkiye bakildiginda DOY unsurunun sorumluluk varyansinin %15.5'ini (R>=.155)
acikladigi goriilmiistiir.

3.2. Siyasal Rizanin Dogruluk Boyutuyla ilgili Bulgular

Kisisel siyasal hedefler (KSH), dijital okuryazarlik (DOY) ve sosyal medyada
styasal katilim (SMSK)) unsurlarinin siyasal rizanin dogruluk boyutunu yordamasiyla
ilgili ¢coklu adimsal regresyon yapilmig ve korelasyon tablosuna bakildiginda tiim
unsurlarin dogruluk boyutuyla anlamli korelasyona girdigi (p<.05) goriilmiistiir. Daha

sonra ¢oklu adimsal regresyon analizi sonuglarina bakilmis ve elde edilen bulgular

Tablo 2’de verilmistir.
Tablo 2

Dogruluk Boyutuyla ilgili Regresyon Analizi Bulgulari

Coefficients?
Unstandardized |Standardized . . Collinearity
.. . t Sig. Correlations .
Coefficients Coefficients Statistics
Model
B std. Beta zero- Partial | Part Tolera VIF
Error order nce
| 2,84
1 (Constant| ™’ 5 ,128 22,185 |,000
DOY ,389 ,031 ,422 | 12,615,000 ,422 ,422 | ,422 | 1,000 | 1,000
| 2,94
(Constant| ™’ c ,129 22,867 |,000
2| DOY ,403 ,031 ,437 | 13,142 |,000 ,422 ,437 | ,434| ,990| 1,010
KSH -,081 ,019 -,144| -4,337|,000| -100| -,158 143- ,990 | 1,010
| 2
(Constant] ’92 ,130 23,036 | ,000
3| DOY ,404 ,031 ,438 | 13,224 |,000 ,422 ,439| ,436| ,989 (1,011
KSH -,053 ,022 -,095| -2,440],015 -,100| -,090 08(; ,719 | 1,391
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SMSK -,056 ,023 -,094| -2,424,016| -114| -,089 080 ,723 | 1,383

a. Dependent Variable: Dogruluk
Model 1 (F=159,131, P=.000, R=.422, R?=.177
Model 2 (F=90,903, P=.000, R=.446, R?=.197
Model 3 (F=62,964, P=.000, R=.453, R?=.202
Tablo 2 incelendiginde DOY unsurunun siyasal rizanin dogruluk boyutu

tizerinde anlamli ve pozitif yonde bir etkisinin oldugu (p<.05, =.422) ve varyansin
%17.7'sini (R?>= .177) agikladigi; DOY ile KSH unsurlart birlikte ele alindiginda,
siyasal rizanin dogruluk boyutu iizerinde anlamli ve pozitif yonde bir etkisinin oldugu
(p<.05, p=.446) ve varyansin %19.7'sini (R*= .197) acikladig1 ve DOY, KSH ve
SMSK unsurlar1 hep birlikte ele alindiginda ise siyasal rizanin dogruluk boyutu
tizerinde anlamli ve pozitif yonde bir etkisinin oldugu (p<.05, p=.453) ve varyansin

%20.2'sini (R?=.202) agikladig1 bulgulanmuistir.
3.3. Siyasal Rizanin Yetkinlik Boyutuyla ilgili Bulgular

Kisisel siyasal hedefler (KSH), dijital okuryazarlik (DOY) ve sosyal medyada
siyasal katilim (SMSK) unsurlarinin siyasal rizanin yetkinlik boyutunu yordamasiyla
ilgili ¢oklu adimsal regresyon analizi yapilmis ve korelasyon tablosuna bakildiginda
tiim unsurlarin siyasal rizanin yetkinlik boyutuyla anlamli korelasyona girdigi (p<.05)
goriilmiistiir. Daha sonra ¢oklu adimsal regresyon analizi sonuglarina bakilmis ve elde

edilen bulgular Tablo 3’te verilmistir.
Tablo 3

Yetkinlik Boyutuyla ilgili Regresyon Analizi Bulgulari

Coefficients?®
Unstandardized |Standardized . Collinearity
.. - Correlations .
Coefficients Coefficients . Statistics
Model t Sig.
B Std. Beta zero- Partial| Part Toler VIF
Error order ance
1,62
1 (Constant) 6 ,203 8,017 | ,000
DOY ,533 ,049 ,374| 10,911 |,000| ,374| ,374| ,374| 1,000| 1,000
1,51
(Constant)| ™ c ,208 7,285 | ,000
2 DOY ,525 ,049 ,368| 10,762 | ,000| ,374| ,369| ,367| ,995| 1,005
SMSK ,073 ,031 ,079| 2,315|,021| ,104| ,085| ,079| ,995| 1,005
a. Dependent Variable: Yetkinlik
Model 1 (F=119,052, P=.000, R=.374, R2=.138
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| Model 2 (F=62,560, P=.000, R=.382, R2=.143 |
Tablo 3 incelendiginde DOY unsurunun siyasal rizanin yetkinlik boyutu

tizerinde anlamli ve pozitif yonde bir etkisinin oldugu (p<.05, p=.374) ve varyansin
%13.8'ni (R?>= .138) agikladig1 goriilmiistiir. DOY ile SMSK unsurlar1 birlikte ele
alindiginda ise siyasal rizanin yetkinlik boyutu iizerinde anlamli ve pozitif yonde bir
etkisinin oldugu (p<.05, P=382) ve varyansin %14.3"ini (R?>=.143) acikladig1
bulgulanmistir. Ancak KSH unsurunun siyasal rizanin yetkinlik boyutuyla anlamli
korelasyonu olmasina ragmen ¢oklu adimsal regresyon analizinde modele girdiginde

t degerinin anlamsiz oldugu i¢in istatistiki olarak modelden ¢ikarildigi goriilmiistiir.
3.4. Siyasal Rizanin Ozgiir irade Boyutuyla ilgili Bulgular

Kisisel siyasal hedefler (KSH), dijital okuryazarlik (DOY) ve sosyal medyada
siyasal katilim (SMSK) unsurlarinin siyasal rizanin 6zgiir irade boyutunu
yordamasiyla ilgili ¢oklu adimsal regresyon yapilmig ve korelasyon tablosuna
bakildiginda DOY (p=.307) unsurunun 6zgiir irade boyutuyla anlamli korelasyona
girmedigi (p>.05) ve KSH ile SMSK unsurlarinin ise anlamli korelasyona girdigi
(p<.05) goriilmistiir. Bu durumda DOY unsuru c¢ikarilarak tekrar ¢oklu adimsal

regresyon analizi yapilmis ve elde edilen bulgular Tablo 4’te verilmistir.

Tablo 4

Ozgiir irade Boyutuyla ilgili Regresyon Analizi Bulgulari

Coefficients?

Unstandardized Standardize . . Collinearity
Coefficients d t Sig: Correlations Statistics
Model Coefficients
B Std. Beta zero- Partial | Part Tolera VIF
Error order nce
1 (Constant) | 4,323 | ,079 54,936, ,000
SMSK -,152 | ,036 -,154 | -4,215 ,000| -,154| -,154]|-,154| 1,000| 1,000
(Constant) | 4,403 | ,086 51,366/ ,000
2| SMSK -,100| ,042 -, 102 | -2,380, ,018 | -,154| -,088|-,087| ,723| 1,383
KSH -,092 | ,040 -099 | -2,310, ,021| -,152| -085|-084| ,723| 1,383

a. Dependent Variable: Ozgiir irade
Model 1 (F=17,770, P=.000, R=.154, R?=.022
Model 2 (F=11,606, P=.000, R=.175, R?=.028
Tablo 4 incelendiginde SMSK unsurunun siyasal rizanin 6zgiir irade boyutu

tizerinde negatif yonde anlaml bir etkisinin oldugu (p<.05, f=-.154) ve varyansin

%2.2'sini (R?= .022) agikladig1 ve SMSK ile KSH unsurlar birlikte siyasal rizanin
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Ozgiir irade boyutu iizerinde negatif yonde anlamli bir etkisinin oldugu (p<.05, p=-
.099) ve varyansin %2.8'ini (R?=.028) acikladig1 bulgulanmistir.
4. Hipotezlerin Sinanmasi ve Sonug

Tablo 5

Hipotezlerin Testleri

Sonu
No Hipotez __conue
Kabul Ret
H Kisisel siyasal hedefler, gen¢ segmenlerin siyasal rizasinin sorumluluk X
®  unsurunu anlamli sekilde yordamaktadir.
H Kisisel siyasal hedefler, gen¢ seg¢menlerin siyasal rizasinin dogruluk X
™ unsurunu anlamli sekilde yordamaktadir.
H Kisisel siyasal hedefler, geng se¢menlerin siyasal rizasinin yetkinlik unsurunu X
 anlaml sekilde yordamaktadir.
H Kisisel siyasal hedefler, gen¢ se¢cmenlerin siyasal rizasinin Ozglir irade X
™" Unsurunu anlamli sekilde yordamaktadir.
H Dijital okuryazarlk, geng segmenlerin siyasal rizasinin sorumluluk unsurunu X
% anlamh sekilde yordamaktadir.
H Dijital okuryazarlk, geng se¢menlerin siyasal rizasinin dogruluk unsurunu X
® anlamli sekilde yordamaktadir.
H Dijital okuryazarlk, gen¢ segmenlerin siyasal rizasinin yetkinlik unsurunu X
* anlamli sekilde yordamaktadir.
H Dijital okuryazarlik, geng segmenlerin siyasal rizasinin 6zgiir irade unsurunu X
?*" unsurunun anlamli sekilde yordamaktadir
Sosyal medyada siyasal katilim, geng¢ seg¢menlerin siyasal rizasinin
H3a . X
sorumluluk unsurunu anlamli sekilde yordamaktadir.
H Sosyal medyada siyasal katilim, geng secmenlerin siyasal rizasinin dogruluk X
*  unsurunu anlamli sekilde yordamaktadir.
Sosyal medyada siyasal katilim, gen¢ segmenlerin siyasal rizasinin yetkinlik
H3c . X
unsurunu anlamli sekilde yordamaktadir.
H Sosyal medyada siyasal katilim, gen¢ se¢cmenlerin siyasal rizasinin ozgiir X
3d

irade unsurunu unsurunun anlamh sekilde yordamaktadir.

Hipotezlerin testleri sonuglarina gore; ¢alismada ele alinan “Kisisel Siyasal
Hedefler” ve “Sosyal Medyada Siyasal Katilm” faktorlerinin siyasal rizanin
“sorumluluk” boyutu disindaki tiim boyutlarin1 anlamli bir sekilde yordadiklar1 ve
“Dijital Okuryazarlik” faktoriiniin ise siyasal rizanin “6zgiir irade” boyutu digindaki
tiim boyutlarin1 anlamli bir sekilde yordadig: goriilmiistiir. Tiim hipotezlerin testleri
incelendiginde ise genel sonug olarak; toplam 12 hipotezden 8’inin kabul edildigi ve

4’liniin ise reddedildigi goriilmektedir.
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SONUC VE TARTISMA

Cagimizda en yaygin kullanilan yonetim sekli demokrasidir. Demokrasinin
temelini ise se¢imler araciligryla yonetime muvafakati saglayan oy verme iglemi teskil
eder. Dolayisiyla demokrasilerde bir iktidarin mesrulugu, yonetilenlerin riza ve
muvafakati ile saglanir ki bu da ancak secimlerle temin edilir (Turan, 2022, s. 104).
Bu durum cagimizda se¢gmenin siyasal rizasinin anlasilmasin1 6nemli kilmistir. Bu
baglamda ele alinan bu c¢alismada, kisisel siyasal hedefler, dijital okuryazarlik ve
sosyal medyada siyasal katilim oOriintiilerinin gen¢ se¢menlerin siyasal rizasini
yordama durumunu anlamaya yonelik bir saha calismasi yapilmis ve asagidaki

sonuclara ulasilmistir.

Arastirma sonuclarina gore Kisisel siyasal hedefler unsurunun geng
se¢cmenlerin siyasal rizasinin dogruluk ve 6zgiir irade boyutlarin1 anlamli bir sekilde
yordadig1 goriiliirken, sorumluluk ve yetkinlik boyutlarini yordamadigi goriilmiistiir.
Bu bulgu, genglerin siyasal rizasinda, kisisel siyasal hedeflerinin dengeli bir etki
yaptigini (dort faktorden ikisini yordadigini) gostermektedir. Ayrica bir kisinin kisisel
hedeflerine gore davranis sergilemesi, genellikle egoist oldugunun gdstergelerinden
biri olarak degerlendirilebilir. Bu baglamda, oy verme kararmi kisisel siyasal
hedeflerine gore belirleyen bir secmen de ayni ger¢cevede degerlendirilebilir. Daha
once yapilan bir galismada (Ceylan & Ispir, 2023, ss. 161-163), egotropik oy verme
modelini yliksek diizeyde benimseyen se¢menlerin siyasal rizanin unsurlarina daha az
onem verdikleri goriilmiistiir. Bu bulgudan hareketle, kisisel siyasal hedeflere gore oy
veren bireylerin egoist olabileceginden, egotropik oy verme modelini
benimseyebileceklerinden, siyasal rizanin unsurlarma diisik diizeyde Onem
verebilecekleri sOylenebilir. Ayrica bu bulgu, genc segmenlerin kisisel siyasal
hedeflerine, yani menfaatlerine goére oy verme egiliminin, sorumluluk ve yetkinlik gibi
kolektif nitelikli riza boyutlariyla daha az iliskili oldugunun gostergelerinden biri
olarak degerlendirilebilir. Bu agidan genglerde dijital okuryazarligin yalnizca bilgiye
erisimle sinirh kaldigi, elestirel degerlendirme, icerik {iretimi ve etkilesim gibi iist
diizey becerilerin heniiz yayginlasmadigini diistiniilebilir (Cender & Kus, 2024, ss.
126-127). Psikolojik agidan degerlendirildiginde ise gen¢ seg¢menlerin siyasal

davraniglarinin kendi 6zerklik ve tercihleri iizerinden sekillendigi, ancak genglerin

CILT/VOLUME: 14 SAYI/NUMBER: 1 MART / MARCH 2026
dergipark.org.tr/tr/pub/e-gifder dergipark.org.tr/tr/pub/e-gifder



167
CEYLAN, Fatih. (2026). Kisisel Siyasal Hedefler, Dijital Okuryazarlik ve Sosyal Medyada Siyasal Katiimin Geng
Secmenlerin Siyasal Rizasini Yordamasi. Giimiishane Universitesi iletisim Fakiiltesi Elektronik Dergisi (e-gifder), 14
(1), 147-180

apatik (kayitsiz, sorumsuz) olmaktan ziyade bilgiye dayali, elestirel ve mantiksal

degerlendirmeleri 6nceliklendirdikleri sdylenebilir (Grassi vd., 2024).

Ozgiir irade boyutunda gdzlenen anlamlilik ise genglerin oy verme kararlarimi
dissal motivasyonlardan arinmis, yani herhangi bir kisi, 6diil veya cezadan ziyade
tamamen kendi ilgi, bilgi ve tercihleri gibi i¢sel motivasyonlar ile verdiklerini
gostermektedir (Ryan & Deci, 2018). Dogruluk boyutunun siyasal rizay1 yordamasi
ise Ozellikle gengler i¢cin dogrulugun goreceli bir kavram olabilmesiyle agiklanabilir.
Zira gengler kendi hedeflerine gore verdikleri kararlar1 dogru kabul edebilir. Bununla
birlikte, siyasal rizanin 6zgiir irade unsuruyla ilgili ¢ikan sonu¢ burada bir istisna
olarak degerlendirilebilir. Ciinkii kisi kendi 6zgiir iradesiyle kendi menfaatine gore
karar vermeyi dogal olarak gorebilir. Sonucta bu bulgunun giiniimiiziin karmagik ve
dijitallesen toplumlarinda elestirel diisiinmenin temel bir beceri oldugunu vurgulayan

literatiirle paralellik gosterdigi sOylenebilir (Stephan, 2019, s. 358).

Arastirma sonuglarina gore dijital okuryazarhk unsurunun geng segmenlerin
siyasal rizasinin sorumluluk, dogruluk ve yetkinlik boyutlarin1 anlamli bir sekilde
yordadig1 goriiliirken, 6zgiir irade boyutunu ise yordamadigi goriilmiistiir. Dijital
okuryazarlik, genglerin yalnizca bilgiye erisimini degil, aynm1 zamanda bu bilgiyi
yorumlama ve elestirel degerlendirme stireglerini de etkileyerek (Handoko vd., 2023,
s. 24), bilissel yeteneklerini ve elestirel diisiinme becerilerini giiclendirmektedir
(Hobbs, 2017). Bu durumun, genglerin siyasal rizasinda, 6zellikle dogruluk, yetkinlik
ve sorumluluk faktdrlerinde 6ne ¢ikarak, bu faktorleri yordayan bir unsur oldugu
sOylenebilir. Zira dijital okuryazarlik diizeyinin yiiksek olmasi, bilgiye ulagma,
degerlendirme ve analiz etme siireclerinde genglerin sorumluluk ve yetkinlik
duygularin1 pekistirerek, siyasal siireclerde kendilerinin daha etkin ve yetkin
hissetmelerini saglayabilir. Bu da oy verme kararlarinda genglerin sorumluluk

duygusu ve dogruluk ilkelerini 6n planda tutmalarina yol agabilir (Tiirel vd., 2023).

Dijital okuryazarlik faktoriiniin genclerin siyasal rizasinda, Ozgiir irade
boyutunu anlamli sekilde yordamamasi bulgusu, Boyd’un (2008) etnografik
gozlemleri, genglerin sosyal ag sitelerinde teknolojiyi yeniden amaglandirarak kendi
degerleri ve se¢imleri dogrultusunda stratejiler gelistirdikleri savi ile tezatlik

gostermektedir. Ancak genclerin dijital okuryazarlik diizeylerinin yalnizca bireysel
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beceriler ve tercihlerle ilgili olmadigi, ayn1 zamanda ¢oklu networkler, bilgi kaynaklari
ve farkli igeriklerden etkilenerek sekillendigi belirtilmistir (Onursoy, 2018). Ozellikle
sosyal medyanin geng yetiskinler arasinda siyasal goriisleri sekillendirmedeki rolii
derin ve ¢ok boyutludur. Giincel ampirik c¢alismalar, sosyal medya ve dijital
platformlarin genclerin siyasal bilgi, tutum ve davraniglari 6nemli dl¢ilide etkiledigini
gostermektedir (Akar & Saritas, 2024; Alodat vd., 2023; Barati, 2023; McClain vd.,
2024; Pepe, 2023; Salleh vd., 2024; Siegel-Stechler vd., 2025). Bu durum, gencg
se¢cmenlerin siyasal rizasinda 6zgiir iradenin énemine inanglarin1 diislirmiis olabilir.
Sonugta, dijital okuryazarligin, geng segmenlerin siyasal rizasini sekillendiren 6nemli
bir faktor oldugu anlasilmigtir. Dolayisiyla dijital okuryazarligin, genglerin bilgiye
erisim, elestirel degerlendirme ve grup normlartyla etkilesim siireclerini
destekleyerek, siyasal rizasini daha bilingli bir sekilde ortaya koymalarina olanak

tanidig1 sdylenebilir.

Arastirma sonuglarina gore sosyal medyada siyasal katilim unsurunun geng
secmenlerin siyasal rizasinin dogruluk, yetkinlik ve 6zgiir irade boyutlarini anlamh
bir sekilde yordadig1 goriiliirken, sorumluluk boyutunu yordamadig: goriilmiistiir. Bu
bulgu, oncelikle genclerin dijital ortamlarda sergiledikleri siyasal katilim
davraniglarinin, siyasal rizasi lizerinde onemli bir yer tuttugunun gostergesi olarak
degerlendirilebilir. Bunun temel sebebinin sosyal medyanin, bireylerin, 6zellikle
genglerin siyasal davraniglarimi sekillendirmede merkezi bir rol oynamasindan
kaynaklandig1 soylenebilir. Facebook, YouTube, Instagram ve X gibi platformlarda
paylasilan igerikler ve bu platformlarin sagladig: interaktif yapisi sayesinde bireyler
artik siyasi aktorlerle ¢ift yonlii iletisim kurabilmekte, parti liderleri, milletvekilleri ve
adaylarla dogrudan etkilesimde bulunabilmektedir. Bu durum bireylerin siyasal
bilgiye erisimini artirmakta, goriislerini ifade etmesine olanak saglamakta ve bu
siirecte yeni siyasal davraniglar gelistirebilmekte veya mevcut goriislerini
yenileyebilmektedir (Dursunoglu, 2017).Yine dijital ortamda gencler kendi goriislerini
daha goriiniir bicimde ifade edebilmekte ve boylece 6zerkliklerini giiclendirmektedir.
Bu durum, Ryan & Deci (2001) tarafindan gelistirilen 06z-belirleme (self-
determinitaion) kurami cergevesinde genglerin 6zerklik ve bagimsizlik ihtiyacinin

sosyal medya araciligiyla desteklendigini gostermektedir.
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Diger taraftan, sosyal medyada siyasal katilim unsurunun, genglerin siyasal
rizasinin  sorumluluk boyutunu anlamli bir sekilde yordamamasi bulgusunun,
bireylerin dijital ortamlarda karsilastiklar1 siyasal igerikleri, mevcut inang ve deger
yargilartyla uyumlu bicimde degerlendirme egilimlerini agiklayan motivated
reasoning® (giidiilenmis akil yiiriitme) kavramiyla ilgili oldugu disiiniilebilir.
Dolayisiyla genglerin sosyal medyada siyasal katilim siireclerinde dogruluk yerine
inan¢ ve deger yargilarin1 0ncelemis olabilecekleri ve bu durum, giidiillenmis akil
ylrlitme bi¢cimi ve dijital medya okuryazarligi eksikligiyle birlestiginde, siyasal
katilimin sorumluluk boyutunu zayiflatabilecegi ve toplumsal sorunlara dair elestirel
farkindalig1 siirlandirabilecegi anlagilmaktadir (Kahne & Bowyer, 2017). Ayrica bu
bulgu, bireylerin, oOzellikle geglerin ¢evrimi¢i katilimi ¢ogu zaman bireysel
memnuniyet ve anlik haz (hedoni) odakli gerceklestigini ve toplumsal sorumluluk
perspektifinin geri planda kaldigiyla ilgili olabilir. Oz-belirleme kurami gergevesinde
degerlendirildiginde ise genclerin dijital etkilesimlerinin igsel motivasyonlarla
sekillendigi, ancak ig¢sel motivasyonlarin her zaman sosyal sorumlulukla

ortiismeyebilecegi sonucu ¢ikarilabilir (Ryan & Deci, 2001).

Sonug¢ olarak, bu calismada ele alinan kisisel siyasal hedefler, dijital
okuryazarlik ve sosyal medyada siyasal katilim Oriintiilerinin geng segmenlerin siyasal
rizasint biliyiik oranda yordadigi (12 hipotezden 8 hipotezin kabul edildigi)
goriilmiistiir. Bu sonuctan hareketle, secimleri kazanmayi1 hedefleyen parti ve
adaylarin, oylarin1 almayi hedefledikleri segmen kitlesinin bu faktorlerle ilgili
durumlarimi iyi analiz ederek, elde ettikleri bulgular1 siyasal kampanyalarinda
profesyonel sekilde kullanmalar1 Onerilir. Ayrica siyasal riza ¢ok boyutlu bir
kavramdir ve tiim boyutlarinin bir ¢alismada ele alinmas1 miimkiin degildir. Literatiire
bakildiginda, se¢menin siyasal rizasini yordayan unsurlarin ele alindig1 pek calisma
olmadig1 goriilmektedir. Bu baglamda arastirmacilara gelecekte se¢gmenin siyasal

rizasini etkileyen daha farkli faktorleri ele alan ¢alismalar yapmasi onerilir.

3 Motivated reasoning, bireylerin bir karar veya yargiya varirken énceden sahip olduklari inang, deger
veya arzular dogrultusunda distinmelerine verilen isimdir. Yani insanlar sadece objektif kanitlara gore
degil, kendi istek ve motivasyonlarina uygun sekilde bilgi secer, yorumlar ve degerlendirir.
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Extended Abstract
Research Background & Aim

Although consent has always played a role in moral and social discourse, this
role has expanded significantly since the Renaissance, particularly with the
development of liberal democratic societies. Especially following the widespread
adoption of neoliberalism, representative democracy where political authorities are
held accountable to the public has become hegemonic worldwide. In contemporary
democratic societies, obtaining the consent of the governed has thus become an almost

indispensable prerequisite for holding political power.
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A review of the literature indicates that studies on political consent can generally
be classified into two main categories: theoretical studies and empirical studies.
Empirical studies can, in turn, be divided into two subcategories. The first category
comprises studies that examine political practices aimed at obtaining, constructing, or
persuading the consent of the governed. Examples include analyses of election
campaigns, political advertising, rallies, posters, billboards, political information
dissemination, discourses, actions, political parties, candidates, policy
implementations, image construction, and more recently social media content, as well
as research based on content analysis, surveys, scales, and interviews. These studies
primarily focus on observable and concrete content and address external factors

influencing voters’ political consent.

The second category consists of studies aimed at understanding what political
consent is and examining the conditions under which the governed grant consent.
Examples include theoretical, survey-based, interview-based, or experimental studies
that investigate socio-psychological factors such as tradition, culture, beliefs, and
perceptions that influence voters’ decisions regarding voting behavior, party
affiliation, political support, and participation in political activities. These studies
primarily explore abstract content and focus on internal factors influencing voters’
political consent. The present study falls within this second category, aiming to

understand the internal factors that influence voters’ political consent.

Based on the literature reviewed, to the best of our knowledge, no scale designed
specifically to measure voters’ political consent existed prior to the development of
the Political Consent Scale in one of our previous studies. In another earlier study
employing this scale, significant relationships were found between voters’ voting
decisions and political consent, with these relationships varying in direction according
to different voting behavior models. The same study also demonstrated that voters’
demographic characteristics constituted differentiating factors in political consent. In
other studies utilizing the Political Consent Scale, significant relationships were
identified between university students’ socio-cultural characteristics and political
consent, as well as between voters’ demographic characteristics, party preferences,

political literacy levels, and political consent.
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At this point, a critical question emerges: whether there are additional factors
influencing voters’ political consent and, if so, what those factors are. Within this
context, the purpose of this study is to reveal the predictive roles of personal political
goals, digital literacy, and patterns of political participation on social media with
regard to young voters’ political consent. To the best of our knowledge, there is no
prior academic study in the literature that examines the predictive relationships
between these specific patterns and voters’ political consent, which makes this study

original.
Methodology

This study was conducted using a correlational survey design. The study sample
consists of 736 participants selected through convenience sampling who voluntarily
completed the scale forms. A total of four scales were employed: the Political Consent
Scale, the Personal Political Goals Scale, the Digital Literacy Scale, and the Political
Participation on Social Media Scale. The data for this study were collected using a
mixed-methods approach, both digitally via Google Forms and in person. The data
obtained were analyzed using SPSS 26 to perform frequency, reliability, correlation,

and regression analyses.
Findings

As aresult of the analyses conducted within the scope of this study, the following
findings were obtained: (1) While personal political goals and political participation
on social media did not significantly predict the responsibility dimension of political
consent (p > .05), digital literacy was found to be a significant and positive predictor
(p <.05). (2) All variables examined in the study significantly and positively predicted
the accuracy dimension of political consent (p < .05). (3) Personal political goals did
not significantly predict the competence dimension of political consent (p > .05),
whereas digital literacy and political participation on social media did so positively
and significantly (p < .05).
(4) Digital literacy did not significantly predict the free will dimension of political
consent (p > .05), while personal political goals and political participation on social

media were significant and positive predictors (p < .05).
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Conclusion & Discussion

Based on these findings, the following conclusions were drawn: (1) Personal
political goals significantly predicted the accuracy and free will dimensions of young
voters’ political consent but did not predict the responsibility or competence
dimensions. (2) Digital literacy significantly predicted the responsibility, accuracy,
and competence dimensions of young voters’ political consent, but not the free will
dimension. (3) Political participation on social media significantly predicted the
accuracy, competence, and free will dimensions of young voters’ political consent, but

did not predict the responsibility dimension.

In general, the results indicate that personal political goals, digital literacy, and
political participation on social media largely predict young voters’ political consent,
with 8 out of 12 hypotheses being supported. Based on these findings, it is
recommended that political parties and candidates aiming to win elections conduct
thorough analyses of the target electorate’s characteristics regarding these factors and
strategically incorporate the results into their political campaigns in a professional
manner. Moreover, political consent is a multidimensional concept, and it is not
feasible to address all of its dimensions within a single study. The literature reveals a
limited number of studies focusing on factors that predict voters’ political consent. In
this context, future research is encouraged to examine additional factors that influence

political consent.

Bu calisma tek yazarlh olarak ylrttalmastar.

Calisma kapsaminda herhangi bir kurum veya kisi ile ¢cikar ¢catismasi
bulunmamaktadir.
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