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OZET

Dikotik dinleme testi; isitsel sistemdeki fonetik islemlemenin asimetrisi ¢alismalarinda
kullanilan girisimsel olmayan, uygulamasi kolay ve disuk maliyetli bir ydntemdir.
Sessiz-sesli harflerden olusan hecelerin (consonant-vowel/CV) ayni anda, iki farkli
kulaktan dinletiimesiyle yapilan testte, katihmcilar duyduklari hece igin yanitlarini
verirler. Klasik dikotik dinleme testi sonucunda saglkl kisilerin %65-90'ninda sag kulak
tercih edilir. Kulak tercihi mekanizmasini agiklamak icin anatomik baglantilara dayanan
duyusal (asagidan yukariya islemleme/bottom up processing) ve kortikal kontroliin
(yukaridan asagiya kontrol/top down control) rol aldigi dikkate bagli iki ana model ileri
surulmustur. Bazi patolojik durumlarda yapilan cesitli dikotik dinleme testi arastirmala-
rinda, bu testin sol hemisferdeki merkezlerin normal ¢alisip calismadiginin belirlen-
mesi, dikkat eksikliginin tespiti, kallozal transfer fonksiyonunun tayininde kullanila-
bilecegi 6nerilmektedir.

Amac: Konusma heceleri uygulanan saglikh gonullilerde isitsel sistemde baskin he-
misferin tayin edilmesi ve dikkat yonergesinin bu asimetrik yapiya etkisinin arastiriimasi-
dir. Ayrica dikotik dinleme testinin Turk toplumu icin gegerliliginin dederlendiriimesidir.

Gereg¢ ve yontem: 20 saglikl gonulliye (20 saglak, 12 erkek) 36 adet CV dikotik
hece, dikkat higbir kulaga yonlendiriimeden (non-forced/NF), dikkat sag kulaga (forced
right ear attention/FR) ve sol kulaga (forced left ear attention/FL) yonlendirilerek
uygulandi. Kisilerin verdigi yanitlar yeni gelistirilen elektronik bir sistemle deger-
lendirildi. istatistiksel analizde yineleyen élciimlerde ANOVA testi kullanildi.

Bulgular: NF durumda ortalama %53,95 sag kulak tercihi (REA), FR durumda
%61,23 REA ve FL durumda %37,72 REA bulundu. FL durumda ise sol kulak tercihi
%47,19 olup, NF ve FR durumundan yuksekti.

Sonug: Saglikli bireylerde sol hemisfer Ustlinliga bulunmaktadir. Yukaridan asagiya
kontrol mekanizmasiyla kulak tercihi degistirilebilmektedir. Burada uygulanan dikotik
dinleme testleri Kulak Burun Bogaz, Odyoloji, Noroloji, Psikiyatri ve ilgili diger bilim
dallarinin igbirligiyle gelistirilerek isitme merkezi hasari ve dikkat bozuklugu hastalik-
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the right ear. In order to explain this right ear advantage (REA), anatomical and at-
tention-related models are proposed. According to these models, REA can be
associated with left hemisphere dominance; besides, attention drive top down control
can modify REA. It is suggested that this test can be used to investigate attention
deficits, functioning of different areas in left hemisphere and callosal transfer function in
studies of pathological conditions.

Objective: Establishing dominant hemisphere of healthy subjects in auditory system
and investigation of effect of instructional attention on this asymmetry. Also, correlation of
this new Turkish version of the dichotic test results with other nation’s dichotic test results.
Material and method: 36 CV syllable pairs were presented to 20 healthy subjects (all
right-handed, 12 male) in three different conditions: no direction of the attention (non-
forced, NF), directing attention to right ear (forced-right, FR), directing attention to left ear
(forced-left, FL). Declarations of the heard syllable were recorded by a recently developed
electronic system. In statistical analysis, repeated measures of ANOVA'’s was used.
Results: REA was 53.95% (+17.20) in NF condition, 61.23% in FR condition, 37.72%
in FL condition. In FL condition, the rate of left ear advantage was found to be %47.19,
which was greater than in NF and FR conditions.

Conclusion: In healthy subjects, left hemisphere dominance was found. REA can be
modified by top down control mechanisms. Dichotic listening test can be used in deter-
mination of conditions related to auditory cortex malfunctions and attention deficit
disorders as well as in follow-up of medical treatments of these types of disorders.

Key words: Dichotic listening test, ear advantage, top down control, bottom up

processing

Dikotik dinleme testi (DD) isitsel sistemdeki fonetik
islemlemenin asimetrisi arastirmalarinda, girisimsel olma-
yan (noninvazif) ve uygulamasi kolay bir yontemdir. Bu
yonlerine ilave olarak asimetri ¢alismalarinda kullanilan
goruntileme yontemlerine gére (fMRG, PET) ¢cok daha
dustk maliyetli olup, noropsikoloji ve kognitif sinirbilim
alanlarinda sik¢a kullaniimaktadir (1-6).

Dikotik dinlemede katihmcilara ¢ok kisa, ancak seman-
tik olarak anlam ifade etmeyen, sessiz-sesli harflerden
olusan heceler (consonant-vowel syllables=CV) ayni anda
ve iki farkli kulaktan dinletilir. Bu heceler /ba/, /da/, /gal,
Ipal, ltal, Ikal olarak belirlenmis olup farkl hece kombinas-
yonlari heteronim olarak adlandirilir (1,4,7). Klasik dikotik
dinlemede norolojik ve isitsel olarak saglikli katilimcilar,
%65-90 oraninda sag kulaktan sdylenen heceleri duyarlar.
Sag kulagin daha c¢ok tercih edilmesini aciklayan birkac
goris 6ne cikmaktadir. Bunlardan ilki; sol hemisferin dil
icin dzellesmesi, ikincisi; kuvvetli sag kulak girdisinin sol
hemisfere kolayca ulasirken sol kulak girdisinin beyin sapi
seviyesinde baskiya (supresyon) ugramasi ve Uglncusu
ise; sol kulak girdisinin 6énce sag hemisfere ulastiktan
sonra korpus kallozum yoluyla sol hemisfere tasinmasi
sirasinda zayiflamasidir (8). Isitsel sistemin asagidan yu-
karya ¢ikan bu kuvvetli néro-anatomik baglantilarina kar-

sin, yukaridan asagiya kontroli gerektiren dikkat strate-
jilerininde kulak tercihi gibi perfor-mans asimetrisinde rol
aldig! bilinmektedir (9,10). Dikotik CV testinde dikkat bir
kulaga yoneltildiginde diger kulaktan gelen girdi baskilan-
maktadir (11).

Bu bilgiler 1s1ginda mevcut calismanin amaci, Turk po-
pulasyonunda saglikli géndllilerde, hi¢ bir kulaga dikkat
yoneltiimemis dikotik dinleme testi ile gosterilebilen isitsel
sistem asimetrisinin, dikkatin her bir kulaga yoneltiimesi ile
olasI degisiminin degerlendiriimesidir. Saglkli goénullulere
uygulanan bu 6n c¢alismanin ikinci asamasinda, isitsel
merkez hasari ve dikkat problemi olan hasta gruplarinda
DD uygulanmasi, bu gruplarin bulgularinin sagliklilardan
elde edilen mevcut verilerle karsilastirimasi ve dikotik
testlerin bu tir hastaliklarin tanisi ve takibinde kullanilabi-
lecek bir test bataryasina dénustirilmesi hedeflenmektedir.

GEREGC VE YONTEM

Bu arastirma Dokuz Eylul Universitesi Tip Fakiiltesi,
Biyofizik Anabilim Dali, Beyin Biyofizidi Arastirma Labora-
tuvarlar’'nda gerceklestirildi. Aragtirma icin DEU etik ku-
rulu onayl alinmis olup, katilimcilarin onamlari alinarak
calisma yapilmistir.

Katilimcilar: Norolojik, psikiyatrik herhangi bir has-
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talik tanisi almamis olan, isitme ve gérme fonksiyonlarinda
herhangi bir sorun bulunmayan ve surekli kullandig! ilag
olmayan, anadili Turkce olan, 17-33 yas aras! (ortalama
yas 21,65), 20 birey (12 erkek, 8 kadin) calismaya katildi.
Kigilere Edinburgh el tercihi anketi uygulandi. 20 birey
saglak olarak belirlendi. Kisilerin sag ve sol kulak hava
yolu basit iletim esikleri, Sibelmed AC-50D odyometri
cihazi (Electromedicina, Sibel S.A., Barcelona, ispanya)
ile belirlendi. i§itsel sinamalar 250, 500, 750, 1000, 1500,
2000, 3000, 4000, 6000 ve 8000Hz'de incelendi. Isitel
duyma esikleri belirlenirken degerlendirmeye oncelikle
1000Hz'den baslandi. Kisiye uygulanan frekanstaki ses
siddeti, kisi duymadigini ifade edinceye kadar beser dB
azaltildi. Duymadig siddetin 10 dB ustunde kontrol sag-
landiktan sonra isleme (azalma) devam edildi. Kisinin en
az iki kez yanit verdigi en dusuk ses siddeti seviyesi, o
frekans icin esik olarak kabul edildi. Her iki kulak i¢in 20dB
HL (Hearing level) ve Usti isitme esidine sahip, ayrica iki
kulag arasinda + / -15dB HL fark olmayan bireyler ¢alig-
maya alindi.

Dikotik Dinleme Uygulamas:: Kisilere dikotik
heceler (/ba/, /da/, /gal, Ipal, Ital, /kal) sesten izole bir
odada, kisilerin gozleri acik ve oturur pozisyondayken,
Matlab yazihminda hazirlanan bir uygulama ve gelistirilen
6zel donanim (EMISU=Embeded Microcontroller Stimulus
Unit) ile bilgisayardan dijital Wav formatinda aktarildi (12).
Bu hecelere iligkin 30 adet farkli (heteronim) ve 6 adet
ayni (homonim) kombinasyon olusturuldu.

Dinletilen dikotik heceler, Dokuz Eylil Universitesi,
Muzik Bilimleri Ses Studyosu'nda hazirlandi ve ses uz-
manlari tarafindan standardize edildi. Dikotik heceler, ba-
riton erkek sanatgi tarafindan, entonasyonlari ve yogun-
lugu sabit olacak sekilde seslendirildi. Dikotik uygulamada
78,9 dB SPL (sound pressure level) siddetinde uygulandi
(ses siddeti Bruel& Kjeer 2232, Neerum, Danimarka ile 6l-
culdd). Uyaranlar 3-6 sn bandinda bilgisayar tarfindan 6n-
kosullari girilmis bir program aracihigiyla kosullandiriimis
rasgele zaman araliginda aktarildi. Bu sekilde 36 adet
dikotik hece cifti, Sony CDRS50 tipi kulaklikla dinletildi. Kisi-

Dikotik dinlemede dikkatin kulak tercihine etkisi 49

lerden duyduklari hecenin yanitini, tarafimizdan gelistirilen
6 tuslu dijital yanit klavyesi Uzerinden sag isaret parmagiyla
tuslara basarak vermeleri istendi. Kisilerin verdigi yanitlar
Matlab uygulamasindaki bir ara yuz ile degerlendirildi (12).
Bu klavye Uzerinde kisiye dinletilen her hece yazil olarak
bulunmaktadir (Sekil 1). Test oncesi katiimcilara egitim
yaptiriimig, ayni ve farkl hece kombinasyonlari dinletilerek
dogru tusu isaretlemeleri saglanmistir. Ortalama seans
suresi 7,5 dakika olmak lzere ¢ tur, aralarla toplamda yak-
lasik 25-30 dakikalik test uygulanmistir.

Dikotik uygulamada katihmcilardan ilk olarak hic¢ bir
kulagina dikkat yoneltmeden (non-forced/NF) cevap ver-
meleri istendi. Bunu takip eden oturumda katilimcilarin
yarisina once sag kulagina dikkatini ydneltmesi (forced
right ear attention/FR), sonra sol kulagina dikkatini yo-
neltmesi (forced left ear attention/FL) sdylendi.

Deneysel Seckisizlegtirme: Deney deseninde
farkedilmeyen yanli kosullarin olusmasini engellemek uze-
re psikofizyoloji normlarina uygun seckisizlestirme uygu-
landi. Bu amagla, sabit araliklarla uyari aktariimasindaki
beklenti etkisi yukarida anlatilan sekilde, rastgele zaman
araligiyla 6nlendi. Ayrica, katilimcilarin yarisinda énce bir
kulaga, sonra diger kulaga dikkat etmeleri istenmisken;
kalan yarisinda bunun diger kombinasyonu uygulandi. Ku-
lakligin, ses sisteminin veya sag ve sol ses kanallarindan
kaynaklanabilecek ses 06zelligi farkliliklarini indirgemek
icin, 10 kiside kulaklik sabit olarak tutulurken, 10 kiside
sag ve sol ses kanallarinin yerleri degistirilecek sekilde

ters takildi.

istatistiksel Analiz: istatistiksel degerlendirmelerde
SPSS 11.0 (SPSS Inc. USA) kullanildi (13). Kisilere veri-
len yonergelere bagh olarak kulaklarina dikkat yoneltme
ve kulak tercihleri arasindaki iliskileri gdstermek icin yine-
leyen O&lgimlerle ANOVA testi kullanildi. Yineleyen
ANOVA test modelinde iki faktér belirlendi: YONERGE (3
seviye: NF, FR, FL) ve KULAKTERCIHI (3 seviye: Sol
kulak tercihi, Sag kulak tercihi, Hatali yanitlar). Bu testleri
takiben Greenhouse-Geisser dogrulamasi ile Bonferroni
Posthoc testi uygulandi.
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Sekil 1.

BULGULAR

20 kisinin dikotik hecelerden heteronim olanlara verdigi
yuzdeler degerlendirildiginde, ANOVA'nIn yineleyen 8lgim
modeline gore, KULAK TERCIHI (F (1,60, 30,30)=41,77,
p<0,001) ile KULAK TERCIHI x YONERGE (F (1,98,
37,63)=11,33, p<0,001) i¢in anlamh farklar bulundu. Bu
anlamhhk her seviyede incelendiginde elde edilen detayli
bulgular agagida sunulmaktadir:

Katilmcilarin hicbir kulagina dikkat etme-
dikleri durum (NF) igin, sag kulak tercihi (REA)
%53,95 (+17,20), sol kulak tercihi (LEA) %31,14 (¥13,79)
olarak bulunmustur (REA-LEA, p<0,01) (Sekil 1). Kisilerin
yanlis olarak cevapladigi veya hi¢ cevaplayamadigi du-
rumlarin (hatall yanitlar / Error/Err) yuzdesi %14,91
(+19,80) olarak olculmistur (LEA-Err p<0,01; REA-Err
p<0,001) (Sekil 2). Bu sekilde goruldugu gibi sag kulak
tercihi katilimci grubunda elde edilen bulgularda baskin

3

DDikotik dinleme test uygulama semasi. A. Katihmcinin bulundugu izole oda, B. 6 heceli dikotik yanit klavyesi, C. Dikotik uya-
ranlarin uygulandigi donanim (EMISU), D. Dikotik test yanitlarinin gézlendigi kullanici ara y[]z[][

secgenek olarak saptanmaktadir.

Sag kulagina dikkat ettikleri durum igin, saj
kulak tercihi %61,23 (+19,60), sol kulak tercihi %23,86
(+16,04) ve hatah yanitlar yizdesi %14,91 (+17,92) olarak
olctlmustir (REA-LEA p<0,001; REA-Err p<0,001; LEA-
Err p=0,16) (Sekil 3). Sekil 3'de sunulan kulak tercihi bul-
gusu, Sekil 2'de sunulan bulguya benzer 6zellikte olma-
sina karsin, sag kulaga dikkat ydnlendirme sonucunda
zaten baskin olan taraf daha belirgin bir degere ulagsmistir.

Sol kulagina dikkat ettikleri durum igin, sag
kulak tercihi %37,72 (+18,12), sol kulak tercihi %47,19
(x17,99) ve hatali yanitlar ytzdesi %15,09 (+7,65) olarak
bulundu (REA-Err p<0,001; LEA-Err p<0,001; REA-LEA
p=0,63) (Sekil 4). Sekil 4'te diger onceki sekillerdeki bul-
gulardan tamamen farkli olacak bigcimde sol kulak dikka-
tine paralel olarak baskinlik sol kulaga ge¢mistir.

- - { Agiklama [ob2]:
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Dikkat Ydneltilmemis Durum(NF)

bz

Yuzde (%)

Sol Kulak Sag Kulak

Kulak Tercihi

Hatal Yanitlar

Sekil 2. Hicbir kulaga dikkat edilmeyen durumdaki ortalama kulak tercihi ytizdeleri (** p<0,01; *** p<0,001).

Sag Kulaga Dikkat Yéneltilen Durum(FR)

KAk

Sol Kulak

Sag Kulak
Kulak Tercihi

Hatali Yanitlar

Sekil 3. Sag kulaga dikkat edilen durumdaki ortalama kulak tercihi yizdeleri (*** p<0,001).

Dikkat yonergesinin kulak tercihine etkisi karsilastiril-
diginda, FL durumdaki sol kulak tercihi , NF ve FR
durumlarindan yuksek olarak bulundu (NF-FL p<0,01; FL-
FR p<0,01) (Sekil 5). FR durumda sag kulak tercihi, NF
ve FL durumlarindan yuksek olarak bulundu (NF-FL

p<0,05; FL-FR p<0,01) (Sekil 5). Dikkatin kulaklara
yoneltimedigi ve yoneltildigi durumlar igin hatali yanitlar
arasl anlamli farkhlik bulunamadi (Sekil 5). Bu sekilde,
kulak tercihlerinin dikkat yonlendirmesine karsi dagilimi
ortaya cikmaktadir.
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Sol Kulaga Dikkat Yéneltilen Durum (FL)
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Sol Kulak Sag Kulak Hatah Yanitlar
Kulak Tercihi

Sekil 4. Sol kulaga dikkat edilen durumdaki ortalama kulak tercihleri (*** p<0,001).
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Sol Kulak Tercihi Sag Kulak Tercihi Hatali Yanitlar

Kulak Tercihi

$ekil 5. NF, FR ve FL durumlarina ait ortalama kulak tercihi ytizdeleri (*p<0,05; ** p<0,01).



TARTISMA

Literatur incelendiginde, hicbir kulaga dikkat edilmeyen
durum (NF) ile dikkatin sol (FL) ve sag (FR) kulaklara yo-
neltildigi duruma ait farkli dilleri konusan toplumlarda uy-
gulanmis dikotik dinleme testi sonuclarina rastlaniimakta-
dir (1,6,7,14,15). Turk toplumundan bir gruba uygulanan
bu calismadan elde edilen bulgular NF ve FR durumla-
rinda sag kulak tercihinin (REA) daha yuksek oldugunu
goOstermektedir. FL durumunda, NF ve FR durumuna gore,
REA azalirken, LEA ise daha ylksek olarak bulunmustur.

Bu sonuclarin geneli, sessiz sesli harften olusan
dikotik dinleme testinin evrensel unsurlara sahip, dil ve
kilttr 6zelliklerinden bagimsiz ve objektif bir test oldugunu
ortaya koymaktadir. Bu calismadaki NF, FL ve FR bulgu-
lari literatiirde gosterilenler ile uyumludur. Ornek olarak,
Norve¢ toplumundan elde edilen dikotik dinleme testi so-
nuglarina gére NF durumunda %48 sag kulak tercihi, %35
sol kulak tercihi bulunmustur (1). Yine NF durumu igin
Alman toplumundan %50 REA, %33 LEA sonuglari elde
edilmistir (15). Turk toplumunda yapilan c¢alismada
Bayazit ve ark NF durumu icin tercih oranlarini %57,1
REA, %35 LEA olarak rapor etmislerdir (6). Thomsen ve
ark, NF durumunda %45 REA, %32 LEA; FR durumunda
%48,3 REA, % 25,3 LEA ve FL durumunda %32,7 REA,
%36,7 LEA oranlarina ulagsmislardir (16). Mevcut calis-
mada da elde edilen bulgular benzer dizeydedir. Buna
karsin Lipschutz ve ark sol kulaga dikkat ydneltilmis otu-
rumda %66,3, sad kulaga dikkat yoneltiimis oturumda
%66,3 kulak tercihi yuzdesi bulmuslardir (17). Diger ca-
lismalara gore farkli sonug elde edilen Lipschutz calisma-
sindaki farklihga neden olarak ¢alisma deseni ve odlcllen
hecenin icerik farkliliklari (6rn /ba/ yerine /bi/) oldugu kani-
sina varilmistir.

Mevcut arastirmanin bulgulari dilsel 6zellikteki CV
dikotik hece testinde, NF durumda elde edilen sag kulak
tercihinin dikkatin sag kulaga yoneltimesiyle daha belirgin
hale geldigine isaret etmektedir. Ayrica sol kulaga dikkat
etme durumunda, yukaridan asagiya (topdown) kontrol
mekanizmasiyla davranigsal sad kulak asimetrisinin, sol
kulak yonune degistirilebildigini gdstermektedir. Bu bulgu-
lari destekler sekilde, Kinsbourne’a gére dilsel olan dikotik
uyari sol hemisferin baskin olarak aktive olmasina yol ag-
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makta ve dikkatin sag uzaya (sag kulaga) yonelmesini
saglamaktadir. Yine, bu durumu aciklamak Uzere literatir
incelendiginde, dilsel Ozellikte olmayan uyarilar igin ise
sag hemisfer aktive olmakta ve dikkat sol kulaga yoneltile-
bilmektedir (18). Ayrica, sag kulak tercihi dikkat sag ku-
laga yoneltildiginde, sol kulak tercihi ise dikkat sol kulaga
yoneltildiginde ilgili kulaktaki islemlemenin artmasiyla
olusmaktadir ki bu agiklama bizim ¢alismamizda elde
edilen bulgulari agiklamak icin uygun bir model olustur-
maktadir (19). Literatirde sag kulak avantajinin dikkatten
az etkilendigine dair bulgular da vardir. Buna karsin ¢alis-
mamizda, dikkatin belirgin sekilde kulak tercihi asimetrisini
cevirme etkisi gozlenmistir.

Bunun disinda, bizim mevcut ¢alismamizin yéntemin-
den bir miktar farkl uygulanan, sessiz-sesli-sessiz harften
(consonant vowel consonant/CVC) olusan kaynasmis
dikotik hece testinde sag ve sol kulaga dikkat edilse bile
sag kulak asimetrisi korunmaktadir. Yazarlar bu bulguyu
acliklamak icin dikotik CVC testinde, dikotik CV testine
gore dikkate karsi direncin daha fazla oldugu gorisuni
ileri surmektedirler (11). Literatiurde, cesitli patolojilerde
beyin asimetrisini gostermek icin de DD Testi uygun bir
6lcim ydntemi olarak karsimiza ¢ikmaktadir (7,20). Dikotik
dinleme testinin hicbir kulaga dikkat yoneltiimeyen (NF)
durumunda sol hemisferinde lezyon bulunan hastalarda,
sagliklilardaki gibi sag kulak tercihi (REA) bulunamamistir
(7,20). Bode ve ark hemisferektomi sonrasi elde ettikleri
bulgularla kontralateral kulak girdisinin korundugunu,
ipsilateral kulak girdisinin baskilandigini gdstermislerdir
(21), bu da bizim calismadaki asimetrik baskinlik sonucla-
rinin alt mekanizmalarini aydinlatmada destekleyici nite-
liktedir. Yapilan bir diger arastirmada dikkatin sag kulaga
ve sol kulaga yonlendirildigi durumlar i¢in sag frontal lob
hasarll hastalarin performanslari incelenmistir. Arastirici
sol fron-tal korteksin yukaridan asagiya ve asagidan yuka-
riya calistigini ancak sag frontal korteksin sadece yukari-
dan asagiya calistigini gostermistir (7). Mevcut ¢alisma-
daki bulgular, tek yanli frontal etkilesmeyi gostermek igin
Dikotik
dinleme testi sirasinda sadece temporal lobun calismasi
degil, frontal lobun calismasi da degerlendirilebilmektedir
(7,22,23). Ayrica diger bazi klinik calismalarda da dikotik
dinleme testi kullaniimis ve kulak tercihine iligkin bulgu-

gerekli zaman-uzaysal verileri icermemektedir.
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larda normale gore degisiklikler gosterilmistir. Bir arastir-
mada sol temporal bdlgede arachnoid kisti bulunan has-
talara kistlerin cerrahi olarak ¢ikariimasindan énce dikotik
test uygulanmis ve REA skoru disuk olarak bulunmustur.
Ayni hastalarin postoperatif donemdeki dikotik testlerinde
ise REA skorlarinda artis olmustur (7,24). Bahsedilen
calismalarin bizim bulgulara yonelik mekanizmaya acikla-
yici katkisi yalnizca bir beyin bélgesinde degil farkli bol-
gelerarasi dinamik etkilesimlerin sézkonusu olabilecegidir
(23). Diger bir arastirmada, Tourette sendromlularda iki
hemisfer arasi bilgilerin iletisim yolu olan korpus kallo-
zumun dikotik hecelerin tercihindeki rolu incelenmistir (25).
Bazi arastiricilar tercih edilen dikotik hece girdisinin
kallosal transfer fonksiyonu tayininde de kullanilabilecegini
Onermislerdir (7,25). Mevcut bulgularin dikkat ve hemis-
ferik asimetri etkilesmelerinde ortaya ¢ikardidi tablo, pa-
tolojilerde yapilan arastirmalar tarafindan da desteklen-
mekte ve kallosal transferi de kapsayan farkli beyin bél-
geleri arasi etkilesimlere isaret etmektedir.

SONUC

Turk toplumundaki bir kesitten elde edilen aragtirmanin
bulgulari, literatirde yer alan diger toplumlara ait bulgu-
larla benzerlik gdstermekte olup, bu bulgular 1s1ginda uy-
gulanan dikotik testin uluslararasi gegerliligini destekle-
mektedir.

Hicbir kulaga dikkat etmeme ve dikkatin sad kulaga
yoneltildigi durumlarda, sag kulak sol kulaga gére daha
fazla tercih edilmekte olup, mevcut ¢alismadaki hecelerin
islemlemesinde sol hemisferin baskin oldugunu goster-
mektedir.

Sol kulaga dikkat ydneltilen durumda, sag kulak tercihi
ylzdesi azalmaktadir. Bu bulgu yukaridan asagiya kont-
roliin CV dikotik hece testinde davranigsal asimetriye etki-
sini gostermektedir.

Bu calismada uygulanan dikotik testler, Kulak Burun
Bogaz, Odyoloji, Noroloji, Psikiyatri ve ilgili diger bilim
dallarinin isbirligiyle daha da gelistirilerek, isitsel merkez-
lere ait patolojilerin belirlenmesi ve patolojik sureclerin
takibinde kullaniimaya adaydir.

Arastirmada uygulanan dikotik testler bir batarya ha-
line getirilerek dikkat eksikligi problemi olan kisilerin belir-
lenmesi ve bu kisilerin uygulanan tedavilerden yarar sag-

layip saglayamadiklarinin takibinde uygulanmasi kolay bir
yéntem olabilir.
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