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Bu galigmada, Avrupa Birligi (AB) llkelerinde ekonomik 6zglirliik diizeylerinin ve alt bilesenlerinin birbirine yakinsayip yakinsamadidini analiz
etmek amaciyla stokastik yakinsama yaklasimi kullanilmaktadir. Ekonomik 6zgiirliik, bireylerin miilkiyet haklarini koruma, serbest piyasa yapisini
giiclendirme ve devlet miidahalesini sinirlama gibi unsurlari igeren ¢ok boyutlu bir kavramdir. Bu baglamda ¢alismada, ekonomik 6zgiirliik
indeksinin yani sira Fraser Enstitilisii tarafindan tanimlanan bes temel bilesen olan devletin biiyiikligi, hukuk sistemi ve miilkiyet haklari, saglam
para, uluslararasi ticaret 6zglrliigi ve diizenleme basliklar da ayr ayri ele alinmaktadir. Ampirik analizde, yatay kesit bagimliligi sorununu géz
oniinde bulunduran ve Pesaran (2007) tarafindan gelistirilen panel birim kok testi uygulanmaktadir. Analiz sonuglari, AB iilkeleri arasinda hem
ekonomik 6zgiirlik indeksi hem de biiyiik dlglide alt bilesenleri agisindan uzun dénemde yakinsama oldugunu ortaya koymaktadir. Bu bulgu, AB
tlkelerinin ekonomik 0zgiirliikk politikalarinda benzesme egiliminde oldugunu ve entegrasyon siirecinin bu alanda da etkili oldugunu
gostermektedir.

Anahtar Kelimeler: Ekonomik 6zgiirliik, Panel birim kok, Yatay kesit bagimhhgi, Yakinsama

A STOCHASTIC CONVERGENCE ANALYSIS OF ECONOMIC FREEDOM AND ITS SUBCOMPONENTS IN EUROPEAN UNION COUNTRIES
ABSTRACT

This study employs a stochastic convergence approach to examine whether the levels of economic freedom and its subcomponents converge
across European Union (EU) member countries. Economic freedom is a multidimensional concept encompassing the protection of property
rights, the promotion of free markets, and the limitation of government intervention. In this context, the analysis considers not only the overall
economic freedom index but also its five key components as defined by the Fraser Institute: Size of Government, Legal System & Property Rights,
Sound Money, Freedom to Trade Internationally, and Regulation. To account for cross-sectional dependence among countries, the empirical
analysis applies the panel unit root test developed by Pesaran (2007). The results provide evidence of convergence in economic freedom levels
among EU countries over the long run, both in terms of the overall index and most of its subcomponents. These findings suggest that EU members
tend to harmonize their economic freedom policies, indicating that the process of European integration also fosters convergence in institutional
quality and market-oriented reforms.
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Ekonomik 6zgiirliik, bireylerin ekonomik kaynaklari tizerinde serbestce karar verebilme 6zgiirliigiine denir (EFW Report,
2024:1). Ekonomik 6zgiirligi mutlak terimlerle tanimlamak miimkiin olsa da onu bir spektrum olarak diisiinmek daha
faydalidir. Bireyler, kendi ekonomik segimlerini daha fazla yapmalarina izin verildiginde ve digerleri bu segimlere daha
az kisitlamalar getirdiginde ekonomik olarak daha 6zgiirdirler. Daha genis anlamda insan 6zgirligi gibi, ekonomik
Ozgurlik de 6z-sahiplik kavramina dayanir. Bireylerin 6z-sahipliginin bulunmasi, zamanlarinin, yeteneklerinin ve
kaynaklarinin kendi hayatlarini sekillendirmede nasil kullanacagini segme hakkinin oldugunu ifade eder. Ancak tiim

bireylerin 6z-sahipliginin bulunmasi, bir bagkasinin zamanina, yeteneklerine ve kaynaklarina sahip olma hakkini vermez.
(EFW Report, 2024:9-10)

Gwartney, Block ve Lawson (1996) tarafindan Fraser Enstitiisii catisi altinda olusturulan “Diinya Ekonomik Ozgiirliik”
(EFW) indeksi, lkelerin kurumlarinin ve politikalarinin insanlarin kendi ekonomik tercihlerini yapmalarina izin verme
derecesini 6lgmek igin tasarlanmigtir. Devletin biyikligl, hukuk sistemi ve miilkiyet haklari, saglam para, uluslararasi
ticaret 6zgurligi ve diizenleme basliklar altinda toplanmis bes temel bilesene dayanan EFW indeksinin yapisi Tablo
1'de sunulmustur. EFW indeksi kullanilarak kurumlarin kalitesinin hem ulusal hem de yerel diizeyde cgesitli yararl
ekonomik ve sosyal sonuglara baglandigi konusunda genis bir literatiir olusmustur (bkz., Lawson, Miozzi ve Tuszynski,
2024; Hall ve Lawson, 2014; Stansel ve Tuszynski, 2018; Lawson, 2022).

1993 yilinda Maastricht Antlasmasinin yiiriirlige girmesiyle birlikte 12 dlke (Almanya, Belgika, Birlesik Krallik,
Danimarka, Fransa, Hollanda, irlanda, ispanya, italya, Liiksemburg, Portekiz, Yunanistan) ile Avrupa Birligi (AB) adini alan
birligin kurulduktan sonra 1995 yilinda yayinlanan ilk EFW indeksi degerleri Sekil 1'de gorsellestirilmistir. Sekil 1'de 1995
yilinda birlige liye AB ililkelerinin 6.47 ile 8.01 arasinda yliksek degerler aldi§i goriilmektedir. Heniiz o yilda AB liyesi
olmayan (lkelerin ise gogunlukla daha diisiik degerlere sahip oldudu hatta 6zellikle daha sonra AB'ye katilacak Dogu
Avrupa llkelerinin 4.5 ile 6 arasinda degerler aldigi fark edilmektedir. AB ilkeleri igin gliniimiize en yakin agiklanan son
EFW indeksi degerleri (2022) Sekil 2'de sunulmustur. Sekil 2 incelendiginde AB iilkelerinin neredeyse tamaminin birbirine
yakin ve yiiksek indeks degerleri aldidi goriilmektedir. Bu sonug AB’ye sonradan katilan (lkelerin ekonomik 6zgiirliikler
acisindan diger Ulkelere yakinsadigini ve grafiksel analizin bir sonucu olarak entegrasyon siireglerinin saglikli calistigini
gostermektedir.

Avrupa Birligi, ekonomik bitiinlesmenin &6tesinde, kurumsal uyum ve siirdirilebilir kalkinma hedefleri dogrultusunda
yapilandiriimig bir birliktir. Bu kapsamda ekonomik 6zgiirliik, sadece bireylerin refahi i¢in degil, ayni zamanda birligin
uzun vadeli igleyisi ve entegrasyon siireci igin de hayati bir rol oynamaktadir. Ekonomik 6zgdrliik, bireylerin miilkiyet
haklarinin glivence altina alinmasi, goniillii degisim mekanizmalarinin ¢alisabilmesi, serbest piyasa igleyisinin tesisi ve
devlet miidahalelerinin sinirlanmasi gibi temel ilkeleri igeren ¢ok boyutlu bir kavramdir. Bu 6zgirliigiin yiiksek oldugu
llkelerde ekonomik biliyiime daha sirdiirilebilir, girisimcilik daha dinamiktir ve yatinm ortami daha elveriglidir
(Gwartney, Lawson ve Holcombe, 1999; Gwartney, Holcombe ve Lawson, 2006). Dolayisiyla AB'deki politika yapicilar
acgisindan ekonomik 6zglrlidin tesviki, ekonomik entegrasyonun tamamlayici bir unsurudur. Bu gergevede, AB lilkeleri
arasinda ekonomik 6zgiirliik diizeylerinin stokastik yakinsama gostermesi, yani lilkeler arasinda uzun dénemde benzer
seviyelere dogru bir istatistiksel yakinlagma yasanmasi, oldukga nemlidir.

Hall (2016), gelir yakinsamasinin biyiik 6l¢ciide kurumsal kaliteye bagl oldugunu savunmaktadir. Bu nedenle, ekonomik
0zgurligiin yakinsama davranigini anlamak, llkeler arasi gelir farkliliklari agisindan gézlemlenen kalicilik hakkinda daha
fazla iggori sadlayabilmektedir. Yakinsama kavrami literatiirde farkli bigimlerde ele alinmaktadir ve bu farkli yakinsama
tlrleri Ulkelerin uzun donemli ekonomik ve kurumsal dinamiklerini anlamada farkh bakis agilari sunmaktadir. Klasik
blyiime literatiiriinde mutlak (beta) yakinsama, diisiik baslangi¢ seviyesine sahip iilkelerin daha yiiksek biiylime
oranlariyla yiiksek seviyedeki lilkelere dogru yaklasmasini ifade eder. Kosullu beta yakinsama, her iilkenin kendi yapisal
ozelliklerine bagli olarak 6zgiin bir denge seviyesine sahip oldugunu, yakinsamanin bu {ilkeye 6zgii duragan duruma
dogru gergeklestigini 6ne sirer. Sigma yakinsama, llkeler arasi dagilimdaki varyansin zaman iginde azalmasina dayali
olarak toplam farkhhgin diismesini ifade eder ve genellikle beta yakinsama ile birlikte degerlendirilir (Barro ve Sala-i-
Martin, 1992).

Bu ¢alisma gergevesinde odaklanilan stokastik yakinsama ise kavramsal olarak daha farklidir. Stokastik yakinsama, bir
degiskenin zaman iginde duragan bir yapiya sahip olup olmadidini inceleyen zaman serisi ve panel veri tekniklerine
dayanir (Bernard ve Durlauf, 1995). Bu baglamda, llkelerin goreli ekonomik &6zgiirliik diizeylerinin duragan olmasi,
serinin kalici soklara tepki vermedigini, uzun donemde ortalamaya dénme egiliminde oldugunu ve dolayisiyla llkelerin
ekonomik 0zglirliik seviyelerinin benzer bir denge patikasina yakinsadigini gosterir. Bu yoniyle stokastik yakinsama
kavrami, beta veya sigma yakinsamanin yaptigi bliyiime orani veya dagihm odakli yaklagsimdan ziyade, duradanlik ve
uzun dénemli ortak patika kavramlari izerinden ilerler (Payne, Saunoris, Nazlioglu ve Karul, 2023a).

Ekonomik ozglirliikteki stokastik yakinsama, AB'nin yalnizca ekonomik degil, kurumsal ve siyasal biitlinlesmesini de
gliclendiren bir olgudur. Bu nedenle bu tir yakinsama analizleri, AB'nin gelecekteki politika glindemleri ve reform
stratejileri agisindan kritik bilgiler sunmaktadir. Buna karsilik literatiirde bu alanda yapilan galisma sayisi oldukga
sinirhdir. Buradan hareketle bu ¢aligsmada, AB lilkeleri igin Fraser Enstitiisii tarafindan yayinlanan en genis araliktaki EFW
indeksi ve alt bilesenlerinin verileri kullanilarak stokastik yakinsamanin olup olmadigi Pesaran (2007) ¢alismasinda
gelistirilen ve yatay kesit bagimliigini dikkate alan panel birim kok testi yardimiyla incelenmektedir.
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Galismanin bir sonraki boliimiinde bu alanla ilgili literatiir arastirmasina yer verilmektedir. Boliim 2'de veri ve

Tablo 1. Diinya Ekonomik Ozgiirliik indeksinin Yapisi

Alan 1: Devletin Biiyiikliigii

A. Devlet harcamalari
B. Transferler ve siibvansiyonlar
C. Devlet yatirmlari

Alan 2: Hukuk Sistemi ve Miilkiyet Haklan

D. Enyiiksek marjinal vergi orani
i. En yiiksek gelir vergisi orani
ii. Gelir ve bordro vergilerinin toplam marjinal orani

E. Devletin varlik sahipligi

A. Yargi bagimsizligi

B. Tarafsiz mahkemeler
C. Miilkiyet haklari

D. Askeri miidahale

E. Hukuk sisteminin biitlinlGgu
F. Sozlesmelerin uygulanabilirligi
G. Gergek miilkiyetin korunmasi
H. Polis ve sug gostergeleri

Not: Alan 2 puanlamasl, kadinlara yonelik hukuki esitsizlikler igin Rosemarie Fike tarafindan gelistirilen Cinsiyet Farklihgi indeksi

kullanilarak hesaplanir.

Alan 3: Saglam Para

A. Para arzi biiylimesi
B. Enflasyonun standart sapmasi

Alan 4: Uluslararasi Ticaret Ozgiirliigii

C. En son yil enflasyonu
D. Yabanci para cinsinden banka hesaplari

A. Glimriik tarifeleri
i. Ticaret vergisi gelirleri
ii. Ortalama tarife orani
iii. Tarife oranlarinin standart sapmasi

B. Diizenleyici ticaret engelleri
i. Tarife disi ticaret engelleri
ii. ithalat ve ihracat maliyetleri

Alan 5: Diizenleme

C. Kara borsa doviz kurlari
D. Sermaye ve kisi hareketliligi lizerindeki kontroller
i. Finansal aciklik
ii. Sermaye kontrolleri
iii. Yabancilarin seyahat 6zglirligii
iv. Yabanci varliklarin korunmasi

A. Kredi piyasasi diizenlemeleri

i. Banka sahipligi

ii. Ozel sektor kredisi

iii. Faiz orani kontrolleri / negatif reel faiz oranlari
iv. Vergi uyumu

B. Isqiicii piyasas! diizenlemeleri

i. Isgiicii diizenlemeleri ve asgari iicret

ii. ise alma ve isten ¢ikarma diizenlemeleri

iii. Esnek iicret belirleme

iv. Calisma saatlerinin diizenlenmesi

v. isci cikarma maliyetleri

vi. Zorunlu askerlik

vii. Yabanci is glici

Kaynak: EFW Report (2024)

168

C. Is ortami diizenlemeleri
i. Diizenleyici ylik
ii. Blirokrasi maliyetleri
iii. Tarafsiz kamu yonetimi.

D. Rekabet Ozqiirliigii
i. Piyasa agikligi
ii. isletme izinleri
iii. Is ortami lizerindeki bozucu etkiler
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yontem sunulmaktadir. Boliim 3'te ise ampirik bulgular rapor edilmistir. Son béliimde de sonuglara deginilmistir.
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Ekonomik Ozgiirlik

Iscl

439

Kaynak: Fraser Enstitiisi

Sekil 1. Ekonomik Ozgiirliik indeksi (1995)

Ekonomik Ozgirliik

| 8.02

4.39

Kaynak: Fraser Enstitiisi
Sekil 2: Ekonomik Ozgiirliik indeksi (2022)

1. Literatiir Arastirmasi

Ekonomik 6zgirligiin yakinsama davranigina iliskin ¢aligmalar sinirldir. Bu durum, ekonomik 6zgirligiin kurumsal
kalitenin bir olclisii ve ekonomik bilyiimenin itici glici olarak énemi ve gelir diizeyleri ve ekonomik biylimedeki
yakinsama lizerine yapilan arastirmalarin goklugu (6rnegin, Knack ve Keefer, 1995; Knack, 1996; Keefer ve Knack, 1997)
g6z onine alindiginda oldukga sasirticidir. Ekonomik 6zglrliglin yakinsama davranigina iliskin ilk galismalardan birisi,
215 lilke igin siyasi ve ekonomik kurumlara iligkin yaygin olarak alintilanan yedi 6lgiti inceleyen Sobel ve Coyne (2011)
calismasidir ve bu olgitlerin lkeler iginde birlikte hareket edip etmedigini degerlendirdiler. Panel birim kok ve
esbutilinlesme testlerinden elde ettikleri bulgular, tilkeler icindeki gogu kurumsal 6l¢l arasinda esbiitiinlesmenin varhgini
gostermektedir, bu da bir tilkenin ekonomik ve politik kurumlarinin zaman iginde birlikte hareket ettigini gostermektedir.

Elert ve Halvarsson (2012), 1970-2009 yillari arasindaki Diinya Ekonomik Ozgiirliik (EFW) indeksini kullanarak daha
diisiik kurumsal kaliteye sahip (lkelerin Sovyetler Birligi'nin dagilmasindan sonra daha yiiksek kurumsal kaliteye sahip
llkelere kiyasla daha hizl kurumsal degisim gegirdiklerini, ancak bunun daha biiyiik bir degiskenlik gosterdigini ortaya
koymuslardir. Heckelman (2015), Ekonomik Ozgiirlik Miras indeksi'nden alinan alternatif verileri inceleyerek, 1995'ten
2014'e kadar 97 llke igin mutlak yakinsamaya dair bir kanit bulmadigini géstermistir. Hall (2016), 1980-2010 dénemi
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icin 81 Ulke icin EFW indeksi ile daha diisiik ekonomik 6zgiirliik seviyelerine sahip llkelerin daha yiiksek ekonomik
0zguirliik seviyelerine sahip lilkelere yakinsamasini incelemis ve sonuglarin bu yakinsamayi destekledigini ifade etmistir.

Savoia ve Sen (2016), yasal, birokratik ve idari kalite ile sozlesme ortaminin kalitesi ve miilkiyet haklarinin
uygulanmasiyla iligkili yakinsama davranisini kesfetmek igin kesit veri ve panel veri modelleri kullanmistir. Sonuglarin
yakinsamay! desteklemesiyle beraber, Soguk Savas'in sonunun kurumsal kalite yakinsamasinin hizlanmasiyla takip
edildigi, ancak yakinsama zamanla zayifladigi i¢in bu etki kisa dmiirli oldugu ortaya konmustur.

Kallioras, Gkotinakou ve Fardas (2017), 19 Euro Bolgesi iilkesini kapsayan bir analizde, Heritage Foundation ekonomik
0zgurliik indeksini kullanarak yakinsamayi test etmis ve 2001-2008 déneminde yakinsama oldugunu, ancak 2008'den
2017'ye kadar lilkeler arasinda ekonomik 6zgirliikte farklilagma oldugunu tespit etmistir.

Naghshpour ve Nissan (2018), 1981-2014 donemi icin 50 ABD eyaleti igin Fraser Enstitisii'niin Kuzey Amerika Ekonomik
Ozgurlik (EFNA) indeksini kullanmis ve iki yonlii varyans ve yakinsama analizine dayali olarak gesitli alt donemler
arasinda yakinsamanin varligina iliskin karisik sonuglar bulmustur.

Payne vd. (2023a) yapisal kirilmalari ve sinirli siirecleri hesaba katan birim kok testlerini kullanarak ABD eyalet ekonomik
0zgurliik puanlarinda stokastik yakinsamay! test etmis ve ABD eyaletleri arasinda stokastik yakinsama igin sinirl sayida
kanit oldugunu gostermistir. Payne vd. (2023b) ise ABD eyaletleri arasinda ekonomik 6zgirliigiin alt bilesenlerinin
stokastik yakinsama davranigini arastirmis ve alt bilesenlerde de stokastik yakinsamanin sinirli sayida saglandigini
ortaya koymustur.

Literatir bir biitlin olarak incelendiginde, ¢alismalarin daha ¢ok diinya geneli ve ABD eyaletleri lizerine odaklandigi, AB
llkeleri icinse ¢ok az sayida galisma oldugu gorilmektedir. Bu galisma, AB llkelerinde yatay kesit bagimliligini da
dikkate alarak ekonomik 0zgiirlik genel ve alt indekslerinin yakinmasina odaklanarak literatiirdeki bu boslugu
doldurmayi hedeflemektedir..

2. Veri ve Yontem
2.1. Veri

Analiz icin kullanilan veri seti, Fraser Enstitiisii tarafindan yayinlanan Diinyanin Ekonomik Ozgiirliigii 2024 (Economic
Freedom of the World, 2024) adli yillik raporundaki 2000-2022 yillarini kapsayan en giincel ve siirekli veri alinarak
olusturulmustur. Bu veri seti, 27 Avrupa Birligi llkesi (Almanya, Avusturya, Belcika, Bulgaristan, Cekya, Danimarka,
Estonya, Finlandiya, Fransa, Hirvatistan, Hollanda, irlanda, ispanya, isvec, italya, Giiney Kibris, Letonya, Litvanya,
Liiksemburg, Macaristan, Malta, Polonya, Portekiz, Romanya, Slovakya, Slovenya, Yunanistan) icin ekonomik 6zgiirliik
(EF) indeksini ve bes alt bilesenini (devletin biyikligil, hukuk sistemi ve miilkiyet haklari, saglam para, uluslararasi
ticaret 6zgiirliig, diizenlemeler) icermektedir. AB (ilkelerinde stokastik yakinsamayi incelemek igin goreli EF, iilke i igin
EF'nin tim Ulkelerin yatay-kesit ortalama EF'sine gore dogal logaritmasi olarak asagidaki gibi tanimlanmaktadir:

- EF;
Goreli EF;; =In (E:Ft) @Y
Sekil 3'te 27 AB ilkesinin 2000-2022 yillari arasindaki goreli ekonomik 6zgrliik verileri gosterilmektedir. Sekilden de
anlasilacagi lizere, 2000 yilindan 2022 yilina dogru gidildikge lkelerin goreli ekonomik 6zgtirliik degerleri birbirine
yakinsamaktadir. Sekilsel analiz AB (ilkelerinde yakinsamanin bir 6n gostergesi olsa dahi bunu ekonometrik yontemler
ile desteklemek gerekmektedir.
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Sekil 3. Goreli Ekonomik Ozgiirliik indeksi
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2.2. Ortak Faktorlii Panel Birim Kok Testi

AB iilkelerinde ekonomik &zgiirliikler gergevesinde stokastik yakinsamanin varligindan s6z etmek igin goreli EF'nin
duragan olmasi gerekmektedir. Panel veri yontemlerinin zaman serisi yontemlerine kiyasla daha gii¢li birim kok testleri
sunmasi, literatiirdeki galismalarin kesitsel heterojenlige ve yatay-kesit bagimliligina verilen 6neme dikkat gekmesi
nedenleriyle goreli EF'nin duraganlik davranigini incelemek icin galismada panel birim kok testinden yararlaniimaktadir.
Yatay-kesit bagimhhgini dikkate almanin arkasindaki mantik, bir Gilkeyi etkileyen bir sokun, AB (lkeleri igindeki yiiksek
derecedeki ekonomik entegrasyon nedeniyle diger lilkeleri de etkileyebilecegdi gercedinden kaynaklanmaktadir. Pesaran
(2006), tahminlerde ve hipotez testlerinde yatay-kesit bagimhh§ goz ardi edildiinde énemli sapmalarin ve boyut
bozulmalarinin oldugunu gostermektedir.

Kesitsel heterojenlik ve yatay-kesit bagimliliginin hesaba katilmasinin 6nemi géz éniine alindiginda, ortak faktoriin dahil
edildigi heterojen bir panel veri modeli asagidaki gibi tanimlanmaktadir:

Yie = 6; + piYie-1 + & (2)
Eit = Vit t+ €t 3)

burada y;, bir tilkenin goreli EF'sini, i = 1, ..., N kesit boyutunu; t = 1, ..., T zaman boyutunu; g, gdzlemlenemeyen ortak
faktorl; y; faktor vyiklerini; ve e; ise kendine 0zgi hatalarn ifade eder. Birim kok vardir bos hipotezi
(Hy: p; = 1 bitin i'ler icin), birim kok yoktur alternatif hipotezine (H,: p; < 1 bazii'ler i¢in) karsilik test edilir. Alternatif
hipotez, p;'nin kesitler arasinda farklilagmasina ve kesitlerden bazilarinin birim koke sahip olmasina izin verir.

Pesaran (2007), biyiik N degerleri igin ¥, = N"1¥¥ .y, ve Ay, = N1 3N Ay;, = J, — ,_, olmak Uzere yatay kesit
ortalamalan (y,_; ve Ay,) yardimiyla ortak faktor g,'yi hesaplamaktadir. Buradan hareketle Pesaran (2007), yatay
kesitsel diizeltilmis Dickey-Fuller (CADF) regresyon modelini su sekilde tanimlar:

Yie = 6; + piYit-1 + ;Ve—1 + DAY, + €. 4)

e;'nin serisel korelasyona sahip olmadigi temel durumda, y,_, ve Ay, gozlemlenmeyen ortak faktorin etkilerini
asimptotik olarak ortadan kaldirmak igin yeterlidir. Idiosinkratik bilesenlerin ve ortak faktoriin iligkili oldugu daha genel
bir durumda, CADF regresyonu, hem y;, hem de ¥,'nin birinci farklarinin gecikmeli degerleri ile su sekilde diizenlenir:

p P
Yie = 6; + piYie-1 + @Y1 + Z b;jAy,_j + Z CijAyie—; + ey (5)

Jj=0 Jj=1

Bu tanimlamada Pesaran (2007), her kesit i¢in birim kok sifir hipotezini, CADF t-istatistigi olarak adlandirilan p;'nin en
kiiclik kareler tahmininin t-oranina dayanarak test etmektedir. Panel istatistigi ise asagidaki gibi tanimlanan bireysel
istatistiklerin ortalamasiyla olusturulmaktadir:

CIPS = =%, CADF;. (6)
Pesaran (2007), CADF,; istatistiklerinin asimptotik olarak benzer oldugunu ve faktor yiiklerine bagli olmadigini, ancak
ortak faktor nedeniyle asimptotik olarak iliskili oldugunu gostermektedir. Bu bagimhlik CIPS istatistiginin standart
olmayan bir dagihma sahip olmasina yol agmaktadir. Bunun igin ¢alismada simiilasyonlar yardimiyla kritik degerler
dretilmistir.

3. Ampirik Bulgular

Yakinsama analizinin gergeklestirilebilmesi igin uygun yontemin belirlenmesi adina oncelikle veri setinde yatay kesit
bagimhhginin olup olmadiginin incelenmesi gerekmektedir. Bu amagla, Pesaran (2021) calismasinda onerilen kesit
boyutunun zaman boyutundan biyiik oldugu durumlarda kullanilan CD yatay kesit bagimlili§i testinden yararlanilmistir.
Yatay kesit bagimlildi test sonuglari Pesaran (2007) makalesinde gelistirilen panel birim kok testi ile beraber Tablo 2'de
verilmistir. Sonuglara gére ekonomik 6zgirliik indeksi ve tiim alt bilesenleri igin yatay kesit bagimlili§i yoktur bos
hipotezi reddedilmis ve beklendigi izere AB lilkelerinde yatay kesit bagimliliginin oldugu bulgusuna erisilmistir. Yatay
kesit bagimliigini dikkate alan CIPS testi sonuglari ise devlet biiyiikliidi alt bileseni haricinde ekonomik 6zgiirliik indeksi
ve diger alt bilesenlerde birim kok vardir bos hipotezinin reddedildigini gdstermektedir. Bu bulgu devletin biiylkligu
harig tiim indekslerde AB iilkelerinde stokastik yakinsamanin gergeklestigini 6ne siirmektedir.

Yakinsamanin gergeklestigi indeksler igin llkeye 6zgii sonuglar Tablo 3'te rapor edilmistir. Ekonomik 6zgdirliik indeksi
tizerinden sonuglar incelendiginde Estonya, Hirvatistan ve ispanya igin; hukuk sistemi ve miilkiyet haklari acisindan
Letonya, Lilkksemburg, Macaristan, Romanya, Slovakya ve Slovenya igin; saglam para bakimindan irlanda, Giiney Kibris,
Litvanya, ve Romanya igin; uluslararasi ticaret 0zgirlidgl acgisindan Almanya, Bulgaristan, Finlandiya, Letonya,
Macaristan, Romanya ve Slovakya igin; diizenlemeler bakimindan ise Litvanya, Liikksemburg ve Malta igin indeksin
duragan oldugu bulgusuna erisilmigtir. Yakinsamanin saglandidi bu lkeler incelendiginde genellikle Avrupa Birligi'ne
sonradan katilan lkeler oldugu goriilmektedir.
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Tablo 2. Panel Birim Kok ve Yatay Kesit Bagimliligi Test Sonuglari

indeks CIPS p-degeri cD p-degeri
Ekonomik Ozgiirliik (EF) -2.096° 0.047 -2.122° 0.034
Alt Bilesenler

Devletin Biiyiikliigii (SG) -1.610 0.847 -2.582° 0.010
Hukuk sistemi ve Miilkiyet haklari (LSPR) -2.2442 0.003 -1.838¢ 0.066
Saglam Para (SM) -2.099° 0.045 -2.416 0.016
Uluslararasi Ticaret Ozgiirliigii (FT) -2.455? 0.000 -1.904¢ 0.057
Diizenlemeler (REG) -2.205°2 0.007 -2.511b 0.012

Notlar: CIPS, Pesaran (2007) tarafindan gelistirilen panel birim kok testini ve CD ise Pesaran (2021) tarafindan 6nerilen
yatay kesit bagimlihdi testini gostermektedir. Veri setinin yillik olmasi ve zaman boyutunun yiiksek olmamasi nedeniyle
testler bir gecikme kullanilarak yapilmistir. CIPS testinin p-degerleri 1000 tekrarli Monte Carlo simiilasyonuna dayanarak
elde edilmistir (bkz. Pesaran, 2007). 2,° ve © sirasiyla %1, %5 ve %10 anlamlilik diizeyleri icin bos hipotezin reddedildigini
gostermektedir.

Analiz sonuglari, devletin biyiikligl digindaki tim bilesenlerde yakinsama oldugunu géstermektedir. Devletin biiyUkIigu
(Size of Government) bileseninde yakinsama bulunamamasi, AB'nin entegrasyon yapisinin bir sonucu olarak
degerlendirilebilir. AB, Ortak Para Politikasi ile parasal birligi saglamis olsa da, maliye politikalari biiyiik 6l¢iide ulusal
egemenlik alaninda kalmistir. Uye ilkeler arasinda refah devleti modelleri (6rnegin iskandinav modeli ile Kita Avrupasi
veya Liberal modeller) agisindan ciddi yapisal farklliklar bulunmaktadir. Maastricht Kriterleri bitce agigi ve kamu
borcunu sinirlasa da, kamu harcamalarinin GSYH'’ye orani veya vergi yiiki konusunda tek tip bir yapi dayatmamaktadir.
Bu durum, ye dlkelerin kamu bdykliikleri konusundaki tercihlerinin farklilagmasina ve bu alanda bir yakinsama
olusmamasina neden olmaktadir.

Diger yandan, ozellikle Hukuk Sistemi ve Miilkiyet Haklari ile Diizenlemeler alt bilesenlerinde Dogu Avrupa tilkelerinin
(Estonya, Letonya, Litvanya, Romanya vb.) giiclii bir yakinsama sergilemesi, AB lyelik siirecinin donistiriici giiciliyle
aciklanabilir. Bu dlkeler, iyelik 6ncesi ve sonrasi siiregte AB miiktesebatina (acquis communautaire) uyum saglamak
amaciyla kapsamli kurumsal reformlar gergeklestirmislerdir. Kopenhag Kriterleri'nin gerektirdigi isleyen bir piyasa
ekonomisinin tesisi ve rekabet baskisina dayanabilme kapasitesi, bu llkelerin kurumsal kalitelerini hizla Bati Avrupa
standartlarina yaklastirmasini (catch-up effect) saglamistir.

SONUG VE TARTISMA

Bu c¢alismada, 2000-2022 yillari igin Fraser Enstitlisii tarafindan hesaplanan ekonomik 6zgiirlik ve bes alt indeksi
acisindan Avrupa Birligi tilkelerinde stokastik yakinsamanin varhi§i arastinilmistir. Avrupa Birligi (ilkeleri, ortak para birimi,
ticaret politikalan ve kurumsal diizenlemeler nedeniyle ekonomik olarak birbirine giigli bicimde bagdhdir. Bu yliksek
entegrasyon diizeyi, llkeler arasinda yatay kesit bagimliigina yol agmaktadir. Dolayisiyla galismada stokastik
yakinsama analiz edilirken yatay kesit bagimliligini dikkate alan CIPS panel birim kok testinden yararlaniimistir.

Ampirik bulgular, devletin biyiikligi bileseni hari¢ olmak izere hem genel ekonomik 6zgiirlik endeksi hem de diger
dort alt bilesende AB (ilkeleri arasinda uzun donemde stokastik yakinsama oldugunu ortaya koymaktadir. Bu sonuglar,
lye llkelerin ekonomik 6zgiirliik diizeylerinde birbirlerine benzer kurumsal yapilara dogru evrildigini ve entegrasyonun
bu dogrultuda etkili oldugunu géstermektedir.

Ozellikle, iilkeye 6zgii analiz sonuglari dikkat cekicidir. Yakinsamanin saglandigi iilkeler arasinda Estonya, Letonya,
Litvanya, Romanya, Macaristan, Bulgaristan ve Slovakya gibi AB’ye sonradan katilan Orta ve Dogu Avrupa tilkelerinin
agirlikta olmasi, AB Uyelik siirecinin bu Ulkelerde kurumsal reformlan tesvik ettigini gostermektedir. Bu llkelerde
gozlenen yakinsama, ekonomik 6zgiirlik endeksinin temelini olusturan hukukun Ustiinligl, milkiyet haklarinin
korunmasi ve dis ticaret serbestisi gibi alanlarda AB mevzuatina uyumun saglanmasina bagh olarak agiklanabilir. Bu
bulgu, AB’nin genigleme siirecinin yalnizca ekonomik degil, ayni zamanda kurumsal doniisimi de tetikledigini
gostermesi bakimindan 6nemlidir.

Diger yandan, devletin biiyiiklidu bileseninde yakinsama gozlemlenmemesi, AB (lkeleri arasinda kamu harcamalarinin
seviyesi, vergi yapilari veya sosyal harcama politikalarinda 6nemli yapisal farklliklarin devam ettigine isaret etmektedir.
Bu, AB'nin ekonomik 6zglirliik agisindan bazi alanlarda kurumsal yakinsama saglamasina kargin, mali politika tercihleri
gibi daha siyasi ve toplumsal 6nceliklere dayanan konularda farkliliklarin stirdiiglinii gostermektedir.

Elde edilen bulgular, ekonomik 6zgiirliikte saglanan yakinsamanin, AB’nin kurumsal uyum mekanizmalarinin etkinligini

kanitlar niteliktedir. AB entegrasyonu, sadece ekonomik sinirlarin kalkmasi degil, ayni zamanda Kopenhag Kriterleri ve

Maastricht Anlagsmasi ile cizilen kurumsal cercevenin iye iilkelerce igsellestiriimesi siirecidir. Ozellikle Miiktesebat

(Acquis Chapters) basliklari altinda yer alan “Mallarin Serbest Dolasimi1”, “Rekabet Politikasi” ve “Yargi ve Temel Haklar”
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fasillar, tye Ulkelerin diizenleyici gergevelerini ve hukuk sistemlerini harmonize etmelerini zorunlu kilmigtir. Caligsmada
hukuk ve ticaret 6zglrligli alanlarinda tespit edilen gligli yakinsama, bu fasillarin basariyla uygulandiginin bir
gostergesidir. ileriki ¢alismalarda, EFW indeksinin verilerinin artmasi ile diger degiskenlerle arasindaki neden-sonug
iliskilerinin arastiriimasi degerli olacaktir.

Tablo 3. Ulkeye Ozgii Panel Birim Kok Testi Sonuglari

LSPR SM REG
Ulke CADF p-degeri CADF p-degeri CADF p-degeri CADF p-degeri CADF p-degeri
Almanya -1.630 0.586 -2.717 0.147 -1.962  0.429 -4.222%  0.003 -0.541 0.914
Avusturya -1.529  0.630 -2.112  0.359 -1.646  0.578 -2.795 0.127 -2.612 0.176
Belgika 2741 0.141 -1.609  0.596 -1.453 0.664 -1.916  0.452 -2.465 0.221
Bulgaristan -2.452 0.226 -0.704 0.884 -1.856  0.482 -4.746° 0.000 -1.759  0.523
Cekya -1.767  0.520 -2.104  0.363 2111 0.359 -1.644  0.579 -2.878 0.107
Danimarka -1.514 0.637 -0.758 0.873 -1.337  0.711 -1.502 0.644 -1.890 0.465
Estonya -2.965° 0.088 -2.294 0.284 -1.425 0.675 0.055 0.977 -0.832 0.857
Finlandiya -1.755  0.525 -2.458 0.224 -1.585 0.604 -3.227° 0.050 -0.688 0.888
Fransa -1.807  0.503 -1.002 0.817 -2.126  0.353 -2.551 0.195 -1.228 0.745
Hirvatistan  -2.984° 0.085 -2.230 0.311 -1.457  0.663 -1.358 0.702 -2.672 0.158
Hollanda -2.604 0.179 -1.303 0.720 -2.011  0.407 -2.746  0.140 -2.843 0.115
irlanda -2.557 0.193 -1.196  0.755 -2.938° 0.094 -1.129  0.776 -1.555 0.619
ispanya -3.818° 0.011 -1.836  0.492 -1.997 0.413 2125 0.354 -1.029 0.808
isveg -2.195 0.325 -0.667 0.892 -2.054 0.388 -2.307 0.279 -1.729  0.537
italya -2.335 0.268 -2.463 0.222 -2.266  0.297 -1.328 0.713 -2.418 0.238
Giiney Kibris  -2.233  0.310 -0.760 0.873 -2.980° 0.086 -2.730 0.143 -2.624 0.172
Letonya -2.093 0.368 -6.190°  0.000 -1.924  0.449 -3.800° 0.011 -2.657 0.162
Litvanya -1.584  0.605 -2.463 0.222 -3.849°  0.010 -1.335 0.712 -4.047¢  0.006
Liiksemburg -2.257 0.300 -6.190° 0.000 -1.776  0.516 -1.741  0.532 -3.067¢ 0.071
Macaristan -1.395 0.687 -3.931®  0.008 -1.003 0.817 -3.471°  0.027 -1.630 0.586
Malta -2.383  0.250 -1.196  0.755 -1.051  0.801 -1.906 0.457 -5.410  0.000
Polonya -1.228 0.745 -0.897 0.844 -1.119  0.780 -2.133  0.350 -1.667 0.568
Portekiz -1.169  0.763 -2.120 0.356 -2.331  0.270 -1.814  0.500 -2.288 0.287
Romanya -2.902 0.101 -3.762° 0.012 -6.190°  0.000 -4.590° 0.000 -2.206  0.320
Slovakya -1.079  0.793 -3.119¢  0.065 -2.048 0.390 -3.963%  0.007 -2.446 0.228
Slovenya -2.055 0.387 -2.947¢  0.092 -2.272 0.294 -2.445 0.228 -2.355  0.261
Yunanistan  -1.552  0.620 -1.556  0.619 -1.914  0.453 -2.815 0.122 -2.007  0.409

Notlar: 2, ° ve ° sirasiyla %1, %5 ve %10 anlamlilik diizeyleri icin bos hipotezin reddedildigini géstermektedir. p-degerleri, 1000 tekrarli Monte Carlo
similasyonuna dayanarak elde edilmistir (bkz. Pesaran, 2007).
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GENISLETILMIS OZET

A STOCHASTIC CONVERGENCE ANALYSIS OF ECONOMIC FREEDOM AND ITS SUBCOMPONENTS IN EUROPEAN UNION
COUNTRIES

Introduction and Research Purpose: Economic freedom refers to the ability of individuals to make independent economic choices
regarding their resources (EFW Report, 2024). Rooted in the principle of self-ownership, it implies that people are free to use their
time, skills, and property without coercion, while no one has the right to control the resources of others.The Economic Freedom
of the World (EFW) Index, developed by Gwartney et al. (1996) under the Fraser Institute, measures how institutions and policies
support individual choice across five dimensions: government size, legal system and property rights, sound money, freedom to
trade internationally, and regulation. Empirical evidence suggests that economic freedom enhances institutional quality,
entrepreneurship, and sustainable growth (Lawson et al., 2024; Hall & Lawson, 2014).Within the European Union (EU), which was
formally established in 1993 through the Maastricht Treaty, economic freedom plays a crucial role not only in ensuring individual
welfare but also in promoting institutional convergence and long-term integration. Empirical evidence suggests that EU countries
have increasingly converged toward higher and more similar levels of economic freedom over time, particularly among the later
entrants from Eastern Europe. Understanding whether this convergence is stochastic—that is, driven by persistent common
dynamics—offers valuable insight into the institutional stability and policy harmonization within the EU. Consequently, this study
aims to test the presence of stochastic convergence in economic freedom and its subcomponents across EU countries using
the panel unit root test developed by Pesaran (2007), which accounts for cross-sectional dependence.

Literature Review: Research on the convergence of economic freedom is relatively limited compared to income convergence
studies. Sobel and Coyne (2011) found evidence of cointegration among political and economic institutions, implying joint
institutional evolution. Elert and Halvarsson (2012) showed that countries with weaker institutions experienced faster, though
more volatile, institutional changes after the Soviet collapse. Heckelman (2015) found no absolute convergence, while Hall (2016)
reported evidence supporting convergence using the EFW index. Savoia and Sen (2016) also confirmed convergence in
institutional quality but noted it weakened over time.

At the regional level, Kallioras et al. (2017) identified convergence in Eurozone countries between 2001-2008, followed by
divergence. Studies on the United States by Naghshpour and Nissan (2018) and Payne et al. (20234, 2023b) revealed only partial
convergence. The scarcity of research for EU members provides the main motivation for this study, which examines the
stochastic convergence of both the overall and subcomponent economic freedom indices while accounting for cross-sectional
dependence.

Methodology and Findings: The analysis uses data from the Economic Freedom of the World 2024 report for 27 EU countries
covering 2000—2022. Relative economic freedom (EF) is defined as the logarithm of each country’s EF value divided by the cross-
sectional mean. Stochastic convergence requires this relative EF to be stationary.

To account for cross-country linkages arising from integration, the CD test of Pesaran (2021) and the CIPS panel unit root test
of Pesaran (2007) are employed. Results show significant cross-sectional dependence, confirming that economic shocks in one
member state can influence others. The CIPS test results reject the unit root null hypothesis for the overall EF index and four of
its subcomponents—except “size of government.” This indicates stochastic convergence among EU countries in economic
freedom, particularly in newer Central and Eastern European members aligning institutionally with older EU members.

Conclusions and Recommendation: Empirical findings reveal long-term stochastic convergence among EU countries in both the
overall economic freedom index and the four sub-components, excluding the size of government component. These results
indicate that member states are evolving towards similar institutional structures in their levels of economic freedom, and that
integration has been effective in this direction. The country-specific analysis results are particularly noteworthy. The
predominance of Central and Eastern European countries that joined the EU later, such as Estonia, Latvia, Lithuania, Romania,
Hungary, Bulgaria, and Slovakia, among the countries where convergence has been achieved, shows that the EU membership
process has encouraged institutional reforms in these countries. The convergence observed in these countries can be explained
by the alignment with EU legislation in areas such as the rule of law, protection of property rights, and free trade, which form the
basis of the economic freedom index. This finding is important because it shows that the EU enlargement process has triggered
not only economic but also institutional transformation. On the other hand, the lack of convergence observed in the size of
government component indicates that significant structural differences persist among EU countries in terms of the level of public
spending, tax structures, or social spending policies. This shows that while the EU has achieved institutional convergence in
some areas regarding economic freedom, differences persist in areas based on more political and social priorities, such as fiscal
policy choices.

The findings demonstrate that the convergence achieved in economic freedom proves the effectiveness of the EU's institutional
harmonization mechanisms. EU integration is not only the removal of economic borders, but also the process of member states
internalizing the institutional framework outlined by the Copenhagen Criteria and the Maastricht Treaty. In particular, the chapters
under the Acquis, namely "Free Movement of Goods," "Competition Policy," and "Judiciary and Fundamental Rights," have made
it mandatory for member states to harmonize their regulatory frameworks and legal systems. The strong convergence identified
in the areas of freedom of law and trade in this study is an indicator of the successful implementation of these chapters. In future
studies, it would be valuable to investigate the cause-and-effect relationships between the EFW index and other variables as the
data increases.
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