Tetkik 9 (2026), 259-286
https://doi.org/10.55709/tetkik.1809406
Arastirma Makalesi

Bati Solu Filistin'i Ni¢in Destekliyor?

ingiliz Is¢i Partisi Orneginde Sekiiler Dayanigma, Temsil Krizi ve Oryantalist
Paradoks

Muhammed Babacan
0000-0002-8845-4677
muhammed.babacan@asbu.edu.tr
Ankara Sosyal Bilimler Universitesi, ilahiyat Fakiiltesi, Din Sosyolojisi Anabilim Dali, Ankara, Tiirkiye
ror.org/025y36b60

Oz

Bu makale, politik aklirn biiyiik Sl¢tide sekiiler kodlar iizerine insa eden Bati solunun,
merkezinde dini kimlik ve referanslarin yer aldig1 Filistin davasiyla kurdugu karmagik ve
celiskili iliskiyi din sosyolojisi perspektifinden sorunsallastirmaktadir. Calisma, vaka analizi
olarak ingiliz Isci Partisini (Labour Party) ele almakta ve metodolojik cercevesini
Foucaultcu soykiitiik gelenegine dayal elestirel bir tarihsel analiz yaklagim
lizerine kurmaktadir., Bu metodoloji, Bati solunun Filistin’le iliskisini kagimlmaz bir
dayarnisma olarak sunan yerlesik anlatiyr yapibozuma ugratarak bu anlatinin ardindaki
sekiiler-dini gerilimleri, iktidar iliskilerini ve ideolojik paradokslari ortaya cikarmayi
amaglamaktadir. Arastirmanin bulgulari, solun Siyonizm’e ilk desteginden 1967 sonrasi
radikal bir Filistin yanlis1 tutuma nasil evrildigini ve bu siirecte ne gibi i¢ gerilimler
yasadigini gdzler dniine sermektedir. Ozellikle 7 Ekim 2023 sonrasi derinlesen i¢ béliinmeler
ve jeopolitik yeniden konumlanma arayislar1 baglaminda, Eylill 2025'te Filistin'i devlet
olarak tamima karar1 da basit bir dayamsma eyleminden ziyade, hem i¢ mesruiyeti
ybnetmeyi hem de kiiresel siyasette yeni bir rol tistlenmeyi hedefleyen ¢cok katmanli bir
siyasi hamle olarak okunmaktadir. Makale, Bat1 solunun anti-emperyalist séylemiyle
somiirgeci mirasi arasindaki temel celiskinin, sekiiler aklin kamusal dini anlama
kapasitesindeki yetersizlikten beslenen derin bir temsil krizine yol acgtigi sonucuna
varmaktadir. Bat1 solu, Filistinliler adina konusurken, destekledigi 6znenin kendi kaderini
tayin hakkimu siklikla g6z ardi etmekte; "Protestan sekiiler" bir mantik gercevesinde, dini
referanslar1 ya ekonomik indirgemecilige tabi tutmakta ya da bir tehdit olarak
algilamaktadir. Bu vesayetci tavir, solun dayamisma pratiginin, elestirdigini iddia ettigi
Oryantalist glic dinamiklerini yeniden iireten bir paradoks icinde sikisip kaldigini
gostermektedir. Bu analiz, sekiiler bir siyasi aklin, dinf referanslarla yiiklii bir miicadeleyi
anlama ve temsil etme cabasindaki yapisal agmazlari ortaya koyarak din sosyolojisi
literatiiriine 6zgiin bir katki sunmaktadir. Sonug olarak bu ¢alisma, ilkesel ve tutarl bir
dayanismanin ancak solun sémiirgecilik mirasiyla hesaplasmasi, temsil iligkilerini yeniden
kurgulamasi ve dini-politik ifadelerin mesruiyetini hak temelli bir ¢ergevede
degerlendirmesiyle miimkiin olacagini savunmaktadir.
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One Gikanlar

Bati solunun Filistin dayamsmasi, Marksist temelli anti-emperyalist teoriler ve sémiirge
sonrasi teorilerle sekillendirilen ve Soguk Savas ve sonrasimin degisen jeopolitik
kosullarinda gliclendirilen belirgin bir ahlaki enternasyonalizmden kaynaklanir.
Sekiiler dayanismanin temel paradoksu, anti-emperyalist sGylemine ragmen
Oryantalist, tepeden inmeci “ben bilirim” zihniyetini yeniden iiretmesidir.

Bat1 soluna hikim olan sekiiler akil, Filistin kurtulusunun Bati'nin sekiiler ve ilerici
normlarina uymasiru talep ederek, karsi ciktig1 sémiirgeci epistemolojiyi taklit eder.
Dayanisma hareketleri, Filistinlilerin taleplerini merkeze almaktan ziyade, Batili solun
kendi i tartismalarina ve kimlik politikalarina hizmet eden bir araca déniistir.

Bati solu, kendi ideolojik beklentilerine uyan "makbul Miisliimanlar" desteklerken,
islami referanslara sahip mesru direnis hareketlerini gerici olarak damgalayarak
dayanigmayi sartlara baglar.
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Abstract

From the perspective of the sociology of religion, this article problematises the complex
and contradictory relationship between the Western left, whose political reason is largely
built upon secular codes, and the Palestinian cause, which is centred on religious identity
and references. The study adopts the British Labour Party as a case study. Its methodological
framework is grounded in a critical historical analysis informed by the Foucauldian
tradition of genealogy. This methodology aims to deconstruct the established narrative that
presents the Western left's relationship with Palestine as an inevitable solidarity. By doing
so, it exposes the secular-religious tensions, power relations, and ideological paradoxes
beneath this account. The findings of the research reveal how the left evolved from its
initial support for Zionism to a radical pro-Palestinian stance in the post-1967 period and
the internal tensions it experienced throughout this process. In the context of internal
divisions that deepened particularly after 7 October 2023 and the quests for geopolitical
repositioning, the September 2025 decision to recognise Palestine as a state is thus
interpreted not as a simple act of solidarity but as a multi-layered political manoeuvre
aimed at both managing internal legitimacy and assuming a new role in global politics. The
article concludes that the fundamental contradiction between the Western left's anti-
imperialist discourse and its colonial legacy leads to a profound crisis of representation,
fueled by the secular mind’s incapacity to understand public religion. When speaking on
behalf of Palestinians, the left often disregards the right to self-determination of the very
subject it supports; within a “Protestant secular” logical framework, it either subjects
religious references to economic reductionism or perceives them as a threat. This
paternalistic attitude demonstrates that the left's practice of solidarity remains trapped in
a paradox, whereby it reproduces the very Orientalist power dynamics it claims to critique.
By revealing the structural impasses of a secular political reason in its endeavour to
understand and represent a struggle imbued with religious references, this analysis offers
an original contribution to the sociology of religion literature. Consequently, this study
argues that a principled and consistent solidarity will only be possible if the left confronts
its colonial legacy, reconfigures its relations of representation, and assesses the legitimacy
of religio-political expressions within a rights-based framework.

Keywords
Sociology of Religion; Palestine Solidarity; Western Left; Labour Party; Secularism; Anti-
imperialism; Orientalism; Postcolonialism; Crisis of Representation
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Highlights

The Western left’s solidarity with Palestine stems from a distinct moral internationalism
shaped by Marxist-rooted anti imperialist and post colonial theories, and reinforced by
the shifting geopolitical conditions of the Cold War and its aftermath.

The central paradox of secular solidarity is that, despite its anti-imperialist rhetoric, it
reproduces an Orientalist, top-down “T know best” mentality.

The secular reason governing the Western left emulates the colonial epistemology it
challenges by insisting that the Palestinian struggle for liberation must comply with
Western secular and progressive norms.

Solidarity movements become a tool serving the internal debates and identity politics
of the Western left rather than centring the demands of Palestinians.

The Western left conditions its solidarity by supporting “acceptable Muslims” who fit
its ideological expectations while labelling legitimate resistance movements with
Islamic references as regressive.
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Giris

Modern Bati diislincesinin ve siyasi aklimin Filistin meselesine yaklasimi, tarihsel
olarak yerlesimci somiirgeci bir mirasin ve Oryantalist bir epistemolojinin izlerini
tasimaktadir. Temelleri 19. yiizyllin sonlarindaki sémiirgeci yayilmacihiga dayanan ve
1917’deki Anglo-Siyonist ittifakiyla kurumsallasan bu siirecte Filistin cografyasi, yerli halkin
kendi kaderini tayin hakkina sahip oldugu bir yurt olarak gériilmemistir. Aksine, Batili
emperyalist giiclerin jeopolitik ¢ikarlarim tahkim edecek bir Siyonist yerlesim projesinin
sahasi olarak kodlanmus, bu tahayyiilde Filistinlilerin varlig1 islevsel agidan yok sayilarak
miilksiizlestirilmeleri mesrulastirilmistir. ikinci Diinya Savasi sonrasinda Holokost’un Bati
vicdarinda yarattigi derin tarihsel sucluluk duygusu ve Soguk Savas'in kutuplu yapis,
bolgedeki bu asimetrik iliskiyi daha da pekistirmistir. Bu yeni dénemde israil, Bati
emperyalizminin Ortadogu’daki ileri karakolu ve yegine demokratik miittefiki olarak
mutlak bir dokunulmazlik kazanirken, Filistinliler uluslararasi siyasette gériinmez kilinmis,
bolgesel bir giivenlik sorunu veya en iyi ihtimalle "Terére Karsi Savas" paradigmasi iginde
pasifize edilmesi gereken bir tehdit unsuru sayilmistir (Babacan, 2024, 185-191).

Bat1 solu, ana akim siyasetin ve devlet aklinin Filistin'i giivenlik eksenli okuyan bu
hegemonik mutabakatina karsi gériiniirde radikal bir itiraz yiikseltmektedir. Boylece
kendisini sémiirgeci hiyerarsinin karsisinda konumlandirarak muhalif bir dayanisma alan
acmaktadir. S8ylemsel diizeydeki bu kopusun bir sonucu olarak Filistin davasin
sahiplenmek, Bat1 solunun énemli bir kesimi i¢in kendi politik kimligini ahlaki bir zeminde
yeniden iiretme pratigine déniismektedir. ispanya, Norve¢ ve irlanda'da sol egilimli
hiikiimetlerin Mayis 2024'te Filistin'i resmen devlet olarak tanimasi (bk. Carroll - Jones,
2024), bu durusun en somut diplomatik érneklerinden birini olusturmaktadir. Benzer
sekilde, Fransa'daki radikal sol parti La France Insoumise (LFI) milletvekillerinin, fsrail'i bir
"apartheid devleti" olarak tamimlamasi (Le Monde, 2024), bu muhalif dilin ne kadar yaygin
oldugunu géstermektedir. Bu egilim, &zellikle Ekim 2023 sonrasi Israil'in Gazze'ye yonelik
saldirilarimin Uluslararasi Adalet Divani tarafindan "makul dlgtide soykirim riski" olarak
degerlendirilmesiyle (ICJ, 2024) daha da belirginlesmistir. Biitiin bu somut kars1 duruslar, ilk
bakista s6miirgeci mirasla kesin bir hesaplasma yasandig1 izlenimini vermektedir. Tam da
bu nokta, makalenin temel sorunsalini gériiniir kilmaktadir. Bat1 solunun Filistin'le kurdugu
bu yogun 6zdeslesme, sémiirgeci ve oryantalist gecmisten yapisal bir kopusu mu temsil
etmektedir? Yoksa bu sekiiler dayanisma pratigi, Batili aklin kendi kurtarict roliinii
oynamak i¢in bagvurdugu 6rtiik bir oryantalizm bicimi midir?

Bu makalenin temel problemi, kdkleri Aydinlanma aklina ve sekiiler evrenselcilige
dayanan Bati solunun, merkezinde dini kimliklerin yer aldig1 Filistin davasiyla neden ve
nasil bu denli karmagik ve celiskili bir iliski kurdugudur. Galisma, bu iliskiyi analiz ederken
teorik cercevesini iki ana eksen {izerine ingsa etmektedir. Birinci eksende, solun' dini
fenomenleri anlamlandirma bigimindeki kisitliliklar, Talal Asad'in sekiilerligin tarafsiz bir
zemin degil, belirli tarihsel ve hegemonik bir insa oldugu yoniindeki elestirisi {izerinden
okunmaktadir (Asad, 2003). ikinci eksende ise solun Filistinliler adina konusma ve onlar:
temsil etme iddiasi, Edward Said’in "Oryantalizm" (Said, 1978), Gayatri Spivak’in "epistemik

! Galisma boyunca kavramsal bir sinirlandirma geregi, metin iginde siklikla gegen “sol” ifadesiyle evrensel bir
siyasi kategori degil, dogrudan “Bat1 solu” ve analiz baglamindaki ingiliz sol gelenegi kastedilmektedir.
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siddet" (Spivak, 1988) ve Frantz Fanon’un sémiirgeci baglamdaki "yabancilasma" (Fanon,
1986) kavramlari etrafinda 6riilen post-kolonyal bir cerceveyle sorunsallastirilmaktadir. Bu
biitiinlesik teorik yaklagim, solun dayamisma pratiginin, farkinda olmaksizin nasil hem
sekiiler bir diglamay1 hem de s6miirgeci bir temsil hiyerarsisini yeniden {irettigini ortaya
koymay1 amaglamaktadir.

Bati solu yekpare ve homojen bir siyasi blok degildir. Kendi iginde tarihsel baglamlara
ve yerel dinamiklere gére farkhilasan oldukca heterojen bir olusumdur. Bati solunun tirettigi
celiskileri indirgemeci bir genellemeyle ele almaktan kaginarak somut bir zeminde analiz
etmek gerekiyor. Calisma tam da bu amagla Ingiltere’desol siyasetin en belirgin
temsilcilerinden biri sayilan isci Partisi'ni (Labour Party) bir vaka analizi olarak merkeze
almaktadir. Bu metodolojik tercih, Is¢i Partisi'nin Ingiltere’nin sdmiirgeci ge¢misi ve Fabian
gelenegiyle? olan tarihsel bagi nedeniyle, calismamin ele aldifi yapisal egilimleri ve
Oryantalist paradokslar1 en belirgin sekilde gézlemlemeye olanak taniyan paradigmatik bir
vaka olmasindan kaynaklanmaktadir. Bu noktada, calismanin analitik odagim ve kapsamini
netlestirmek 6nem arz etmektedir. Bu makalenin temel odak noktasi, Bati solunun
kurumsal aygitlary, siyasi elitleri ve karar alma mekanizmalaridir. Bu dogrultuda makale
boyunca kullarulan "Bati solu" ifadesi, ampirik bir genelleme iddias: tasimaktan ziyade,
analizimizin merkezine aldigimiz Isci Partisi 6zelinde gézlemlenen ve kurumsal diizeyde
ortaya cikan yapisal geliskilere, stratejik hesaplara ve tarihsel paradokslara isaret eden
analitik bir kategori olarak kullanilmaktadir. Calisma, Filistin halkiyla dayanisma kuran
genis sol kamuoyunun ve taban hareketlerinin sergiledigi tutumun; anti-emperyalizm,
tarihsel adalet ve insan haklar1 gibi degerlerle sekillenmis ahlaki-politik bir pozisyon alig
oldugunu teslim etmekle birlikte, analitik ¢ercevesini bilingli olarak bu motivasyonlarin
disinda tutmakta ve dogrudan kurumsal iktidar dinamiklerine yonelmektedir.

Bu calisma, elde edilen verilerin analizinde Michel Foucault'nun tarihsel olaylar:
dogrusal bir siireklilik yerine kopuslar, giic iliskileri ve séylemsel insalar tizerinden okuyan
soykiitiik (genealogy) yaklasimini temel bir analitik cerceve olarak benimsemektedir.
Foucault'ya gore, elestirel bir tarihsel analizin amaci, olgularin tek ve saf bir kdkenini
arayan geleneksel tarih anlayisimin aksine, giintimiizdeki bir durumun ardinda yatan
daginik, celiskili ve tesadiifi baslangiclar1 ortaya ¢ikarmaktir (Foucault, 1980, 83). Bu
dogrultuda arastirma, Bati solunun Filistin politikasim sabit bir ilerleme degil, belirli
tarihsel anlarda iktidar iliskileriyle yeniden tretilen ve neyin mesru sayilacagini belirleyen
séylemsel bir diizen, Foucault'nun ifadesiyle bir “hakikat rejimi™, (Foucault, 1980, 131)
kapsaminda inceler. S6z konusu soykiitiiksel analiz yontemi, {i¢ temel asama iizerinden
uygulanmistir: (1) Solun Siyonizm’e yénelik ilk dénemlerdeki desteginin 1967 Savasi ile
nasil tersine déndiigiiniin analizi, (2) Corbyn déneminde antisemitizm sdyleminin parti ici
bir disiplin mekanizmasina déniisiimiiniin incelenmesi ve (3) bu tarihsel gerilimlerin 7 Ekim

2 Fabian gelenegi (Fabianism), 19. yiizy1l sonunda ingiltere’de ortaya ¢ikan ve devrim yerine kademeli, reformist
ve devlet merkezli politikalarla sosyalizme ulasmayi hedefleyen bir akimdir. is¢i Partisinin kurucu
ideolojilerinden biri olan bu yaklasim, devleti toplumsal mithendisligin bir araci olarak gérmesi ve geri kalmig
toplumlarin ileri toplumlar tarafindan egitilebilecegi fikrine agik olmasi nedeniyle, somiirgeci dénemin
ilerlemeci ve paternalist diinya goriisiiyle paralellikler tagir.

3 Burada hakikat rejimi kavramu ile, politik dogrularmn iktidar iliskilerinden bagimsiz olmadigini; aksine, parti ici
gli¢ dengeleri tarafindan tiretilen ve neyin mesru sdylem neyin disiplin sugu sayilacagin belirleyen kurallar
biitiini ifade edilmektedir.
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sonrasi siirecte zirveye ulastigi noktada, sekiiler dayanisma ile islami 6znellik arasindaki
derinlesen temsil krizinin sorunsallastirilmas.

Calismanin veri seti ise ingiliz Isci Partisinin kurumsal hafizasini ve sdylemsel
doniisiimlerini yansitan birincil kaynaklardan ve medya arsivlerinden olusturulmustur.
Veri toplama siirecinde, 1945’ten 2024’e kadar uzanan Parti Secim Bildirgeleri ve parti
konferans tutanaklarinin yani sira, Tony Blair, Jeremy Corbyn ve Keir Starmer gibi liderlerin
kriz anlarindaki sdylemlerini iceren parlamento kayitlari, resmi basin agiklamalar1 ve
medya miilakatlar1 incelenmistir. Buna ek olarak parti politikalarinin kamuoyundaki
yansimalarini ve sylemsel baglami takip etmek amaciyla, ulusal ve uluslararasi basinda yer
alan haber metinleri ve giincel analizler veri setine dahil edilmistir. Toplanan bu veriler,
makalenin temel analitik cercevesini olusturan Foucaultcu soykiitik yaklagimi
dogrultusunda incelenmis, metinlerdeki séylemlerin hangi iktidar iliskilerini ve tarihsel
kopuslar yansittig1 analiz edilmistir. Elde edilen bulgular ise Talal Asad'in sekiilerizm
elestirisi ile Edward Said, Franz Fanon ve Gayatri C. Spivak'in potkolonyal yaklagimlart
cercevesinde yorumlanarak solun Filistin'le kurdugu dayanismanin ardindaki tarihsel
ikilemler ve giincel agmazlar teorik bir zeminde tartismaya agilmigtir,

1. Solun Filistin Davasina Desteginin ideolojik ve Tarihsel Temelleri

Bati solunun Filistin davasina destegi, kendi sdylemsel ingasi icinde tarihsel bir
ilkeselligin tiriinii olarak sunulmaktadir. Bu destek, Marksist temelli anti-emperyalist
teoriler ve sdmiirge sonrasi teoriler tarafindan sekillendirilen ve daha sonra Soguk Savas ve
sonrasimn  degisen jeopolitik kosullarinda  giliclendirilen belirgin  bir  ahlaki
enternasyonalizm* sdylemi iizerinden mesrulastirilmaktadir. ingiltere 6zelinde solun
gecmisteki Siyonist yanhsi durustan, giiniimiizde kéklesmis Filistin yanlisi bir tutuma gegisi,
onun adalet konusundaki s6ylemsel iddialar ile kiiresel gii¢, baski ve 6zglirlesmeye dair
degisen yaklasim arasindaki dinamik etkilesimi ortaya koymaktadir. Bu béliimde, bu
doniistimiin izini stirecegiz.

Solun kendi tirettigi hakikat rejiminde Filistin davasina destegi, konjonktiirel bir siyasi
hamleden ziyade hareketin temel ideolojik ilkelerinin dogal ve ahlaki bir sonucu olarak
kurgulanmaktadir. S6z konusu enternasyonalizm anlatisi, evrensel adalet, esitlik ve ezilen
kesimlerin korunmasi gibi kavramsal idealler {izerine temellendirilmektedir. Bu ahlaki
cerceve, Ingiliz Isci Partisi tarafindan herkesin giivende olmay1 ve adil muamele gérmeyi
hak ettigi seklinde ifade edilir. Ingiliz tarihci Andrew Thorpe’a gére bu temel ahlaki inang,
Isci Partisi’ni, dogasi geregi istikrarsiz ve adaletsiz olarak gordiikleri tamamen serbest
piyasa ekonomisinin neden oldugu sorunlar1 ¢dzmeye iter (Thorpe, 2015, 317). Thorpe, bu
diirtiiyii isi sinifinin i¢ deneyimine dayandirirken, Rhiannon Vickers, aymi diirtiiniin Isci
Partisinin dis politikasinin itici gilicii oldugunu savunur. Dahasi Vickers, partinin
enternasyonalizm anlayisimin sosyalist teoriyle degil, liberal inangla tammlandigini ileri
stirer (Vickers, 2003, 6).

Vickers'in yaklagimindan hareketle, solun i¢c meselelerini Filistin gibi uluslararasi
meselelere baglayan ideolojik koprii, bu 8zgiin ve ahlaki sorumluluk anlayisina dayanan

4 Sézkonusu kavram, uluslararas: dayanismayi salt ekonomik bir siuf miicadelesine degil, sinirlar: asan evrensel
bir adalet arayisina, insan haklarina ve ezilenlerin etik diizeyde savunulmasina dayandiran ideolojik bir tutumu
ifade etmektedir.
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enternasyonalizmdir. Ayni zamanda, insan dogasinin “pozitif, rasyonel, isbirlikci, kardesce
ve ahlaki diisiince ve eyleme muktedir” olduguna inanilan iyimser, Kant¢i ve Rousseaucu
bir bakis acisi lizerine kurulu bir felsefedir (Vickers, 2003, 193). Tiim insanlarin birbirleriyle
dayanisma duygusuna sahip olduguna dair bu giiglii inang, ulusal ¢ikarlarla dogrudan iligkili
olmayabilecek catigmalara miidahale etmek icin hayati bir etik gerekce saglar. Béylece, dis
politikay giice dayali rasyonel bir ¢ikar analizinden ahlaki bir zorunluluga doniistiirdiigiini
varsayar. Vickers, boyle bir dig politikanin nihai amacinin acik bir sekilde evrenselci ve
dzgiirlitk¢i bir ilke oldugunu vurgular. Bu ilke, “diinyay1 yoksulluktan, esitsizlikten ve
savastan kurtarmak ve insanligin siyast ve ekonomik baskidan kurtulmasini tegvik etmek
icin gerekli kosullar1 olusturma” amacini icerir (Vickers, 2011, 22-23). Tiim bunlar, solun
yaygin bicimde sistematik bir adaletsizlik ve baski 6rnegi olarak algilanan Filistin
meselesine ni¢in odaklandigim dogrudan agiklar. Bu durum, solun ahlak? ¢cergevesinin, dini
motivasyonlar icermese dahi, ezilenlerin yaninda yer almayr mutlak bir ahlaki ilke olarak
kodlayan bir tiir "sekiiler kurtulus teolojisi"® (Gutiérrez, 1988) kavramsallastirmasini
andiran bir yapi sergiledigini gésterir. Ezilenlerin yaninda yer alma ilkesi, ayni zamanda
solun kiiresel esitlik ve ahlaki sorumluluk konularindaki iddiasini da yansitir. isci Partisi'nin
1997 genel secim bildirgesindeki su taahhiidii, bu ilkenin somut bir érnegidir: “Isci Partisi,
kiiresel yoksullukla miicadeleye yardimci olmak icin agik bir ahlaki sorumlulugumuz
olduguna inanmaktadir.” (Labour Party, 1997).

Kendisini bu ahlaki séylem iizerinden mesrulastiran solun daha radikal kesimleri, israil-
Filistin ¢atismasii dogrudan Marksist gelenekten tiiretilen siruf miicadelesi kavramiyla
aciklamaktadir. Radikal solun benimsedigi bu yaklasim, meseleyi kitleleri harekete
gecirmede etkili ancak analitik diizeyde yiizeysellestiren indirgemeci bir ezen ve ezilen
ikiligine sikistirmaktadir, Bu indirmegeci gerceve, karmasgik bir jeopolitik miicadeleyi basit
bir ahlaki dramaya déniistiirmektedir. Bu durum, Birlesik Krallik’taki sol hareketler iginde,
diinyada yalmzca ezilenlerin ezenlere karsi savaginin var oldugunu kabul eden bir tiir
“sagduyu”nun olusmasina yol agmistir (Hirsh, 2007, 32). Sol siyasetin iirettigi bu ikili diinya
goriisii, aktdrler arasinda net bir siiflandirma yapmaktadir: israil giiclii/ezen taraf olarak
kodlanirken, Filistinliler ise zayif ve ezilen taraf olarak kategorize edilmektedir (Pfahl-
Traughber, 2024, 126). Solun basvurdugu bu teorik kavramsallastirma yalnizca betimleyici
degil, ayn1 zamanda motivasyoneldir. Cilinkii, bu tiir kat1 ideolojik sistemlerin kendi
taraftarlarinin altta yatan aidiyet ve ahlaki tistiinliik gibi psikolojik ihtiyaglarini karsiladig
diistintilmektedir (Pliskin vd., 2014, 1681). Dolayisiyla, solun kendisini sistematik olarak
zay1f grubun tarafinda konumlandirmasi, Filistinlilerle dayanismay verili ve sorgulanamaz
bir ideolojik zorunluluk olarak kurgulamasina yol agmaktadir.

Ezen ve ezilen ikiligi, adeta temel bir analitik gerceve islevi géren Marksist kokenli bir
emperyalizm teorisinden gii¢ almaktadir. Bu radikal sol anlayisa gore, en temel kiiresel
sorun emperyalizmdir. Dahasi, radikal sol, diinyadaki temel ¢atismayi, Bati’'nin kendi
emperyal hegemonyasin siirdiirmek amaciyla, bu tahakkiime direnenleri bastirmak igin

5 Gustavo Gutiérrez'in 1971'de yayimlanan ve 1988'de gézden gegirilen A Theology of Liberation: History, Politics, and
Salvation adli eseri, kurtulus teolojisinin temel metni sayilir. Gutiérrez, "yoksullarmn tercihli se¢imi" (preferential
option for the poor) kavramini merkeze alir. Ona gére teoloji, sadece Tanr1 hakkinda soyut bir konusma degil,
ayn1 zamanda tarihsel gerceklik icinde, 6zellikle yoksullarin ve ezilenlerin perspektifinden yapilan bir eylem ve
refleksiyon siirecidir. Kurtulus, sadece ruhsal bir olay degil, aym zamanda baskic1 sosyal diizenlerden politik ve
ekonomik olarak 4zgiirlesmeyi de igeren biitiinciil bir siiregtir.
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yiiriittiigii kesintisiz bir savag olarak tanimlar (Shaw, 2021, 215). Dolaysiyla, bu bakis agis,
kapitalist devletlerin gayri resmi bir yapisal diinya egemenligi kurdugunu varsayar (Pfahl-
Traughber, 2024, 126). Boylece Israil, bdlgesel bir aktérden ziyade, bu kiiresel sistemde kilit
bir bilesen olarak konumlandirilir. Oyle ki, Israil, Washington’in Orta Dogu’daki en yakin
miittefiki olarak goriilmekte ve bu da onu Amerika’nin emperyal yapisinin temel tasi ve Batt
glicii ve ayricaliklarindan olusan kiiresel agin 6nemli bir parcasi haline getirmektedir
(Shaw, 2021, 215). Ancak radikal solun meseleyi yalnizca Marksist bir emperyalizm
okumasina sikigtirmasi, Bati hegemonyasinin itici gliclerinden biri olan bu dinsel-politik
boyutu ¢ogu zaman analiz dis1 birakmasina neden olmaktadir. Sol siyaset, bu teolojik eksik
okumaya ragmen kendi tezini, israil’i bir yerlesimci devlet formunda kavramsallastirarak
belirginlestirir. Bu tanima gére Israil, “kurulusu ve bekast yerli halklarin boyunduruk altina
alinmasina veya siiriilmesine dayanan” ve “irkgilik, katliamlar ve biitiin bir halkin kasith
olarak yerinden edilmesi {izerine kurulmus” bir devlettir (Bastani, 2018). Sonug itibariyle,
bu bakis acisina gore, Israil elestirisi bir ényargi sayilmayip, kiiresel emperyalizmin
karsisindaki cephenin temel bir bileseni olarak cercevelenmektedir (Pfahl-Traughber, 2024,
125).

Ingiltere solunun ge¢misteki Siyonizm yanlisi gizgisinden uzaklasarak Filistin destekgisi
bir konuma gecis siireci, 1960’larin sonlarindan itibaren gerceklesmeye baslamistir. Bu
yillarda, Filistin, “Sol i¢in kiiresel bir dava, dayamsma ve destegin simgesel bir géstergesi”
haline gelerek Giiney Afrika ve Vietnam’daki miicadelelerle esdeger diizeyde goriildii
(Haugbolle - Olsen, 2023, 129-130). Bu destek, 1970’lerde Isci Partisi'ne katilan yeni bir
secmen kitlesi tarafindan daha da ileriye gétiiriildii. Partiye disaridan katilan bu yeni grup,
beraberinde getirdigi radikal anti-emperyalist sdylem ve enternasyonalizmle partinin
énceligini Filistin davasina yéneltti (Kelemen, 2012, 168). Bu Filistinlestirme siireci, Israil-
Filistin catigmasini Ingiliz Solu icin "temel bir hermenétik arac" ve "varlik sebebi" olarak
konumlandird: (Shabana, 2022, 13).

Sol siyasette gdzlemlenen bu paradigma kaymasi, dayanismanin tammini da yeniden
sekillendirerek, sinuf temelli bir enternasyonalizmden, genellikle ulusal veya grup kimligine
odaklanan bir enternasyonalizme dogru ilerledi. Klasik sosyalist dayanigsma modeli, “halk
dayarismas1” olarak da kavramsallastirilir ve bir ulustaki ezilenlerin baska bir ulustaki
ezilenlere yardim etmesinin bir gérev oldufunu savunan miidahaleci bir doktrindir
(Vickers, 2003, 204). Ancak bu anlayista zamanla kritik bir degisim gézlemlendi. Her {ilkenin
kendi igindeki ezilenlerin 6zgiirlesmesini savunan geleneksel sosyalist tutum, yerini yeni ve
milliyetci bir dayanmisma gelenegine birakma tehlikesiyle karsi karsiya kaldi. Bu yeni
yo6nelim, evrensel siuf eksenini terk ederek “ezilen” seklinde kodladigi biitiin bir ulusu,
“ezen” olarak kodladig1 diger bir ulusa kars: toptan desteklemeyi esas almaktadir (Hirsh,
2018, 3). Sinif odakli analizden uzaklasip daha genis, bazen elestirel olmayan bir ulusal
dayanismaya dogru bu yénelim, karmasik jeopolitik olaylarin ideolojik anlatiya uydurularak
yeniden kodlanmasina ve bdylece ¢arpitilmasina yol agar. Bunun en ¢arpici drneklerinden
biri, ingiliz politikaci George Galloway'in Irak savasini solun klasik ekonomik ve politik
analizi tizerinden ziyade, bir hach seferi olarak cercevelemesidir. Galloway, “Eger yurt
disindaki Miisliimanlara karsi savas acarsaniz, eninde sonunda tilkenizdeki Miisliimanlara
da savas acmis olursunuz” (Glynn, 2012, 6) diyerek, konuyu sinif ve emperyalizm
ekseninden ¢ikarip toplumsal kimlige dayal bir dayanisma diizlemine tagimistir, Bu séylem,
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sekiiler bir siyasetcinin, modern siyasette kimliklerin temel bir bileseni olan dint, kamusal
alanda nasil birincil bir mobilizasyon aracina doniistiirdiigiiniin tipik bir érnegidir
(Casanova, 1994). Bu yolla catisma, ekonomik bir sémiirii iliskisinden, medeniyetler arasi bir
din miicadele olarak yeniden cercevelenmektedir.

Siuf analizinden uzaklasan bu anti-emperyalist yonelim, postkolonyal teorinin
yiikselisiyle daha da pekistirildi. Bu durum, ingiliz solunda derin bir ideolojik déniisiime yol
act1 ve onu kendi tarihsel Siyonizm yanlisi ana akimindan tamamen kopardu. isci Partisi
icerisinde on yillar boyunca Siyonizm'i elestiren, sorgulayan ve ona karsi ¢ikan genel olarak
catigmaci bir goriis hep var oldu. Ancak, bu karsit goriislere ragmen, partinin karar alma
mekanizmalarinda etkili olan hakim grup, Siyonizm'i ve israil’in kurulus fikrini giiclii bir
sekilde destekliyordu (Greene, 2013, 35). Ornegin, 1937’de Londra’da kurulan isci Partisi'nin
yayin organi Tribune gazetesi (2001'de dergiye doniistiiriilmiistiir), 1944’teki parti
konferansinda Araplarin Filistin'den ¢ikarilmasi 6nerisini onaylayacak kadar ileri gitmistir.
1955’te ise “Israil davasi, demokratik sosyalizmin davasidir” ifadesini kullanmistir (Rich,
2016, 20). Ancak bu Siyonizm yanhsi tutum, iki giiclii alt akim tarafindan siirekli olarak
sorgulanmustir. ilki, emperyalizmi "barbarligin en kétii evrelerinden birine déniis" ve
"demokrasinin yikimi" olarak kinayan, ilkeli, radikal bir anti-emperyalizmdir (Vickers,
2003, 206). Tkincisi ise 1945-1951 yillar1 arasinda Disisleri Bakani olarak gérev yapan Ernest
Bevin gibi figiirlerin sahsinda somutlasan, spesifik ve iist diizey bir Siyonizm karsithgidir.
Bevin, yol arkadaslar ile birlikte, "Siyonizm'in 6ziinde 1rk¢t oldugunu ve kagimlmaz olarak
siddet ve terérle biitiinlesik bir yapiya sahip oldugunu" savunuyordu (Vaughan, 2021, 226).
Parti i¢indeki bu {i¢ farkli ve birbiriyle ¢catisan gruplarin yarattig1 derin gerilimler, partinin
nihayetinde yasayacagi koklii degisimin habercisi olmustur (Thorpe, 2015, 134).

Dengeleri altiist eden asil olay, 1967°deki Alt1 Giin Savasi’'dir. Soykiitiik¢li bir
perspektiften bakildiginda bu tarih, solun hakikat rejiminde bir sylemsel kopusa isaret
eder. Bu kopusla birlikte, daha énce sosyalist ilerlemenin sembolii olarak kodlanan israil
imgesi, yeni sdylemsel diizen i¢inde yerlesimci sdmiirgecilik kategorisine taginarak yeniden
kodlanmugtir, Bu yeni sdylemsel konumlarus iginde Alt1 Giin Savast, Filistin davasini kiiresel
Yeni Sol'un yiikselen siyasetiyle biitiinlestiren bir katalizér gérevi gordii. Oyle ki bu savas,
"diinya capinda birgok solcuyu, kapitalizme, sémirgecilige, emperyalizme ve ABD
hegemonyasina karsi verilen daha genis bir Uciincii Diinya miicadelesinde Filistin'i n
saflarda yer alan bir dava olarak desteklemeye ikna eden déniim noktasiydi.” (Haugbolle -
Olsen, 2023, 130-131). Bu kiiresel egilimin en somut yansimalarindan biri Tirkiye'de
yasanmis, Deniz Gezmis basta olmak iizere 68 Kusagi, Filistin davasini ortak bir anti-
emperyalist miicadelenin parcasi olarak gorerek Filistin'deki direnis kamplarina
katilmiglardir, Tiirkiye 6rnegi, Filistin miicadelesinin yerel sol hareketler icin nasil
birlestirici bir enternasyonalist kimlik kazandigini géstermektedir. israil'in yayilmaci ve
isgalci bir giic olduguna dair bu yeni ideoloji, Israil'in ABD ile gelistirdigi stratejik ortaklikla
daha giiclendi (Greene, 2013, 38). Bu stratejik ortaklik, israil'in ABD emperyalizminin ileri

¢ 5-10 Haziran 1967 tarihleri arasinda israil ile Misir, Urdiin ve Suriye ittifaki arasinda gerceklesen bu savas, Orta
Dogu jeopolitiginde derin bir kirilma yaratmustir. Savasin sonucunda israil; Dogu Kudiis, Bati Seria, Gazze Seridi,
Sina Yarimadasi ve Golan Tepeleri'ni isgal ederek sinirlarini biiyiik dliide genisletmistir. Bu toprak genislemesi
ve baslayan askerd isgal siireci, uluslararasi solun géziinde israil'in savunma halindeki yeni bir devlet imajindan
yayilmaci ve isgalci bir gii¢ imajina doniismesinin temel miladi kabul edilmektedir. Bu tarihsel kirilmanin Bati
solundaki yansimalari i¢in bk. (Kelemen, 2012; Haugbolle - Olsen, 2023).
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karakolu oldugu tezini dogrular nitelikteydi. israil’e yénelik bu 6fkeli tutum, 1968’in radikal
ve geng Yeni Sol’u tarafindan tam bir karsilik buldu. Sémiirgecilik sonrasi dénemde yetisen
bu yeni nesil, seleflerinden kdkten farkliydi. Zira, siniftan ziyade kimlige daha fazla ilgi
duyuyor ve devrimin itici giiciiniin o zamanlar Ugiincii Diinya olarak adlandirilan yerde
bulundugunu diisiiniiyorlard: (Rich, 2021, 325). Bati proletaryasina olan inanglarini yitiren
ve Sovyet komiinizminin baskici gergekliginden hayal kirikhigina ugrayan bu radikal
solcular, Vietnam, Cezayir, Kiiba ve Filistin gibi Uciincii Diinya'da direnen
somiirgelestirilmis halklar1 romantiklestirmeye bagsladilar. Dahasi, yeni bir devrimci 6zne
arayisina girdiler ve bu 6zneyi, Frantz Fanon'un sémiirge halklarim tanmimlamak igin
kullandigi "Yeryliziiniin Lanetlileri" (Wretched of the Earth)” kavraminda buldular
(Ackerman - Bale, 2012, 154-156).

ideolojik alanda yasanan degisim, Yeni Sol'u, sosyalist diisiincenin bir unsurunu, yani
somiirgecilige karsi cikisi, yeni ve her seyi kapsayan bir "-izm"e yiikselten giiclii bir analitik
cerceveyle donatmistir. Anti-emperyalizm, diger sol ve demokratik ilkelerden daha tistiin
goriilen mutlak bir ilke haline gelmistir (Hirsh, 2015, 6). Yeni Sol'un bu anti-emperyalist
cercevesinin Israil-Filistin ¢atismasindaki somut karsiligi ise yerlesimci somiirgecilik
teorisidir. Bu teori, Israil'in kurulusunu, Cezayir ve Giiney Afrika'daki projeler gibi yerli
halkin miilkstizlestirilmesini ve topraklarindan siiriilmesini gerektiren bir yapisal iliski
olarak tamimlar (Miller, 2019, 168-169). Dolayisiyla, Yahudi ulusculugundan rahatsizlik
duyan ve Siyonizm’i karsi-devrimci olarak goren Marksist gelenege dayanan bu analiz (Rich,
2021, 326), Israil'i emperyalist sistemin merkez {issii olarak yeniden cercevelemek icin
teorik bir temel saglamistir (Klaff, 2016, 428).

israil'i emperyalizmin merkez iissii olarak gérmenin en 6nemli sonuglarindan biri,
israil-Filistin meselesinin bélgesel catismadan ¢ikarak evrensel bir sembole déniismesidir.
Bu miicadele, artik éncelikle bir ulusal sorun (Ajl, 2024, 613) olmaktan ziyade, kiiresel bir
ahlak oyunu olarak goriiliiyordu. Bu oyunda Israil, Bati egemenliginin, irk¢ii§inin ve
somiirgeciliginin viicut bulmus hali olarak goriiliirken, Filistinliler ise Bat1 emperyalizminin
ve militarizminin ezdigi tiim kurbanlar1 temsil etmeye baslamstir (Rich, 2021, 324). iste bu
sembolik déniisiim, Filistin davasinin neden anti-emperyalizmin son kalesi (Kelemen, 2012,
185) ve tiim anti-emperyalist dayanigsma davalari arasinda “en tutkuyla, en atesli sekilde ve
en sorgusuz sualsiz desteklenen” (Ackerman - Bale, 2012, 157) dava oldugunu
aciklamaktadir.

Solun Filistin meselesine bakisii anlamak igin jeopolitige de, yani devletlerin kiiresel
giic miicadelesindeki konumlarina bakmamiz gerekmektedir. Ozellikle Soguk Savas
déneminde Ingiltere solunun tutumu, dénemin iki kutuplu diinya diizeni tarafindan
sekillendirilmistir. ingiltere solu, ideolojik agidan sémiirgecilige kars1 olsa da, daha biiyiik
tehdit olarak algiladig1 Sovyet komiinizmine kars: Atlantikgi, yani ABD ve NATO eksenli Batt

7 Frantz Fanon'un “Yeryiiziiniin Lanetlileri” kavrami, sémiirgecilik altinda ezilen, miilksiizlestirilen ve sistematik
siddete maruz kalan Ugiincii Diinya halklarini ifade etmektedir. Bu kavramin solun Filistin'e y&nelisiyle olan
dogrudan ilgisi, Bat1 solunun yasadig1 “devrimci 6zne” krizine sundugu teorik ¢ikis yoludur. Gelismis sanayi
toplumlarindaki is¢i smifinin beklenen devrimci misyonu tistlenmemesi ve Sovyet komiinizminin yarattig:
hayal kiriklig1, Yeni Sol'u yeni bir proletarya arayisina itmistir. Fanon'un bu kavramsallastirmast, radikal solun
devrimci umutlarini Bati is¢i sinifindan Uglincii Diinya'nin sémiirgelestirilmis kitlelerine kaydirmasim ve
Filistin direnisini bu yeni kiiresel 6zgiirlesme miicadelesinin en mesru cephelerinden biri olarak kodlamasin
saglamstir. “Yeryiiziiniin Lanetlileri” kavrami hakkinda daha fazla bilgi icin bk. (Fanon, 1963).
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ittifakiyla stratejik biitiinlesmeyi ve ortak hareket etmeyi dnceliklendiren, bir politika
izlemistir. Sol, ideolojik olarak somiirgecilige karsi olsa da daha biiylik tehdit olarak
algiladig1 Sovyet komiinizmine kars:1 Atlantikgi, yani ABD ve NATO eksenli Bati ittifakiyla
stratejik biitiinlesmeyi ve ortak hareket etmeyi énceliklendiren, bir politika izlemistir. Bu
nedenle, Sovyetlerin destekledigi Arap devletlerine ve Filistin davasina mesafeli
durmugslardir. S8z konusu tutum, jeopolitik bir zorunluluk olarak gériilmiistiir (Greene,
2013, 38). Bu durusun arkasindaki temel neden, isci Partisi'nin k&klii komiinizm korkusudur.
Parti, Ortadogu gibi bolgelerde anti-emperyalist bir politika izlenmesi durumunda olusacak
gii¢ boslugunu Sovyetler Birligi'nin dolduracagindan endise duymustur (Thorpe, 2015, 134).
Sonug olarak stratejik kaygilar (anti-komiinizm), ideolojik ilkelere (anti-emperyalizm) agir
basmis ve Israil'e verilen destek, Sovyet niifuzuna karsi Batu ittifakina sadakatin bir sembolii
haline gelmistir.

Soguk Savas'in sona ermesi, Bat1 solunda derin bir ideolojik krize yol acarak Filistin
davasinin daha dnce hi¢ olmadigi kadar énemli hale gelmesi icin bir firsat dogurmustur.
Sovyetler Birligi'nin dagilmasiyla sonuglanan solun ideolojik ve politik ¢okiisti, onun
neredeyse bir asirdir diinya goriisiini sekillendiren Biiyiik Anlat'nin® artik yok oldugu
anlamina geliyordu (Greene, 2013, 41). SSCB'nin ¢okiisii, yalnizca Bati icin degil, ayni
zamanda Arap bolgesi Marksist siyaseti i¢cin de maddi ve ideolojik bir dayanagin kaybiu
temsil ediyordu (Ajl, 2024, 613). Ortaya cikan bu boslukta, birgok Batili solcunun benimsedigi
strateji, sosyalizmin hedefi olan “toplumun genel déniisiimii” (Greene, 2013, 41) yerine
cevre hareketi, feminizm, irk¢ilik karsithg: ve elbette Filistin gibi belirli davalar etrafinda
toplanmakti. Bu noktada Filistin miicadelesi, s6z konusu yeni dava arayis1 icin mitkemmel
bir 6rnek sunmaktaydi. Anthony Julius'un vurguladig: gibi, bazilari i¢in Filistin miicadelesi,
sosyalizm miicadelesinin halefi olarak goriinmektedir (Julius, 2010, 455). Bu durum, Filistin
davasinin, Marksizm’in Bilyiik Anlatr’sinin ¢okiisiiyle ortaya cikan varolugsal boslugu
dolduran bir tiir "sivil din" (Bellah, 1967) islevi gérmeye basladigin géstermektedir. Tipki
bir din gibi, bu dava da takipgilerine net bir ahlaki cerceve, bir kimlik ve nihai bir zafer vaadi
sunmaktadir. Dolayisiyla artik Bati'daki bazi solcular igin anlam, amag ve kimlik kaynag;
genel bir toplumsal devrim hayali degil, Filistin davasinin zaferi haline gelmistir.

Olusan yeni jeopolitik denklem, 21, yiizyilin bagindaki kiiresel olaylarla daha da pekisti.
Komiinizmle degil, "Terdre Karsi Savas"la (War on Terror) tanimlanan Soguk Savas sonrasi
ddnem, yeni bir jeopolitik baglam yaratmis ve yeni dayanisma bigimleri olusturmustur.
Ozellikle 2003’teki Irak isgali, 2000'lerin aktivist neslini politize eden 6neme sahip oldu.
isgalin bir sonucu olarak bu yeni nesil aktivistler, enternasyonalist bakis acilarini Batr’nin
Ortadogu’daki askeri miidahalesine karsi muhalefet etrafinda sekillendirdi. Bu biiyiik savas
karsit1 hareket, daha once pek goriilmemis genis koalisyonlara zemin hazirlams ve
geleneksel beyaz solu, Miisliiman liderlerin dnciiliik ettigi gruplarla bir araya getirmistir
(Harris, 2025, 107-108). Savas karsiti hareketin dogurdugu bu atmosfer, anti-emperyalist
dayanismanin giderek daha fazla “Terdre Karsi Savas”a yonelik ortak muhalefet etrafinda
insa edildigi yeni bir i¢ siyaset manzarasi olusturmustur. Béylece, Filistin davasi, diger

¢ Soliginbu, tarihin ilerledigi, kapitalizmin eninde sonunda yikilacagi ve yerine sosyalist/komiinist bir toplumun
kurulacagina dair olan inangti. Bu, sadece bir politik program degil, diinyadaki her olay1 (savaslar, krizleri,
toplumsal hareketleri) anlamlandiran bir gerceveydi.
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davalarla karsilastirildiginda, siirekli devam eden, en kalici ve en sembolik direnis 6rnegi
olarak éne ¢ikmaktadir.

2. isci Partisi Ozelinde Filistin Tartigsmasi: Parti i¢i Catigmalar ve Anti-Semitizm
Soylemi

Bat1 solunun Filistin davasi eksenindeki déniisiimii, en net sekilde Ingiltere Isci
Partisi'nde gézlemlenmistir. 2015 tarihinde partinin basina, hayati boyunca Filistin
davasinin en sadik destekgilerinden biri olan Jeremy Corbyn'in ge¢mesi, dnceki béliimde
analiz edilen tiim gerilimleri tek bir siyas? arenada bir araya getirmistir. isci Partisi icindeki
Filistin tartismasi, partinin "Blairci" (Blairite)° ve "Corbynci" (Corbynite)™ gruplari arasinda
temel ideolojik savas alam olarak islev goren bir i¢ catismaya doniismiistiir. Bu, hangi
grubun partiyi ydnetecegi ile ilgili bir kavga degildi. i¢ cekismede Blairci kanadin stratejisi,
Corbyn'i ve onun Filistin'e bakisiru antisemitik olarak damgalama {izerine kuruluydu. Bu
stratejinin, yalnizca Corbyn'i degil, ayni zamanda onun temsil ettigi anti-emperyalist
sosyalizmi de hedef aldig1 iddia edilebilir. Dolayisiyla, bu béliim, ilk olarak bu gruplarin
Filistin meselesine yaklasimlarindaki temel ideolojik farkliliklar: analiz edecektir. Ardindan,
antisemitizm suglamasinin hangi baglamda ortaya ¢iktiginy, siyast bir arag olarak nasil islev
gordiigiinii ve bu suglamanin gercekligi ile siyast kullanimi arasindaki gerilimi ayrintili bir
bigimde inceleyecektir.

Tony Blair'in 1994’te isci Partisi lideri olmasiyla birlikte, Israil-Filistin meselesine
yonelik tutumlar, yeni bir siyasi olusumdan ziyade partinin merkeze kayisiru ve ideolojik
yenilenmesini temsil eden Yeni Isci Partisi (New Labour) vizyonu ile geleneksel isci Partisi
solu arasindaki ideolojik ayrismalarin bir simgesine déniistii. Bu yeni strateji, Israil
konusunda yeniden bir konumlanma cabasiydi. Oyle ki, gazeteci Jonathan Freedland'a gére,
"Yeni Isci Partisi'ni tammlayan sey, eski Isci Partisi'nin olmadig1 her sey olma arzusudur...
Bu paketin bir parcasi da Israil'di." (akt. Greene, 2013, 48). Bu, hem bir gecmisten kopus
stratejisi hem de israil'e daha sicak ve dostane yaklasarak ingiltere siyasetinde partinin
politikasinin degistigini, artik eskisi gibi “radikal” olarak yaftalanan bir parti olmadigini
kanmitlamak icin kullanilan sembolik bir sinyaldi.

Parti icindeki karsit ideolojiler, dis politikada da taban tabana zit goriisler dogurdu.
Corbynciler'in savundugu sol ideoloji, genellikle Amerika karsitiyken, Blairciler ise
Atlantik¢iydi ve Amerika ile yeniden 6zel iliskiler gelistirmeye kararliydi. Daha da 6nemlisi
Blair’in Yeni Isci Partisi, ingiliz solunun 6nemli bir kesiminin sahip oldugu “sémiirge sonrasi
sucluluk” (postcolonial guilt)' duygusunu reddetmeyi de benimsemisti. Yeni isci Partisi'nin
temel felsefesine gore ingiltere, gecmisin giinahlari icin siirekli 6ziir dilemek zorunda olan
bir iilke degil, kendine giivenen, gelecege bakan ve kiiresel sahnede aktif rol oynayan bir
giic olmalidir (Greene, 2013). Denilebilir ki, Corbynciler, kéklerini anti-emperyalizme
dayandirarak Filistinlileri Bat1 emperyalizminin kurbanlar1 olarak goriirken, Blairciler,
israil'i Ortadogu’da hayatta kalmaya calisan, Bat1 yanlisi ve demokratik bir miittefik olarak
gdrmiistiir. Jeremy Corbyn, 2015'de isci Partisi lideri olmadan cok énce, israil'in yerine

°  Tony Blair'in "Yeni isci Partisi" (New Labour) ¢izgisini savunan, merkezci, Atlantikgi ve Bat1 yanlisi kanat.

10 Jeremy Corbyn'in liderligindeki, geleneksel sosyalist, anti-emperyalist, Filistin yanhs: kanat.

11 Bu duygu ile vurgulanmak istenen temel fikir, Ingiliz Imparatorlugu’nun diinyanin dért bir yanindaki halklara
biiyiik acilar gektirmesi, bu halklarm kaynaklarini sémiirmesi ve onlar1 bask: altinda tutmasi nedeniyle
ingilizlerin tarihsel olarak ahlaki bir sorumluluk ve sucluluk duymas: gerektigidir.
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demokratik ve laik bir Filistin devleti kurulmasi icin miicadele eden Filistin isci Hareketi
Kampanyasi'nin (Labour Movement Campaign for Palestine) sponsorlugunu yapmis ve
Siyonizm'i ortadan kaldirma sézii vermistir (Rich, 2021). Corbyn'in lider olmasiyla birlikte,
bu anti-emperyalist ideoloji, partinin diinya gériisii haline geldi (Klaff, 2016). Bu, "biz", yani
"iyi insanlar" ile muhafazakirlar, Amerikahlar, Neo-Conlar, Blaircilar ve &zellikle
Siyonistler’i iceren "onlar" arasinda keskin sinirlar ¢izen yeni bir siyasi pozisyon kiiltiirii
olusturdu (Hirsh, 2015).

Corbyn y6netimindeki partiyi kusatan en ciddi suglamalardan biri, Blaircilerin parti ici
miicadelede kullandiklari en 6nemli koz olan antisemitizmdi. Avi Shlaim’in de ifade ettigi
gibi kriz, esasinda antisemitizmle ilgili olmaktan ¢ok, "parti disindaki hosnutsuz Blair
yanlilar1 ve miittefiklerinin Jeremy Corbyn'i devirmek ve onun yenilikgi politikalarina son
vermek icin yiiriittiikleri daha genis kapsamli bir ¢abanin parcasiydi." (Shlaim, 2017).
Corbyn ve ekibi, baslangigta bu suglamalar1 tamamen hizipsel amaglarla uydurulmus ve
siradan parti {iyelerine yonelik bir karalama kampanyasi olarak nitelendirip reddetmistir
(Shaw, 2021, 212). Ancak Corbyn ekibinin bu reddine ragmen, parti icindeki suclamalar
dinmedi. Ozellikle, israil’e verdigi destekle bilinen ve giiclii bir lobiye sahip olan “Israil'in
isci Partili Dostlar” (Labour Friends of Israel) grubu, Corbyn'i antisemitizmi ve israil
nefretini kériiklemekle itham etmeyi siirdiirdii (Philo - Berry, 2019a, 31).

Antisemitizm suglamasi, iste bu derinlemesine bdliinmiis ve tarihsel kokleri olan
hizipsel baglam icinde, parti i¢i miicadelenin merkezine yerlesmistir. Corbyn karsitlari,
onun secilmesiyle birlikte partinin artik “antisemitistleri destekleyen bir anti-siyonist
tarafindan yénetildigini” (Hirsh, 2018, 66) iddia etmislerdir. Bu elestiri sadece parti igcinden
degil aym zamanda Muhafazakir Parti (Conservative Party) iiyeleri tarafindan da
yapilmustir, Corbyn’e yoénelik bu elestirilerin en temel sebeplerinden biri olarak onun
2009’da “Savasi Durdurma Koalisyonu” (Stop the War Coalition) i¢in yaptig1 bir konusmada
kullandig su ifadeler gésterilmektedir: “Yarin aksam, Hizbullah'tan dostlarimizin konusma
yapacagl bir etkinlige ev sahipligi yapmaktan onur ve mutluluk duyacagim. Hamas'tan
dostlarimi da gelip konusmalari igin davet ettim. Ne yazik ki Israilliler onlarin buraya
gelmesine izin vermedi, bu yiizden sadece Hizbullah'tan dostlar gelecek..." (Chadwick,
2016). Corbyn’in bu gruplari “dost” olarak tanimlamasi bir¢ok kisiyi 6tkelendirmistir. Clinkii
bu ifade, Bati'da terdr 6rgitii olarak kabul edilen ve antisemitik sdylemleriyle bilinen
gruplara sadece siyasi bir mesruiyet kazandirmakla kalmiyor, ayri zamanda onlarla kisisel
ve sicak bir iliski kuruldugu imajim veriyordu. Nitekim gelen agir elestirel ve acilan
sorusturmalar nedeniyle Corbyn, 4 Temmuz 2016 tarihinde Avam Kamarasi icisleri
Komitesi'ne antisemitizm konusunda ifade vermistir. Corbyn kendisine Hamas ve
Hizbullah'1t h4l4 dost olarak goriip gérmedigi soruldugunda, "Hayir. Kullandigim kapsayici
dil, geriye doniip baktigimda kullanmamayi tercih edecegim bir seydi. Elbette bu kelimeleri
kullandigim icin pismanim." demistir (Home Affairs Committee, 2016). Bu geri adim, solun
Filistin davasimin merkezindeki geliskiyi 6zetler niteliktedir: Bir yanda, Bati-dis1 aktdrlerle
dayarisma kurma iddiasindaki radikal bir anti-emperyalist sdylem, diger yanda ise bu
soylemin Bati siyasetinin kabul edilebilirlik sinirlarina carptigi anda ortaya ¢ikan pragmatik
bir geri ¢ekilme. Bu baglamda Corbyn'in 8zrii, basit bir siyasi manevradan ziyade, parti
icindeki mesruiyet sinirlarini yeniden cizen bir “séylem ritiieli” (Foucault, 1978, 61) olarak
okunmalidir. Zira bu siirecte antisemitizm suglamasi, hukuki bir kategori olmamn 6tesine
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gecerek, parti biinyesini makbul ve makbul olmayan unsurlar iizerinden ayristiran
disipliner bir denetim mekanizmasina déniismiistiir. Dahasi Corbyn’in bu hamlesi beklenen
etkiyi yaratmamuistir. S6z konusu 6ziir, Blairci kanat tarafindan samimiyetsizligin bir kaniti
olarak sunulurken; radikal taban tarafindan ise ilkelerden taviz vermek olarak
degerlendirilmistir (Shaw, 2021). Bu olay, Corbyncilerin Filistin davasini savunurken dahi
kendi sekiiler ve Batili normlarinin ¢izdigi sinirlarin 6tesine gecemeyeceklerini géstermesi
acisindan kritiktir,

Corbyncilerin bu suglamalara verdigi yarut, David Hirsh'in "Livingstone Formiilasyonu"
olarak kavramsallastirdigi bir savunma stratejisi etrafinda sekillenmistir. Bu strateji,
antisemitizm su¢lamasiyla karsilagildiginda, suglamanin icerigini ve dogrulugunu tartismak
yerine, odag1 dogrudan suglamayi yapanin niyetine ve kimligine kaydirmayi igerir (Hirsh,
2015, 1). Boylece tartisma, antisemitizmin var olup olmadigi zemininden, suglamanin neden
kotii niyetli bir siyasi saldirn oldugu zeminine cekilir. Bu formiilasyon, Corbyncilerin
suclamalari, Israil elestirisini gayrimesru kilmak (Heppell, 2021, 7) ve daha genel anlamda
solu itibarsizlastirmak icin kullanilan bir "siyasi giindem" (Maitles, 2018, 242) olarak
yeniden gercevelendirmesine olanak tamdi. Ne var ki, bu digsal savunma hatti, solun Filistin
davasina yaklasimindaki daha derin, yapisal geliskileri (ki bu calismanin bir sonraki
béliimiinde ele alinacaktir) gériinmez kilan bir perde islevi de gériiyor.

Gelistirilen savunma mekanizmasinin arkasinda, solun kendi kimligine dair sahip
oldugu derin bir inang yatmaktadir: evrenselci ve anti-rasist bir ideoloji olarak sol, tanim
geregi antisemitik olamaz. Bu durum, bir tiir "epistemolojik kapanma" (Jamieson - Cappella,
2008) yaratir; yani, ideolojinin kendisi, o ideolojiye ters diisen bir kanitin (antisemitizm gibi)
var olma olasilifim bastan reddeder. Fransiz disiiniir Alain Badiounun, "asir1 sol
antisemitizm" fikrinin "abstirt bir celiski" oldugu yoniindeki iddias1 (akt. Skinner, 2014), bu
ideolojik kalkarun felsefi temelini olusturur. Bu mantiga gore, eger gercek bir solcu kgt
olamazsa ve antisemitizm bir irk¢iliksa, o zaman antisemitizmle suglanan bir solcu ya
gercek bir solcu degildir ya da suglamanin kendisi art niyetli bir iftiradir. Bu yaklagim,
Corbyncilerin parti i¢indeki antisemitizm iddialarim bir i¢ sorun olarak gérmek yerine,
onlar1 partinin ve solun dis diismanlari tarafindan (basta israil olmak tizere) organize edilen
dig kaynakh bir saldir1 olarak yorumlamasina yol agmustir.

Corbyn déneminde zirveye ulasan Isci Partisi icindeki Filistinle ilgili ideolojik ¢ekisme,
onun liderlikten ayrilmasiyla ortadan kalkmadi. Aksine, bu ¢ekisme partinin yeni lideri
secilen Keir Starmer’la farkli bir boyuta tasindi. Israil'in 7 Ekim 2023'tin ardindan gelen
Gazze saldirilari, Starmer’1t bir se¢im yapmaya zorladi. Ya parti tabanini, Misliiman
secmenleri ve sol kanadi dinleyerek ateskes cagrisi yapacak ve israil’i elestirecek ya da
iktidara hazir lider imajir korumak adina Muhafazakar hiikiimetin ve ABD’nin pozisyonuna
yakin duracakti, Starmer, tiim ¢agrilara ragmen tercihini Muhafazakar hiikiimet ve ABD
tarafinda yer almakla yapti ve Israil’'in kendini savunma hakki oldugunu agik¢a savundu. Bu
durus, Israil'in Gazze'ye elektrik ve su vermeme hakkini onayladigi oldukca tartigmali bir
LBC radyo rdportajinda daha da belirginlesti (McShane, 2023). Daha sonra sézlerine agiklik
getirmis olsa da, Filistinlilerin acilarina karsi duyarsiz oldugu izlenimi artik olusmustu ve bu
durum, énemli bir parti ici isyam tetikledi. Ozellikle Miisliiman niifusun yogun oldugu
bélgelerdeki onlarca isci Partili meclis iiyesi protesto amaciyla istifa etti. Kasim 2023 'teki bir
parlamento oylamasinda ise 56 Isci Partisi milletvekili parti disiplinini hige sayarak ateskesi
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destekledi. Bu durum, 10 gélge kabine iiyesinin (partinin potansiyel bakanlari) gérevden
alinmasiyla sonuglandi (Adu - Stacey, 2023). Starmer'in bu otoriter hamlesi, Corbyn
doneminde muhalefette olan Blairci pragmatizmin artik partinin ana ¢izgisi haline geldigini
gosterirken, bu durum ayni zamanda Corbyn dénemindeki béliinmelerin ne kadar derinde
yattigini ve lider degisikligine ragmen hala partiyi tanimlayan ana fay hatti oldugunu ortaya
koymaktadir.

2024'lin baslarinda Gazze'deki insani felaket agirlagirken, partinin resmi tutumu da
temkinli bir sekilde degismeye basladi. Parti, dnce savundugu “insani koridorlar” fikrinden,
“kalic1 ve stirdiiriilebilir bir ateskes” cagris1 yapma noktasina geldi (Francis - Zeffman, 2024).
Ancak sol kanattaki Filistin destekgileri, bu “siirdiiriilebilir bir ateskes” ifadesini kasith
olarak muglak olmakla elestirdi. Aslinda Isci Partisi’nin stratejisi yaklasan genel secimler
dncesinde pragmatist bir yaklasimla merkez zemini saglamakti. Her ne kadar Miisliiman
secmenler ve Filistin yanhsi gruplar arasinda 6nemli destek kayiplar1 gézlense de (Adu,
2024), Temmuz 2024’teki genel secim Isci Partisi'nin zaferiyle sonuglandu. isci Partisi'nin
iktidara gegisi, Filistin politikasinda radikal bir degisim getirmedi. Bagbakan Starmer'in
hiikiimeti, muhalefetteki temkinli ¢izgisini devam ettirerek Batili miittefiklerle uyumlu
kaldi. 2025’e gelindiginde hiikiimet, insani yardimlari artirsa da, parti solunun ve insan
haklar1 érgiitlerinin ana talebi olan israil'e yénelik silah satigim durdurma gibi somut
adimlardan kagindi (Amnesty International UK, 2025). Boylece Starmer, Corbyn'in
basaramadigi seyi basarmus, yani partiyi iktidara tasimis, ancak bunu tam da Corbyn'in
temsil ettigi ideolojik durusu ve parti tabanimin 6nemli bir kesiminin taleplerini tasfiye
ederek yapmustir,

Eyliil 2025’te hiikiimetin Filistin'i tamma karar1 ve Londra’da Filistin elgiligi agmasi,
partinin iktidara geldigi ilk dénemlerdeki temkinli durusuyla geliskili goriinse de, bu kararin
kronolojik olarak taban baskisi, Avrupa'daki es zamanh tanima dalgasi ve iki devletli
¢6ziimii yeniden canlandirma yoniindeki stratejik hesaplamalarin birikimi sonucu ortaya
ciktigina dikkat edilmelidir. Starmer liderliginin merkezci ve Atlantik¢i egilimleri
korunurken alinan bu adim, salt etik bir déniisten ziyade, Bat1 miittefikleriyle iliskileri
zedelemeden Tsrail {izerinde diplomatik baski kurup miizakere zeminini zorlamay
amaglayan bir yeniden konumlanma olarak okunabilir. Ayrica tammanin zamanlamasi ve
eslik eden diplomatik mekanizmalar, Filistin kurumlarina uluslararasi mesruiyet
kazandirirken bu yeni mesruiyetin gelisimi ve yonelimi iizerinde Ingiltere ve diger Batili
aktorlerin belirli etkilerinin siirdiiriilmesine imkan tanimaktadir. Bu bakimdan karar, hem
sol igindeki anti-emperyalist taleplerin bir kismini “sembolik” olarak karsilamak hem de
hiikiimetin igerideki baskilar1 yonetirken dis politikada stratejik alan agmak icin
tasarlanmig cok katmanl bir siyasi hamle olarak degerlendirilmelidir. Sonug olarak tamma
pratigi, solun dayanisma sdyleminin Stesinde kurumsal cikarlar ve jeopolitik hesaplarla i¢
ice gecmis oldugunu gostermekte ve makalenin temel iddiasim giiclendiren zengin bir
orneklem sunmaktadir.

3. Sekiiler Dayanigsmanin S6miirgeci Mirasi: Solun Temsil Krizi ve Oryantalist
Paradoks

Solun Filistin'le dayarmsmasi giiglii ideolojik temeller {izerine kurulu olsa da elestiriler,
solun tutarlihgini ve temsil iddiasir zayiflatan bir dizi derin celiskiye isaret etmektedir, Bu
elestirileri dzellikle dikkate deger kilan ise dnemli bir kisminin bizzat solun kendi iginden,

https://dergipark.org.tr/tr/pub/tetkik



Bat1 Solu Filistin'i Nigin Destekliyor? « 275

yani solcu teorisyen, aktivist ve aydinlar tarafindan dile getirilmesidir. Bu bdliim, solun
Filistin dayamsmasindaki sorunlar iki temel teorik eksende ele alacaktir. ilk olarak Talal
Asad'in sekiilerizm elestirisi {izerinden (Asad, 2003) solun “Siyasal Islam” gibi karmagik
olgular1 anlamadaki epistemolojik yetersizligi ve bunun yarattigi '"cifte standart"
tartigilacaktir. Tkinci olarak ise Edward Said, Gayatri Spivak ve Frantz Fanon'un post-
kolonyal perspektifinden yola ¢ikilarak solun "Filistinliler adina konusma" eyleminin nasil
farkinda olmadan Oryantalist bir temsil hiyerarsisini ve sdmiirgeci bir siddeti yeniden
lirettigi analiz edilecektir.

Solun Filistin siyasetine ydneltilen en yaygin elestiri, Paul Kelemen'in (Kelemen, 2012)
"secici 6tke" olarak adlandirdig cifte standart suclamasidir, S6z konusu suglama, farkh
siyasi pozisyonlardaki aktérler tarafindan dile getirilmektedir. Kelemen'in aktardig: iki
drnek bu durumu agikca gostermektedir. ilk drnekte Kelemen, isci Partisi eski genel baskan
yardimcisi Denis Healey'nin, delegeleri 1982’de es zamanh olarak yasanan Kuzey Suriye'deki
Hama katliamim gérmezden gelip dikkatlerini Israilin Beyrut'u kusatmasina
yogunlastirdiklar1 icin azarladigim aktarir. ikinci érnekte ise Kelemen, gazeteci Nick
Cohen'in sola yonelttigi su soruya yer verir: "Neden Cin, Sudan, Zimbabve, Kongo veya
Kuzey Kore degil de Filistin liberal-sol i¢in bir dava haline geliyor?" (Kelemen, 2012, 185).
Lord Robert Winston da 2018’de BBC Radio 4’e katildig1 bir programda tam olarak bu noktay:
yineler ve solun giivenilirliginin zedelenme nedenini, "siirekli olarak tek bir iilkeyi, israil'i
secip ayirmasi ve demokratik olmayan tilkelerde olup biten her seyi gérmezden gelmesine"
baglar (Philo - Berry, 2019a, 35-36). Buna karsilik, bu dayanismanin savunuculari, bizzat ¢ifte
standart mantigiyla diyaloga girerek bu suglamayi reddetme egilimindedir. Bu savunma
genellikle, THRA (The International Holocaust Remembrance Alliance)*? antisemitizm
taniminin "gifte standart uygulama" maddesiyle bir hesaplasma niteligi tasir. Ornegin,
Siyonist karsit1 akademisyenlerden biri olan David Miller, yerlesimci-sémiirgecilik teorisini
kullanarak bu suglamay: ciiriitmeye calisir. Ona gére Israil'i yerlesimci-sémiirgeci olarak
tarumlamak, onu seytanlastirmak degil, aksine tarihsel bir kategoriye yerlestirmektir. Bu
perspektif, tartismanin odagini “Neden sadece Israil?” sorusundan uzaklastirir. Bunun
yerine Israil'i, Kuzey irlanda, Cezayir veya Giiney Afrika gibi diger tarihsel yerlesimci-
somiirgecilik vakalariyla karsilastirilabilir analitik bir ¢erceveye oturtarak onun “5zel”
oldugu iddiasini reddeder (Miller, 2019, 169).

Elestirmenler, bu cifte standart iddialarinin aslinda daha derin entelektiiel ve ahlaki
zaaflarin bir belirtisi oldugunu éne siirmektedir. Bu durum, ézellikle solun Siyasal islam'la
kurdugu iliskide belirginlesmektedir (Shabana, 2022, 20). Buna gére, solun Siyasal islam gibi
bazi karmagik siyasi olgular anlamak icin kullandigi entelektiiel araglarin sig oldugu
vurgulanir. Bu siglik, kékenlerini biiyiik 6l¢iide Marx'in dini bir tstyapt kurumu olarak
gbren materyalist analizinden (Marx, 1843/2009) ve Habermas'm dini iddialar1 kamusal
alanda rasyonel bir dile terciime etme gerekliliginden (Habermas, 1984) alan sekiiler bir
diinya gériisiiniin dogal bir sonucudur. Bu durumu, Foucault’nun Deliligin Tarihi (History of
Madness) adli eserinde analiz ettigi “Biiyiik Kapatilma” (The Great Confinement) kavrami
tizerinden okumak miimkiindiir. Foucault, modern aklin kendi otoritesini, onun karsisinda
yer alan deliligi susturarak onu irrasyonel ilan edip tecrit ederek kurdugunu belirtir
(Foucault, 2006, 52). Bu teorik cerceve, solun sekiilerizminin isleyisine 1tk tutmaktadir.

12 Uluslararas: Holokost Anma ittifaki.
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Tipki Aydinlanma akhmin, deliligi dislayarak kendini norm olarak insa etmesi gibi,
sekiilerizm de dinl olami irrasyonel veya tehlikeli bir alan olarak kodlayip kamusal
miizakerenin digina itmekte ve bdylece parti icindeki makbul siirlari korumaktadir. fste bu
dislama pratigi, solun Siyasal islam" analiz ederken kérlesmesine neden olan analitik bir
¢ikmaz yaratir. Bu analitik cikmazin kékenlerini kavrayabilmek icin Batili entelektiiel aklin
soykiitiigiine inmek gerekir. Buna gdre, Batili entelektiiel kimlik tarihsel olarak kiliseye ve
dine kars1 verilen bir giic miicadelesi iginde insa edilmis, mesruiyetini salt dinden
armdirilmug, sekiiler bir akil tekeli {izerinden kurmustur (Tekin, 2004, 166-167). Kendi
ontolojik varligiu dinin tasfiyesi tizerine temellendiren bu sekiiler aydin formasyonu,
bugiin Siyasal islam veya Filistin direnisindeki dini motiflerle karsilastiginda kendi tarihsel
reflekslerini bilingsizce yeniden tiretmektedir. Bu durum, kismen sosyolojinin dinin 6zerk
sembolik giiclinii tarihsel olarak ihmal etmesinden kaynaklanmaktadir. Max Weber'in
gozlemledigi gibi, dinl diinya goriisleri, maddi ¢ikarlara indirgenemeyecek belirgin bir
yasam tarzi Uretir (Weber, 1978). Anlami yalnizca bu diinyada arayan sol diisiince, Siyasal
islam't maskeli bir siif miicadelesi olarak ele almakla onun teolojik diinya kurma
kapasitesini, yani ona ekonomik sikayetlerin Stesinde inananlar arasinda harekete gecirici
bir gii¢ veren seyi, gormezden gelir.

Solu ¢oziilmesi imkansiz bir agmaza siiriikleyen teorik yetersizlik, Sosyalist Isci
Partisi'nin (SWP) 1992'de ortaya attig1 su kritik soruda viicut bulur: “Siyasal islam fasist bir
tehdit mi, yoksa yoksullarin sesi mi?” Dinf ya sadece "ideoloji" (fasist tehdit) ya da sadece
"ekonomik tepki" (yoksullarin sesi) olarak géren bu soru, o dénemde cevapsiz birakilmigtir
(Shabana, 2022, 19). Teorik araglarimin yetersizligi nedeniyle solun bu soru karsisinda
yasadigi donma hali, teorisyen Chris Harman'in "aporia" olarak tamimladigi kaginmilmaz
cikmaza yol acar. Harman'a gore bir sosyalist kimligiyle “Islamcilara karsi devleti
destekleyemeyiz”, ciinkii bu, “Islamcilarin solu zalim devletin isbirlik¢isi olarak
damgalamasina ve onu halk nezdinde itibarsizlastirmasina olanak tanir.” Ancak aym
zamanda "Islamcilar1 da destekleyemeyiz", ciinkii bu, "bir baski rejiminin digerine
déniismesini istemek gibi olurdu.” (Harman, 1994, 24). Bu durum, elestirmenlerin ¢cagdas sol
antisemitizminin temel paradoksu olarak tanimladig: seye neden olur. David Hirsh’e gore
bu, "kendilerinin giiglii bir sekilde antisemitizm karsit1 olduguna inanan insanlar arasindaki
bir antisemitizmdir" ve kendilerini "irk¢ilik karsit1 ve demokratik" olarak géren sosyal
cevrelerde gelismektedir (Hirsh, 2018, 1). Hirsh'in paradoks olarak tanimladigi bu durumu
en carpic sekilde gorsellestiren kanit ise Dave Rich'ten gelir. Rich, Jeremy Corbyn’in
2016'daki 1 Mayis kutlamasinda antisemitizme karsi bir konusma yaparken, dinleyicileri
arasinda devlet destekli antisemitizmin mimarlarindan Joseph Stalin'in posterlerinin
tasgindigina dikkat geker. Rich'e gére bu tablo, solun kendi igindeki antisemitizmi gérmesini
engelleyen derin bir tarihsel hafiza kaybinin ve siyasi cehaletin gostergesidir (Rich, 2021,
329).

Solun teorik gercevesi ile pratik uygulamalari arasinda gézlemlenen kirilma, en belirgin
sekilde degerler ve kurdugu ittifaklar ekseninde ortaya gikmaktadir. Solun deklare ettigi
ahlaki ilkeler, siyasi ¢ikarlar dogrultusunda kurulan ittifaklarla sinandiginda, bu durum
cogu zaman bir tutarsizlik iiretmektedir. Bunun en bariz 8rneklerinden biri, islamofobiye
kars1 sergilenen kayitsizliktir. Harris'in gézlemine gore, radikal soldaki gé¢men dayanisma
gruplar1 arasinda islamofobi kavrami neredeyse hi¢ kullanilmamaktadir (Harris, 2025, 89).
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Bu durumun temelinde, tiim toplumsal sorunlari sadece ekonomik temele indirgeyen bir
bakis agisi ile solun kendi sekiiler ve Batili kiilttirel normlarini evrensel sanma yanilgist
yatar. iste bu teorik kérliikler, pratikte kirilgan ittifaklar dogurur. Oyle ki, ittifakin bir
parcasi olan "carsaf giymis Miisliiman bir kadimn" varlig: bile bu ittifaki aninda gerilim
altina sokmaya yeter (Harris, 2025, 90). Bu, ittifakin ne kadar sartli ve yiizeysel oldugunun,
sadece "makbul Miisliimanlar”1 kapsadiginin bir kanitidir, Makbul Miisliiman, solun sekiiler
normlarina bir tehdit olarak algilanmayan, kamusal alanda asir1 goriiniir olmayan ve
kutsallarina yonelik hakaretleri ifade 6zgiirliigii adina tolere etmesi beklenen kisidir (Asad,
2009). Kutsallara yonelik bu saldirilarin ifade 6zgiirltigii kalkaniyla mesrulastirilmasi, solun
Islamofobiyi bir irk¢ilik bicimi olarak tammaktaki isteksizligiyle dogrudan baglantihidir.
Dini salt goniillii bir tercih sayip "islam'in bir irk olmadig1" savunmasina siginmak, meseleyi
teolojik bir tartismaya indirger (Babacan, 2023, 598). Oysa solun irkcihgi biyolojiyle
sinirlayan bu  epistemik korliigli, Miisliimanlarin kiiltiirel ve fenotipik kodlarla
wrksallastirldigi gercegini gizleyerek somiirgeci dislama pratiklerinin tizerini orter.

Miisliiman 8zneyi belirli kiiltiirel kaliplara sikistirarak irksallastiran bu dislayici tutum,
sol siyasette kendini segici dayarusma pratikleri olarak géstermektedir. Sosyolog Elizabeth
Shakman Hurd'un da isaret ettigi gibi, Bati'min ilerici siyasetinin temelinde yatan bu
secicilik, aslinda "Protestan sekiiler" bir mantifin {iriiniidiir (Hurd, 2015; Hurd, 2025).
Burada din, yalnizca zellestirildiginde ve kamusal otoriteden arindirildiginda hosgériiyle
karsilanmaktadir. Talal Asad'in da isaret ettigi gibi bu, sekiiler kavramimin kendisinin
tarafsiz olmadigir, aksine belirli bir Hristiyanhk sonrasi tarihsel formasyondan dogdugunu
gosteren kusursuz bir drnektir (Asad, 2003, 21-66). Esasen bu, Protestan Hristiyan inang
anlayislarindan bilingsizce tiiretilen bir standarttir. Dolayisiyla, Miisliiman 6zne, mesru bir
siyasi aktor olarak taminmak icin bu Protestanlastirilmis dindarlik modeline uymalidir.
Nitekim dinin kamusal ve politik alandan soyutlanarak salt bir vicdan meselesine
indirgenmesi dayatmasi, islam diinyasindaki hareketlerin Batihi modernlesme
paradigmasiyla yasadigi yapisal doku uyusmazlifiin ve krizin en temel nedenlerinden
biridir (Aydinalp, 2016, 203-204). Benzer sekilde, bu segicilik uluslararasi dayanisma
pratiklerine de yansir. Sol, anti-emperyalist miicadelelerinde bile kendi ideolojik
beklentilerine uyan "makbul Miisliimanlar”1 destekler. Ornegin, Filistin direnisi icindeki
sekiiler ve Marksist gruplara (Filistin Halk Kurtulus Cephesi gibi) gosterilen sempati, ayn
direnisin Hamas gibi Islami referanslara sahip unsurlarina gelince yerini ¢ogu zaman bir
rahatsizhiga veya gerici damgalamasina birakir, Bu durum, dayanismamn evrensel bir ilke
degil, solun kendi sekiiler diinya goriisiiyle uyumlu buldugu aktérlerle siurly, sarth bir
eylem oldugunu gésterir (Dabashi, 2011).

Sol igerisindeki tarihsel gerilimler ve teorik ayrismalar, Ekim 2023’ten itibaren baslayan
Israil'in Gazze saldirilari ile birlikte Bati solunun kendi icindeki fay hatlarini geri
dondiirtlemez bir sekilde kirarak derin bir temsil krizine déniistii. Sol gdriise sahip
yiizbinlerce kisi, Londra ve diger sehirlerde ateskes ve isgalin sona ermesi talebiyle stirekli
yiiriiyiisler diizenlerken, Keir Starmer liderligindeki Isci Partisi israil'in kendini savunma
hakkina agik bir destek sdylemini 6nceliklendirdi ve baslangicta acil bir ateskes cagrisinda
bulunmay reddetti. Bu durum, birgok milletvekili icin i¢inden ¢ikilmaz bir durum yaratti.
Parti tabaninin taleplerini dile getirenler, hizli bir disiplin cezasiyla karsi karsiya kald.
Ornegin, milletvekili Andy McDonald, bir mitingde “Ta ki tiim halklar, israilliler ve
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Filistinliler, nehir ve deniz arasinda baris icinde 6zglirce yasayabilene kadar” dedigi icin
antisemitist olarak goriildii ve parti ydnetimi tarafindan partiden uzaklastirildi (Patrick,
2023). Sorusturma sonunda, McDonald'in parti tiiziigiine aykiri bir davramsta
bulunmadigina karar verilerek {iyeligi yeniden aktiflestirildi. Yasananlarin ardindan bir
dziir yayinlayan McDonald, “Niyetim asla kimseye sikinti veya 1zdirap verecek kelimeler
kullanmak degildi ve verdigim aci ve incinmeden dolay1 ¢ok iizgiiniim. Bu nedenle, bu
ifadeyi (nehirden denize) bir daha kullanmayacagim” dedi (Manning, 2024). Bu olay, Filistin
konusunda tabanla uyum saglamamn, kariyeri bitiren bir risk oldugunu ortaya
koymaktadir. Dahasi, Starmer liderligindeki isci Partisi'nin ve genel olarak Bat1 solunun
Filistin dayanismasi pratigindeki derin celiskileri ve gii¢c dinamiklerini gézler dniine seren
sembolik vakalardan biridir.

Isci Partisi'nde yasanan siyasi krizler, partinin kurulusundan miras kalan ve hig
¢ziilememis tarihsel bir gerilimin modern yansimalaridir. Tarihgi Rhiannon Vickers bu
temel catismayi, partinin bir yandan uluslararas: isci simfi dayanigmas ilkesi ile diger
yandan ingiltere’nin devam ettigi diisiiniilen imparatorluk roliine olan inanci arasinda
kalmasi olarak tanimlar (Vickers, 2003, 8). Bu ikilem, Parti’nin sémiirgecilik ve 6zellikle de
Ingiltere mandas: altindaki Filistin'e yonelik politikasini her zaman kafa karistirici ve
tutarsiz kilmistir. S6z konusu tutarsizlik, Parti’nin 1974-1979 yillarinda iktidardayken tek
tarafli niikleer silahsizlanmay1 reddedip ingiltere’nin kiiresel aktdr olma iddiasindan
vazgecememesinde de kendini géstermis ve bu miras giiniimiize kadar tasinmistir (Vickers,
2011, 14). Bu koklii celiskinin on yillardir bir arada barmabilmesini saglayan sey ise
sosyalizm kavraminin kendisinin bir "birlestirici mit" olarak kullanilmasina izin veren
muglak yapisidir (Thorpe, 2015, 310). Bu mit, partinin bir yandan aktivistlere ilham veren
radikal bir imaj cizmesine, diger yandan bu imajla siirekli celisen pragmatik adimlar
atmasina olanak tamimustir. Iste bu tarihsel ikiyiizliiliik ve sémiirgeci gecmisten miras kalan
listenci tavri, bugiin solun Filistin'i anlama ve temsil etme iddiasinda yeniden karsimiza
gikmaktadir.

Entelektiiel alanda belirginlesen zaaflar ve ideolojik celiskiler, sol siyasetin yalmzca
soyut problemleri olarak okunmamalidir, Bunlar, dayamsma eyleminin bizatihi kendisi,
ozellikle de solun Filistin halkim temsil etme ve onlar adina konusma iddiasi {izerinde de
onemli etkilere sahiptir. One ¢ikan temel meselelerden biri, temsil ile gercek arasindaki
kritik kopukluktur. Bu, Bat1 akademisinde tiretilen ve Filistin hakkinda konusan sol teorinin,
emperyal siddetin ve miicadelenin yasandigi Filistin’deki halk hareketlerinin somut
gerceklerinden, ihtiyaglarindan ve pratiklerinden beslenmeyi birakip onlardan tamamen
kopmasidir. Boylece Filistin davasi, Filistinlilerin 6zglirliigii i¢in bir miicadele olmaktan
¢ikar, Bunun yerine, Batili sol entelektiiellerin kendi akademik ve siyasi cevrelerinde
yiiriittiikleri miicadele i¢in kullanisli bir sermayeye doniistir (Ajl, 2024, 613). Bu miicadelede
amag, artik Filistin’in kurtulusuna hizmet etmek degil, Batr’daki kurumlar i¢inde kimin daha
radikal, daha ilkeli veya daha dogru pozisyonda oldugunu ispatlamaktir. Sonug olarak teori
pratikten kopar ve bu durum, ironik bir bigimde, Batili sol aydinlar toplulugunun
(entelijansiya) olusumuna zemin hazirlar (Ajl, 2024, 620). Bu aydinlar toplulugu,
somiirgecilige kars1 oldugunu iddia ederken, Filistinliyi medenilestirilmesi gereken bir 6zne
olarak konumlandirarak farkinda olmadan tam da elestirdigi o emperyalist ve tepeden
inmeci ve {istenci oryantalist zihniyeti yeniden tiretir.
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Filistinli 6zneyi belirli bir direnis kalibina sokmay1 hedefleyen medenilestirme misyonu,
postkolonyal teorinin "epistemik siddet" (Spivak, 1988) kavramiyla tanimladigi durumun
belirgin bir yansimasi olarak degerlendirilebilir. Burada, Edward Said’in Oryantalizm
analizinde ortaya koydugu temel iktidar pratigi (Said, 1978), sol-sekiiler bir formda yeniden
tiretilmektedir; Batili entelektiiel, Dogu adina konusma, onu tanimlama ve nihayetinde
y6netme yetkisini kendinde bulur. Filistinli 6znenin direnisinin hangi bicimlerinin mesru
olduguna karar verme eylemi, onu belirli bir epistemik cerceveye hapsetmenin ve bu
gercevenin disinda kalan her tiirlii ifadeyi sessizlestirmenin bir araci haline gelir.
Dolaystyla, Batili entelektiielin temsil etme iddiasi, madunun sesini duyurmaktan ¢ok onu
bastiran ve carpitan paradoksal bir mekanizmaya déniisiir (Spivak, 1988a, 280-281). Bu
epistemik siddetin yarattigi etki, yalnizca bir sesin bastirilmasiyla sinirli kalmaz, aym
zamanda Frantz Fanon’un sémiirgecilik altinda teshis ettigi ve salt ekonomik sémiiriiye
indirgenemeyecek olan "ontolojik yabancilasmay1" da derinlestirir (Fanon, 1986, 12-13). Sol
entelijansiya, Filistinliyi kendi kiiltiirel ve tarihsel gercekliginden koparip dogru ve kabul
edilebilir bir direnis kalibina sokmaya calistiginda, aslinda onun otantik benligini ve
varolussal miicadelesini tanimayi reddederek sémiirgecinin bu yabancilastiric1 siddetini
devam ettirmis olur.

Temsil krizi, sadece Filistinliler gibi uzaktaki 6znelerle sinirli kalmayip, solun kendi
toplumundaki azinlik topluluklar tarafindan da siddetli bir sekilde hissedilmekte ve siirekli
tekrarlanan bir dislama ve yanlis tamima (misrecognition) driintiisiinii ortaya
cikarmaktadir. Bu 8riintiiniin somut bir &rnegi, Scarlet Harris'in Ingiltere solu iizerine
yaptig1 calisma icin goriistiigii Alisha adl savas karsit1 olan ve anti-irkgilik temelli toplumsal
hareketlerde aktif rol alan Miisliiman aktivistin tanikliginda acikca goriilmektedir.
Alisha'nin tanikligina gére sol, Miisliimanlarla yalmzca belirli kampanyalar siiresince is
birligi yapmakta, bu hedeflere ulasildiginda ise onlarla kurulan bagi devam ettirmeyerek
kalic1 bir ortakliktan kacinmaktadir (Harris, 2025, 92). Bu durum, aznhiklarin kendi
sesleriyle ve kendi sartlariyla degil, ancak solun stratejik ¢ikarlarina hizmet ettigi Sl¢tide
temsil edildigi bir gii¢ asimetrisini ortaya koyar. Nitekim Thorpe’un vurguladigi gibi, Ingiliz
solu, tarih boyunca etnik azinliklardan aldig1 faydanin ¢ok daha azini onlara geri vermistir
(Thorpe, 2015, 308).

Solun Filistinliler veya azinliklar gibi gruplar temsil ederken sergiledigi sorunlu tutum,
yakin zamanda ortaya ¢ikmug bir hata veya bir sapma olarak gériilmemelidir. Aksine bu
durumun kdkeni, solun tarihsel mirasinda yer alan ve destekledigi topluluklar adina karar
verme hakkini kendinde géren vesayetci bir bakis acisina dayanmaktadir. 19. yiizyil
sonlarinda kurulan ve ingiltere Isci Partisi’'nin entelektiiel temelini atan Fabian Dernegi'nin,
Bat1 dis1 halklar1 “yetiskin olmayan irklar” olarak tarumlayip onlara vesayet etmeyi bir
gorev saymasi, bu halklar pasif ve Bati'nin denetimine muhtag géren sémiirgeci ve elitist
bir diinya goriisiinii miikkemmel bir sekilde yansitmaktadir (Vickers, 2003, 39). Bu bakis agist,
bugiiniin "segici ofkesi", "sarth ittifaklari" ve "teorik kopuklugu" icinde wvarligim
stirdiirerek, solun anti-emperyalist iddiasina ragmen, en temelinde Oryantalist ve
somiirgeci bir temsil mantigini yeniden {irettigini gstermektedir.

Tarihsel kdkenleri olan bu vesayetci miras, cagdas solun Filistin dayanmsmasini sarth bir
destege déniistiirmektedir. Joseph Massad, bu durumu "islam'" liberalizm icinde kurtarma"
projesi olarak tanimlar. Buna gdre Batili sol, Filistinlilerle dayanisma gostermeden 6nce
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onlarin Batili ilerici normlara (sekiilerizm, liberalizm, belirli bir feminizm anlayisi vb.)
uymasini talep eder (Massad, 2015, 3). Din sosyolojisi literatiiriinde Bati'nin gé¢men ve
azinliklara yonelik din politikalar: incelenirken siklikla vurgulandigi tizere, bu tavir aslinda
fslam" Batil demokratik degerler ve sekiiler rejimlerle uyusacak sekilde islah etmeyi
amaglayan kurumsal bir 1limli/makbul Miisliiman olusturma projesinin sol siyasetteki
yansimasidir (Bodur, 2008, 17-18). Nitekim Avrupa'min sézde ¢okkiiltiirlii yapisinda
azinliklara dayatilan Avro-islam projesi de entegrasyon kilifi ardinda isleyen asimilasyoncu
bir din mithendisligi girisimi niteligi tasimaktadir. Boylelikle Miisliimanlar1 kendi asli
degerlerinden arindirarak Batili sekiiler normlara kosulsuz itaate zorlamaktadir (Persembe,
2006, 12). Dahasi bu asimilasyoncu vizyon, Avrupa'daki Miisliiman varligini kendi teolojik
ve tarihsel koklerinden tamamen yalitilmig, manipiilasyona acik salt kiiltiirel bir kimlik
projesi formunda yeniden tasarlamay1 hedeflemektedir (Agcoban, 2021, 1089). Miisliiman
ozneyi ontolojik koklerinden koparip ehlilestirmeyi amaglayan bu miihendislik akl,
Avrupa'ya 8zgii yerel bir asimilasyon ¢abasimin yanisira Bati'min kendi normlarini kiiresel
bir tahakkiim aracina déniistiirme refleksinin yapisal bir parcasidir.

Batili solun inga ettigi bu sarth dayamsma, Filistinlilerin kendi kaderini tayin hakkina
kosulsuz bir destek olmaktan ¢ikar ve Batili solun kendi kimligini ve ahlaki tistiinliigiini
teyit ettigi bir alana doéniisiir. Bu durumun altinda yatan temel neden, solun anti-
emperyalist sdylemine ragmen kendi Avrupa-merkezci teorik mirasiyla yiizlesmekten
kaginmasidir. Bati'min sekiiler kimligi dahi Hristiyan teolojisinin gériinmez mirasi iizerine
kuruludur. Nitekim bu yapi, siyasal olani daima iyi-kétii ekseninde bélen bir tiir teopolitik
diializm (Bolat - Kurt, 2024, 164) iireterek Arap (ve dolayisiyla Filistinli) figiiriinii siirekli bir
"steki" olarak insa eder (Anidjar, 2003, xxv). Dahasi bu &tekilestirme pratigi, kokleri 19.
ylizyil ingiliz emperyalizmine kadar uzanan Hristiyan Siyonizminin teo-politik hedefleriyle
i¢ ice gecerek Bati'nin sekiiler ve nesnel olma iddialarini temelden ciiriitmektedir. Oyle ki,
Bati siyasetinin kilcal damarlarina niifuz eden bu dinsel fanatizm, israil'in yayilmaci
politikalarini ahir zaman anlatisina dayali bir zorunluluk kisvesiyle mesrulastirmakta ve
Filistin halkinin en temel haklarini yok sayan kurumsal bir stratejiye déniismektedir
(Albayrak, 2019, 150, 164).

Sekiiler dayanigsmamn temel paradoksu, Batihi solun kendi Avrupa-merkezci teorik
mirasiyla kurdugu celiskili iliskide yatmaktadir. Bu teorik miras nedeniyle Batili sol, Filistin
direnisini, 6zellikle de islami referanslar icerdiginde, kendi ilerleme ve aydinlanma
anlatisina bir tehdit olarak gérme egilimindedir. Bati solundaki belirli bir entelektiiel
kesimin, Filistin kurtulusunun Bati'nin sekiiler ve ilerici normlarina uymasim talep etmesi
salt teorik bir kopukluk degildir; bu ayni zamanda literatiirde siklikla elestirilen “sekiiler
fundamentalizm” (Kirman, 2008) tutumunun karakteristik bir yansimasidir. Dinin yalnizca
gerici siyasetin tasiyicist oldugu yéniindeki bu sekiiler israr, onlari islami paradigmalarla
yiriitilen mesru 6zgiirliik miicadelelerini anlama kapasitesinden mahrum birakir
(Mahmood, 2015). Sonugta dayanisma, Filistin'in 6zgiirlesme ufkunu genisletmek yerine
daraltan ve onlar1 bir kez daha Bati'min kurtarici rolii iistlendigi bir senaryonun nesneleri
haline getiren bir araca dontismektedir.

Sonug¢
Bu makale, Foucaultcu bir soykiitiik analizi yoluyla, Bat1 solunun Filistin dayanismasinin
basit ve dogrusal bir destek anlatisi olmadigini, aksine tarihsel kopuslar ve ideolojik
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paradokslarla dolu diyalektik bir siire¢ oldugunu iddia etmektedir. Bu cercevede, ingiliz
solunun erken dénem Siyonist goriislerinden 1967 sonrasi dénemde Filistin'i anti-
emperyalist kimliginin temel tas1 olarak benimsemesine kadar gecirdigi déniistimiin izini
stirmektedir. Bu doniisiim, Filistin'in kiiresel sol icerisindeki sembolik statiisiinii
pekistirirken, ayn1 zamanda Isci Partisi rneginde goriildiigii gibi koklii i¢ celiskileri de
ortaya ¢ikarmaktadir. Nitekim partideki catismalar, Filistin davasinin yalnizca bir dig
politika meselesi olmadigini, bizzat Bati solunun kendi kimligi ve siirlari iizerinde
yiiriitiilen bir miicadele alamna doniistiigiinii kanitlamaktadir. Bu miicadele, antisemitizm
iddialarinin stratejik bir araca doniistiiriilmesinden kurulan ittifaklarin dénemsel ¢ikarlara
hizmet etmesine kadar uzanan derin gerilimlerle sekillenmektedir.

Makalenin ortaya koydugu temel bulgu, tiim bu gerilimlerin ardinda yatan yapisal
sorunun, Bati solunun anti-emperyalist sGylemi ile yiizlesmekten kagindigi kendi sémiirgeci
mirast arasindaki derin yarilma oldugudur. Bu miras, kendini derin bir temsil krizinde
gostermektedir, Bati sol aydinlar, Filistinliler adina konusma eylemiyle, siklikla kars:
ciktigini iddia ettigi Oryantalist bir gii¢ dinamigini yeniden {iretir. Onlara kendi sekiiler,
ilerici kosullarim dayatarak Batili bir direnis modeline uymalarini talep ederken, aslinda bir
"epistemik siddet" uygulamaktadir, Bu tavir, hangi direnis bigimlerinin mesru olduguna
karar vererek Filistinli 6znenin otantikligini ve kendi kaderini tayin etme iradesini tammay1
reddeder ve onu, kendi sekiiler kurtulus projesinin nesnesi haline getirir. Bylece Bat1 solu,
anti-emperyalist bir ideolojiye sahip oldugunu iddia ederken, sémiirgecinin en temel
eylemini, yani medenilestirme misyonunu ve vesayetgi tavrini tekrar ederek en temel
iddiasiyla celisir.

S6z konusu temsil krizi, Bati solunun sekiiler siyasi geleneginin, Bati1 dis
miicadelelerdeki dini kimligi anlama konusunda belirgin bir entelektiiel yetersizlik
sergilemektedir. Avrupa merkezci sol, alisik oldugu sekiiler analiz kaliplariyla dinf olgulart
anlamlandiramadigi icin onu ya basit bir ekonomik soruna ya da ideolojik bir tehdide
indirgemektedir. Bu indirgemeci yaklasim, Filistin direnisinin tarihsel ve toplumsal
dokusunda merkezi bir yer tutan dini-politik tezahiirlerin sistematik olarak yanls teshis
edilmesine yol agmaktadir. Burada sorun, Bati solunun Filistin toplumunun ¢ogulcu yapisin
(Hristiyan ve Miisliiman unsurlar) géz ardi etmesinden ziyade; direnisin teolojik referanslar
barindiran kanatlarini, sekiiler ilerlemeci anlatinin disinda kaldiklar1 gerekgesiyle gerici
veya irrasyonel olarak yaftalamasidir. Bu baglamda Filistin davasi, Bat1 solunun en yiice
adalet idealleri ile en derin entelektiiel ve tarihsel celiskilerinin kesistigi bir odak noktast
haline gelmektedir. Bati solu, bu i¢ krizle yiizlesip kendi dayamisma cercevelerini
somiirgecilikten arindirana kadar Filistin'e verdigi destek kendi Oryantalist paradoksu
icinde sikigip kalmaya devam edecektir.

Tetkik eISSN: 2980-3543



282 « Bat1 Solu Filistin'i Nigin Destekliyor?

Kaynakga | References

Ackerman, Gary A. - Bale, Jeffrey M. “The Potential for Collaboration between Islamists and
Western Left-Wing Extremists: A Theoretical and Empirical Introduction”, Dynamics
of Asymmetric Conflict 5/3 (2012), 151-171.
https://doi.org/10.1080/17467586.2012.745197

Adu, Aletha. “British Muslims Losing Trust in Labour over Its Handling of Israel-Gaza War”.
The Guardian (2024). https://www.theguardian.com/politics/2024/feb/05/british-
muslims-losing-trust-in-labour-over-its-handling-of-israel-gaza-war

Adu, Aletha - Stacey, Kiran, “Dozens of Labour MPs Defy Keir Starmer to Vote for Ceasefire
in Gaza”. The Guardian (2023).
https://www.theguardian.com/politics/2023/nov/15/commons-gaza-vote-labour-
defy-starmer-ceasefire-israel

Agcoban, Siddik. “Avrupa Sosyolojisi ile Islam Teolojisi Arasinda: Avrupa’da islAm”. Erciyes
Akademi 35/3 (2021), 1075-1094. https://doi.org/10.48070/erciyesakademi.969293

Ajl, Max. “Palestine and the Ends of Theory”. Middle East Critique 33/4 (Ekim 2024), 611-634.
https://doi.org/10.1080/19436149.2024.2404338

Albayrak, H. Sule. “ABD’de Hiristiyan Siyonizmi: Kdkeni, Inang Esaslari ve Giiniimiiz
Amerikan Siyasetine Etkisi”. Darulfunun flahiyat 30/1 (2019), 141-169.
https://doi.org/10.26650/di.2019.30.1.0011

Amnesty International UK. “UK: Disappointing High Court Arms to Israel Judgment ‘does
Not Change the Facts’ of Gaza Genocide”. 2025. Erisim 10 Agustos 2025.
https://www.amnesty.org.uk/press-releases/uk-disappointing-high-court-arms-
israel-judgment-does-not-change-facts-gaza-genocide

Anidjar, Gil. The Jew, the Arab: A History of the Enemy. Stanford University Press, 2003.

Asad, Talal. Formations of the Secular: Christianity, Islam, Modernity. Stanford University Press,
2003.

Asad, Talal. “Free Speech, Blasphemy, and Secular Criticism”. Is Critique Secular? Blasphemy,
Injury, and Free Speech. ed. Talal Asad vd. 20-63. UC Berkeley: Townsend Center for the
Humanities, 2009.

Aydinalp, Halil. “Islam Diinyasinda Siyasi Siddetin Sosyolojik Unsurlar1”. Din ve Siddet: Tarihi,
Dini, Siyasi, Kiiltiirel, Sosyo-Psikolojik Boyutlariyla. ed. Faruk Sancar. 195-226. Ankara:
Recep Tayyip Erdogan Universitesi Yayinlari, 2016.

Babacan, Muhammed. “Emperyalizmin Gélgesinde: Siyonizm, Yerlesimci Somiirgecilik ve
Filistin Soykirimi”. Islam ve Yorum VIII I, Cilt: Dini, Siyasi ve Kiiltiirel Boyutlartyla Kudiis.
ed. Yusuf Batar vd. istanbul: Ensar Nesriyat, 2024.

Babacan, Muhammed. “‘Neither “Islam” nor “Muslim” is a Race’: Islamophobia, Racism and
Freedom of Expression”. Bilimname 49/1 (2023), 595-625.
https://doi.org/10.28949/bilimname.1228143

Bastani, Aaron. “Labour’s obligation to peace between Israel and Palestine starts by
rejecting the [HRA examples”. Novara Media.
https://novaramedia.com/2018/08/17/labours-obligation-to-peace-between-
israel-and-palestine-starts-by-rejecting-the-ihra-examples/

Bellah, Robert N. “Civil religion in America”. Journal of the American Academy of Arts and
Sciences 96/1 (1967), 1-21.

Tetkik eISSN: 2980-3543


https://dergipark.org.tr/tr/pub/tetkik
https://doi.org/10.28949/bilimname.1228143

Bati Solu Filistin'i Nigin Destekliyor? « 283

Bodur, Hiisnii Ezber. “Tiirkiye-AB iliskileri ve Din Elestirel Bir Yaklasim”. KSU flahiyat
Fakiiltesi Dergisi 11 (2008), 1-30.

Bolat, Gokhan - Kurt, Abdurrahman. “Hristiyan Teopolitigi Uzerine Bir Degerlendirme ve
‘Oteki’nin Teopolitik insasi: ABD Ornegi”. Uludag flahiyat Dergisi 33/2 (2024), 159-188.
https://doi.org/10.51447/uluid.1521873

Carroll, Rory - Jones, Sam. “Ireland, Spain and Norway to recognise Palestinian state |
Palestine | The Guardian”. The Guardian. 2024. Erisim 09 Ekim 2025.
https://www.theguardian.com/world/article/2024/may/22/palestinian-state-
recognition-ireland-spain-recognise-palestine

Casanova, Jose. Public Religions in the Modern World. University of Chicago Press, 1994.

Chadwick, Vince. “Jeremy Corbyn Regrets Calling Hamas ‘Friends”. POLITICO. 04 Temmuz
2016. Erisim 04 Mayis 2025. https://www.politico.eu/article/labour-party-leader-
jeremy-corbyn-regrets-calling-hamas-friends-hezbollah-anti-semitism/

Dabashi, Hamid. Brown Skin, White Masks. Pluto Books, 2011.

Fanon, Frantz. Black skin, white masks. London: Pluto Press, 1986.

Fanon, Frantz. The Wretched of the Earth. gev. Constance Farrington. New York: Grove Press,
1963.

Foucault, Michel. History of Madness. London: Routledge, 2006.

Foucault, Michel. Power/Knowledge: Selected Interviews and Other Writings 1972-1977. New York:
Pantheon Books, 1980.

Foucault, Michel. The History of Sexuality, Volume I: An Introduction. New York: Pantheon
Books, 1978.

Francis, Sam - Zeffman, Henry. “Labour calls for immediate humanitarian ceasefire in Gaza
for first time”. 21 Subat 2024. Erisim 10 Eyliil 2025. https://www.bbc.com/news/uk-
politics-68346129

Glynn, Sarah. “Muslims and the Left: An English Case Study”. Ethnicities 12/5 (2012), 581-602.
https://doi.org/10.1177/1468796811435315

Greene, Toby. Blair, Labour, and Palestine: Conflicting Views on Middle East Peace After 9/11.
Bloomsbury Publishing, 2013.

Gutiérrez, Gustova. A Theology of Liberation: History, Politics, and Salvation. ¢ev. Sister Caridad
Inda - John Eagleson. Maryknoll: Orbis Books, 2. Basim, 1988.

Habermas, Jiirgen. The Theory of Communicative Action, Vol. 1: Reason and the Rationalization of
Society. Boston: Beacon Press, 1984.

Harman, Chris, Prophet and the Proletariat: Islamic Fundamentalism, Class and Revolution. Raws
Collection, 1994.

Harris, Scarlet. Islamophobia, Anti_racism and the British Left. Manchester University Press,
2025.

Haugbolle, Sune - Olsen, Pelle Valentin, “Emergence of Palestine as a global cause”. Middle
East Critique 32/1 (2023), 129-148. https://doi.org/10.1080/19436149.2023.2168379

Heppell, Timothy. “The British Labour Party and the Antisemitism Crisis: Jeremy Corbyn
and Image Repair Theory”. The British Journal of Politics and International Relations 23/4
(Kasim 2021), 645-662. https://doi.org/10.1177/13691481211015920

Tetkik eISSN: 2980-3543


https://doi.org/10.51447/uluid.1521873

284 « Bat1 Solu Filistin'i Nigin Destekliyor?

Hirsh, David. “Anti-zionism and antisemitism: Cosmopolitan reflections”. The Yale Initiative
for the Interdisciplinary Study of Antisemitism Working Paper Series. ed. Charles Small. Lux
Et Veritas, 2007.

Hirsh, David. Contemporary Left Antisemitism. Routledge, 2018,

Hirsh, David. “The Corbyn left: the politics of position and the politics of reason”. fathom, 1-
25.

Home Affairs Committee. “Oral evidence: Antisemitism, HC 136”. UK Parliament. 04 Temmuz
2016. Erisim 04 Eyliil 2025.
https://committees.parliament.uk/oralevidence/5821/html/

Hurd, Elizabeth Shakman. Beyond Religious Freedom: The New Global Politics of Religion.
Princeton University Press, 2015.

Hurd, Elizabeth Shakman, ““The small space of Religion’s remainder’; On the precarities of
the secular”. Critical Research on Religion (2025), 1-4.

ICJ. “Application of the Convention on the Prevention and Punishment of the Crime of
Genocide in the Gaza Strip (South Africa v. Israel)”. International Court of Justice. 2024,
Erisim 09 Ekim 2025. https://www.icj-cij.org/case/192

Jamieson, Kathleen Hall - Cappella, Joseph N. Echo Chamber: Rush Limbaugh and the
Conservative Media Establishment. Oxford University Press, 2008.

Julius, Anthony. Trials of the Diaspora: A History of Anti-Semitism in England. Oxford University
Press, 2010.

Kelemen, Paul. The British left and Zionism: History of a divorce. Manchester University Press,
2012.

Kirman, M. Ali. “Sekiilerlesme Perspektifinden Dini ve Sekiiler Fundamentalizmler”.
Uluslararas: Sosyal Arastirmalar Dergisi 1/2 (2008), 274-291.

Klaff, Lesley. “Jeremy Corbyn: why the British Labour Party is no longer a safe place for
Jews”. International Relations and Diplomacy 4/7 (2016), 427-433.

Labour Party. New Labour: because Britain deserves better. London: Labour Party, 1997.
http://www.labour-party.org.uk/manifestos/1997/1997-labour-manifesto.shtml.

Le Monde. “Left-Wing French Lawmaker Suspended for Waving Palestinian Flag” (2024).
https://www.lemonde.fr/en/politics/article/2024/05/28/left-wing-french-
lawmaker-suspended-for-waving-palestinian-flag_6672921_6.html

Mahmood, Saba. Religious Difference in a Secular Age: A Minority Report. Princeton University
Press, 2015.

Maitles, Henry. “The Left, anti-Semitism and Palestine”. Critical and Radical Social Work 6/2
(2018), 241-245. https://doi.org/10.1332/204986018X15321003809712

Manning, Jonny. “MP Regains Labour Whip after Suspension for Using Pro-Palestinian
Phrase”. BBC. 13 Mart 2024, Erisim 02 Mayis 2025,
https://www.bbc.com/news/articles/cv2y5x311njo

Marx, Karl. Hegel'in Hukuk Felsfesinin Elestirisi. gev. Kenan Somer. Ankara: Sol Yayinlari, 2.
Basim, 1843.

Massad, Joseph A. Islam in Liberalism. University of Chicago, 2015.

McShane, Asher. “Israel ‘has the Right’ to Withhold Power and Water from Gaza, Says Sir
Keir ~ Starmer”. LBC. 11 Ekim 2023. Erisim 13 Temmuz 2025.

https://dergipark.org.tr/tr/pub/tetkik


https://doi.org/10.1332/204986018X15321003809712

Bati Solu Filistin'i Nigin Destekliyor? « 285

https://www.lbc.co.uk/article/sir-keir-starmer-hamas-terrorism-israel-defend-
itself-DWzhBf_2/

Miller, David. “A’ State of Israel or ‘The’ State of Israel: The Politics of the IHRA Definition”.
Bad News for Labour: Antisemitism, the Party and Public Belief. ed. Greg Philo vd. 166-173.
Pluto Press, 2019.

Patrick, Lydia. “Labour MP Andy McDonald suspended over ‘between the river and the sea’
speech | The Independent”. Independent. 30 Ekim 2023. Erisim 01 Mayis 2025.
https://www.independent.co.uk/news/uk/politics/andy-mcdonald-suspended-
labour-israel-palestine-b2438609.html

Persembe, Erkan. “Avro-Islam Ya da?..Cok Kiiltlirli Avrupa’da Miisliimanlarin
Entegrasyonu”. Eskiyeni 1 (2006), 5-13.
https://makale.isam.org.tr/handle/123456789/218956

Pfahl-Traughber, Armin., “Antisemitism and Hostility towards Israel in Left-Wing
Extremism”, Antisemitism on the Rise: New Ideological Dynamics. ed. Florian Hartleb. 119-
130. European Institute for Counter Terrorism and Conflict Prevention, 2024.

Philo, Greg - Berry, Mike. “Divisions and Competing Accounts”. Bad News for Labour:
Antisemitism, the Party and Public Belief. ed. Greg Philo vd. 23-44, Pluto Press, 2019a.

Pliskin, Ruthie vd. “Are Leftists More Emotion-Driven Than Rightists? The Interactive
Influence of Ideology and Emotions on Support for Policies”. Personality and Social
Psychology Bulletin 40/12 (2014), 1681-1697.

https://doi.org/10.1177/0146167214554589

Rich, Dave. The Left’s Jewish Problem: Jeremy Corbyn, Israel and Anti-Semitism. Biteback
Publishing, 2016.

Rich, Dave. “Why is the British Left Anti-Israel, and Why Does it Matter?” Confronting
Antisemitism in Modern Media, the Legal and Political Worlds. ed. Armin Lange vd. 323-
330. De Gruyter, 2021.

Said, Edward. Orientalism. New York: Vintage Books, 1978,

Shabana, Thab. “From an Understanding to a Securitizing Discourse: The British Left’s
Encounter with the Emergence of Political Islam, 1978-2001". Religions 13/206 (2022),
1-24. https://doi.org/10.3390/%20rel13030206

Shaw, Eric. ““This Really Has the Potential to Destroy Us’”: Jeremy Corbyn’s Management of
the Problem of Anti-semitism in the Labour Party”. The Political Quarterly 92/2 (2021),
211-219. https://doi.org/10.1111/1467-923X.12994

Shlaim, Avi. “Anti-Zionism and anti-Semitism in British politics”. Al Jazeera (2017).
www.aljazeera.com/indepth/opinion/2017/01/170111143904887.html

Skinner, Jordan, “Alain Badiou’s ‘Anti-Semitism’: Badiou, Segré, and Winter Respond to t”.
Verso. 14 Agustos 2014. Erisim 10 Haziran 2025. https://www.versobooks.com/en-
gb/blogs/news/1688-alain-badiou-s-anti-semitism-badiou-segre-and-winter-
respond-to-the-current-accusations-in-france

Spivak, Gayatri. “Can the subaltern speak?” Marxism and the Interpretation of Culture. ed. Cary
Nelson - Lawrence Grossberg. 271-313. London: Macmillan, 1988.

Taylor, Charles. A Secular Age. The Belknap Press of Harvard University Press, 2007.

Tetkik eISSN: 2980-3543


https://makale.isam.org.tr/handle/123456789/218956

286 « Bat1 Solu Filistin'i Ni¢in Destekliyor?

Tekin, Mustafa. “Batr’da ve Tiirkiye’de Aydinin Dini-Sosyolojik Portresi”. Necmettin Erbakan
Universitesi flahiyat Fakiiltesi Dergisi 17/17 (2004), 161-176.
https://izlik.org/JA47GJ98GU

Thorpe, Andrew. A History of the British Labour Party. Red Globe Press, 4. Basim, 2015,

Vaughan, James R. “The media, antisemitism, and political warfare in Jeremy Corbyn’s
Labour Party, 2015-2019”. Research Handbook on Political Propaganda. ed. Gary D.
Rawnsley vd. 224-242. Edward Elgar Publishing Limited, 2021.

Vickers, Rhiannon. The Labour Party and the World (Volume 1): The Evolution of Labour’s Foreign
Policy 1900-51. Manchester University Press, 2003.

Vickers, Rhiannon. The Labour Party and the World (Volume 2): Labour’s Foreign Policy Since 1951.
Manchester University Press, 2011,

Weber, Max. Economy and Society: An Outline of Interpretive Sociology. University of California
Press, 1978.

https://dergipark.org.tr/tr/pub/tetkik


https://izlik.org/JA47GJ98GU

