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Ozet

Evlilik ve aile insanlik tarihi boyunca toplumdan topluma degisen farkl sekillerine ragmen evrensel
bir deger olarak varligim siirdiirmiistiir. Evrensel Insan Haklar1 Beyannamesi basta olmak iizere
evrensel ve bolgesel nitelikteki uluslararasi temel insan haklar1 belgelerinde de evlenme ve aile
kurma hakki1 temel bir insan hakki olarak taninmis ve korunmasi ve gelistirilmesi i¢in devletlere
cesitli yiikiimliilikler yiiklenmistir. Evlenme ve aile kurma hakki 6zel hayata ve aile hayatina sayg1
hakkindan bagimsiz ve ayr1 bir hak olarak diizenlenmistir. Uluslararasi insan haklari s6zlesmeleriyle
saglanan korumalar evlenme ve aile kurma hakkinin ilgili s6zlesmedeki diizenlenme seklinden
kaynakli olarak kapsam ve igerik bakimindan gesitli farkliliklar gostermektedir. Caligmada,
Tiirkiye’nin taraf oldugu Birlesmis Milletler Medeni ve Siyasi Haklara Iliskin Uluslararas:
Soézlesme ile Avrupa Insan Haklarr Sozlesmesi kapsaminda evlenme ve aile kurma hakki ele
almmustir. Evlenme ve aile kurma haklar1 kavram, sinirlandirilma ve devletin yiikiimliilikleri
bakimindan her iki s6zlesme hiikiimleri ile sézlesmelerin denetim organlari olan Insan Haklar1
Komitesi ve Avrupa insan Haklari Mahkemesi kararlar1 dogrultusunda incelenmistir.

Anahtar Kelimeler: Evlenme hakki, aile kurma hakki, aile kavrami, negatif yiikiimliiliikler,
pozitif yiikiimliilikler

Abstract

Despite different forms from society to society, marriage and family have remained universal
values throughout human history. The right to marry and found a family has been recognized
as a fundamental human right in universal and regional international human rights documents,
particularly the Universal Declaration of Human Rights, and various obligations have been imposed
on states for its protection and promotion. The right to marry and found a family is regulated
as a right independent of and distinct from the right to respect for privacy and family life. The
protections provided by international human rights treaties vary in scope and content depending on
how the right to marry and found a family is regulated in the relevant treaty. This study deals with
the right to marry and found a family within the framework of the United Nations International
Covenant on Civil and Political Rights and the European Convention on Human Rights to which
Tiirkiye is a party. The concept, limitations, and the state’s obligations are examined in light of the
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provisions of both treaties, as well as the views of the Human Rights Committee and decisions
of the European Court of Human Rights, the supervisory bodies of these treaties.

Keywords: Right to marry, right to found a family, concept of family, negative obligations,
positive obligaitons

GIRIS

Evlilik ve aile, nesiller boyunca her toplumda farkli bigimlerde var olmus,
evrensel bir nitelige ve dneme sahiptir. Aile sistemini toplumsal yagamin ortak
bir bi¢imi ya da temeli olarak gérmeyen hicbir toplum bulunmamaktadir.! Top-
lumsal hayatta 6zel ve hayati bir yeri olan evlilik ve aile, ayn1 zamanda kigisel
ve kamusal 6neme sahiptir ve insan iligkilerine 6nemli bir istikrar ve anlam ka-
zandirirlar. Sosyal hayatta yakin mahremiyet iligkilerinin birgok tiiri olmasina
ragmen, evlilik kavrami hukuk sistemi tarafindan taninan bir es ya da kari-koca

iliskisi olusturmak anlamina gelir.2 Kisaca evlilik ve aile toplumlar i¢in ¢ok de-
gerli birer sosyal kurum olup, aile toplumun temel yap1 tagini olusturur.

Bu nedenle evlenme ve aile kurma hakki temel bir insan hakki olarak Birles-
mis Milletler Evrensel insan Haklar1 Beyannamesi’nde* (Evrensel Beyanname)
yer almistir. Evrensel Beyanname’de belirtilen haklara uluslararasi diizeyde bag-
layici nitelik kazandiran, Tiirkiye’nin de taraf oldugu sézlesmelerden biri olan
ve evrensel nitelikte bir sdzlesme olan Medeni ve Siyasi Haklara iliskin Ulusla-
rarast Sozlesme’nin* (MSHS) 23. maddesinde de evlenme ve aile kurma hakki
koruma altina alinmistir. Bolgesel nitelikte bir uluslararasi s6zlesme olan ve yine
Tiirkiye’nin taraf oldugu Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi’nin® (AIHS) 12. mad-
desinde de evlenme ve aile kurma hakki giivence altina alinmistir.

Hem avci ve toplayict hem de tarimsal veya sanayilesmis olmak iizere ¢esitli kategorilerden 250

toplumun incelendigi bir ¢alismada bunlarin her birinde sosyal bir kurum olarak aile tanimina uyan

belirli formlar oldugu sonucuna varilmis, farkls sekillerde ortaya ¢ikmasina ragmen ailenin evrensel
bir sosyal kurum oldugunun altini ¢izilmistir. Bkz. George Peter Murdock, Social Structure, (3rd

edn, The Free Press London; The MacMillan Company, New York 1967).

2 Rachel A. Washburn, ‘Freedom of Marriage: An Analysis of Positive and Negative Rights’ 2015
(8)1 Washington University Jurisprudence Review 88 <https://openscholarship.wustl.edu/law
jurisprudence/vol8/iss1/4> E.T. 10 Eyliil 2025.

3 Evrensel Insan Haklar1 Beyannamesi 10 Aralik 1948°de BM Genel Kurulu tarafindan kabul
edilmistir. Bkz. Universal Declaration of Human Rights, <https://www.un.org/sites/un2.un.org/
files/2021/03/udhr.pdf> E.T.7 Agustos 2025.

4 18 Aralik 1966°da BM Genel Kurulu tarafindan kabul edilen ve 23 Mart 1976 tarihinde yiiriirliige

giren Sozlesme’ye halihazirdal 73 devlet imza ve onay siireglerini tamamlamak suretiyle taraf olmus,

6 devlet imzalamis, 18 devlet ise imza ve onay siireclerini baglatmamistir. Tiirkiye 23 Eyliil 2003

tarihi itibariyle S6zlesme’ye taraftir. Bkz. International Covenant on Civil and Political Rights,
https://indicators.ohchr.org/, E.T. 03.01.2025.

4 Kasim 1950 tarihinde imzalanan ve 3 Eyliil 1953 tarihinde yuriirliige giren Sozlesme’ye
halihazirda Avrupa Konseyi iiyesi olan 46 devletin tamami ile Rusya Federasyonu taraftir. Tiirkiye
18 Mayis 1954 tarihi itibariyle Sozlesme’ye taraftir. Bkz. Convention for the Protection of Human
Rights and Fundamental Freedoms (ETS No. 005) <https://www.coe.int/en/web/conventions/full-
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Uluslararasi insan haklar belgelerinde evlenme ve aile kurma hakkinin yani
sira bu hak ile yakindan iliskili diger haklar da koruma altina alinmistir. Evlenme
ve aile kurma hakki Evrensel Beyanname’nin 16. maddesi® ile glivence altina ali-
nirken, maddede ayrica ailenin toplumun dogal ve temel birimi oldugu belirtilmis
ve kadin ve erkek esitligi ile ailenin korunmasi vurgulanmistir.” Beyanname’nin
12. maddesi® ile 6zel hayata ve aile hayatina saygi hakki diizenlenmistir. Yine
Beyanname’nin 25/2. maddesinde® analarin ve ¢ocuklarin 6zel bakim ve yardim
gorme haklar1 ile ¢cocuklarin sosyal giivenlik haklar1 yer almistir.

Evlenme ve aile kurma hakki MSHS ’nin 23. maddesinde ise aile hakki ve
evlenme 0zgiirliigii ile birlikte diizenlenmistir. S6zlesme ailenin toplumun dogal
ve temel birimi oldugunu vurgulamis ve aileye, evlilige ve evliligin sona erdigi
hallerde ¢ocuklara yonelik kurumsal korumalar saglamigtir. S6zlesme’nin 17.
maddesi ile 6zel hayata ve aile hayatina saygi hakki koruma altina alinmigtir.*
Yine S6zlesme’nin 24. maddesi** ile de ¢ocuk haklar1 giivence altina alinmistir.

Evlenme ve aile kurma hakki ATHS nin 12. maddesi ile de giivence altina
alinmis, ancak Birlesmis Milletler (BM) belgelerinde oldugu gibi hakkin sosyal
yoniine vurgu yapilmamustir. Ozel hayata ve aile hayatia saygi hakki ise Soz-

list?module=treaty-detail&treatynum=005> E.T. 7 Agustos 2025. ATHS nin Evrensel Beyanname’de
korunan haklara baglayicilik niteligi kazandiran ilk uluslararasi sdzlesmelerden birisi oldugu
belirtilmistir. Bernadette Rainey, Pamela Mccormick and Clare Owey, Jacops, White, and Owey
The European Convention on Human Rights, (8th Edn, Oxford University Press 2020) 7.

Madde 16: “Eviilik ¢agina ulasan her erkek ve kadin, wrk, uyruk veya din bakimindan herhangi bir
kisitlamaya tabi olmaksizin evienme ve aile kurma hakkina sahiptir. Evlenme konusunda, evlilik
stiresince ve evliligin sona ermesinde egit haklara sahiptirler. Evlenme akdi ancak evienecek
¢ciftlerin serbest ve tam rizasiyla yapilir. Aile, toplumun dogal ve temel birimidir ve toplum ve
devlet tarafindan korunmaya hak sahibidir.”

Anayasa’nin 41. maddesinde de ailenin Tiirk toplumunun temeli oldugu belirtilmis ve ailenin esler
arasinda esitlige dayali oldugu, Devletin ailenin huzur ve refahi ile 6zellikle ananin ve ¢ocuklarin
korunmast ve aile planlamasinin 6gretimi ile uygulanmasini saglamak i¢in gerekli tedbirleri almakla
ve teskilati kurmakla yiikiimlii oldugu belirtilmistir.

Madde 12: “Kimsenin ézel yasamina, ailesine konutuna ya da haberlesmesine keyfi olarak
karisilamaz, seref ve adina saldirilamaz. Herkesin bu gibi karigma ve saldirilara karst yasa
tarafindan korunmaya hakki vardur.”

Madde 25: “Analarin ve ¢ocuklarin 6zel bakim ve yardim gorme haklari vardir. Biitiin ¢ocuklar,
evlilik i¢i veya evlilik disi dogmusg olsunlar, ayni sosyal giivenceden yararlanirlar.”

10 Madde 17: “Hi¢ kimsenin ézel ve aile yasamina, konutuna veya haberlesmesine keyfi veya hukuka

aykirt olarak miidahale edilemez; onuru veya itibari hukuka aykirt saldirilara maruz birakilamaz.
Herkes bu tiir saldirilara veya miidahalelere karsi hukuk tarafindan korunma hakkina sahiptir.”

11 Madde 24: “Her cocugun ik, renk, cinsivet, dil, din, ulusal veya toplumsal kéken, miilkiyet, dogum

gibi bir ayrimciliga tabi tutulmaksizin ailesi, iginde yasadisi toplum ve devlet tarafindan, bir kiigiik
olarak statiisiiniin gerektirdigi koruma tedbirlerine hakki vardir. Her ¢ocuk dogumundan hemen
sonra niifusa kaydedilir ve kendisine bir isim verilir. Her ¢ocugun bir vatandaghga sahip olma
hakki vardur.”

Yil:16, Sayr. 64 (Ekim 2025)
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lesme’nin 8. maddesi,*? esler arasinda esitlik ise daha sonra S6zlesme’ye eklenen
Ek 7 No.lu Protokol’iin®* 5. maddesi** ile koruma altina alinmastir.

Bilimsel gelismeler ve toplumsal hayatimizda meydana gelen degisimin bir
sonucu olarak aile ve evlenme kurumlarinin niteliginde de 6nemli degisimler
meydana gelmektedir. Gliniimiizde bazi Avrupa iilkeleri ve Amerika Birlesik Dev-
letleri basta olmak {izere escinsel evlilikler bir¢ok iilke tarafindan yasal olarak
taninmis®® ve escinsellerin evliliginin de temel bir insan hakki oldugu ileri siiriil-
mektedir. Aile ve evlilik kurumunun toplum hayati ve gelecek kusaklar bakimin-
dan hayati 6nemi ve evrensel niteligi geregince aileyi kuran temel eylem olan
evlenme hakki ve aile kurma hakkinin uluslararasi insan haklar1 perspektifinden
incelenmesi geregi hasil olmustur. Bununla birlikte konu escinsel birliktelikle-
rin durumuna indirgenmemis, evlenme ve aile kurma hakkinin tiim boyutlar1 hak
bazli bir anlayisla incelenmis ve uluslararasi insan haklari hukuku bakimindan
ortaya konulmaya caligilmistir.

Caligmamizda evlenme ve aile kurma haklar1 Tiirkiye’nin taraf oldugu biri
evrensel, digeri bolgesel nitelikteki iki temel uluslararasi insan haklar1 sozles-
mesi olan MSHS ile AIHS kapsaminda ele alinmis ve incelenmis, Evrensel Be-
yanname basta olmak iizere diger uluslararasi ve bolgesel sozlesme ve belgelere
iligkin gerektigi yerlerde bilgi verilmistir. S6z konusu haklar her iki sézlesmede
diizenlendigi sekilde analiz edilmis ve MSHS nin denetim organi olan Insan Hak-
lar1 Komitesi® kararlar1 ile ATHS nin denetim organi olan Avrupa Insan Haklar1
Mahkemesi'’ (ATHM ya da Mahkeme) ictihatlar1 ile de uygulamada kazandig1
nitelik ortaya konulmustur. Hakkin unsurlarinin genel olarak Tiirk Hukukunda
diizenlendigi hiikkimler de dipnotlarda belirtilmistir. Calisma evlenme ve aile
kurma haklarina odaklanmis olup, 6zel hayata ve aile hayatina saygi hakk: gibi

12 Madde 8: “Herkes izel ve aile hayatina, konutuna ve yazismasina saygi gosterilmesi hakkina

sahiptir. Bu hakkin kullanilmasina bir kamu makaminin miidahalesi, ancak miidahalenin yasayla
ongoriilmiis ve demokratik bir toplumda ulusal giivenlik, kamu giivenligi, iilkenin ekonomik refahi,
diizenin korunmast, sug islenmesinin onlenmesi, saghigin veya ahlakin veya baskalarimin hak ve
ozgiirliiklerinin korunmasi i¢in gerekli bir tedbir olmast durumunda séz konusu olabilir.”

13 22/11/1984 tarihinde imzaya agilan Protokol, 1/11/1998 tarihinde yiiriirliige girmis, Tiirkiye imza

ve onay siireglerinin tamamlanmast lizerine 1/08/2016 tarihi itibariyle Protokol’e taraf olmustur.
Bkz. Protocol No. 7 to the Convention for the Protection of Human Rights and Fundamental
Freedoms (ETS No. 117) <https://www.coe.int/en/web/conventions/full-list?module=treaty-
detail&treatynum=117> E.T. 29 Agustos 2025.

Madde 5: “Esler evlilikte, evlilik siiresince ve evliligin sona ermesi durumunda, kendi aralarinda
ve ¢ocuklart ile iligkilerinde medeni haklar ve sorumluluklardan egit sekilde yararlamirlar. Bu
madde devletlerin ¢ocuklar yararina gereken tedbirleri almalarin1 engellemez.”

14

1> Escinsel evlilikler Diinya ¢apinda halihazirda 38 devlet tarafindan hukuken taninmaktadir. Bkz.

Marriage Equality Around the World, https://www.hrc.org/resources/marriage-equality-around-
the-world E.T. 18 Ekim 2025.

6 Human Rights Committee, <https://www.ohchr.org/en/treaty-bodies/ccpr> E.T. 28 Agustos 2025.
17 European Court of Human Rights, <https://www.echr.coe.int/> E.T. 28 Agustos 2025.
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yakindan iligkili diger haklar ¢alisma kapsaminda bulunmamakla birlikte gerek-
tigi yerlerde bu haklar yoniinden de konuya iliskin bilgi verilmistir.

Calismamizda oncelikle her iki s6zlesmede ve uygulamada evlenme hakki
analiz edilmis, hakkin kapsami basta olmak iizere, riza, yas ve cinsiyet gibi temel
konular ile hakkin sinirlandirilabilmesine iliskin hususlar incelenmistir. Daha
sonra aile kurma hakki analiz edilmistir. Sonraki baslik altinda ise evlenme ve
aile kurma haklar1 bakimindan devletin uluslararasi insan haklar1 hukuku pers-
pektifinden yiikiimliiliikleri ele alinmistir.

I. EVLENME HAKKI

A. Genel Olarak

Evlenme ve aile kurma hakki, uluslararasi insan haklar1 hukuku kapsaminda
temel bir insan hakk: olarak kabul edilmektedir. Evlenme ve aile kurma hakk1
oncelikle Evrensel Beyanname’de aile hakki ve evlenme 6zgiirliigii ile birlikte
diizenlenmistir. Evrensel Beyanname ailenin toplumun dogal ve temel birimi ol-
dugunu belirtmis ve toplum ve devlet tarafindan korunmasini 6ngdrmiistiir. Aile
ve evlilik haklari ile kurumsal garantiler, Evrensel Beyanname’nin kabuliinden
baglayarak c¢esitli uluslararasi insan haklar1 belgelerinde®® de diizenlenmistir.*®
Bu durum, her iki kurumun ¢esitli kiiltiir ve toplumlarda sahip oldugu 6nem ve
statliden kaynaklanmaktadir.?

8 Calisma kapsaminda bulunmayan ancak evlenme ve aile kurma hakkinin diizenlendigi uluslararasi

belgeler genel olarak su sekildedir: Islam Isbirligi Teskilat: (IiT) Kahire Insan Haklari Beyannamesi’nin
5. maddesinde, bkz. The Cairo Declaration of the Organization of Islamic Cooperation on Human
Rights, <https://oic-iphrc.org/ckfinder/userfiles/files/FINAL%200HRD%20CLEAN%20%20
VERSION%2024 12 2020.pdf>; Amerikan Insan Haklar1 Sézlesmesi'nin 17. maddesinde bkz.
American Convention on Human Rights “Pact of San Jose, Costa Rica” (B-32), <https://www.oas.
org/dil/treaties_b-32_american_convention_on_human_rights.pdf>; Arap Insan Haklar1 Sart’nin 33.
maddesinde, bkz. Arab Charter on Human Rights <https:/digitallibrary.un.org/record/551368?v=pdf>;
Afrika Insan ve Halklarm Haklar1 Sart 18 ve 27. maddelerinde, bkz. African Charter on Human
and People’s Rights,https://www.deepl.com/en/translator#en/tr/African%20Charter%200n%?20
Human%?20and%20People%E2%80%99s5%20Rights ve Avrupa Birligi Temel Haklar Sarti’nin 9.
maddesinde, bkz. EU Charter of Fundamental Rights, <https://fra.europa.eu/en/eu-charter/article/9-
right-marry-and-right-found-family> E.T. 28 Agustos 2025 diizenlenmistir.

Anayasa’da ise evlenme hakkina iligkin agik bir diizenleme bulunmamakla birlikte bu hakkin
Anayasa’nin Ozel hayatin gizliligi baslikli 20. ve Ailenin korunmasi ve cocuk haklari baslikli 41.
maddeleri hiikiimlerinde igkin oldugu belirtilmistir. Bkz. Ulas Karan, ‘Evlenme ve Aile Kurma Hakki’
iginde Sibel Inceoglu (eds.), insan Haklar1 Avrupa Sézlesmesi ve Anayasa, Anayasa Mahkemesine
Bireysel Basvuru Kapsaminda Bir Inceleme (Beta Yayimlar1 2013) 433. Anayasa Mahkemesi de
kararlarinda Anayasa’nin 20 ve 41. maddelerinin evlenme ve aile kurma hakki agisindan 6nemli birer
normatif dayanak oldugunu belirtmis, evlenme ve aile kurma hakkinin s6z konusu maddelere ickin
oldugunu belirtmistir. Bkz. Anayasa Mahkemesi 2013/3440, 20/4/2016, § 44;2014/8203, 21/9/2016,
§ 51;2015/11159, 25/9/2019, § 57; 2017/40199, 8/9/2020, § 48; 2019/32487, 29/2/2024 § 40.

Scott N Carlson and Gregory Gisvold, Practical Guide to the International Covenant on Civil and
Political Rights (Transnational Publishers 2003) 137.

19
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Evlenme ve aile kurma hakki MSHS nin 23. maddesinde de Evrensel Beyan-
name ile benzer bir sekilde tanimlanmistir. Buna gore “Aile, toplumun dogal ve
temel birimidir ve toplum ve devlet tarafindan korunma hakkina sahiptir. Evlenme
cagina gelen erkeklere ve kadinlara evlenme ve aile kurma hakk: taninir. Evlen-
me niyetindeki eglerin serbest ve tam rizast olmadan hi¢hir evlilik yaptlamaz. Bu
Sozlesme'ye taraf devletler, eslerin evlenirken, evlilik siiresince ve evliligin sona
ermesinde haklar ve sorumluluklar bakimindan esitligini saglamak i¢in uygun
onlemleri alirlar. Evliligin sona ermesi halinde, ¢ocuklarin korunmasi igin ge-
rekli hiikiimlerin ongériilmesi saglanir.”

MSHS’de birbiriyle iligkili iki sosyal ve hukuki kurum olan aile ve evliligin
sahip oldugu maddi haklar ve korumalar ele alinmistir. Bu nedenle maddede
evlenme hakki ve aile kurma hakkinin yani sira aile hakki, evlenme 6zgiirligi
ile aileye, evlilige ve evliligin sona ermesi halinde ¢ocuklara yonelik kurumsal
korumalar da diizenlenmistir.?

So6zlesme’de oncelikle ailenin toplum iginde tarihsel olarak yerine getirdigi
cesitli islevlere yonelik tehditlere karsi korunmasi amaglanmis ve uluslararasi
insan haklar1 hukukunun aileye verdigi 6nem ile devletlerin aileyi korumay1 ga-
ranti altina alma yiikiimliliglini ortaya koyan iki unsurun alt1 ¢izilmigtir. Bu
kapsamda ilk olarak, aile toplumun dogal ve temel birimi olarak tanimlanmig??
ve farkl kiiltiir veya sosyal geleneklerden bagimsiz olarak, ailenin toplumun ta-
mamina fayda saglamak i¢in ¢esitli sekillerde islev gordiigii konusunda evrensel
bir mutabakat yansitilmistir. Boylelikle aile ve toplum arasindaki dnemli iligki
vurgulanmis ve taraf devletlerin hukuk sistemlerinde ailelerin ¢ikarlarinin daha
fazla dikkate alinmas1 amaglanmistir. Ote yandan aileye bir sosyal kurum olarak
korunan bir varolus hakki agik¢a taninmis ve devlete ve topluma bu korumay1
saglama yiikiimliliigi yiiklenmistir.2?> S6z konusu onlemler devletten devlete
farklilik gosterebilir. Bununla birlikte tiim taraf devletler ailenin birligini garan-

2 Tbid 137.

22 Bolgesel diizeyde kabul edilen diger uluslararasi insan haklari beyanname ve sézlesmelerinde

de evlenme ve aile kurma hakkinin hem bireysel hem de sosyal boyutlarina dikkat edildigi ve
benzeri diizenlemelerin yer aldig1 ve goriilmektedir. [iT Kahire insan Haklar1 Beyannamesi’nin
5. maddesinde aile toplumun dogal ve temel birimi olarak kabul edilmekte ve kadin ve erkegin
evlenme hakk: garanti altina alinmaktadir. Amerikan fnsan Haklar1 S6zlesmesi’nin 17, Arap Insan
Haklar1 Sart’min 33. maddesinde de benzer hiikiimler yer almaktadir. Afrika Insan ve Halklarmn
Haklar1 Sart1 18 ve 27. maddelerinde gorev temelli bir dil tercih edilmis ve devletin ve bireylerin
aileye kars1 gorevlerine odaklanilmistir. Buna gore So6zlesme her bireyin ailesine ve topluma
kars1 gorevleri oldugunu belirtmis ve ailenin toplumun dogal birimi ve temeli oldugunu ve devlet
tarafindan korunacagini, devletin ailenin fiziksel sagligini ve ahlaki degerlerini gozeteceginin altini
¢izmistir. Avrupa Birligi Temel Haklar Sarti’nin 9. maddesinde ise evlenme ve aile kurma hakkinin
sosyal boyutlarma iligkin hiikiimlere yer verilmemistir.

2 nsan Haklar1 Komitesi de aileye yasal, idari veya diger dnlemler seklinde koruma saglanmasi

gerektigini belirtmistir. CCPR, General Comment No. 19: Article 23 (The family) § 3, <https://tbinternet.
ohchr.org/ layouts/15/treatybodyexternal/TBSearch.aspx?Lang=en& Treaty|D=8&DocTypelD=11>
E.T. 29 Agustos 2025.
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ti altina alacak yeterli 6nlemleri almakla yiikiimliidiir ve aile iiyelerinin birlikte
yagsama hakkina sahip olduklarini kabul etmelidirler. Ayrica taraf devletler birtakim
mali yardimlar veya vergisel avantajlar dahil olmak ve bunlarla sinirli olmamak
iizere aileye mali destek saglamakla yiikiimliidiir. Ote yandan uluslararas bel-
gelerin normatif etkisi ilke olarak devlet dis1 kurumlari veya kisileri degil, taraf
devletleri bagladigi halde aileye koruma garantisi verilmesi ve devlet dis1 veya
sosyal kurumlar1 bu korumay1 saglamak i¢in uygun 6nlemleri almakla yiikiimli
kilinmas1 da oldukg¢a dnemlidir.?*

Sozlesme evlilik ve aileyi 0zlinde birbiriyle baglantili olarak kabul etmis ve
evlenme 6zgiirliigiiniin aile kurmanin énemli bir 6n sart1 olabilecegini belirtmistir.>
S6zlesme evlenme hakkina mesru bir sinirlama getirmekte ve bu hakkin agikg¢a
evlenme yasina gelmis erkek ve kadinlar ile sinirli oldugunu belirtmektedir. Yine
evlenmek isteyen eslerin rizasi sart kosulmak suretiyle evlenme 6zgiirliigii ta-
ninmis, evlilikte eslerin esitligi ongdriillmiis ve evliligin sona ermesi durumunda
¢ocuklara 6zel korumalar saglanmistir.

ATHS’nin 12. maddesinde ise evlenme ve aile kurma hakki; “Evienme cagina
gelen her erkek ve kadin, bu hakkin kullanimum diizenleyen ulusal yasalara uygun
olarak evlenme ve aile kurma hakkina sahiptir” seklinde diizenlenmistir. Madde
metni oldukca kisa bir sekilde ele alinmis ve devletlere genis bir takdir yetkisi
vermistir. ATHM’in de 12. maddeye iliskin igtihatlarinda temkinli oldugu, dzel
hayata ve aile hayatina iliskin 8. maddeye iliskin igtihatlarinda oldugu gibi fazla
yenilik¢i olmadigi, maddede kadin ve erkegin evlenme ve aile kurma hakkinin
diizenlendigi sonucuna vardigini ve yorum yoluyla maddenin kapsamini genis-
letmedigi belirtilmistir.2* Madde baslig1 evlenme hakki olmasina ragmen madde-
de ayrica aile kurma hakk: da diizenlenmistir. AIHS de evlenme ve aile kurma
hakki MSHS’ye paralel olarak garanti altina alinmis ve evliligin erkek ve kadin
olmak tizere karsit cinsler arasinda olacagi belirtilmis, ancak ailenin toplumun
dogal ve temel birimi oldugu ve ailenin korunmasina iligkin herhangi bir 6zel
ifadeye yer verilmemistir?. Yine AIHS 12. maddesinde riza, esitlik ve ¢cocukla-
rin korunmasiyla ilgili bir hiikiim yer almamistir. Evlenme ve aile kurma hakk1
AIHS’te ¢cok genel olarak diizenlemis olup, hakkin kullanilmasina iliskin ulusal

24 Hatta bu hiikmiin, muhtemelen dini kuruluslar da dahil biitiin sosyal kurumlarin aileyi korumak

i¢in 6nlemler almakla yiikiimlii tutulabilecegini ima ettigi belirtilmistir. Carlson and Gisvold (n
20) 139.

% Paula Gerber, Kristine Tay and Adiva Sifris, ‘Marriage- A Human Right for All?’ (2014) 36 Sydney
Law Review 650.

% David J. Harris, Michael O’Boyle, Edward P. Bates and Carla M.Buckley, Harris, O’Boyle and
Warbrick Law of the European Convention on Human Rights (Oxford University Press, 2023) 549.

27 Bununla birlikte sz konusu hususlarin bir hakki belirtmekten ziyade bir ilkeyi teyit ettigi, bu nedenle

de s6z konusu eksikligin muhtemelen 6nemli olmadigt ileri stiriilmustiir. Bkz. J. G. Merrills and
A. H. Robertson, Human Rights in Europe A Study of the European Convention on Human Rights
(Manchester University Press 2022) 190.
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kanunlara atif yapildigindan hakkin igerigine iliskin hususlar ATHM tarafindan
igtihat yoluyla gelistirilmektedir. Bu bakimdan ATHS’deki evlenme ve aile kurma
hakkina iligkin hiikiimlerin kapsam bakimindan MSHS’den daha dar oldugu ve
hakka iliskin garantilerin de daha zayif oldugu belirtilmektedir.?

Evlenme hakki, ATHS nin 8. maddesinde giivence altina alinan 6zel hayata ve
aile hayatina saygi hakki ile yakindan baglantili olmakla birlikte kapsami bu hak
ile kiyaslandiginda daha dardir. ATHS’in 8. maddesi kapsaminda aile dzerk bir
kavram olarak kabul edilmekte ve resmi nikahla kurulup kurulmadigina bakilmak-
sizin kisilerin aile gibi bir arada yasadiklar1 tiim iliskiler 8. madde kapsaminda
korunmaktadir.?® S6zlesme’nin 12. maddesi ise evlenme sonucu kurulan aileye
iliskindir. Dolayisiyla 6zel hayata ve aile hayatina saygi hakk: evlilik yoluyla
kurulup kurulmadigina bakilmaksizin mevcut bir aile yasami ya da kurulmus bir
aileye iligkin iken, S6zlesme’nin 12. maddesinde diizenlenen evlenme hakki ise
gelecekte yapilacak evlilige ya da evlilik yoluyla kurulacak aileye iligkin giivence
saglamaktadir. Bagka bir deyisle S6zlesme’nin 8. maddesi fiili bir aile yasamini,
12. madde ise evlenme ile aile kurmay giivenceye almaktadir.*® Evlenme hakki
kisilerin evlenmeme hakkini da korumaktadir.?

Her iki s6zlesmede de kadin ve erkek arasindaki geleneksel evlilik, ayrica-
likl1 bir konuma sahip olup, ayr1 bir muameleye tabi tutulmus ve 6zel bir statii
kazanmistir. AITHM de Sozlesme’nin 12. maddesi ile giivence altina alinan ev-
lenme hakkinin, kars1 cinsten kigiler arasindaki geleneksel evliligi ifade ettigi
sonucuna varmakta,* bu yorumun madde metnindeki aile kurma hakkina iliskin
atif ile desteklendigi belirtilmektedir.®* Bu kapsamda AIHM de evlilik iliskilerini
de aile hayat1 ve ayrimcilik baglaminda degerlendirmis ve evliligin 6zel bir hak
ve yukiimliiliik rejimi ile ilgili oldugundan evli ve evli olmayan ¢iftlerin vergisel
diizenlemeler bakimindan benzer konumda olmadiklarin1 vurgulamistir.*

28 Carlson and Gisvold (n 20) 137. Manfred Nowak, U.N Covenant on Civil and Political Rights:
CCPR Commentary, (2nd Revised Edn, N.P. Engel Publisher 2005) 402.

Osman Dogru ve Atilla Nalbant, Insan Haklar1 Avrupa Sozlesmesi Agiklama ve Onemli Kararlar, C.
2 (Avrupa Konseyi Yayini 2013) 545; Ufuk Ramazan Cakmak ‘Avrupa Insan Haklar1 S6zlesmesi’nde
Evlenme Hakki’ (2017) 25(2) Selguk Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi 177.

29

% Dogru ve Nalbant (n 29) 539; Seref Goziibiiyiik ve Feyyaz Golciiklii, Avrupa Insan Haklart

Sozlegmesi ve Uygulamasi, (Turhan Kitabevi 2016) 362.
31 Karan (n 19) 426.
32 Schalk and Kopf v. Austria, no. 30141/04 (ECtHR 24 June 2010) § 55, 61-62. Benzer yéndeki
kararlar i¢in bkz. Hamaléinen v. Finland (GC), no. 37359/09 (ECtHR 16 July 2014); Oliari and
Others v. Italy, nos. 18766/11 and 36030/11 (ECtHR 21 July 2015); Chapin and Charpentier v.
France, no. 40183/07 (ECtHR 09 June 2016).
Karen Reid, 4 Practitioner s Guide to the European Convention on Human Rights (6th Edn, Sweet/
Maxwell 2019) 853.
3 Lindsay v. United Kingdom, (Commission (Plenary)) no. 11089/84 (ECtHR 11 November 1986).

33
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T
B. Evlenmede Riza

MSHS 23/3. maddesinde agikca evlenecek eslerin serbest ve tam rizasi olma-
dan hicbir evlilik yapilamayacag belirtilmistir.* Boylelikle S6zlesme evlenme
Ozgirliiglinii tanimis ve evlenmek isteyen eslerin rizasini sart kosarak aileleri
veya diger kisiler tarafindan rizalar1 hilafina ¢ocuklarin zorla veya goriicii usulii
ile evlendirilmelerine karsi koruma saglamistir.?® Buna gore evlenmek isteyen
eslerin her biri, yetkili makamlara bireysel olarak 6zgiir ve tam rizasin bildir-
melidir.*” Bu riza sarti taraf devletlere, zihinsel engellilik veya uyusturucu ya da
alkol kullaniminin etkisiyle rizasini bildiremeyecek durumda bulunan kisilerin
evlenme 6zgirliginii kullanmasini kisitlama yiikiimliiliigii getirmektedir. S6z
konusu hiikiimler rizasini bildiremeyen esin menfaatinin yani sira her iki esin de
menfaatinin korunmasini saglamaktadir.®® Yine Komite cinsel saldir1 ya da cinsel
istismar sugunun failinin magdurla evlenmesi halinde cezai sorumlulugunu or-
tadan kaldiran veya hafifleten yasal diizenlemelerin de bir kadinin 6zgiir ve tam
rizasi zayiflatabilecegini belirtmistir.® Ote yandan madde metninde yer alan
tam ve Ozglir riza ifadesi resit olmayanlarin ebeveynleri ya da diger kanuni tem-
silcilerinin rizasiyla evlenebilmelerine bir engel olusturmamaktadir.*

AIHS’de ise rizaya iliskin agik bir hiikiim yer almamaktadir. Bununla birlik-
te Avrupa Konseyi’ne iiye devletlerin tamaminda riza evlilik i¢in bir kosuldur.*
Evlenme ehliyetine sahip olan her kadin ve erkek evlenecegi kisiyi segmekte
ozgiirdiir. ATHM de zorla evliligin riza gdstermeyen tarafin evlenme hakkini
ihlal ettigini ve evlenme hakkinin 6len bir kisiyle evlenme hakkini igermedigini
de belirtmistir.*?

C. Evlenme Yas1

MSHS 23/2. maddesinde evlilik hakk: a¢ik¢a evlenme ¢agindaki erkek ve
kadinlar ile sinirlandirilmaktadir. S6zlesme evlenilebilir yas (marriagible age)
kavramini kullanmistir. Bununla birlikte S6zlesme evlenme ¢ag1 kavraminin ne

3 Tiirk Hukuku’nda da evlenme taraflarin karsilikli rizalarma baglidir. Tiirk Medeni Kanunu, Kanun

Numarasi: 4721, Kabul Tarihi: 22.11.2001, RG 8.12.2001 /24607, m. 142.

Evlenme 6zgiirliigii ile birlikte eslerin esitligine iliskin hiikiimlerin MSHUS 23. maddeyi, ATHS
12. maddeden ayiran en 6nemli hiikiimler oldugu belirtilmistir. Nowak (n 28) 534.

3 Ibid 534.

38 Carlson and Gisvold (n 20) 140.

3 CCPR, General Comment No. 28 - Article 3 (The equality of rights between men and women) § 24, https://

tbinternet.ohchr.org/ layouts/15/treatybodyexternal/TBSearch.aspx?Lang=en& TreatyID=8&DocTypelD=11
E.T. 30 Agustos 2025

“ Nowak (n 28) 535.
41

36

ECtHR, Guide on Article 12 of the European Convention on Human Rights- Right to Marry, p. 18,
<https://ks.echr.coe.int/documents/d/echr-ks/guide art 12 eng> E.T. 30 Agustos 2025.

% M. v. Federal Republic of Germany, (Commission) no. 12411/86 (ECtHR 04/03/1987).
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igerigine iliskin herhangi bir yasi isaret etmemistir. Insan Haklar1 Komitesi ise
belli bir yas1 isaret etmemekle birlikte evlenme ¢agini her bireyin 6zgiir ve tam
kisisel rizasini verebilecegi yas olarak yorumlamaktadir.*

Ote yandan BM Genel Kurulu’nun, Evlilikte Riza, Evlilik i¢in Asgari Yas ve
Evliliklerin Kaydi S6zlesmesi’nin uygulanmasiyla baglantili olarak kabul ettigi
kararda* evlilik i¢in asgari 15 yag sart1 belirlenmis olup, taraf devletler evlilik
i¢cin asgari yasi 15’ten diisiik olmamak {izere* belirleyebileceklerdir.*® Komite
bu kapsamda konuyu Venezuela hiikiimeti tarafindan sunulan iigiincii periyodik
rapora iliskin sonu¢ degerlendirmesinde®” somut yas {izerinden inceleme firsati
bulmustur. Venezuela’da asgari evlenme yasi kizlar i¢in 14, erkekler i¢in 16 olarak
ongoriilmis ve hamilelik veya dogum durumunda kizlar i¢in bu yasin sinirsiz
olarak diisiiriilebilmesine de yasal diizenleme imkan vermekteydi. Komite séz
konusu diizenlemenin taraf devletin S6zlesme’nin 24/1. maddesi uyarinca kii-
cliklerin korunmasi yiikiimliiliigiiniin yerine getirilmesiyle ilgili sorunlar ortaya
cikardigini, bu kadar erken yasta evliligin evlenecek kisilerin 6zgiir ve tam riza-
sin1 gerektiren S6zlesme>nin 23. maddesi ile uyumlu olmayacagini belirtmistir.
Komite ayrica kizlar i¢in 12 olarak dngdriilen cinsel riza yasindan da endiselerini
dile getirmistir.*® Komite sonug olarak taraf devletin ilgili mevzuat hiikiimlerini
Sézlesme ile uyumlu olacak sekilde degistirmesi gerektigini belirtmistir.* Ote
yandan, fiziksel olgunlugun veya hatta resit olma yasinin ¢ok {izerinde bir asgari
evlenme yas1 belirlenmesi de evlenme yasina ulasan tiim erkek ve kadinlarin ev-
lenme hakkiyla gelisecektir.>®

AIHS’te de evlenme yas1 (marriagible age) kavrami kullanilmasina ragmen,
kavram Sozlesme’de tanimlanmamistir. Bu nedenle evlenme c¢agi bagka bir tabirle
evlenme yas1 madde metnindeki atif uyarinca taraf devletlerin ulusal kanunlari-
na gore belirlenir.>* ATHM o6niine gelen bir bagvuruda 12. maddede diizenlenen

4 CCPR, General Comment No. 19 (n 23) 4.

4 UNGA, Recommendation on Consent to Marriage, Minimum Age for Marriage and Registration
of Marriages, General Assembly resolution 2018 (XX), 01 November 1965, <https://www.ohchr.
org/en/instruments-mechanisms/instruments/recommendation-consent-marriage-minimum-age-
marriage-and> E.T. 30 Agustos 20251.

Bununla birlikte taraf devletlerin asgari bir evlenme yasi1 belirleme zorunlulugu bulunmadigt

belirtilmistir. Bkz. Nowak (n 28) 528.

Tiirk Hukukunda evlenme yas1 kural olarak 17 olarak 6ngériilmiis, olaganiistii hallerde hakim

karartyla 16 yasini doldurmus olanlara da evlenme izni verilebilir. TMK, m. 124.

47 CCPR, Concluding observations by the Human Rights Committee : Venezuela. 26-04-2001, CCPR/
CO/71/VEN. (Concluding Observations/Comments) § 18, https://www.refworld.org/policy/polrec/
hrc/2001/en/29371 E.T. 30 Agustos 2025.

% Ibid 18.

49 1Ibid 18.

% Nowak (n 28) 528.

51

45

46

Ulusal kanunlarla belirlenen yas sinirinin, makul olarak evlenme yas1 kavrami ile uyumlu oldugu
durumlarda hakkin 6ziine dokunulmadigi kabul edilmektedir. Karan (n 19) 427.
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evlenme hakkinin kullanilmasinin i¢ hukuk kurallarina tabi oldugunu, bireylerin
ulusal mevzuatla belirlenen evlenme yasina saygi gosterme yiikiimliiliigii bulun-
dugunu, bireyin mensup oldugu dini inancinin daha geng¢ yaslarda evlenmeye
izin verdigi hallerde dahi yasal evlenme yasina saygi gosterme yiikiimliiliigiiniin
devam ettigini, bu gibi durumlarda kiiciiklerin evlenmesine izin verilmemesinin
evlenme hakkinin reddi anlamina gelmeyecegini belirtmistir.>? Yine Mahkeme
yurtdiginda dini bir nikah veya baska bir usul ile yapilan bir evlilik esnasinda ta-
raflarin yaslariin ilgili taraf iilkenin ulusal mevzuatinda belirlenen evlilik yasinin
altinda oldugu hallerde, s6z konusu evliligi S6zlesme’ye taraf olan herhangi bir
devletin tanima yiikiimliiliigii oldugu seklinde yorumlanamayacagina karar ver-
mistir. Kararda Sozlesme’de evliligin ulusal mevzuat tarafindan diizenlenmesinin
acikca ongorildigi ve ilgili ahlaki degerler, ¢ocuklarin korunmasi, giivenli aile
ortamlarmin tesvik edilmesi gibi temel ilkeler dikkate alinarak toplumun ihtiyag-
larin1 en 1yi sekilde degerlendirebilecek ve bunlara cevap verebilecek makamlarin
ulusal makamlar oldugu vurgulanmigtir.*®

D. Evlenmede Eslerin Cinsiyeti

Geleneksel olarak evlilik kadin ve erkek olmak {izere farkli cinsiyete mensup
iki kiginin birlikteligi olarak kabul edilmektedir. Geleneksel anlayis hem MSHS
hem de ATHS de erkek ve kadi kelimelerine agik¢a referans yapilmak suretiyles
kabul edilmistir.>* Dolayisiyla her iki S6zlesme agisindan evlenme hakki kargit
cinsten kadin ve erkek acisindan gecerli bir hak olarak dngoriilmistiir.>® Bununla

52 Khan v. the United Kingdom, (Commission (Plenary)) no. 11579/85 (ECtHR 7 July 1986).
%3 Z.H.and R.H. v. Switzerland, no. 60119/12, (ECtHR 8 December 2015) § 44.

54

Tiirk Hukukunda da evlenme kadin ve erkek arasinda miimkiin olup hem MSHS hem de ATHS ile
uyumludur.

%5 Nowak (n 28) 525.

¢ {IT Insan Haklar1 Komisyonu da evliligin erkek ve kadin arasinda oldugunu, kari-koca evliligine

dayanan gii¢lii ailelerin medeniyeti ayakta tutan ahlaki degerleri, gelenekleri ve degerleri gelecek
nesillere aktarmanin temel kurumu olarak hizmet edecegini, bu sekilde bir evliligin ancak bir ¢iftin
sosyal diizeni bozmadan gergek tatmin ve yiiksek haysiyet elde etmesinin tek gegerli yolu oldugunu,
escinsel evlilik taleplerinin toplumun ahlaki kurallarina uymak i¢in evlenme hakkini talep etmek
anlamina gelmekten ziyade bir efsaneyi ¢iiriitmek ve arkaik bir kurumu kékten degistirmek anlamma
geldigini, tiim Ibrahimi dinler olan Yahudilik, Hristiyanlik ve Islam>in escinselligi yasaklamasinin
nedeninin de bu ilahi bilgelik oldugunu belirtmekte ve ‘escinsel birliktelikler’, ‘cinsiyetsiz evlilik’ ve
‘alternatif aile bigimi’ gibi tezlerle evliligin yeniden tanimlanma girisimlerinin kabul edilemeyecegini
belirtmektedir. OIC-IPHRC Study on: Sexual Orientation and Gender Identity in the Light of Islamic
Interpretations and International Human Rights Framework, p. 4-6, < https://www.oic-iphrc.org/
home/post/8> E.T. 28 Agustos 2025, Yine diger bolgesel insan haklar1 sézlesmelerinde de evliligin
kadin ve erkek arasinda olacagi belirtilmistir. Bununla birlikte sadece Avrupa Birligi Temel Haklar
Sarti’nin 9. maddesinde evlenme ve aile kurma hakki kadin ve erkek cinsiyetlerini belirtmeksizin
diizenlenmistir. Madde agiklamasinda da ayni cinsiyetten kisiler arasindaki birlikteliklere evlilik
statiisii verilmesinin ne yasaklandigi ne de zorunlu kilindig1, dolayistyla da bu hakkin, ATHS nin
tanidig1 hakla benzer oldugu ancak ulusal mevzuatin 6ngérdiigii durumlarda kapsami daha genis
olabilecegi belirtilmistir.
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birlikte glinlimiizde postmodern yaklagimin® etkisiyle ayni1 cinsiyetten iliskilerin
evlilik ve aile kapsamina girdiginin de yasal olarak taninmasina yonelik baski-
lar nedeniyle geleneksel evlilik anlayisi ciddi zorluklarla karsi karsiyadir.®® Bu
nedenle evlenme hakkinin kapsamina iligkin bazi sorular ortaya ¢ikmaktadir. Bu
cergevede bir kavram olarak evlilik hakkinin kapsamina ayni cinsiyetten kisilerin
iliskilerinin dahil edilip edilemeyecegi tartisilmaktadir. Escinsel evliligi destek-
leyenler, uluslararasi insan haklar1 belgelerinde belirtilen hiikiimlerin erkek ve
kadinlarin kendi baglarina bireyler olarak evlenme hakkina atifta bulunuldugu-
nu ve bu nedenle bu hiikiimlerin evliligin heteroseksiiel bir birliktelik olmasini
zorunlu kilmadigini savunmaktadir.®

BM Insan Haklar1 Komitesi bu kapsamda Yeni Zelanda’da escinsel iliski ya-
sayan basvuranlarin evlilik bagvurularinin reddedilmesi {izerine yapilan bir bag-
vuruda MSHS 23/2. maddesinde evlenme hakkinin sadece erkekler ve kadinlar
ac¢isindan ifade edilmesi nedeniyle ilgili maddenin cinsiyete 6zgii bir hiikiim
oldugu sonucuna varmigtir. Komite ayni S6zlesme’de diger insan haklarina ilis-
kin olarak her insan veya tiim insanlar gibi kavramlarin tercih edildigi, yine ayni
maddenin evlilik sirasinda eslerin haklari ve yiikiimliiliiklerine iliskin 3 ve 4. fik-
ralarinda da es gibi cinsiyetten bagimsiz kavramlar kullanildig: halde evlenme
hakkina iliskin olarak 2. fikrada erkek ve kadin kelimelerinin kullanilmasinin
evliligi cinsiyete 0zgii kilan maddi hiikiim haline getirdigi kanaatine varmis® ve
bagvuranlarin evlenme hakkinin ihlal edilmedigine karar vermistir.®

Bu karar Insan Haklar1 Komitesi’nin MSHS 23/2. maddesi kapsaminda escin-
sel evliliklerin statiisiine iligskin goriisiinii sergilemeye devam etmektedir.?? Ancak
BM’nin cinsel yonelim ve cinsel kimlik konularina insan haklar1 perspektifin-
den bakma yoniindeki egilimi nedeniyle Komite’ye benzer bir basvuru gelmesi
durumunda 23/2. maddeyi farkli bir sekilde yorumlama olasilig1 bulundugu da
ileri stiriilmiistiir.®* Zira Komite Avustralya hakkinda yapilan iki bagvuruda® es-

7 Geleneksel ve postmodern aile ile ilgi agiklama i¢in bkz. Rajyalakshmi Vundamati, ‘Right to Marry

and Found Family: A Most Challenged Human Right in Post Modern Era’ (2021) 59 Indian Journal
of International Law 230, <https://doi.org/10.1007/s40901-020-00119-8>E.T. 25 Agustos 2025.

Bununla birlikte uluslararasi insan haklari hukukunun boyle bir hakki igerip icermedigi konusunda
heniiz kiiresel bir fikir birligi yoktur. Gerber, Tay and Siftris (n 25) 644.

% Vundamati (n 57) 236-237.

80 CCPR, Human Rights Committee findings on Communication No 902/1999, delivered on 17th
July, 2002, UN Doc CCPR/C/75/D/902/1999 § 8.2.

Karar, tiim insan haklar1 belgelerinin degisen zamana ayak uydurmasi gereken yasayan belgeler
olarak gériilmesi gerekirken, Insan Haklar1 Komitesi’nin sadece semantik yorumuna takilip
kaldig1, 23. maddenin cinsiyete 6zgli olmadigi, aksine goriiniirdeki cinsiyete 6zgiiliigiin yalnizca
tiim s6zlesmeden dogan haklardan yararlanmak i¢in kadin ve erkek arasinda esitligin gerekliligini
vurgulamay1 amagladigi iddia edilerek elestirilmistir. Bkz. Gerber, Tay and Sifris (n 25) 646.

62 Tbid 645.
& Tbid 653-655.

Komite birinci bagvuruda evli bir erkek-kadin transseksiiel kisinin dogum belgesinde cinsiyetini
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cinsel evliligin yasaklanmasina iligskin dogrudan bir degerlendirme yapmamis ve
bu goriisiinii acikca terk etmemesine ragmen, escinsel evlilikle ilgili bosanma
durumunda yaptig1 degerlendirmeler dikkate alindiginda bir sonraki muhtemel
bagvuruda dnceki goriisiini degistirme ihtimali bulundugu belirtilmektedir.> S6z
konusu kararlar Komite’nin escinsel birlikteliklerin diger insan haklarindan ya-
rarlanmasi durumundan farkli olarak, evlenme hakkinin kullanilmasi1 konusun-
da cinsiyet ayrimini tercih ettigini bu durumun da S6zlesme’nin 23/2. maddesi
kapsaminda escinsel evliliklerin evrensel mesrulastirilmasina karsi ihtiyatli bir
yaklasim sergiledigini gostermektedir.*

AIHM ise diizenli bir beraberlik yasayan escinsel ciftlerin iliskisinin, hetero-
seksiiel ¢iftlerin iliskisi gibi S6zlesme’nin 8. maddesinde diizenlenen 6zel hayat
ve aile hayati kavraminin kapsamina girdigini belirtmekle®’birlikte ayni cinsiyet-
ten kisilerin evliliklerinin yasallastirilmasi konusunda temkinli bir durus sergi-
lemektedir. Mahkeme semantik ve tarihsel bir yorumla Sézlesme’nin 12. madde
metninin acikca evliligin farkli cinsiyetler arasinda olacagini belirttigini, S6z-
lesme’nin diger tim maddelerinde esasen herkese hak ve 6zgiirliikler taninmakta
veya hi¢ kimsenin belirli tiirden yasaklanmig muamelelere maruz kalmayacagi-
nin belirtilmekte oldugunu, 12. maddede ise erkek ve kadin ifadelerinin bilerek
se¢ildigini, S6zlesme’nin kabul edildigi tarihsel baglam da dikkate alindiginda
1950’lerde evliligin geleneksel anlamda farkli cinsiyetten esler arasindaki bir
birliktelik olarak acikc¢a anlagilmakta oldugunu belirtmistir.®® Bununla birlikte
mahkeme 12. maddenin lafzinin, escinsel evlilikleri hari¢ tutmayacak sekilde
yorumlanabilecegini belirtmektedir. Bu kapsamda Mahkeme Sozlesme’nin 12.
maddesinin, taraf devletlere escinsel ¢iftlere evlilik hakki tanima yiikimliligi
getirmedigini ve escinsel evlilik hakkinin S6zlesme’de yer almadigini, bununla
birlikte, S6zlesme’nin yasayan bir belge niteligi geregi, evlenme hakkinin karst
cinsten iki kisi arasindaki evlilikle sinirli olmayabilecegi olasiligini kabul etmek-
te ancak escinsel evlilige izin verilip verilmeyecegi konusunun taraf devletlerin

degistirmesini engelleyen Avustralya yasalarinin 6zel hayata saygi hakkini ihlal ettigine karar vermistir.
CCPR, Communication No 2172/2012, 17 March 2017, UN Doc. CCPR/C/119/D/2172/2012. Tkinci
kararda ise Komite, yabanci heteroseksiiel evlilikler ile yabanci escinsel evlilikler arasinda ayrim
yapmanin Sozlesme kapsaminda makul olmayan bir ayrimeilik teskil ettigini ve 14/1 maddesi ile 2/1
maddesinin birlikte okunmasi halinde ihlal olusturdugu sonucuna varmistir. CCPR, Communication
No. 2216/2012, 28 March 2017, UN Doc. CCPR/C/119/D/2216/2012.

Oscar Roos and Anita Mackay, ‘A Shift in the United Nations Human Rights Committee’s Jurisprudence
on Marriage Equality? An Analysis of Two Recent Communications from Australia’ (2019)19/4
Deakin Law School Legal Studies Research Paper, 26, 35. <http://ssrn.com/abstract=3454967>
E.T. 28 Agustos 2025.

% Vundamati (n 657) 239.

57 Vallianatos and Others v. Greece, (GC) no. 29381/09 and 32684/09 (ECtHR 7 November 2013) §
73-74; Schalk and Kopf v. Austria, (n 32) 92-94; ; P.B. and J.S. v. Austria, no. 18984/02 (ECtHR
22 July 2010) § 30; X and others v. Austria, (GC), no. 19010/07 (ECtHR 19 February 2013) § 95.

8 Schalk and Kopfv. Austria, (n 32) 55.
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takdirine birakildigini®*belirtmektedir.” Bu kapsamda Mahkeme hetero norma-
tif bir yaklasimi tercih etmis ve evlilik kurumunda biiyilik degisiklikler meydana
gelmesine ragmen, ayni cinsiyetten evlilikler konusunda Avrupa’da heniiz bir
uzlast olmadigini gozlemlemistir.”* Mahkeme, ne evlenme ve aile kurma hak-
kina iligkin 12. maddenin ne de kapsami daha genis olan ve 6zel hayata ve aile
hayatina saygi hakkina iligkin 8. maddenin 14. madde ile birlikte taraf devletlere
escinsellere evlilik hakki tanima yiikiimliligii getirdigi seklinde yorumlanama-
yacaginin altini ¢izmistir.”

Ote yandan hakkin kullanimi taraf devletlerin takdir yetkisine dolayisiyla da
ulusal hukukun diizenlemesine birakildigindan Mahkeme 6nceleri geleneksel
evliligin taraflar1 olan erkek ve kadinin cinsiyeti belirlenirken taraf devletlerce
biyolojik kriter uygulamasini yeterli bulmaktaydi.” Bununla birlikte Mahkeme,
2002 yilinda verdigi bir kararinda’ bu tutumunu degistirmistir. S6z konusu ka-
rarda Mahkeme cinsiyet degistiren trans bir birey olan bagvuranin davali devlet
makamlarinca cinsiyet degisikliginin hukuken taninmamasinin bir sonucu olarak
bir erkekle evlenmesine izin verilmemesine iliskin olarak konuyu incelemistir.
Mahkeme 12. maddenin ilk ciimlesinin agikca erkek ve kadindan bahsettigini,
artik bu kavramlarin sadece biyolojik kriterlere dayali olarak cinsiyeti belirle-
mesinin miimkiin olmadigini, ¢linkii S6zlesme’nin kabuliinden bu yana evlilik
kurumunda 6nemli sosyal degisiklikler yasandigini ve transseksiiellik alaninda
da tip ve bilimdeki gelismelerin dramatik degisikliklere yol agtigini belirtmis™
ve cinsiyetini degistirerek fiilen kadin olan trans bir birey olan basvuranin bir

9 Ibid 61-62. Benzer yondeki kararlar i¢in bkz. Héméldinen v. Finland, (n 32); Oliari and Others v.

Italy, (n 32); Chapin and Charpentier v. France, (n 32).

70 Mahkemenin s6z konusu yaklasimi bazi soru isaretlerini giindeme getirmektedir. Oncelikle

belirtmek gerekir ki 12. madde zaten bu hakkin kullanilmasinin ulusal yasalarla diizenlenecegini
belirterek devletin genis bir takdir yetkisi olduguna isaret etmistir. Ote yandan S6zlesme’nin 19 ve
32. maddeleri uyarmca ATHM nin kendisine sunulan hususlara iliskin olarak s6zlesme hiikiimlerini
yorumlama yetkisi bulunmaktadir. Ayrica uluslararasi insan haklar1 s6zlesmeleri dogasi geregi
insan hak ve ozgiirliiklerine iliskin olarak asgari bir standart olusturmak ve hak ve dzgiirliiklerin
korunmasi ve gelistirilmesi amaciyla devletlere bazi yiikiimliilikkler yiiklemektedir. Herhangi
bir hak veya bireysel tercihin yasaklanmasina yonelik bir hiikiim i¢ermesi ise dogasi geregi s6z
konusu olmamaktadir. Hal béyle iken AIHM nin sézlesmenin escinsel evlilikleri yasaklamadig,
devletlerin bu tiir birlikteliklere izin verip verme konusunda genis bir takdir yetkisi bulunduguna
iliskin agiklamalarin kendisine sunulan bir konuya iligkin s6zlesme hiikiimlerini yorumlamaktan
ziyade escinsel birlikteliklere evlilik statiisii verilmesine yonelik yonlendirici bir degerlendirme
niteliginde olup olmadig1 akla gelmektedir.

71 Chapin and Charpentier v. France, (n 32) § 38
2 Ibid 38.

73 Sheffield and Horsham v. the United Kingdom, (GC) no. 22985/93 and 23390/94 (ECtHR 30 July
1998); Cossey v. the United Kingdom, (Court (Plenary)) no. 10843/84 (ECtHR 27 September
1990); Rees v. the United Kingdom, (Court (Plenary)) no. 9532/81 (ECtHR 17 October 1986).

74 Christine Goodwin v. the United Kingdom, (GC) no. 28957/95 (ECtHR 11 July 2002).
5 Ibid 100.
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erkekle evlenmesine izin verilmemesi nedeniyle ihlal karart vermistir. Evlilik
devam ederken eslerden birinin cinsiyetini degistirdigi hallerle ilgili olarak ise
her iki esin de evliligin devamini istedigi nispeten az sayidaki bu tiir evlilikler i¢in
cinsiyet degisikliginin etkilerinin nasil diizenlenecegi konusunun taraf devletle-
rin takdirine bagl olduguna karar vermis ve yapilan basvurulari kabul edilemez
bulmustur.”® Yine yurtdiginda yapilan escinsel evliligin davali iilkede taninmasi
talebinin reddedildigi bir basvuruda ATHM, escinsel evliliklerin taninmas1 ko-
nusunda bir Avrupa konsensiisii bulunmadigini ve tanima talebinin reddedilme-
sinin, bagvuranlar1 davali tilkede daha 6nce taninan herhangi bir haktan mahrum
etmedigini ve ayrica evliligin yapildig iilkede evlilik yoluyla edindikleri hak ve
yukiimliiliklerden hala yararlanabileceklerini belirtmistir.””

E. Evlenme Hakkinin Simirlandirilmasi

Her iki s6zlesmede de evlenme hakki diizenlenmesine ragmen, diger bazi hak
ve Ozgiirlikklerde oldugu gibi hakkin sinirlandirilmasina iliskin bir hiikkme yer ve-
rilmemistir. Bununla birlikte evlenme ve aile kurma hakkinin her iki s6zlesme
bakimindan da mutlak olmadig1 ve bazi makul sinirlandirmalara tabi tutulabile-
cegi’ kabul edilmektedir.”

MSHS uyarinca evlenme hakki, evlenme yasina gelmis kadin ve erkek tara-
findan, 6zgiir ve tam rizaya bagl olarak kullanilabilecek sekilde mesru olarak
sinirlandirilmistir. Insan Haklar1 Komitesi de akrabalik derecesi veya zihinsel
yetersizlik gibi 6zel nedenlerle® taraf devletlerin evlilik hakkini kisitlayabilece-
gini belirtmektedir. Yine ¢ok esliligin 6nlenmesi gibi tarihsel nedenlerle de dar
bir sekilde yorumlanmasi kosuluyla evlenme hakki sinirlandirilabilecektir.®* Bu
kapsamda yalnizca taraf devletlerce genel olarak kabul edilen evlenme engelle-
ri ve sinirlandirma nedenlerinin kabul edilebilecegi belirtilmektedir.®2 Bununla
birlikte evliligin daha kapsamli sinirlandirilmast veya engellenmesi, ya da evlat

6 Parry v. the United Kingdom, no. 42971/05 (ECtHR 28 November 2006); R. and F. v. the United
Kingdom no. 35748/05 (ECtHR 28 November 2006).

7" Orlandi and Others v. Italy, no. 26431/12 and 26742/12 (ECtHR 14 December 2017) § 208.

78 Anayasa’mn temel haklar ve 6zgiirliiklerle ilgili snirlama ve giivence rejimine dair 13. maddesinin

evlenme ve aile kurma hakki bakimindan da uygulama alani bulabilecegi, her ne kadar bu haklarin
anayasal dayanag olarak kabul edilen 20. ve 41. maddelerinde yasayla sinirlandirilabileceklerine
ve sinirlama nedenlerine yer verilmemesinin bu haklarin nesnel sinirlarinin olmadigi anlamina
gelmeyecegi, bu haklarin da hakkin 6ziine dokunma yasagi ve 6lciliiliik ilkeleri temelinde
sinirlandirilabilecegi belirtilmistir. Bkz. Karan (n 19) 437. Tiirk Hukukunda evlenme hakkinin
smirlandirilmasina iligkin hususlar TMK’nin 124 ila 133, evlenme bagvurusu ve torenine iligskin
hususlar da 134 ila 144. maddeleri arasinda diizenlenmistir.

79 Nowak (n 28) 529.

8 CCPR, General Comment No. 19 (n 23) 4.
8L Carlson and Gisvold (n 20) 140.

8  Nowak (n 28) 529.
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edinme, zina, iktidarsizlik veya bazi hastaliklar gibi nedenlerle evliligin gegersiz
sayilmasi sebeplerinin ise 23/2. madde ile bagdagmayabilecegi, farkli irk ve din
mensuplartyla evliliklerin yasaklanmasi veya yabancilarla evlenmeye kisitlama
getirilmesi gibi her tiirlii ayrimc1 yasagin da maddenin ihlalini teskil edebilecegi
belirtilmistir.®3

AIHS’te de evlenme hakkina yonelik bir sinirlandirma getirilmemisse de
hakkin kullanilmasina iligkin ulusal diizenlemelere yapilan atiflar nedeniyle ulusal
diizenlemeler yoluyla evlenme hakkina makul sinirlandirmalar getirilebilecektir.
Bununla birlikte evlenme hakkinin sadece bu sekilde sinirlandirilabileceginin
kabuliiniin Mahkeme’ye ulusal diizenlemelerin denetlenmesi roliinii yiikleyecegi,
halbuki 12. maddenin prensipte ve uygulamada taraf devletlere yiikiimlilikler
getirdigi, bu nedenle de hakkin kullanilmasina yonelik mesru bir amagla sinir-
landirmalar getirilebilecegi belirtilmistir.#* ATHM de evlenme hakkinin kullanil-
masinin sosyal, kisisel ve hukuki sonuglar dogurdugunu bu nedenle de taraf dev-
letlerin ulusal kanunlarina tabi oldugunu, ulusal kanunlarda 6ngoriilen evlenme
hakkina iliskin sinirlamalarin, evliligin ilan edilmesi ve resmilestirilmesi gibi
konulara iligkin sekli kurallar1 igerebilecegi gibi, ehliyet, riza, yakin hisimlarin
evliliginin yasaklanmas1 veya birden fazla evliligin 6nlenmesi gibi genel kabul
goren kamusal yararlara iligkin maddi hiikiimleri de igerebilecegini belirtmis-
tir.®> Bununla birlikte s6z konusu sinirlamalar, hakkin 6ziinii bozacak sekilde
veya Olclide bu hakk: kisitlamamali veya etkisiz bir hale getirmemelidir.® Fiil
ehliyetine sahip yetiskinlerin rizalar1 dahilinde evlenmesini engelleyen yasal ve
uygulamada ortaya cikan engeller, hakkin 6zii ve hakkin etkisiz kilinmasi kap-
saminda degerlendirilmektedir.®’

1. Sekli Simirlandirmalar

Evliligin yapilma sekline iligkin her iki s6zlesmede de acik bir hiikiim bu-
lunmamaktadir. Bu nedenle evliligin yapilma sekli bagka bir deyisle evlenme
toreni hakkin 6ziine zarar vermeyecek bir sekilde taraf devletlerin takdir yetkisi
kapsaminda diizenlenebilecektir.®

8 Ibid 529-530.
84 Rainey, McCormick and Owey (n 5) 401; Reid (n 33) 854; Merrills and Robertson (n 27) 190.
8 F. v. Switzerland, (Court (Plenary)) no. 11329/85, (ECtHR 18 December 1987) § 32.

8 Ibid 32. Mahkeme 12. madde kapsaminda getirilen smirlandirmalari 8. madde kapsamindaki gereklilik
veya acil sosyal ihtiyag kriterlerine gore degil, devletin takdir yetkisi kapsaminda ve keyfilik ya da
orantisizlik kriterleri esasinda incelemektedir. Rainey, McCormick and Owey (n 5) 402.

8 1. v. the United Kingdom [GC], no. 25680/94, (ECtHR 11 July 2002) § 79.

8 Tiirk Hukukunda evlenme téreni evlendirme memuru éniinde yapilir. Evlendirme memuru belediye

bulunan yerlerde belediye baskani veya bu isle gorevlendirecegi memur, koylerde muhtardir.
Bkz. TMK. m. 134. Ayrica il niifus ve vatandaslik miidiirliiklerine, niifus miidiirliiklerine ve dis
temsilciliklere, il ve ilge miiftiiliiklerine evlendirme memurlugu yetkisi ve gorevi verebilir. Niifus
Hizmetleri Kanunu, Kanun Numarasi: 5490, Kabul Tarihi: 25.4.2006, RG 29.4.2006/26153, m. 22/2
(19.10.2017 tarihli ve 7039 say1li Kanunun 6. Maddesiyle degisik). Anayasanin 174/4. maddesi
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MSHS kapsaminda eslerin 6zgiir ve tam rizasi olmadan higbir evlilik yapi-
lamayacaktir. Sézlesme’de evlilik igin belirli bir yas belirlenmediginden Insan
Haklar1 Komitesi ulusal diizenlemelerle belirlenecek evlenme yasinin evlenmek
isteyen eslerden her birinin, yasada 6ngoriilen sekil ve kosullarda 6zgiir ve tam
kisisel rizasini verebilecegi bir yag olmasi gerektigini belirtmektedir. Komiteye
gore bu tiir yasal hiikiimler S6zlesme ile glivence altina alinan diger haklarin tam
olarak kullanilmasiyla uyumlu olmalidir. Bu kapsamda 6rnegin diisiince, vicdan
ve din 6zgiirliigi her devletin mevzuatinin hem dini nikah ile hem de resmi nikah
ile evliliklerin yapilmasina imkan tanimasini gerektirmektedir. Bununla birlikte
Komite bir devletin dini nikah ile yapilan bir evliligin resmi nikah ile de yapil-
masini1 ve medeni hukuk hiikiimlerine gére onaylanmasini veya tescil edilmesini
sart kosabilecegini belirtmektedir.®

AIHS kapsaminda da taraf devletler evliligin resmi nikah ile yapilmasin1 sart
kosabilecekleri gibi, takdir yetkileri kapsaminda dini nikah ile yapilan evlilik-
leri de taniyabilirler. Mahkeme eski bir kararinda belli dini rittiellere gore yapi-
lan bir evliligin kanunda belirtilen sekil sartlarina gore yapilmadigindan dolay1
kabul hukuken tescil edilmemesi nedeniyle yapilan bir bagvuru iizerine evliligin
sadece diisiince, vicdan veya din 6zgiirliigi kapsaminda bir ifade bigimi olarak
degerlendirilemeyecegini, S6zlesme ile diizenlenmis ayri bir hak oldugunu ve
kullaniminin ulusal diizenlemelere birakildigini, belirli bir dini ritiiel yerine, ka-
nunlarin 6ngdrdiigii sekillerde evlilik yapma yiikiimliiliigiiniin, evlenme hakkinin
reddi anlamina gelmeyecegini belirtmistir.®

Ote yandan Mahkeme, Ispanyol hukukunda Katolik, Protestan, Miisliiman ve
Yahudi dini riza ifade bigimleri kabul edilerek yapilan evliliklerin resmi nikah ile
yapilan evlilikle ayni hukuki sonuglari dogurmasina ragmen, Roman ritiiellerine
gore yapilan evliliklerin ayni sonucu dogurmamasi nedeniyle yapilan sikayeti
S6zlesme’nin 12. maddesi temelinde 14. maddesi kapsaminda ayrimcilik tegkil
etmeyecegi gerekcesiyle kabul edilemez bulmustur.®* ATHM s6z konusu dini ri-
tiiellerin devletle yapilan anlagma kapsaminda tanindigini, diger dinlere iligskin
ritlieller ve roman ritiiellerinin taninmadiginin altin1 ¢izmistir. Mahkeme, bunun
dini aidiyetten kaynaklanan bir ayrim oldugunu ve Roman toplulugu i¢in gecerli
olmadigini belirtmis ve bu ayrimin, Romanlarin topluluguna ait olmayan kisilerle
ayni esitlik kosullar1 altinda medeni evliligi engellemedigini veya yasaklamadi-
g1, yasama organinin takdir yetkisi dahilinde bir husus oldugunu belirtmistir.*

uyarinca da evlenme akdinin evlendirme memuru dniinde yapilacagina iligkin bu hiikmiin anayasaya
aykirihigy ileri stiriilemeyecektir. Yine TMK 153. Maddesi uyarinca evlenme térenin tamamlaninca
verilecek aile clizdani gosterilmeden evlendirmenin dini toreni yapilamayacaktir.

8 CCPR, General Comment No. 19 (n 23) 4.

% X v. Federal Republic of Germany, (Commission) no, 6167/73 (ECHR 8 December 1974).
91 Mufioz Diaz v. Spain, no. 49151/07 (ECtHR 8 December 2009).

92 Tbid 80.
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2. Maddi Siirlandirmalar

Gerek MSHS de gerekse de AIHS de agik bir hiikiim bulunmamakla birlikte
evlenme hakkina getirilen tek eslilik, yakin akrabalik, akil hastalig1 gibi maddi
sinirlandirmalara her iki s6zlesmenin bakisi 6nem tasimaktadir.*

MSHS kapsaminda insan Haklar1 Komitesi kadinlar ve erkekler arasinda
haklarin esitligine iliskin genel yorumunda ¢ok esliligin evlenme hakki ile ilgili
esit muamele ilkesiyle bagdasmadigini ima ettigini, ¢ok esliligin kadinlarin onu-
runu ihlal ettigini ve kadinlara karsi kabul edilemez bir ayrimcilik oldugunu ve
taraf devletlerin ¢ok esliligi kesin olarak kaldirmasi gerektigini belirtmigtir.>
Yine Komite belli dereceye kadar akrabalar arasinda ve belli derecedeki zihin
hastalig1 nedeniyle evlenme hakkinin siirlandirilabilecegini belirtmistir.® Zira
fiil ehliyeti taraflarin rizasin1 da dogrudan etkilemektedir. Bununla birlikte bu
tiir sinirlandirmalarin dar yorumlanmasi ve taraf devletlerce kabul edilen genel
sinirlandirmalarla uyumlu olmasi gerekmektedir.® Ote yandan bosanma hakk1
Sozlesme’de agikca belirtilmemesine ragmen,” ulusal diizeyde getirilebilecek
bir mutlak bosanma yasaginin hem 17. maddede diizenlenen 6zel hayata ve aile
hayatina miidahale teskil edecegi, hem de 23/2. madde uyarinca evlenme hakkini
ihlal edecegi belirtilmistir.?® Bununla birlikte s6z konusu bosanma yasaginin es
ve ¢ocuklarinin haklarinin korunmasi seklindeki dogmatik bir amacla degil de
eslerin esitligi prensibi gibi diger Sozlesme ilkeleri ile uyumlu oldugu takdirde
23/2. madde ile celismeyecegi belirtilmistir.*

AIHM de ATHS 12. madde hiikmiiniin evlenme hakkinin iiye devletlerde be-
nimsenen tek eslilik ilkesine uygun olarak bekar bir erkek ile bekar bir kadin
arasindaki evliligi ima ettigini belirtmistir.*® Bu nedenle de halen evli bir bireyin
bekar birisiyle evlilik yapmasinin yasaklanmasiyla 12. maddenin ihlal edilme-
digine karar vermistir.* Ayrica S6zlesme’de ve Ek 7 No.lu Protokol’{in 5. mad-
desinde de bogsanmaya bir atif yapilmamis olup, Mahkeme de bosanma hakkinin

% Tiirk Hukukunda 17 yas ve ayirt etme giiciine sahip olma evlenme kosulu olarak, belli derecede

yakin hisimlik, mevcut evlilik ve akil hastalig1 evlenme engelleri olarak kabul edilmistir. TMK.
m. 124-133.

% CCPR, General Comment No. 28 (n 39) 24.
9% CCPR, General Comment No. 19 (n 23) 4.
%  Nowak (n 28) 529.

97 Her ne kadar 23/4. madde de evliligin sona ermesinden bahsedilmisse de sz konusu ifadenin
bosanma hakkinin taninmasi anlaminda kullanilmadig1, bosanma da dahil evliligin sona ermesi
durumunda eglerin esit muamele gérmesinin garanti edilmesi anlaminda kullanildig1 belirtilmistir.
Ibid 530.

% Ibid 530.

% Ibid 530.

10 Jonhston and Others v. Ireland, (Court (Plenary)) no. 9697/82, (ECtHR 18 December 1986) § 52
101 X v. the United Kingdom, (Commission (Plenary)) no. 3898/68 (ECtHR 22 July 1970).
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bilingli bir sekilde So6zlesme’de belirtilmedigini ve boyle bir hakkin taninmasinin
amaglanmadigini, dahasi ulusal mevzuat ile istisnasiz olarak getirilen boganma
yasagiin Sozlesme’nin 12. maddesiyle ¢elismedigini belirtmistir.*2

Ote yandan kan bag1 veya evlilik bagi olan akrabalar arasindaki evlenme
yasagi ile ilgili daha dnce evli oldugu esinin kiz kardesiyle evlenen ancak i¢ hu-
kukun tigiincii dereceye kadar dogrudan soy ve yan akrabalik bagi olan kisiler
arasindaki evliligi yasaklamasi nedeniyle yaklasik on yil sonra evliligin feshe-
dilmesi nedeniyle yapilan basvuru iizerine ATHM konuyu degerlendirme firsat1
bulmustur. Mahkeme 6ncelikle bagvuranlarin evliliginin gecersizligi konusunun
sonradan giindeme geldigini, evlilikten sonra yetkili makamlar tarafindan her-
hangi bir itirazda bulunulmadiginin altin1 ¢izmistir. Ayrica s6z konusu engelin
bagvuranin dnceki evliliginden olan kizinin olas1 kafa karisikligini veya duygusal
giivensizligini ya da akrabalik iliskisi veya derecesi konusunda kafa karigikligini
onlemeye hizmet etmedigini belirtmis ve Avrupa Konseyi iiye devletleri arasinda
sadece iki liye devletin eski baldiz ve kayinbiraderle evlilige bir engel getirdigi-
ni bu nedenle evliliginin feshedilmesinin evlenme hakkini orantisiz bir sekilde
kisitladig1 ve hakkin 6ziine zarar verdigini belirtmistir.*®

Yine Mahkeme eski eslerin her ikisinin de 6lmesine ragmen kayinvalide ve
kayinpeder ile damat ve gelin arasindaki evliligin yasaklanmasini somut bagvu-
runun 6zel kosullar1 baglaminda 12. maddenin ihlali oldugu sonucuna varmis-
tir.2** Yiiksek giivenlikli gozetim altina alinan bagvuranin evlenmeye iligkin izin
talebinin vasi tarafindan reddedilmesi ve vesayet hakiminin de sosyal ekonomik
durum aragtirmasi ve psikiyatrik degerlendirme temelinde bu karar1 onaylamasi
nedeniyle yetkililerin, hem itiraz edilen yasal hiikiimler hem de iznin reddi ko-
nusunda, bagvurani etkili bir sekilde koruyabilmek ve bdylece onun ¢ikarlarina

102 Babiarz v. Poland, no. 1955/10 (ECtHR 10 January 2017). Bu konuda ayrintili agiklama i¢in bkz.
Elif Celikdemir Ankiter ve Yiicel Arslan ‘Bir Temel Hak Olarak Bosanma Hakk1 (2024) 41(2)
Anayasa Yargis1 507-548.

193 Theodorou and Tsotsorou v. Greece, no 57854/15, (ECtHR 5 September 2019) § 27-36.

104 Mahkeme gocuklarm genellikle ebeveynlerinden daha uzun yasadiklari igin eski eslerin her

ikisinin de 6lmesi durumunda evliliklerin gergeklesebilecegi ger¢eginin dngdriilemez ve genel
olarak olasilig1 diisiik bir varsayim oldugunu ve bu durumun bagvuranlarin evlenme hakkinin
6ziinii bozan durumu ortadan kaldirmadig: sonucuna varmis, somut evlilik yasaginin ailenin
butinliigiinii korumayi (ebeveynler ve ¢ocuklar arasinda cinsel iligskiyi onlemeyi) ve ¢evrelerindeki
yetiskinlerin degisen iliskilerinden etkilenebilecek ¢ocuklara zarar gelmesini 6nlemeyi amagladigini
ve bunlarin da siiphesiz mesru amaglar oldugunu, benzer derecede akrabalik bulunan evliliklere
izin verme konusunda ayn1 endiseleri yansitan ve benzer engeller getiren ¢ok sayida taraf devlet
bulundugunu belirtmistir. Bununla birlikte Birlesik Krallik hukukuna gore, bu derecede akrabalik
bulunan kisilerin evliligine iliskin yasak mutlak olmay1p, Parlamento’nun kisisel bir yasas: uyarinca
evlilik gergeklesebilmekte benzer durumda olan kisilerin evlenmelerine izin verilebilmektedir.
Bu durumun da evlilige getirilen engelin kamu politikasi agisindan higbir yarari olmadigi, bazi
durumlarda uygulanan ehliyetsizlik ve feragat arasindaki tutarsizligin bu énlemin rasyonelligini ve
mantigini zayiflattigi sonucuna vartlmigtir. B. and L. v. the United Kingdom, no. 36536/02 (ECtHR
13 September 2005) § 34-41.
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zarar verebilecek sonuglart dngoérebilmek i¢in takdir yetkisine sahip oldugunu ve
evlenme hakkinin keyfi veya orantisiz bir sekilde kisitlanmadigini belirtmigtir.1%

Ceza infaz kurumlarinda bulunanlarin da evlenme hakkindan mahrum birakil-
mamas1 gerekmektedir. Bu hak ceza infaz kurumunun giivenligine bir tehdit ya
da sugun veya diizensizligin 6nlenmesi gibi mesru amaglarla ancak sinirlandiri-
labilir.?s Ote yandan Mahkeme bosanmis kadinlarm yeniden evlenmek istemeleri
halinde uygulanan 300 giinliik bekleme siiresi ya da bu siire i¢erisinde hamile
olmadigimi kanitlayacak tibbi muayene zorunlulugunu cinsiyet temelinde esitsiz
muamele teskil ettigine ve devlete taninan takdir yetkisinin dar oldugunu belirt-
mis, yeniden evlenme hakkinin ihlal edildigine karar vermistir.1%’

Mahkeme ayrica devletlerin hakli nedenlerle, yalnizca gégmenlik avantaji
elde etmek amaciyla yapilan muvazaali evlilikleri 6nleme hakkina sahip olabile-
cegini, bu kapsamda ulusal mevzuat uyarinca evlenmeye ehliyet belgesi almay1
gerektiren maddi kurallarin S6zlesme’nin 12. maddesine aykirt olmadig: belir-
tilmistir.*® Bununla birlikte, S6zlesme’nin gerektirdigi erisilebilirlik ve agiklik
standartlarini kargilamasi gereken ilgili yasalarin tam ehliyetli bir kisiyi veya bir
grup kisiyi, kendi segtikleri eslerle evlenme hakkindan mahrum birakamayaca-
gin1 vurgulamigtir.’®

II. AILE KURMA HAKKI

Her iki sozlesmede de evlenme hakki ile birlikte aile kurma hakki da ayrica
belirtilmistir. Aile kurma hakki evlenme hakki ile yakin bir sekilde ilgilidir. Bu-
nunla birlikte aile kavraminin kapsami her iki sézlesmenin evlenme ve aile kurma
hakkinin diizenlendigi maddelerinde farkli bir sekilde diizenlenmistir.*** MSHS
aile kavramini daha genis bir perspektiften ele alirken, ATHS aileyi evlilik iliskisi
ile sinirlandirmis ve dar bir tanimi tercih etmistir.

A. Aile Kavrami

Aile anlayis1 tilkeden iilkeye hatta bir {ilke icinde bélgeden bolgeye farklilik
gosterebileceginden standart bir tanimi1 bulunmamaktadir.?** Bununla birlikte

105 Delecolle v. France, no. 37646/13 (ECtHR 25 October 2018) § 50-62.

19 Frasik v. Poland, no. 22933/02 (ECtHR 5 January 2010) § 94-95.

107" Nurcan Bayraktar v. Tiirkiye, no. 27094/20 (ECtHR 27 June 2023) § 78-93.
198 Sanders v. France, (Commission) no. 31401/96 (ECtHR 16 October 1996).
109 Frasik v. Poland, no. 22933/02 (ECtHR 5 January 2010) § 89.

110 Anayasa’da ise evlenme hakkinda oldugu gibi aile kurma hakkina iligkin olarak da agik bir diizenleme

bulunmadig1, bununla birlikte aile kurma hakkinin da Anayasa’nin 6zel hayatin gizliligi baslkl
20. ve ailenin korunmasi ve ¢ocuk haklari baslikli 41. maddeleri hiikiimlerinde igkin oldugunun
kabul edilmesi gerektigi belirtilmistir. Bkz. Karan (n 19) 434-435. AYM de Anayasa’nin 20. ve
41. maddelerinin evlenme ve aile kurma hakki a¢isindan 6nemli birer normatif dayanak oldugunu
belirtmistir. Bkz. AYM, 2013/3440, § 44.

M1 Tiirk Hukukunda en genis anlamiyla aile, kari-koca ve ¢ocuklarin yan1 sira ayni gati altinda
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Komite ulusal mevzuat ve uygulamalar uyarinca aile olarak kabul edilen grup
veya kisilerin MSHS 23. maddesi kapsamindaki aileye taninan korumadan yarar-
lanacagini belirtmektedir.*? Dolayisiyla ulusal mevzuat ve uygulama uyarinca aile
olarak kabul edilen kisiler veya gruplar S6zlesme kapsaminda aile olarak kabul
edilmektedir. Bu nedenle MSHS’de aile kavrami, taraf devletlerin ilgili kiiltii-
rel anlayislarina uygun olarak genis bir sekilde yorumlanmaktadir. Kan bagi ile
evlilik ve evlat edinme gibi yasal iliski kurma bi¢imlerine ek olarak, bir ailenin
varlig1 i¢in birlikte yasam, ekonomik baglar veya yogun ve diizenli bir iligki gibi
diger kriterler de esas alinmaktadir.*** Bu nedenle evlilik yoluyla kurulan aile-
lerin yant sira, evlilik dis1 iliskilerle birbirine bagli birey gruplari ve genis aile,
bosanma sonrasi anne-baba ve ¢ocuk arasindaki iligkiler vb. de korunmaktadir.**
Bununla birlikte salt kagit lizerindeki resmi evliligin 6rnegin kari-koca iligkisi
veya kan bagmin 6rnegin ebeveyn ¢ocuk iligkisinin tek bagina bir aile olustur-
mak icin yeterli olmadigi, bu tiir iligkilerin bir dereceye kadar fiili bir aile yasami
sergilemesi gerektigi belirtilmektedir.’*s insan Haklar1 Komitesi evli olmayan
ciftler ve ¢ocuklar1 veya bekar ebeveyn ve ¢ocuklarini aile tanimi kapsaminda
kabul ederken, bir annenin kizindan 17 y1l ayr1 yagamasindan sonra artik ailevi
iliskilerinin bulunmadigini, resmi iligkilerin tek bagina onlar1 bir aile olarak ni-
telendirmek i¢in yeterli olmadigini dolayisiyla da artik bir ailenin var olmadigini
belirtmistir.*** Komite ayrica aile kavraminin yalnizca evlilik siiresince var olan
aile evinde yasayan aile iiyelerini kapsamadigini, ebeveyn ile ¢ocuk arasindaki
iligkilerin de aile kavrami kapsaminda bulundugunu belirtmektedir. Bu kapsam-
da Komite bosanmanin, evliligi yasal olarak sona erdirmesine ragmen baba veya
anne ile cocuk arasindaki bagi ortadan kaldiramadigini, bu bagin evliliginin de-
vamina bagli olmadigini vurgulamigtir.*” Dolayistyla bu tiir farkli yasam sekilleri
ailevi iligkilere yol acacak sekilde yorumlanabilecek ve e devam ettikleri siirece
devlet ve toplum tarafindan korunma hakkina sahip olabilecektir. Zira geleneksel
evlilik aile hayati kurmak i¢in gerekli bir 6n kosul olarak goriilmemektedir.:

yasayan ve tek bir otorite tarafindan yonetilen kisiler toplulugudur. Bagka bir deyisle aile, evlilik
ve hisimlik iligkileriyle birbirine bagli bulunan kisileri kapsayan bir kurumdur. Bilge Oztan, Aile
Hukuku (Turhan Kitapevi 2015) 4; Turgut Akintiirk, Aile Hukuku (Beta Basim Yayim 2024) 6;
Sahin Akinc1, ‘Medeni Kanun’da Kadin ve Aile’ (2004) 8(2) Ankara Hac1 Bayram Veli Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Dergisi 17.

12 CCPR, General Comment No. 19 (n 23) 2.

13 CCPR, Baluguer Santacana lJ, Spain, Communication No. 417/1990, 27 July 1994, CCPR/C/51/
D417 /1990, § 10.2,

114 Nowak (n 28) 517.
15 Carlson and Gisvold (n 20) 138.

16 CCPR, A4.S. v. Canada, Communication No. 68/1980, 31 March 1981, CCPR/C/12/D/68/1980, §
8,2(b).

17 CCPR, Hendriks f}, the Netherlands, Communication No. 201/1985, 2 August 1988, CCPR/
C/33/D/201/1985, § 10.3.

118 Carlson and Gisvold (n 20) 138.
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AIHS’de ise 12. maddede diizenlenen aile kurma hakki baglaminda aile kavrami
geleneksel goriise uygun olarak sadece evlilik iliskileri kapsaminda korunmakta-
dir. Bu nedenle AIHS nin 12. maddesi MSHS nin 23. maddesi ile kiyaslandiginda
kapsami ¢ok daha dar olup, S6zlesme aile kurma hakkini sadece evlilik yoluyla
tanimaktadir.** Bununla birlikte AIHS 8. maddesinde diizenlenen aile hayatina
saygi1 baglaminda aile kavrami ise cok daha genis bir sekilde ele alinmakta ve ko-
runmaktadir. AIHM de aile hayatinin var olup olmadiginin yakin kisisel baglarin
gergekte var olup olmadigina bagli bir olgusal sorun oldugunu belirtmekte ve aile
hayatinin yasal olarak taninmadig1 durumlarda, basvuranlarin birlikte yasamasi
gibi fiili aile baglarina bakmaktadir.’® Ayrica iliskinin uzunlugu ve ¢iftlerin bir-
likte gocuk sahibi olarak birbirlerine olan bagliliklarini gdsterip gostermedikleri
gibi faktorler de dikkate alinmaktadir.?* Kisaca 8. madde uyarinca aile hayati
hukuken taninan bir evlilik gerektirmemekte olup herhangi bir birlikte yasama
iliskisi de madde kapsaminda aile hayati1 olarak korunmaktadir.? Dini usullere
gore yapilan evlilikler de devlet miidahalesi olmaksizin 8. madde kapsaminda
korunmaktadir. Bununla birlikte bu hak devletlere bu sekilde yapilan evlilikleri
hukuken tanima zorunlulugu yiiklemez.?* Bu kapsamda madde evlilige dayali
iligkilerin yani sira, taraflarin evlilik dis1 birlikte yasadig1 veya diger faktorlerin
iligkinin yeterli siireklilige sahip oldugunu gosterdigi escinsel ¢iftler arasindaki
iliskiler de dahil olmak {izere her tiirlii fiili aile yasamini kapsamaktadir.?>* Mah-
keme ayrica kural olarak aile hayatinin birlikte yasamay1 gerektirdigini ve bi-
yolojik ebeveyn ile ¢ocuk arasinda, yakin kisisel bir iliskinin varligini gdsteren
baska herhangi bir hukuki veya fiili unsur olmadigt durumlarda biyolojik akra-
baligin 8. maddenin korumasini saglamak icin yeterli olmadigini belirtmistir.*»

B. MSHS’de Aile Kurma Hakki

Sézlesme’nin 23/2. maddesinde diizenlenen aile kurma hakk1'? prensip olarak,
birlikte yasama ve tireme imkanini igerir.*” Bu nedenle aile kurma hakkinin odak

119 Christine Goodwin v. the United Kingdom (n 74) § 98.

120 paradiso and Campanelli v. Italy [GC], no. 25358/12 (ECtHR 24 January 2017) § 140; Johnston
and others v. Ireland, (Court (Plenary), no. 9697/82, (ECtHR 18 December 1986), § 56.

121 XY and Z v. the United Kingdom, (Court (Grand Chamber), no. 21830/93 (ECtHR 22 April 1997) § 36.

122 Serife Yigit v. Turkey, (GC), no. 3976/05 (ECtHR 2 November 2010) § 94.

122 Rajnaara Akhtar, ‘The Human Right to Marry: A Refugee’s Perspective’ (2018) Journal of Social

Welfare and Family Law 5 <https://doi.org/10.1080/09649069.2018.1451013> E.T. 10 Eyliil 2025.
124 paradiso and Campanelli v. Italy (n 110) § 140.

125 Katsikeros v. Greece, no. 2303/19 (ECtHR 21 July 2022) § 43.

126 AYM’de Anayasa’nin 20. ve 41. maddelerinde normatif dayanagmi bulan evlenme/aile kurma

hakkinin, 6ncelikle aile olarak nitelendirilen bir birlikteligin ya da yakin bagin varligini gerektiren
aile hayatina sayg1 hakkindan farkli olarak, belirli sartlar1 tasiyan bireylerin yasalara uygun sekilde
evlenebilmeleri agisindan hakkin amacina uygun sekilde gerekli kosullarin ve kolayligin saglanmasini
giivence altina aldigini belirtmektedir. AYM, 2019/32487 § 42.

127 CCPR, General Comment No. 19 (n 23) 5.
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noktasinin iiremeye yonelik devlet veya 6zel kisilerin miidahalesine kars1 koruma
saglamak oldugu belirtilmistir.!2®

MSHS kapsaminda evlenme hakkina sahip olan kisilerin aile kurma hakki
glivence altina alinmis olsa da evlilik bu hakkin kullanilmasi i¢in bir 6n kosul
olarak kabul edilmemektedir. Zira S6zlesme’nin 23/2. maddesi ailenin tiim kiil-
tiirel bicimlerine kapsamli ve kurumsal koruma saglayan bir hiikiim niteligin-
dedir. Ayrica maddede her iki hak ayr1 ayr1 belirtildikten sonra ATHS de oldugu
gibi her ikisini de kapsayacak sekilde ‘bu hak’ kelimesi kullanilmamistir.?? Bu
nedenle evliliklerin yan1 sira ilgili devletin hukuk diizeni ve sosyo-Kkiiltiirel ya-
pisina uygun olarak ¢ocuklu veya ¢ocuksuz birlikte yasama ve diger tiim aile
bigimleri de dahil olmak iizere aile kurmay1 amaglayan her tiirlii eylemin aile
kurma hakkinin kapsaminda oldugu kabul edilmektedir. Bununla birlikte aile
kurma hakkinin S6zlesme’de diizenlenme sekli ve evlenme hakki ile yakinlig
nedeniyle evlenme hakkina getirilebilecek sinirlandirmalar ve diizenlemeler or-
negin escinsel evliliklere yonelik sinirlandirmalar kiyas yoluyla aile kurma hak-
kina da getirilebilecektir.**°

Aile kurma hakkinin 6ziinde eslerin ¢ocuk sahibi olma hakki bulundugundan,
bu hak dogal veya yapay ilireme yoluyla kullanilabilecegi gibi, evlat edinme veya
ebeveyn-¢ocuk iliskisinin yasal olarak taninmasimin diger sekilleriyle de kulla-
nilabilir. Bu nedenle taraf devletlerin liremeyi sinirlandirmaktan kaginmasinin
yani sira evli ve evli olmayan heteroseksiiel ¢iftlerin ulusal mevzuatta belirtilen
belirli kosullar altinda evlat edinebilmelerini veya onlara baska bir imkan sagla-
ma konusunda belirli bir pozitif yiikiimliiliigii de bulunmaktadir.**

Evlenme hakki gibi aile kurma hakkina iliskin de s6zlesme metninde bir si-
nirlandirma hitkmii yer almamaktadir. Bu nedenle devletin takdir yetkisi kapsa-
minda bu hakka yonelik getirilecek sinirlandirmalar da taraf devletlerde genel
olarak taninip taninmadigi ve Sozlesme kapsaminda mesru bir amaca hizmet
edip etmedigi dikkate alinarak dar yorumlanmak suretiyle getirilebilecektir. Bu
kapsamda evli olmayanlara evlatlik hakki taninmamasi yoniinde taraf devletler
arasinda genel olarak kabul edilmis bir sinirlandirma bulunmaktadir. Ote yandan
modern yapay iireme bigimleri olan {icretli tasiyict annelik, sperm ve yumurta
bagis¢ilarinin tamamen anonim kalmasi, tireme klonlamasi ve rahimde veya tiip
bebekte embriyolarla yapilan her tiirli genetik manipiilasyon ve deneyin yasak-
lanmasi ise S6zlesme’nin diger haklarini (6, 7, 8, 17, 24 ve 26. maddeler) koru-
mak i¢in mesru bir amaca hizmet edebilecektir.!??

128 Carlson and Gisvold (n 20) 140.
129 Nowak (n 28) 532

10 Cocuklu veya ¢ocuksuz birlikte yasayan escinsel ¢iftler 23. maddedeki aile kurma hakkindan
yararlanamamaktadir. Ibid 532.

131 Nowak (n 28) 533.

132 Tbid 534.
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Insan Haklar1 Komitesi aile kurma hakki baglaminda taraf devletlerin, {ireme
ve birlikte yagamaya yonelik olarak ayrimci veya zorunlu nitelikte olmamasi
kosuluyla aile planlamasi tedbirleri alabilecegini kabul etmektedir. ** Komite
ayrica 23/2. madde hiikmiiniin taraf devletleri, aile birligini garanti altina almay1
ve aile birligini saglamay1 amaglayan uygun tedbirler almaya mecbur kildigini
belirmektedir.'s

C. AiHS’de Aile Kurma Hakki

Aile kurma hakki ATHS nin 12. maddesinde giivence altina alinmis ve evlen-
me hakkinin bir sonucu olarak diizenlenmistir. AIHS te evlenme ve aile kurma
hakkinin tek bir hak olarak taninmasi, baska bir deyisle madde metninde ‘bu
hakkin kullanilmasi® denilmek suretiyle her iki hakkin tek bir temel hak olarak
kabul edilmesi elestirilmistir.*** Dolayisiyla aile kurma hakki sadece evlilik i¢inde
gecerli olarak kabul edilmekte oldugundan bir ¢iftin varlig: esas olup, bu hak
evlilik dis1 ¢ocuk sahibi olma hakkini garanti altina almamakta,** evlilik dis1
birlikteliklere iliskin bir koruma saglamamaktadir.*” Bununla birlikte aile kura-
bilme evlilik i¢in bir kosul degildir. Bagka bir deyisle, bir ¢iftin veya ebeveynin
¢ocuk sahibi olamamasi evlenme hakkindan yararlanma haklarin1 ortadan kal-
dirdig1 seklinde yorumlanamaz.'s

Aile kurma hakki, ailenin kurulmasi ile sinirli bir koruma saglamakta olup,
¢ocuklarin koruna altina alinmasi evliligin 6tesinde ve aile yasamina iligskin bir
gilivence getirmemektedir. Mahkeme aile kurma hakkinin, salt iireme veya torun
sahibi olma hakki dogurmadigini belirtmistir.?** Ayrica aile kurma hakki mutlak
olmakla birlikte, bir kigiye her zaman tireme imkan1 verilmesi gerektigi anlamina
gelecek sekilde de yorumlanamayacaktir.* Esinin itirazina ragmen hamileligini
sonlandirilmasi nedeniyle aile hayatina saygi hakkinin ihlal edildigine iligkin olarak
AIHM, madde 8/2 kapsaminda hakl goriilen aile hayatina bir miidahalenin ayn1
zamanda 12. maddenin ihlalini teskil etmeyecegini belirtmistir. Bununla birlikte
gebeligin annenin sagligini koruma amaciyla ve ulusal mevzuata uygun olarak
sonlandirildigini belirtmis hem 8, hem de 12. madde kapsamindaki sikayetler
bakimindan bagvuruyu agik¢a dayanaktan yoksun bulunmustur.** Yine Mahke-

133 CCPR, General Comment No. 19 (n 23) 5.

134 Tbid 5.

135 Rainey, McCormick and Owey (n 5) 404.

1% X v. Belgium and Netherland, (Commission (Plenary)) no. 6482/74 (ECtHR 10 July 1975).
137 Harris et al (n 26) 715.

138 Christine Goodwin v. the United Kingdom (n 74) § 98.

139 §jjakova and Others v. the Former Yugoslav Republic of Macedonia, no. 67914/01 (ECtHR 06
March 2003).

140 X. v. The United Kingdom, (Commission (Plenary)) no. 3075/67 (ECtHR 19 July 1968).
141 Boso v. Italy, no. 50490/99 (ECtHR 05 September 2002).
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me bir mahkim ve esine suni déllenme tesislerinin kullaniminin reddedilmesine
iliskin bir bagvuruda bu tesislere yalnizca istisnai durumlarda erisim saglanabi-
lecegine iliskin genel politikay1 incelemis ve politikanin yapilandirildigi sekliy-
le, ¢atisan bireysel ve kamu menfaatlerinin gergek anlamda degerlendirilmesini
fiilen disladig1 ve herhangi bir bireysel davada sinirlandirmanin orantililiginin
gerekli sekilde degerlendirilmesini engelledigi sonucuna varmis ve orantililik
degerlendirmesine izin vermeyen séz konusu diizenlemenin takdir yetkisinin
disinda kaldigimi belirtmis ve S6zlesme’nin hem 12 hem de 8. maddesinin ihlal
edildigine karar vermistir.'*

Aile kurma hakki dogal yollarla ¢ocuk sahibi olmay1 kapsamakta, ¢iftin bir
¢ocugu evlat edinme veya bagka bir sekilde bir aileye entegre etme hakkini gii-
vence altina almamaktadir.** Ayrica aile kurma hakki bir ¢iftin varligini gerektir-
diginden evli olmayan bir kisi tarafindan evlat edinmeyi de kapsamamaktadir.**
Evlat edinmeye iligskin hususlar 6zel hayata ve aile hayatina saygi hakkinin dii-
zenlendigi 8. madde kapsaminda incelenmektedir.

Ote yandan dzgiirliigiinden yoksun birakilan kisiler i¢in aile kurma hakkinin
kullanilmasinin 6niinde fiili engeller bulunmaktadir. Avrupa Konseyi tiyesi dev-
letlerin yarisindan fazlasi ¢esitli kisitlamalara tabi olarak, 6zgiirliigiinden yoksun
kisiler i¢in es ziyaretlerine izin vermesine ragmen, Mahkeme S6zlesme’yi taraf
devletlerin bu tiir ziyaretler i¢in diizenleme yapmasini gerektirecek sekilde yo-
rumlamamistir. Dolayistyla 6zgiirliiglinden mahrum birakilan kisilerin es ziyareti
devletlerin genis bir takdir yetkisine sahip oldugu bir alandir.**s

III. DEVLETIN YUKUMLULUKLERI

Evlenme hakkina iliskin Evrensel Beyanname uyarinca devletin ¢esitli yii-
kiimliiliikleri ortaya ¢ikmaktadir.** Buna gore devletin ailenin varligi i¢in yasal
bir temel olusturmasi, yani ebeveynlerin birligini ve ¢ocuklariyla olan iliskile-
rini koruyan aile hukuku hiikiimleri ve ailenin dagilmas: durumunda ¢ocuklarin
korunmasini saglamasi gerekmektedir. Ayrica ailelerin toplum tarafindan korun-
ma hakkina sahip olduguna dair yatay yikiimliiliigiin devlete mesru bir amag
olmaksizin aileye miidahale edilmemesini hukuki yollarla saglama yoniinde bir
ylktmliilik yilikledigi kabul edilmektedir.*’

142 Dickson v. the United Kingdom, (GC), no. 44362/04 (ECtHR 4 December 2007).

143 X. and Y. v. the United Kingdom, (Commission (Plenary)) no. 7229/75 (ECtHR 15 December
1977).

144 X. v. Belgium and Netherland; Di Lazzaro v. Italy, (Commission (Plenary)) no. 31924/96 (ECtHR
10 July 1997); Emonet and others v. Switzerland, n0.39051/03 (ECtHR 13 December 2007).

145 Dickson v. the United Kingdom (n 142) 81.

146 Anayasa’da evlenme ve aile kurma hakki bakimindan devletin yiikiimliiliiklerine iliskin ag1k bir

hiikiim yer almamakla birle Tiirk Hukukunda da devletin gesitli negatif ve pozitif yiikiimliiliikleri
giindeme gelmektedir. Bkz. Karan (n 19) 437.

147 Gudmundur Alfredsson and Asbjern Eide, Universal Declaration of Human Rights: A Common
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MSHS’nin 2. maddesi uyarinca da taraf devletlerin S6zlesme’de taninan hak-
lar1 1k, renk, cinsiyet, dil, din, siyasal veya diger bir fikir, ulusal veya sosyal
koken, miilkiyet, dogum veya diger bir statii gibi herhangi bir nedenle ayrimci-
lik yapilmaksizin, kendi topraklari izerinde bulunan ve egemenlik yetkisine tabi
olan biitlin bireyler i¢in giivence altina alma yiikiimliligi bulunmaktadir. Bu
kapsamda taraf devletlerin S6zlesme’de taninan hak veya 6zgiirliikleri ihlal edi-
lenlere, ihlal fiili resmi sifat1 bulunmayan ti¢lincii kisiler tarafindan iglense dahi,
etkili bagvuru yollar1 saglamak zorundadir. Ayrica Sozlesme’nin 23. maddesi
uyarinca aile toplum ve devlet tarafindan korunma hakkina sahiptir. Bu kapsam-
da taraf devletler evlenirken, evlilik siiresince ve evliligin sona erdigi hallerde
eslerin esit hak ve yiikiimliiliikklere sahip olmalari i¢in gerekli dnlemleri alma ve
evliligin sona erdigi hallerde ¢ocuklarin korunmasi i¢in gerekli tedbirleri alma
ylkiimlilikleri bulunmaktadir.

ATHS’nin 1. maddesi uyarinca da taraf devletler kendi yetki alanlar1 icinde
bulunan herkesin, S6zlesme’de belirtilen hak ve 6zgiirliikklerden yararlanmala-
rin1 saglamakla yiikiimliidiir. S6zlesme’nin 13. maddesi ise hak ve 6zgiirliikleri
ihlal edilen herkesin, ihlal resmi bir hizmetin ifas1 i¢in davranan kisiler tarafin-
dan gergeklestirilmis olsa dahi, ulusal bir merci 6niinde etkili bir yola bagvurma
hakkina sahip olmas1 gerektigini belirtir. S6zlesme’nin 14. maddesi uyarinca da
taraf devletlerin cinsiyet, 1rk, renk, dil, din, siyasal veya diger kanaatler, ulusal
veya toplumsal koken, ulusal bir azinliga aidiyet, servet, dogum basta olmak
tizere herhangi baska bir duruma dayali higbir ayrimeilik gozetilmeksizin herke-
sin hak ve 6zgiirliikklerden yararlanmasini saglama yiikiimliiliigii bulunmaktadir.

Uluslararasi insan haklar1 hukuku, bireylerin veya gruplarin insan haklarini
ve temel dzgiirliiklerini gelistirmek ve korumak, herkesin insan haklarindan fay-
dalanmasin saglamak amaciyla devletlerin belirli sekillerde hareket etme veya
belirli eylemlerden kaginma yiikiimliiliikklerini ortaya koyar. Bu kapsamda dev-
letlerin uluslararasi sdzlesmeler kapsaminda insan haklarindan yararlanilmasi-
na miidahale etmekten veya kisitlamaktan kagcinmas: gerektigi anlamina gelen
saygi1 gosterme yikimliiligi, bireyleri ve gruplari insan haklar ihlallerine kars1
korumasini gerektiren koruma yilikiimliligii ve temel insan haklarindan yarar-
lanilmasin1 kolaylastirmak i¢in olumlu adimlar atmasi gerektigi anlamina gelen
yerine getirme yikiimliligi olmak tizere ti¢ tiir yiikiimliiliikleri bulunmaktadir.
Genel olarak sayg1 gosterme yiikiimliiligii devletin negatif yiikiimliiliikleri kap-
saminda degerlendirilirken koruma ve gerceklestirme yiikiimliiliikkleri pozitif
yukiimliiliikler olarak ele alinmaktadir.*

Standard of Achievement (Martinus Nijhoff Publishers 1999) 343.

148 Jean-Frangois Akandji-Kombe, Positive Obligations under the European Convention on Human
Rights - A Guide to the Implementation of the European Convention on Human Rights (Council
of Europe 2007) 5-6.
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Devletin negatif yiikiimliiliigii, mesru bir sebep olmadan bireylerin sézlesmede
tanimlanan haklarini kullanmasina miidahale etmekten kaginma yiikiimliiliigiinii
ifade eder. Pozitif ylikiimliilikkler ise hakkin kullanilmasi i¢in devletin olumlu
bir miidahalesi baska bir deyisle gerekli adimlar1 atmasi anlamina gelir. Pozitif
yikiimliilik s6zlesme metninde acikca yer alabilecegi gibi metnin zorunlu bir
sonucu olarak da ortaya ¢ikabilmektedir.’® Insan haklarinin korunmasina iliskin
olarak 6nceleri devletin negatif ylikiimliligii glindeme gelmisken,**® zamanla bu
yaklasimin yetersiz oldugu anlasilmis devletin birtakim olumlu miidahalelerde bu-
lunmasinin, insan haklariin korunmasi bakimindan zaruri oldugu ortaya ¢ikmstir.

Bu kapsamda evlenme ve aile kurma hakk ile ilgili olarak da her iki s6z-
lesme bakimindan devletin birtakim negatif ve pozitif ylikiimliiliikleri giindeme
gelmektedir.

A. Negatif Yiikiimliiliikler

MSHS aileyi toplumun temel ve dogal bir birimi olarak tanimlamakta ve
ayni maddede aile hakki ile birlikte evlenme ve aile kurma hakkini da diizenle-
diginden s6z konusu haklara yonelik olarak devletlere cok genis yilikiimliiliikler
yiklemektedir. Hatta devletlerin diginda topluma ve 6zel kisilere de bu yonde
yukiimlilikler yiiklemektedir.*s*

So6zlesme devletlerin evlilik ¢agina gelen bireylerin evlenme ve aile kurma
iradelerine miidahale etmeme, ¢ocuklarin ebeveynlerinden zorla ayrilmamasi ve
yabancilarin sinir dig1 edilmesi ve siirgiin edilmesi yoluyla aile hayatina farkli
sekillerde miidahale edilmemesi gibi ¢esitli negatif ylikiimliiliikkler yliklemekte-
dir.**? Bununla birlikte 23/1. maddenin gergek 6neminin devlet miidahalesini en-
gellemekten ziyade ailenin varliginin korunmasinda yatmakta oldugu, dolayisiyla
da negatif ylikiimliiliikklerin esasen 17. maddede diizenlenen 6zel hayata ve aile
hayatina saygi hakki baglaminda giindeme geldigi belirtilmistir.’s* Ote yandan
birlikte yasama ve iireme imkani 23/2. maddede diizenlenen aile kurma hakkinin

149 Harris et al (n 26) 24.

150

Ornegin AITHM’nin bu kavranu ilk kez 1968’de Belgian Linguistic davasinda kullandig1 belirtilmistir.
Bkz. Malu Beijer, ‘The Development of Positive Obligations Under the European Convention on
Human Rights’ in Sacha Prechal and others (eds), Limits of Fundamental Rights Protection by the
EU: The Scope for the Development of Positive Obligations (Intersentia 2018) 38 <https://doi.
org/10.1017/9781780684727> E.T. 10 Eyliil 2025.

Sézlesme, Evrensel Beyanname ve ATHS den farkli olarak devletlerin evlenme ve aile kurma
hakkini tanimak zorunda oldugunu belirmektedir. Zira her iki belgede de evlenme ve aile kurma
hakkina ‘sahiptir’ denilirken, S6zlesme’de evlenme ve aile kurma hakki ‘taninir’ seklinde bir ifade
kullanilmistir. Bununla birlikte s6z konusu ifade degisikliginin devletin yiikiimliiliiklerine iliskin
olarak farkli bir durum ortaya ¢ikarmadigi belirtilmistir. Bkz. Nowak (n 28) 527.

151

52 Tiirk Hukukunda da diger tiim haklarda oldugu gibi evlenme ve aile kurma hakki bakimindan da

devletin negatif yiikiimliiliikleri s6z konusudur. Karan (n 19) 437.
133 Tbid 519-520.
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6ziini olusturdugundan aile birligi ve iiremeye yonelik devlet ya da 6zel kisilerin
miidahalesine kars1 koruma saglama yiikiimliligt bulunmaktadir.***

AIHS ise genel olarak ailenin sosyal boyutlaria atif yapmamis ve aile ile
ilgili haklar1 bireysel bir hak olarak 6ngdrmiistiir. 12. maddede de sadece evlen-
me ve aile kurma hakk: diizenlenmis olup acik bir yiikiimliilikten bahsedilme-
mistir. Bununla birlikte devletlerin evlenme ve aile kurma hakkina miidahale
etmeme gibi bir negatif yiikiimliligii oldugu kabul edilmektedir.*** Bu kapsamda
dogal yollarla ¢ocuk sahibi olunmasina miidahale teskil eden dogum kontrolii
yontemlerine bagvurma zorunlulugu getirilmesi, zorla kisirlastirma veya kiirtaj
karar1 verilmesi gibi aile kurma hakki baglaminda devletin negatif ylkiimliiligii
giindeme gelmektedir.’*® Bununla birlikte evlenme hakk: prensip olarak, evlili-
gin cografi konumunu se¢gme hakkini icermediginden ¢iftin nisanlisinin ikamet
ettigi lilkede evlenebilmesi durumunda, yabanci nisanliya bir devlete giris izni
verilmesi yiikiimliligi bulunmamakta olup, izin verilmemesi 12. maddeye gore
bireyin evlenme hakkini ihlal etmeyecektir.**’

B. Pozitif Yiikiimliiliikler

MSHS 23. maddede ailenin sosyal bir kurum olarak korunmasi ve giiglendi-
rilmesi amaciyla taraf devletlerin gerekli tedbirleri alma ve yasal diizenlemeler
yapmalarini igeren pozitif yiikkiimliilikler yliklemektedir.**® Ayrica her iki esin de
evlilik haklarin1 esitlik ilkesine gore giivence altina alma yiikiimliilligiinii ortaya
koymakta ve bir evliligin sona ermesi durumunda ¢ocuklar1 korumaktadir.

Madde 23/1 oncelikle aileyi toplumun dogal ve temel birimi olarak tanimla-
makta ve bu ifade kiiltiirel veya sosyal farkliliklardan bagimsiz olarak, ailenin
toplumun tamamina fayda saglamak i¢in ¢esitli islevler gordiigii konusunda evren-
sel bir mutabakat oldugunu gostermektedir. Boylelikle aile ve toplum arasindaki
iliskinin 6nemi vurgulanmakta ve ulusal hukuk sistemlerinde ailelerin menfaatle-
rinin daha fazla dikkate alinmasinin saglanmasi amaglanmaktadir. Ayrica aileye
toplumsal bir kurum olarak korunan bir varolus hakki taninmakta ve devlet ve

15 Carlson and Gisvold (n 20)140.
155 Karan (n 19) 436.
16 Cakmak (n 29) 180.

157 Savoia and Bounegru v. Italy, no. 8407/05 (ECtHR 11 July 2006).

18 Anayasa’min 5. maddesi genel olarak 41. maddesi ise 6zel olarak devlete evlenme ve aile kurma

hakkina iliskin ¢esitli pozitif yikiimliiliikler yiiklemektedir. 41. maddenin gerekgesinde yer alan
“ailenin korunmas: fikrinin, her seyden 6nce Medeni Kanun anlaminda evliliklerin kurulmasini
yayginlastirmak ve kolaylastirmak oldugu siiphesizdir” ifadesi devletin pozitif yiikiimliiliiklerinin
temelini olusturabilecektir. Madde metninde yer alan “ananin ve ¢ocuklarin korunmasi” ifadesi
ve maddenin gerekgesinde yer alan “ailenin korunmasi yaninda, ananin ve ¢ocugun da korunmasi
hiikme baglanmigtir” ifadeleri evli ¢iftlerin gocuk sahibi olma, bagka bir deyisle aile kurma hakkinin
korunabilmesini olanakli hale getirme bakimindan devlete pozitif yiikiimlilikler yiikklemektedir.
Karan (n 19) 437.
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toplumu®*® bu korumayi saglamakla yiikiimli kilmaktadir. S6z konusu koruma
tedbirleri iilkeden tilkeye farklilik gosterebilecek ve yasal, idari veya diger tedbir-
ler seklinde olabilecektir.’® Bununla birlikte tiim taraf devletler ailenin birligini
koruyan yeterli 6nlemleri almakla yiikiimliidiir ve aile tiyelerinin birlikte yasama
hakkina sahip oldugunu kabul etmelidirler. Dahasi taraf devletler, aileye belirli
mali yardim veya vergi avantaji dahil olmak ve bunlarla sinirli olmamak tizere
mali destek saglama konusunda pozitif bir yiikiimliiliik altindadir.*¢

Ote yandan 23/4. madde esler arasinda esitligi kolaylastirmak ve evlenme
esnasinda, evlilik siiresince ve evliligin sona ermesi hallerinde cinsiyete dayal
ayrimcilig1 ortadan kaldirmaya yonelik bir pozitif yiikiimliiliik yliklemektedir.
Bu kapsamda taraf devletlerin eslerin hak ve sorumluluklarinin esitligini tesvik
etmek i¢in uygun tedbirleri almakla yilikiimlidiir. Evlenmek isteyen eslerden bi-
rinin vatandasligin1 kaybetmesini veya yeni bir vatandaslik edinmesini zorunlu
kilmaya yonelik diizenlemeler evlilikte esitligi zedeleyecektir. Ayrica eslerden
her birinin kendi soyadini1 kullanma haklarinin da giivence altina alinmas1 ge-
rekmektedir. Yine miras, evlilik mallari, nafaka ve ¢ocuk velayeti konusunda
yasalara uygun olarak esitlik garanti edilmeli, evliligin sona ermesi halinde her
bir ebeveynin ¢ocuklariyla diizenli goriisme hakk: ve gerektigi takdirde ¢ocuk-
lara devlet tarafindan 6zel koruma imkani saglanmalidir. Bununla birlikte 23/4.
maddede belirtilen 6zel koruma, mesru ¢ocuklarla sinirlt olup, evlilik dis1 dogan
ve bu nedenle gayri mesru kabul edilen ¢cocuklar 24. madde kapsaminda saglanan
korumalardan faydalanirlar.¢?

AIHS kapsaminda pozitif yiikiimliiliikler ise oldukg¢a sinirli bir sekilde giin-
deme gelebilmektedir.*** Zira devletin, kisilerin evliligini kolaylastirma, ailenin
desteklenmesi ve bazi sosyal programlarin kabulii seklinde bir pozitif ylikiimliligi
bulunmamaktadir.*** Bununla birlikte evlenmeyi engelleyen dolayisiyla evlenme
hakkinin kullanilmasini etkileyen tali durumlarin ortadan kaldirilmasina iligkin
olarak devletin bir pozitif yiikiimliiligli ortaya ¢ikmaktadir. Bu husus 6zellikle
cezaevinde bulunan kisilerin evlenme hakkini kullanabilmesi i¢in gegici olarak
saliverilmesi ya da evlilik toreninin cezaevinde gerceklestirilmesine imkan sag-

159 Esasen uluslararasi araglarin normatif etkisi taraf devletleri bagladig1 halde Sézlesme ile devlet dist

kuruluslar veya sosyal kurumlarin da ailenin korunmasini saglamak i¢in uygun 6nlemleri almaya
mecbur kilinmasi 6nemli bir yeniliktir. S6z konusu hiikmiin muhtemelen inang temelli 6rgiitler de
dahil olmak iizere sosyal kurumlarin aileyi korumak igin 6nlemler almakla yiikiimlii tutulabilecegini
gostermekte oldugu belirtilmistir. Bkz. Carlson and Gisvold (n 20) 139.

160 CCPR, General Comment No. 19 (n 31) 5.
%1 Nowak (n 28) 520.

62 Ibid 520; Carlson and Gisvold (n 20) 140.
163 Karan (n 19) 436.

6% Harris et al (n 26) 712.
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lanmasi seklinde devletin pozitif yikiimliligl olarak giindeme gelmektedir.*®
Bununla birlikte madde aile kurma hakki baglaminda dahi ola evli bir mahk{ima
es ziyareti taninmasina yonelik bir yiikiimliiliik getirmemekte olup, bu husus taraf
devletlerin takdirine birakilmigtir.

Aile kurma hakk1 kapsaminda evlat edinme ve yapay liremenin bazi durum-
larda 12. madde kapsamina girebilecegi ancak bu konudaki igtihatlarin heniiz
gelismedigi bu nedenle de Mahkeme igtihatlariyla maddenin evlat edinme ve
yapay lremeye iligskin devlete pozitif ylikiimliiliikler yiikledigi seklinde yorum-
lanabilecegi ileri stiriilmiigtiir. e

Ote yandan ulusal hukukta bosanma hakkinin tanindig1 durumlarda bosanmis
kisilerin yeniden evlenme haklar1 12. madde kapsaminda korunmaktadir.*®” Bu
nedenle bosanma davalarimin makul bir siirede sonug¢landirilmasi da yeniden ev-
lenme hakkinin kullanilabilmesi yoniinden bir pozitif yiikiimliilik olarak giindeme
gelebilmektedir. Bagvuranin bogsanma davasinin uzunlugundan sikayetei oldugu,
yeniden evlenmeyi planladigini ve uzun siiren bosanma davalarinin bunu yap-
masini engelledigini belirtmesine ragmen, yerel mahkemelerin bes yi1ldan uzun
bir siire boyunca, kismi karar talebinin gerek¢e gosterilmeden reddedilmesi ya
da gérmezden gelinmesinin bagvurani uzun siireli bir belirsizlik i¢inde birakti-
&1 degerlendirilmis ve evlenme hakkinin makul olmayan bir sekilde kisitlandigi
belirtilmistir.®

SONUC

Calisma kapsaminda evlenme ve aile kurma hakki Tiirkiye’ nin taraf oldugu
MSHS ile AIHS kapsaminda incelenmistir. Her iki s6zlesmede de evlenme ve
aile kurma hakki Evrensel Beyanname ile uyumlu bir sekilde farkli cinsiyetten
kisiler arasinda bir hak olarak diizenlenmistir. Bununla birlikte MSHS ailenin
toplumun dogal ve temel birimi oldugunu belirterek devlete aileyi koruma, esler
arasinda esitligi saglama ve evliligin sona ermesi durumunda ¢ocuklarin men-
faatlerini koruma yiikiimliiliigii yiiklerken, ATHS de hakkin sosyal boyutu ile
ailenin korunmasina iligskin hiikiimler yer almamustir.

MSHS aile kurma hakkinin kapsamini resmi nikah ile kurulan evliliklerin
disindaki birliktelikleri de kapsayacak sekilde daha genis bir sekilde diizenler-
ken, ATHS kapsaminda bu hak sadece resmi nikah ile kurulan evlilikler kap-
saminda taninmistir. Diger birliktelikler ise 6zel hayata ve aile hayatina saygi
hakk1 baglaminda korunmaktadir. Her iki s6zlesme kapsaminda da evlenme ve

165 Hamer v. the United Kingdom, (Commission (Plenary)) no. 7114/75 (ECtHR 13 October 1977);
Jaremowicz v. Poland, no. 24023/03 (ECtHR 5 January 2010) § 54, 56 and 60.

166 Merrills and Robertson (n 27) 191.
187 F. v. Switzerland, (Court (Plenary)) no. 11329/85, (ECtHR 18 December 1987).
168 VK. v. Croatia, no. 38380/08 (ECtHR 27 November 2012).
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aile kurma hakkina iligkin olarak devletin takdir marji oldukga genis bir sekilde
kabul edilmistir.

Her iki sozlesmede de evlilik ve aile kurma hakkinin sinirlandirilmasina ilis-
kin acik bir hiikiim bulunmamakla birlikte s6z konusu hakkin hukukun genel il-
keleri ile uyumlu olacak sekilde sinirlandirilabilecegi kabul edilmektedir. MSHS
kapsaminda s6z konusu sinirlandirmalar taraf devletlerce kabul edilen genel si-
nirlandirmalarla uyumlu ve sinirlandirmaya iligskin hiikkiimler dar yorumlanmak
suretiyle miimkiin olabilirken, ATHS kapsaminda hakkin dziine zarar vermeyecek
sekilde sinirlandirilabilir.

Her iki sozlesme de evlenme ve aile kurma hakkina miidahale edilmemesi,
korunmasi ve kullanilmasinin saglanmasi i¢in devlete birtakim yiikiimliiliikler
yliklemektedir. Bu kapsamda MSHS devlete ailenin korunmasi, esler arasi esit-
ligin saglanmas1 ve evliligin sona ermesi halinde ¢ocuklarin menfaatlerinin ko-
runmasina iliskin pozitif yiikiimliiliikler yiiklerken, ATHS kapsaminda ise kural
olarak pozitif yiikkiimliiliikklerden ziyade negatif yiikiimliiliikler glindeme gelmek-
tedir. MSHS kapsaminda negatif yiikiimliiliikler ise daha ¢ok 6zel hayata ve aile
hayatina sayg1 hakk: baglaminda s6z konusu olmaktadir.
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